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Abstract

While conducting his research on Turkish history and language in the eatly republican period, Atatiirk
evaluated many studies in this field that had been conducted in Europe up until that time. In this regard,
these should be taken into account when evaluating the historical foundations of both the Turkish
History Thesis and the Turkish Language Theory. During the conduct of these researches, Hungarian
Turkology was primarily used. XIX. Turkish-Hungarian relations, which have been developing in all
respects since the second half of the century, have made significant progress in the years after the
proclamation of the Republic. Atatiitk’s sympathy for the Hungarians, his awareness of the Turkology
studies carried out in Hungary and the studies of Hungarian historians and linguists were important
factors in his research on the Turkish language and history. In the studies of Language and History, the
contributions of Gyula Németh, Liszlé6 Rasonyi, Zoltin Gombocz, Ferenc Zajti and other Hungarian
scientists, especially the opinions they put forward in the congresses, were interpreted as supporting
Atatiirk’s views on language and history. In this study, the scientific basis of the research conducted in
the field of history and language in the eatly years of the Republic and the contributions of the studies
of Hungarian Turkologists to this were discussed and evaluated.

Keywords: Education, Turkish Language, Turkish History, Németh, Laszl6 Rasonyi, Méricz

Oz

Atatiirk, erken cumhuriyet déneminde Tirk tarihi ve dili ile ilgili aragtirmalarini yaparken o zamana
kadar Avrupa’da yapilan bu alandaki pek ¢ok c¢alismayi bitlikte degerlendirmistir. Bu bakimdan hem
Turk Tarih Tezinin hem de Ttrk Dil teorisinin tatihsel dayanaklari degerlendirilirken bunlar dikkate
alinmalidir. Bu aragtirmalarin yapilmas: esnasinda da 6ncelikle Macar Turkolojisinden yararlanilmustir.
XIX. yuzyithn ikinci yarisindan itibaren her bakimdan gelisme gosteren Turk-Macar iliskileri
Cumbhuriyet’in ilanindan sonraki yillarda oldukea ilerleme kaydetmistir. Atatiirk’in Ttrk dili ve tarihi ile

ilgili arastirmalarinda Macarlara olan sempatisi, Macaristan’da yapilan Turkoloji ¢alismalarindan
haberdar olmast ve Macar tarihgilerin ve dilcilerin ¢aligmalari bunda 6nemli bir etken olmustur. Dil ve
Tarih calismalarinda Gyula Németh’in, Liszl6 Rasonyi’nin Zoltin Gombocz’un, Ferenc Zajti’nin ve
diger Macar bilim insanlarinin katkilari 6zellikle kurultaylarda ortaya koyduklart gorisler Atattirk’an dil
ve tarih goriislerini destekler mahiyette yorumlanmistir. Bu ¢alismada, Cumbhutiyetin ilk yillarinda tarih
ve dil alaninda yapilan aragtirmalarin bilimsel dayanaklart ve Macar Tirkologlarin ¢alismalarinin buna
katkilart ele alinmis ve degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Ttrk Dili, Ttrk Tarihi, Németh, Laszlé Rasonyi, Méricz

Giris

Tarih incelemesini nedenlerin incelenmesi olarak goren Carr, hakli bir
tespitte bulunmustur (Carr, 2013: 145). Bu tespite gore tatih, sebepler olmadan
manasint kaybeder ve sebepteki eksiklik, insan karakterinin toptan yok olmasina
kadar varir. (Carr, 2013: 152). Atatiirk’in Tirk tarih tezi tizerine kavram arastirmast
yapan bir arastirmact da ilk olarak bu nedenler Gzerine odaklanmalidir. Daha 19.
yuzyilldan Avrupa’da oldukca yaygin hale gelmis olan Ari tezlerine gére Ariler,
uygarliga 6ncilik eden topluluklar olarak baska bitiin irklardan Gstiin 6zelliklere
sahip olmuslardir. Tturkler, tarihleri boyunca Arilere komsu olmakla bitlikte soy ve
dil olarak Arilere hicbir benzesim géstermemislerdir (Sivrioglu, 2015: 1-27).

Atatiirk’iin tarih ¢alismalarinin bir sonucu olarak ortaya koydugu Ttrk Tarih
Tezi, resmi ideolojinin ihtiya¢larina gore geemisin yeniden sekillendirilmesi olarak
yorumlanmistir. Bu perspektiften bakildiginda, tarih calismalart dogrudan devlet
destegiyle ve Atatiirk’iin bu tezin dogusundaki rold ile birlikte ele alinmakta, ayrica
devletin belirli gorevlilerinin tezin tanitilmasi ve gelistirilmesindeki katkilart
incelenmektedir. (Ozkul, 2019: 38-50). Ersanly, bu siireci “siyasal iktidarin bir bilim
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dali ile kurdugu ittifakin hikdyesi” olarak tanimlamakta ve 1868de Ingiltere’de
kurulan Royal Historical Society’yi, kurulus amagclari acisindan Tirk Tarih Heyeti’ne
benzetmektedir. Ayrica Finlandiya ve Tsve¢ 6rneklerini 6ne siirerek, bu tlkelerde de
tarthin  krallar veya devlet adina resmi tarihgiler tarafindan yazildigint
vurgulamaktadir (Ersanli, 2015: 236-237). Zafer Toprak ise Turkiye’de modern
tarihciligin Ttrk tarih teziyle basladigini ve bu tezin genis kapsami ile tarih yaziminda
devrim niteliginde bir dénlisim yarattigini, tarihin dar diplomatik ve siyasi
kaliplarindan ¢ikarilip disiplinler arast bir yaklagimla ele alinmasina katki sagladigini
belirtmektedir (Toprak, 2015: 371). Ttrk Tarith Tezi’nin bilimsel olup olmadigina
dair tartismalar, 6zellikle Ttrk entelektiiel cevrelerinde yaygindir. Ancak Batr’da 18.
yizyildan itibaren yapilan aragtirmalarin bu tezin olusumunda etkili oldugu gbz ardi
edilmemelidir. Asidl mesele, Atatirk’in Batili tarih anlayigiun  yanlislarina ve
carpitmalarina karst bu tezin bilimsel temellerle ele alinmasint ve arastirilmasint
istemesidir.

Cumbhuriyet dénemi dil politikalari, modernlesmenin bir geregi olarak
zihniyet degisimini ve ulusal bitligin saglanmasini hedeflemistir. Cumhuriyet, yeni bir
devlet ve yeni bir ulus insa ederken aymi zamanda yeni bir dil yaratma g¢abasina da
girmistir. Hizla cagdaglasan Cumhuriyet, Osmanh Imparatorlugu’ndan miras kalan
dilin kalintilarini stirdirmek istememis ve Turkcenin koklerini Orta Asya’da
bulmustur. Bu dogrultudaki ¢alismalar, Dil ve Tarih-Cografya Fakiltesi, Ttirk Tarihi
Tetkik Cemiyeti ve Tiurk Dili Tetkik Cemiyeti gibi kurumlar tarafindan
yuratilmistir. Turklerin uygarhklarini Asya, Avrupa ve hatta Amerika’ya kadar
yaymis olduklart distincesiyle, Tirk dilinin de bu genis kiilttrel miras icinde 6nemli
bir yere sahip olduguna inanilmustir. Buna gore, Turk dili, tas ve maden devrinde
kiltirel kavramlart gé¢ yoluyla diinyadaki diger dillere yayan, kokli ve biylik bir
kiltir dilidir. Bu bakis acisint sekillendiren Giines-Dil Teorisi, tarihin Turklesme ve
sekiilerlesme hedeflerine isaret etmis ve bu teori aracihgiyla Tirkee’nin Islami
etkilerden arindirilmasi amaclanmistir (Demir, 2010: 392).

Tiurk Tarih Tezi ve Gilines Dil Teorisi yeni cumhuriyetin ¢agdaslasma ve
sekillerlesme amaciyla ortaya atugt kiltir devrimleriydi. Cumbhuriyetin  temel
felsefelerinden biri “Cagdaslasma”dir. Batidaki, Aydinlanma felsefesi tarafindan
sekillenen degerleri kendisine tilkii edinen Cumbhuriyet, bu anlamda bir modernlesme
projesi olarak Tirk Tarih Tezinin belirledigi tabloda Aydinlanmaci distince ve
pozitivizm etkisiyle Osmanli Devleti’nin ¢6kust bir “karanlik dénemin” son bulmasi
olarak telakki edilmistir. Osmanlt medeniyetinin immet dénemine ait oldugu ve Bati
degetleriyle uyusmadigr icin asildigt kabul edilmektedir. (Koken, 2002: 80)
Cagdaslasmak ve milliyetcilik diistincesi temelinde milli devlet formiiliiniin ve millet
suurunun kazandirlmasinin yolu tarithte bulunmustur. Turk milletinin 6zgiven
kazanmasinda, ulusal birlik ve beraberlik duygusunun gelistirilmesinde ve Bati
karsisinda eziklik duygusundan kurtulmanin bir aract olarak gorilen Tarih Tezi’nin
disartya karst da bir savunma tarihi ortaya koydugu séylenebilir. (Karal, 1977: 258)
Boylece bir yandan i¢ cephenin gliclendirilmesi amaglanirken diger yandan da dis
cephenin zayiflatilmast amaclanmistir (Inan, 1939: 243-246; Orhonlu,1967: 26-30;
Karal, 1988: 157-164; Tirkdogan, 1979: 47-78).
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Bu tezlerin arastirilmasi ve tanitilmasinda yerli ve yabanct bilim insanlarinin
gorislerine miiracaat edilmistir. 18. ylizyilin sonlarindan baglayarak bu alanda yapilan
arastirmalar bunu actk bir bicimde ortaya koymustur. Atatiitk’in bu arastirmalar ve
yazilan esetlerden bazilarini dikkatle takip ettigi goriillirken bu alanda Atatirk’in
kendisine en yakin hissettigi Macar Tirkologlar olmustur. Atatirk’in 1. Dinya
Savast yillarinda cephede miittefik olarak tanidigt Macatlara olan ilgisi daha sonra
yapacagl dil ve tarih calismalarinda Macar bilim insanlarindan ve Macar
Tirkoloji’sinden yararlanmasina yol agmustir. Latin Alfabesine gegiste Tirk dilinin
¢agdas bir seviyeye getirilmesinde Guines-Dil Teorisi ve Tiirk Tarith Tezinin ortaya
atilmast Macar bilim insanlari arasinda biiyitk yanki yaratmistr. Ilk olarak
Macaristan’da ortaya c¢tkan Turkoloji calismalar, 19. yuzyilin son ceyreginde
yogunlasan Macar anayurdunu bulmaya yonelik arastirmalar, ortak mensei ve dil
ortaklig1 tizerinde yapilan incelemeler Turanciik fikrinin oryaya ¢ikmasina neden
olmustur. 1910°da kurulan Macar Turan Dernegi, 1. Dinya Savast yillarinda ve
sonrasinda pek ¢ok Tirk gencinin Macaristan’a 6grenci olarak génderilmesini
saglamus, Turkiye’ye bu anlamda pek ¢ok gezi ve arastirma heyetleri gdndermislerdir.
Németh’e gbre Tiirk-Macar dostlugunun olusmasinda eski akrabaligin ve Tirklerin
“kardes” soziyle ifade ettikleri Turanizm duygusunun buyik payr vardir.
(Németh,1990: 176-178, Simsir, 2001: 17) Diger taraftan Macar Turkolojisinin
ortaya koydugu bilimsel veriler de Ttrk aydinlart arasinda giiclii bir Tirketlik ve
milliyetcilik duygusunun yaratlmasina neden olmustur (Colak, 2009: 2). Bu duygu
daha sonraki tarih ve dil ¢calismalarinin da ana ategleyici unsurunu olusturmustur.

Yizyillarca “dini” nedenlerle baslayan ve her iki tarafa “biiyiik zarar veren
savaglarin” yerini dostlugun almasi gerektigini Macar tarihgisi Ferenc Zajti’ye belirten
Atatiirk, Macaristan’la siyasi, kilttrel ve diger alanlarda iliskilerini gelistirilmesine
6zen gostermis, Macar uzmanlardan her alanda yararlanmustir (Cambel,1987: 42-43).
Macarlar da Atatiirk’iin kurdugu Yeni Tirkiye’ye ve devrimlere hayranliklarint agik
bir bicimde ortaya koymuslardir (Demirkan, 2000: 53-55).

1. Turk Dil ve Tarih Tezletinin Kaynaklar1 Hakkinda Baz1 Goériisler

Turk Tarih Tezi ile ilgili yapilan calismalarin aslinda daha 19. yiizyildan
itibaren tzerinde durulan Hint-Ari uygarlik tezine ve buna karst olan antitezlere
dayandigini séylemek muimkindir. Soyle ki; Turk Tarih Tezi’ne kaynaklik edecek
goriisler bu yuzylin ikinci ¢eyreginden itibaren ortaya atilmaya baslanmustir.
Ozakiner, bu konuda kaynaklara dayali olarak ve tarihsel kaynaklar
degerlendirerek onemli kanitlar ortaya atmaktadir (Ozakingy,
tarihinbilinmeyenyuzu@kanalb.com.tr). 1779 yilinda Fransiz bilim insant M. Bailly,
Volteir’e yazdigi mektuplarda (Platon’un Atlantis’i ve Asya’nin eski tarihi tzerine
Mektuplar) Atlantis uygarliginin kuzey kutbunda tstiin bir uygarlik olarak yasadigini,
ancak buzul ¢agt ile birlikte giineye g6¢ ettiklerini binlerce yil siiren bu gbcten sonra
Asya’nin ortalarina geldiklerinden, buradan Hindistan’a ve Avrupa’ya kadar
yayildiklarindan bahsetmektedir. “Tatari Bolgesi” diye adlandirdigi bu cografyaya pek
cok atifta bulunmaktadir (Bailly, Paris 1779: akt. Ozakinct) 1832’de Arthur Lumley
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Davids adli oryantalist Sultan Mahmud’a ithaf ettigi “Ttrk Dilinin Grameri” adl
eserinin girisinde Bailly’e de atifta bulunarak 1.O. 1700’lerde Orta Asya’da Tiirk
kokenli ailelere yer vermekte ve burada yasayanlarin 12 Hayvanli Tiirk takviminden,
madencilikten, amitlarin varligindan ve alfabetik gelismelerden bahsetmekte ve
insanliga medeniyet ve sanat itibariyle katkilarindan s6z etmektedir. (Lumley, 1832:
4-5, akt. Ozakinc)

Diger taraftan Mezopotamya’da Siimer, Babil, Akad ve Sami gibi
uygarliklara ait ¢ivi yazisinin ¢6zilmesi ve hangi irka ait oldugu 1845-50°1i yillarda
tartislmaya baglanmistir. Bunun {izerine Ingiliz Kraliyet Asya Cemiyeti bunlart
¢6zmek icin birbiriyle ilgisi olmayan dort ayri bilim insanina bu yazilart okutmus ve
yapilan ¢éziimlemelerin birbirinin aynt oldugu gérilmistir. Henry Rawlinson, Fox
Talbot, Dr. Hincks ve Dr. Jules Oppert adli bu bilim insanlar1 bu yazilarda kullanilan
dilin eklemeli bir dil oldugunu, Ari, Sami veya Hint dilleri gibi bikimli bir dil
olmadigini, Turan halklarinin dili oldugu ve Asya’dan geldigini iddia etmislerdir.
(Henry Rawlinson, Fox Talbot, Hincks, Oppert, 1857: 5,18, 19, 49.) Bunlarin disinda
Dr. Jules Oppert’in ayrica yazdigt “Mezopotamya’da Bilimsel Kesif” adli eserde
Asur, Babil ¢ivi yazisinin Turan halklarina ait oldugunu diger yaztlarda yiizlerce
kelime ile karsilagtirdigr gériilmektedir. (Oppert, 1854: 83-84) 1858 yilinda Ari irkinin
Gstinligine inanan Arthur de Gobineau buna siddetle itiraz etmis, Oppert buna 35
sayfalik bir metinle cevabi iddialarint ortaya koymustur. (Oppert, 1859:) 1859°da aymu
konuda Fransiz Filolog Ernest Renan da itiraz etmis ve Oppert buna da aynt
kanitlarla cevap vermistir (Oppert, 1859: akt. Ozakincr).

1869’da rejime muhalif olan ve yurt disinda bulunan Ali Suavi, ¢ikardig
“Ulum” adlt dergide bashigt “Ttrk” olan bir makale yazmis, makalesinde hem Bailly
hem de Lumley’e atfta bulunarak bilimlerin ve sanatin Tirkler tarafindan
gelistirildigini iddia etmigtir. Makalesinde “Ttrklerin asli Maveratiinnehir’de Cin
simaline dogru sakin olan “evlad-1 Yakut'dandir” demektedir (Dogan, 1991: 306-
307). 1872’de Ingiliz Arkeolog James Ferguson, “Tas Anitlar Onlarin Yast ve
Kullanimlarr” adh kitabinda (Ferguson, 1872: 30-31) diinyanin ¢esitli kitalarinda ve
bircok yerinde 234 adet tas anit ve mezari gesitli bilim insanlariyla birlikte inceledigini
ve Turan kiltirinin bin yilar evvel diinyada ve Avrupa topraklarinda hikim
oldugunu ve ilk mimati yapitlart dolmenleri, kurganlart ve timdulisleri insa edenlerin
Hint -Ariler olmayip Tirkce konusan Turanlilar oldugunu iddia etmistir. (Ferguson,
1872: 30-31) Turanlilarin egemen olduklari yerlerde Arilerin asla yetlesmedikleri ve
sonradan geldiklerini iddia etmistir (Ferguson, 1872: 507-508, akt. Ozakincr).

1873 yilinda oryantalist bir dergide (Revue Orientale et Americaine, 18706:)
yazdigt bir yazida etnik dilbilimci Leon Cahun, Fransa’da Ari dillerden 6nce
kullanilan dilletin kaynaginin Turani diller oldugunu yazmis, (Cahun, 1876: 134-135)
Ernest Renan buna karst ¢ikarak bunun “siyasi” sonuglarinin ¢ok zararlt olacagindan
bahsetmistir. Hazirladigi raporunda (Renan, 1873: 11) “toprak altindan ¢ikan kadim,
degerli eski ve yiiksek Babil medeniyetini Turkler, Fin-Ogurlar ve Macarlar gibi
simdiye kadar yikiciliktan baska bir sey ortaya koymamus irklar nasil yaratirlar.
Uygatlik Ariler tarafindan yaratilmis, Samiler de onlara katki vermislerdir.” Diyerek
itiraz etmistir. (Renan, 1873: 41-42) Bilimsel olarak ortaya koyulan bu tezlerin ders
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mifredatlarina girmesi ve Ana Britannica’da yazilmast Uzerine Renan bu
iddialarindan  vazgegmis ancak ortaya koyulan uygarliklarin hangi 1rklara
mensubiyetini sorgulamamakla birlikte Turanlt olduklarindan bahsedilmemesini
onermistir. (Renan, 1888: 67-68) Aynt tiir iddialar Anadolu’da Hititler icin de iddia
edilmistir. John Campell 1890°da yazdig: “Hititler. Yazilar1 ve Tarihleri” adli eserinde
(Campell, 1890: 161) Hitit dilinin Akad ya da Turan dili oldugunu ve Aryan fatihlerin
hiyeroglifi ~ kendilerinden 6nce  Turanllardan &grendiklerini  sOylemistir.
(Campell,1890: 366) 1907°de Dangin, yazdig1 kitabinda (Dangin, 1907: 10) Hommel
ve Oppert’e atfla Suimer dilinin de eklemeli bir dil oldugunu belirtmistir
(Dangin,1907: 10). Ziya Gokalp’in 1913-1914’te yazdigt “Ergenekon” adli siirinde
Med’lerden Stimer-Akadlardan ve Hititlerden “U¢ oymak” olarak bahsetmekte ve
Avrupa’da yapilan bu ¢alismalardan haberinin oldugu ve etkilendigi agtk bir sekilde
gorilmektedir. 1915 yilinda Alman dogu bilimci P. Hommel el yazmast “Stiimer
Tirkgesi” adli 30 sayfalik eserinde (Hommel, 1915:10) Stimerlerin Turk kokenli
oldugunu ve Simer vyazismin karsilastirmalar  yaparak Tirkge oldugunu
belirtmektedir (Hommel, 1915: 10, akt. Ozakincy).

1918-1919’da  yazilan Amasya Tarihi'nde Pontus bélgesinin ilk
yerlesimcilerinin Turkler oldugunu ve sahil kesimlerine Yunan yerlesimcilerin
sonradan geldiklerini, Amasya basta olmak tGzere Karadeniz bélgesinin diger yerlesim
yetlerinde de durumun aynt oldugunu ifade edilmistir (Hiusamettin Efendi, 1918-
1919: 8). 1922’de matbuat ve Istihbarat Matbaasr’nda basilan “Pontus Meselesi” adli
kitapta giris boliimtinde Ahmet Agaoglu’nun yazdigt “Anadolu Turktir” bagslikl yazi
bu gorislere atifta bulunmaktadir. Bu kitap daha sonra 1923’te Fransizcaya ¢evrilmis
ve Lozan’da Tirk iddialarinin temel savunma kaynaklarindan biri olmustur (Kurt,
1995: 3). Ayni iddia ve tezler 1930 yilinda 100 adet basilan ve dagitilan “Tirk
Tarihinin Ana Hatlar” adlt kitapta da yer almistir. (Ttrk Tarihinin Ana Hatlari,
1930: 1) Bu kitabin kaynakeasinda 120’den fazla yabanct kaynak kullandmistir (TtArk
Tarihinin Ana Hatlar1, 1930: 607 vd.). Tum bu bilimsel ¢alismalarin “Tiirk Tarihinin
Ana Hatlar1” adli eserin 6n soziinde de anlatldigr gibi ¢ temel amact oldugu
vurgulanmugtir.

1. Tarihi din kitaplarinda anlatilan yaratilis efsanesinden arindirmak ve

insanligin kokenlerini evrim kurami cergevesinde bilimsel bir temelde

sunmak.

2. Turk gencligine kendi ulusunun 6viinilecek biyiik bir gegmisi oldugunu

hatirlatmak.

3. Tirkiye’de tarih bilimini Osmanli Devleti'nde oldugu gibi bir tarih

yazicihigindan kurtarmak modern aragtirmalara dayanan bir arastirma

doénemi baslatmaktir (Ttrk Tarihinin Ana Hatlari, 1930: 1).

Turk tarihinin kaynaklart Gzerinde Batida yapilan ¢alismalarin yaninda bu
calismalari esas alarak arastirmalar yapan Tirk kaynaklart da vardir. Kurumsal
anlamda bu kaynaklarin basinda Tirk Tarih Enctimeni, Tiurkiyat Enstitiist, Ttrk
Tarih Kurumu, Tirk Dil Kurumu ve Halkevleri gibi devletin resmi kurumlarinin
arastirmalart basta gelmektedir. Ayni zamanda diizenlenen tarih ve dil kongreleri ile
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ortaya koyulan bu tezler iceride ve disarida bilim insanlati tarafindan ele alinmis ve
tanitilmistir. Ancak 6zellikle Atatiirk’un 6limunden sonraki dénemlerde Turk Tarih
Tezi’ne kars1 cesitli elestiriler getirilmistir. Bu elestiriler genellikle tesmi tarih yaratma,
Osmanli Devleti'ne karst getirilen yorumlar ve tenkitler, “Orta Asyact” ve
“Anadolucu” gorislerin - karsithgl, Orta dogu medeniyetlerinin - Turklikle
iliskilendirilmeleri ve nihayet milliyetcilik diistincesine verilen agirlik ve bilimsel olup
olmadig1 noktalarinda toplanmistir (Kéken, 2002: 167-188).

2. Turk Tarihi Caligmalarinda Macar Tiurkologlarin Katkilar

Buraya kadar verilen bilgiler Turk tarih tezinin yabanci arastirmacilarin
yaptiklart ¢alismalar 1siginda, Turklerin erken cumhuriyet déneminden itibaren
kendilerine 6zel abartilt bir tarih yazmadiklari, tam tersine bilimsel mantiga ve isleyise
uygun tezlere dayandigim gostermektedir. Bu anlamda konumuzla ilgili olan Macar
Turkolojisinin de kaynaklarinin ve arastirma calismalarinin bu tiir kaynaklara
dayandigi ihtimalini g6ézden uzak tutmamak gerekir.

Atatiirk tarih ve dil alanindaki ¢alismalarint savas cepheleri gibi ayr1 bir cephe
olarak kabul etmistir. Ttrkligin yok sayildigi ya da ona olumsuz bakildigt medeniyet
tezlerinde, ashinda gizli bir “dip Tturklik” bulundugu diisiincesi 6n plana ¢ikarimistir
(Yidirim, 2021:22-38). Tirk milletinin her alanda gelismesini programina koymus
olan Mustafa Kemal Atatiirk'in baglattigt modernlesmenin temel taslarindan biri,
Turk milli kimliginin olusturulmast ve yayginlastrilmasidir. Bu amacla, ulusal
kimligin bilesenlerinin, herkes tarafindan birlestirilmis ve taninan ortak bir aidiyet
duygusunun unsurlarinin yayilmast ve boylece belirli sembollerin, dogmalarin ve
mitlerin (bayrak, mars, birlesik dil ve tarihsel biling vb.) kanunlastirilmasi saglanmistir
(Egeresi, 2013:125). Bu acidan bakildiginda, Gyorgy Hazai’ye gore “Mustafa Kemal,
yeni bir ulus inga ederken ge¢misi ortadan kaldirmayr ve yeni bir devlet kurmayu,
giicli bir sekilde ge¢misin etkilerini ve izlerini de ortadan kaldirmayr amaclamistir”
(Hazai, 1983: 67-74). Yapilan biitin ¢alismalar, Islamci, Hanedanci ve Turanct bir
tarih anlayist yerine, ulusal bir tarih bilinci yaratmaya yonelik olmustur (Altinistk,
2011: 61). Bu yuzden Atatiirk ayni zamanda Tirk milletinin buiytk uygarliklar
kurmus ¢ok eski bir ulus oldugu gériistine dayalt “Ttrk Tarih Tezi”’nin de yaraticisi
olmustur (Arikan, 1996:19-32, Inan, 1939: 243-246). Atatiirk, Tiirk tarihinin kokli
bir ge¢mise sahipligi konusunda Mustafa Celaleddin (Celalettin, 1870: 280) ve Leon
Cahun’dan, Tirk tarihini ve uygathigini bir bitin olarak ele alan Joseph De
Guignes’ten, Islam tarihi ve hilafet sorunu igin Leone Caetani’den, diinya tarihini bir
bitiin olarak degerlendirme konusunda H. G. Wells’ten yararlandigs bilinmektedir.
Uygatlik ve itk meselesinde J. A. Gobineau ve Pittard’ in kitaplarina kadar bir¢ok
eseri okudugu ve degerlendirdigi anlagilmaktadur.

Turk halkinin bir 6zgiirlik miicadelesi sonrast kurdugu yeni Tirkiye,
Macaristan ile ¢ok eskiye dayanan iliskileri ve kiltiirel baglart giiclendirmistir.
“Kardes Macar ulusu” ile yapilan sozlesmeler karsilikli gliven ve is bitligini
giiclendirmis Macar bilim insanlart Tirkiye’'ye davet edilerek cesitli alanlarda
Turkiye’nin gelismesine yardimet olmuslardir (Erkun, 2003: 17-18). Tiirkiye’de Millet
Mektepleri’nden Halkevlerine uzanan kiltiir devrimi seferberliginde bircok yabanci
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uzmandan egitim konusunda rapotlar alinmistir (Akytiz, 1994:355). “Bitbitlerine kan
ve kardeslik baglart ile bagli bulunan iki ulusun ekonomik ve kiiltiirel alanda yapacagt
pek cok seyin  bulundugu” anlayist igcinde uygulamalar  yapilmistir
(BCA.30.10.0.0.232.567.2.D:421/ 64, Tarih: 5.6.1934.).

Bu bakimdan Atatiirk’in baglattigt tarih calismalarinda Macar Tirkoloji
calismalarinin katkist ve is birligi yadsinamaz. Bu konuda Macar aydinlar Atatiirk
déneminin kiltir politikalarint bazen hayranlik, bazen de elestirel bir bakis acistyla
degerlendirmiglerdir (Fekete, 1939: 1-6). Macar aydinlar Ozellikle Atatirk’in
gerceklestirdigi en 6nemli kiltir politikalart olarak dil ve tarih ¢aligmalarina 6nem
vermis, ilgilenmislerdir (Fekete, 1939: 1-6). Atatiirk, baglatmis oldugu tatih
calismalarinin Macar tarihi ile iliskilendirilmesi ytiziinden Macarlar tarafindan “Turk
ve Macarlarin Hun kokenli olmasinin en sadik arastirmacist” olarak adlandirdmigtir
(Colak, 2010: 387). 19. yizyilin ikinci yarisindan itibaren Budapeste’de Vambéry
onciligiinde baglayan Turkoloji ¢alismalart Tirk yanlisi bir popiler atmosfer
yaratmigtir. Turklerle Macarlar arasinda yakinlasma giderek artmustir. Nitekim daha
Cumbhuriyet’in ilan edilmesinden énce 1923 yilinin ocak ay1 icinde bazt Macar
aydinlar Budapeste’de toplanarak Tirk tarihine dair neler yapilabilecegine ait
calismalar yaparken Atatiirk tarafindan Macar Tirkologlarin ¢alismalari yakindan
takip edilmistir (Colak, 2010: 387).

Turklerin uygar bir millet olduguna inanan Atatiirk’in Macar tarihine ve
Turk-Macar iliskilerine bakist gesitli kaynaklarda yer almistir. Atatiirk bitin bu
arastirmalarin 1s1ginda Gnli Macar bilim insanlar Armin Vambery'den Zoltin
Gombocz'a, Gyula Németh’e kadar bir¢ok Tiurkologun kitaplarini incelemis ve cesitli
sonuglara varmistir (Colak, 2010: 376). Turk-Macar tarihi iligkileri uzun yillar din
fanatizminin kiskirttigt savaslara dayaniyordu. Bu durum iki tarafa da zarar vermistir.
Ona gore “Tki halk akrabaliklarini bilerek, birbitlerine yaslanarak onu korumus,
giiclerini gelistirmis olsalardi son yiizyillarda Dogu Avrupa tarihi tamamen bagka bir
yon alirdt. Arttk din devrini kapattiklarina gbre iki kardes halkin dostlugu ve her
alanda is bitligini saglamlagtirmasina hicbir engel yoktu” (Colak, 2024:96). Eleilik
rapotlarina gére “Atatiirk’in favori temast Turk-Macar ortak kékeni, Tirklerin
prehistoryast ya da O’nun tarafindan olusturulan ve bitin halklarin medeniyeti
Tirklerden aldig1 yoniindeki teorisiydi.” Bu konuda “kiltiirel baglantiya 6nem veren
Atatiirk’in  yabanci Tirkologlar, &zellikle Macar dilciler, tarihgiler ve Dogu
arastirmactlarinin calismalarint izledigi bilinmektedir (Colak, 2024: 96).

Tarih alaninda 6zel ¢alismalar neticesinde 1932 yilinda I. Turk Tarih
Kongtesi (2-11 Temmuz 1932) toplanmis tarihle ilgili calismalar, Ttrk bilim
gevrelerine ve Turk kamuoyuna bildirilmis, (Birinci Turk Tarih Kongresi
konferanslar, Miizakere Zabitlart, T.C. Maarif Vekaleti,1933), 1937 yilinda yapilan II.
Ttrk Tarih Kongresi (20-25 Eyltl 1937) ile de diinya bilim ¢evrelerine ve kamuoyuna
tanitilmustir. (Tkinci Tirk Tarih Kongresi, Kongrenin Calismalart ve Kongreye
Sunulan Tebligler , Istanbul, 1943; Ergin, 1977: 2018, Ozkul, 2017: 9, Lewis, 1993:
356Tlk Milli Tarih Kongresi Dun Acild1”, Cumhuriyet, 3 Temmuz 1932, s. 1-6;
“Tarih Kongresi A¢ildt Minakasalar Oldu”, Milliyet, 3 Temmuz 1932, s. 1-6; “Din
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Ankara’da Tarih Kongresi Acildr”, Vakit, 3 Temmuz 1932, s; 1-6.) 1. Turk Tarih
Kongresi'nde Budapeste Sehir Kitiiphanesi Sark Eserleri Mudiiri olan Macar
Profes6r Ferenc Zajti (Coskun, 2021: 60 vd.)1932 yilinda Tirk Tarih Kongresi’ne
davet edilmis, Tirk-Hun-Macar akrabaligi hakkindaki belgeleri ortaya koymasi
istenmigtir. Zajti verdigi “Az Indiai Rokonnépek K&zt (Hindistan'daki Akraba
Halklar Arasinda)” konulu konferans ile Macarlarin Wo-Szua adli Altay grubundan
Tirk halklart sinifindan geldigini iddia etmistir (Colak, 2010: 382, M6ricz,1932: 1-6).

II. Turk Tarih Kongresi'ne Macar bilim insanlari da katilmig ve 6nemli
katkilarda bulunmuslardir. Bu katilimcilar arasinda, Turk tarihi Gzerine arastirmalar
yapan Macar profesér Géza Fehér de yer almistir. Fehér, Bulgar etnografisinde Ttrk
kiltirintn izlerini arasturmis ve Kongre’nin, daha 6nce daginik sekilde yapilan
Tirkiyat calismalarini bir araya getirdigi icin 6nemli bir girisim oldugunu
vurgulamustir. Ayrica, bu c¢alismalarin bir sentez olusturabilecegine de deginmistir
(1TTK, 1943:859-863; Nuri, Veli Nuri, “Tarih Kurultay’'na Gelen Profesorlerin
Sozleti”, Aksam, 18 Eylul 1937, s. 8; CBA. 01.019.759-32, A: IV.16.b, D: 65, F:11-
30; Fehér, 1937: 290-320). Fehér'den sonra, bir diger Macar akademisyen Nandor
Fettich, Szeged-Nagyszéksési’de bulunan bir Hun prens mezarindan cikarilan
esyalarla ilgili bir konferans vermistir (Fettich, 1937: 320-328). Ayrica, kongrede
sunum yapan bir baska Macar bilim insani Prof. Andreas Alf6ldi, "Turklerde Cift
Kralik" baghkl tebliginde, eski gbcebe topluluklarin hareketleri sirasinda buytk
nehir yataklarinin yer aldig1 vadilerin en uygun yetlesim alanlart oldugunu belirtmistir.
Topluluklarin nehrin iki yakasina dagilmastyla yonetimin zotlastigini ve bu nedenle
ikili bir yonetim sisteminin ortaya ¢iktigini sdylemistir. Bu sistemin, sonraki Orta
Asya kokenli devletlerde de stirdigtnt ifade etmistir (Alf6ldi, 1937: 507-519). Macar
oryantalist Kont Etienne Zichy ise “Macar Kavminin Menseine Dair” bagliklt bir
konferans sunmustur (Zichy, 1937: 569-577). Kongrenin besinci gininde, son
konusmayi ise DTCF akademisyenlerinden Prof. Laszlo Rasonyi yapmugtir. “Tarihte
Tirklik” adlt eserin yazari olan Réasonyi, "Orta Cag’da Erdel’de Tiirkligin Izleri"
baslikli bir sunum gerceklestirmistir (Rasonyi, 1937: 577-592).

Mbricz, Ankara’daki tarih galismalarini degerlendirdigi makalesinde; “yeni
Tirk tarih yazim hareketinin amacinin TurklGgin uygar diinyaya karst itibarinin
iadesi” oldugunu belirtmektedir (Rasonyi, 1937: 577-592). Zira yabancilarin “tipkt
Turkler gibi Macarlart da kaba, saba insanlar olarak tanimladiklarina ve Tirk
kardesleri gibi Macar tarith arastirmalari yaptiklarina” deginmekte ve “Tirk tarih
yazarlarinin, Macarlarin kokeni ve Macar dili hakkindaki gérislerinin Hunlarin
Macarlarla bir oldugu yontinde” oldugunu bildirmekte, dolayistyla “Ttirk-Hun-Macar
kadim baglantilarinin bilimsel olarak ortaya koyacagi esetlerin, Turan fikrinin en
onemli bir 6zeti olacagmi ve Turanizm bilincini gelistirecegini savunmaktadir
(Méricz, 1932: 1-6).

“Tirklerin tarib anlaysslarmda yazilan tarih kitaplarmm bighirinde Turan ve Turanls
tfadesinin gegmedigini, kendilerinin Turanly balklar: andiklar: halde Tiirklerin Tiirk soziinii sifat
olarak kullandiklarin: ve bunun mutlaka bir tartisma konusu olacagimi’' soylemektedir. “Onlar

diinyada bijyiik ilgi wyandeirdiklarm: saptiyoruz. Miimkiin olan ber alanda en kisa zamanda
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kiiltiir ve wygarlgin ber alaninda batils halklara erismeleri cabasina yoneliyorlar” Moricz, 1932:
1-0).

Németh yazdigt bir makalesinde “Atatiirk™in Tirk halkinin milli bilincini
yikseltmeye calistigini, bunun icin tarihsel arastrma ve tarih Ogretimine Onem
verdigini, bunun Tirklerin uygarhiginin evriminde biytik payt oldugunu ve bunda
basarilt olmalarint Macarlar olarak yurekten desteklediklerini” s&ylemektedir
(Németh, 1990: 182). Macaristan’in Ankara El¢isi Arnéthy Jungerth giiven
mektubunu sundugu kabuldeki konusmaya dayanarak Macar Disisleri Bakant
Kilman Kanya’ya gonderdigi raporunda; bu konusmada Atatirk’an “Fin-Ugor
kardesliginden, Turk-Macar ve daha baska halklarin 1rki Szelliklerinden bahsedip
meseleyi Ttrk-Macar akrabaligina ve kardesligine getirdigini” anlatmaktadir. Aynt tiir
degerlendirmeler, bir sonraki Macaristan Elgisi Zoltin Mariassy déneminde de
cereyan etmistir (Colak, 2010: 387).

3. Turk Dili Calismalarinda Macar Turkologlarin Katkilar:

Atattrk'tin gerceklestirdigi reform ve devrimler arasinda dil devrimi 6zel bir
yer tutmaktadir. Yazi veya alfabe reformu adini verdigimiz reform da dil inkilabina
stki stkiya baglidir. Turk tarihi kadar Tirk dili de Tark milletinin var olma,
tanimlanabilme kosullarindan biridir (Eren, 2006: 89).

Tipkt “Tiirk Taribh Tezi'nin oldugn gibi Giines-Dil Teorisi'nin de ortak amac,
astrlarca ibmal edilmis, horlanns oldugu ifade edilen Tiirk ulusuna moral vermekte onun aslinda,
“Ne kadar asil, yiiksek, eski, kokli bir nlus” oldugnnu ispat etmeye calssmaktir” (Korkmaz,
20006: 14).

Macar kimligi meselesi tzetinde; Macarlarin ulusal kimliginin gucli bir
devlet modeli tizerinden degil, dil ve kéken siniflamasina dayandigini ifade eden
Széchenyi, ulusun tlke sinirlart igerisinde ulusal bir kolektif kimlik olusturmasint
anadilde yagamaya baglamistir (Mardcz, 2010: 127). Atatiirk de dilin, bir milletin
taniminda ¢ok 6nemli oldugunu, dilin, milletin hazinesi, kalbi ve zihni oldugunu
ifade etmis, “milli his ile dil arasindaki bag cok kuvvetli olmasindan” bahisle “milli
duygularin gelismesinde ¢ok etkili oldugunu” séylemistir (Inan, 1998: 19).
Korkmaz’a gore; “Atatlrk, milleti dil, kiltir, gaye bitligi ile birbirine bagl bir
topluluk olarak tanimlamis, bu ylizden dil ile millet kavramlarini birbirinden
ayirmanin mimkiin olmadigint” belirtmistir (Korkmaz, 2006: 55-64).

Cumbhuriyetin ilantyla birlikte Ttrkiye, Macaristan ile siyasi, kiiltiirel iligkilere
buytk 6nem vermis ve Tirkiye’nin ¢agdaslasmasi yoniinde bir¢ok Macar uzmani
Turkiye’de gorevlendirmistir. Gorevlendirilen uzmanlarin ¢ok cesitli alanlarda
istthdam edildigi bilinmektedir. Bu isttihdam edilen alanlarin basinda Tirkoloji
gelmekteydi. Macar Tirkolojisinin Turk dili, tarihi ve kiltirt Gzerindeki etkileri
bakimindan ¢ok eski bir ge¢misinin oldugu gerceginden hareketle 1. Diinya
Savasr’ndan itibaren Dartlfiinunda etnografya ve Macarca dersleri veren Gyula

Mészaros Turkolojiye 6nemli katkilar yapmis bir bilim insani olarak bilinmektedir.
Tiurkiye’de bulunan Macar Turkolog Mészaros, (Namal, 2015: 621-653)
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Macaristan’da Turan Cemiyeti Uyelerinden olup Tirkiye’de Tirk milliyetcileriyle
yakin iliskiler kurmus konferanslar vermistir. Bu konferanslari Turk Yurdu
Dergisi'nde yayimlanmis Tirk dil ve tarih heyetlerinde gbrev almus ve Ankara’da
Etnografya Miizesi’nin kurulmasint saglamistir. Ayrica Bakii Tirkoloji Kurultayr’na
katilmis ve “Anadolu ve Balkan Tirkleri Etnoloji Aragtirmalarinin Buglinki
Durumu ve En Yakin Gorevleri” baslikli bir de bildiri sunmugtur. (Namal, 2015:
625) Atatlrk bu kurultayr ve sonuglarini yakindan takip etmis diger Tirkologlarin
oldugu gibi Mészaros’un da fikirlerinden yararlanmis ve Tirkiye’de Harf Inkilabini
gerceklestirmistir (Namal, 2015: 625).

1919 yilindan itibaren dislincelerini cesitli ortamlarda paylasan (Kansu,
1966: 111, Ulkiitasir, 1998: 41) Mustafa Kemal yeni bir harf sistemine gecilirken
Macar bilgin Zoltin Gombocz’un goérislerine miiracaat etmistir. Gombocz
hazirladigt raporunda, Arap harflerinin terk edilmesini ve Latin harflerine
gecilmesini, boylece uygar bir yazt meydana getirilmesini salik vermistir. (Ozerdim,
2006:126) Dr. Kihne’nin 1926 yilinda Tirk egitimi icin verdigi, “Tirklerin
kendilerine olduk¢a yakin olan Macar ve Fin dillerinde yapidigt gibi bir
transkripsiyon kabul ederek batt Uygarhigina katilma isini kolaylastirmis olacaklar”
yoniinde raporundan kisa bir zaman sonra Atatlirk’in Macar alfabesini
incelemeye baglamasi Latin Alfabesini tutan basin tarafindan da ele alinmistir
(Basgdz, 1999: 114-119). Turket distinceleri ile taninan Hikmet Miftioglu, “Turk
ve Macar Lisanlart Hakkinda Tecrtibe” adlt yazisinda Turk ve Macar dilletinin ortak
6zelliklerini 6rneklerle karsilastirmus, Tiirk dilinin diger Turan dilleriyle akrabaliginin
arastirilmasi gerektigini belirtmistir (Miiftioglu, 1341: 414-427).

Macaristan’da Tirkoloji calismalarindan haberdar olan Atatirk Macar
kiltiriine ve diline ¢ok ilgi duymaktaydi. Atatiirk’in 1928 yilinda toplanan Dil
Heyeti’nde bitin alfabelerle birlikte Macar alfabesinin incelenmesini istemesi ve
heyette yer alan Németh’in 6grencisi olan ve Macarcayi ¢ok iyi bilen Ragip Hulusi’nin
(Ozdem) bulunmast bu anlamda rastlant: degildi (Hazai, 1962: 12; Németh, 1990:
160-161). Zira Hamit Zibeyr Kogay’in Atatiirk'tin Macar bilimine ilgi géstermesinde
rol oynayan kisilerden biri oldugu da unutulmamalidir (Gingérmis, 1991: 1299).
1932’den sonra Dil Heyeti'ne alinan Kosay, Ankara Etnografya Muzesi Mudiri
Gyula Mészaros ile birlikte Tirkee icin Latin alfabesinin alinmasini 6neren 1. Baku
Tirkoloji Kongresi'ni katilmiglardir (Namal, 2015: 625-620).

Tirkiye’de dil ve alfabe tartigmalarinin yapilmaya baslanmasiyla birlikte
Turkceyi bitin vatandaslarin  anlayacaklari, yazacaklart wulusal bir nitelige
kavusturmak geregini disiinen Atatirk I. Dunya Savagt yillarinda Németh’in
“Turkische Grammatik” adli kitabinda kullandigt ceviri yazist ile ilgilenmigtir
(Dilagar, 1976: 351-356; Glungormis,1993:1297). Atatiirk’in kiltiir politikalarinin
temelinde yer alan ve Németh ile “giyaben tanusikliginin® (Colak, 2024: 88) baslangici
sayillan bu ilgi ileride Turk dili ile ilgili olan fikirlerine katki yapmustir. Németh
hakkinda Martayan’dan bilgi edinen Mustafa Kemal kitab1 incelemis ve Németh’in
yaptugt “kaba Tirkee, orta Tirkce ve fasih Turkee” ayrimina kizmistir (Colak, 2024:
89). Daha sonra terciimesini anladiktan sonra ise “dili tek bicimli kilmak” gerektigini
belirterek séyle demistir (Colak, 2024: 89):
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“Prof: Németh'in bizim lisannuz, hakkinda yazmas oldugu seylerin son boliimii tam
anlamzyla gercek olabilir. Simdi hatirlyornm ki o, kitaplarmizin da soyledigi gibi kaba Tiirkge’,
‘orta Tiirkge’, ve fasih Tiirkgedir’. Bunun_yanls oldugunu kanitlayamayacadim. Aksine biitiin

yapmanz, gereken, durnmu diigeltmek icin elimizden gelenin en iyisini yapmakt. Sadece onn
dyilestirmer degil, dilimizi tamamen dedistirmek ve dili tek bigimli kalmafktrr. Prof. Németh gaten
bu amay icin takip edilmesi gereken yolu gistermistir. Bana gore basin tarafindan, yani sebir basin:
tarafindan kullantlan dil halk, koyli, ¢iftei, kasabals ve sehirli tarafindan ayn: rabathikla anlasiler
olmalsdsr. Bu, bigim yaratc bir girisimin Rayisinda oldugumnz, anlamima gelmektedir.”

Mustafa Kemal’in, Németh ile gtyaben tanisikligindan yillar sonra ilk kez yiiz
yize tanismast 1. Tirk Dil Kurultay’ina daveti ile gerceklesmistir. Bu tanismay1
saglayan stire¢ Budapeste Elcisi Behic Bey Németh’e yazdigt 1 Subat 1935 tarihli
mektubundan sonraki gelismelere dayanmaktadir (Colak, 2024: 94). Behi¢ Bey
mektubunda; II. Dil Kongresi dagilirken, Atatiirk™in Tirk Dili Tetkik Cemiyeti’ne
Tirkoloji hakkinda cesitli memleketlerde ¢ikan eserlere dair bir bibliyografya
hazirlamasini emrettigini, Tiirkoloji alaninda Macar alimleri tarafindan gerek Macarca
gerekse diger dillerde yazilan kitaplarin bir bibliyografyasinin Flcilige verilmesi i¢in
Hariciye Nezareti’ne miiracaat edildigini, Nezaret’ten bu konuda memleketin en
yetkili profesérii olan Németh’e miiracaat edilmesini tavsiye ettiklerini yazmaktadir.
Németh’den Macaristan’da gerek Macarca ve gerekse diger dillerde Tirkoloji
hakkinda yazilmis olan eserlerin bir bibliyografyasinin hazirlanarak Elgilige vermesi
rica edilmektedir. Bu ricay1 kabul eden Németh, 7 Subat 1935 tarihinde El¢i Erkin’e
yazdigr mektubunda “Macar Tirkolojisinin bibliyografyasint iki ay zarfinda teslim
edecegini” bildirmistir (Colak, 2024: 94-95).

Atatiirk®d Macar Krali I. Istvan’a benzeten Németh, yazt devrimi ile ilgili
s6yle demektedir. ... Bir yazi reformunun ulusun manevi yasamina olaganiistii etkisi
var. SOyle bir hayal edelim. Sayet bir Macar Mustafa Kemal Pasa bizim Latin yazimiz
yerine Arap yazisinin kullanimint getirmek istese o zaman ne olur? Hayal bile
edemeyiz.” “Az 4j torok iras (Yeni Tirk alfabesi)” adlt yazisinda da Latin harfleri ile
Arap harflerini kiyaslayan Németh, yeni alfabenin Turk diline ¢ok daha uygun
oldugunu vurgulamistir (Németh, 1990: 161; Colak, 2024: 92). Atatiirk’e hayranligini
ifade eden Németh, ona yazdigi 14 Eylil 1934 tarihli mektupta “kudretli iradesi ile
biyik devrimler yapmus, diinyayr hayran birakmis” birisi olarak tantmustir (Colak,
2010:287; CBA. 01. 013. 270-13-14, A: IV.17.d, D: 71, F:18-13-2-3; CBA. 01. 013.
270-11-12, A: IV.17.b, D:71, F: 18-11). Atatiirk, Németh’in gorislerinden istifade
ederken, Tirkiye’nin Budapeste elcisi Behi¢ (Erkin) Bey, Németh’i 1936 senesinde
Tirk Dil Kurultayr’na davet etmistir (Colak, 2012: 204).

Yazt devrimi Macar Turancilart agisindan da oldukea dikkat ¢ekici idi. Yayin
organlart Turan dergisinde yer alan yazilar bunu géstermektedir. Ornegin, Péter
Moricz, “Buglin artik Ttrkiye halkinin bir giin Arap harflerine geri dénmesi imkansiz
goriiniiyor. Arap yazisina karst sirdiiriilen savasin, bagarili sona ermesinin, Gazi’nin
en biyik kahramanligi oldugu sOylenebilir. Zira en biyik disman fanatizm
kazanabilirdi”” derken Tiirkiye halkinin biiyiik bir boliimiiniin okut-yazar olmadigini
sorgulayarak Atatiirk’in yapugt devtimim yuceltmistit (Moricz, 933: 12). Andor
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Medriczky ise “Ttrk diline transkripsiyon bakimindan Macar imlasinin Ttrkceye en
yakin oldugunu tespit edip, oldukea az degisiklikle onu onayladigint” savunmakla
Arap yazisinin kaldiridmasinin biiyiik bir devrim oldugunu séylemektedir (Medriczky,
1937-1938: 133). Jené Végh, Turan dergisindeki yazisinda millilik ilkesine soyle
vurgu yapmustir. “Batih, Tirk ulusunun, biitiin Islam diinyasinin stiinde giic
anlamina gelen halifeligi neden kaldirdigini anlamiyor. Gig, fakat ulusal giic degil.
Batili buraya kadarki hantal yazinin ulusal olmadigini bilmiyor.” diyerek ulusalcilik
ilkesine vurgu yapmaktadir (Végh, 1928: 34-37).

Macar etnograf Istvan Gyorffy, 1929 yilinda yazdigt “A Térék nép jovéje
(Tirk milletinin  gelecegi)” adli makalesinde, Atatiirk’in  “Avrupa’nin  hasta
adamindan Turkiye’nin kendi glicini olusturma strecindeki”, yeniliklerden biri
olarak Latin alfabesini géstermektedir (Colak, 2012: 203). Lajos Fekete ise “Az 1j
torokorszagi (Yeni Tirkiye)”, adli makalesinde Atatiirk'tin kiltiirel alanda en 6nemli
ve en curetkar yeniliginin yazt reformu oldugu tespitini yaparak sunu demektedir;
"O, gercek bir devrimci olarak zenginlerin dstinligiini bitirdi: yeni alfabeyle,
yazmayt bilenlerin ayricaligini ortadan kaldirdi. Yeni yazinin yayginlasmast igin
kendisi de ¢ok c¢aba gosterdi. Okul siralarina oturup ciftler icin 6rnek oldu.”
demektedir (Fekete, 1939: 39).

Résonyi, Edit Tasnadi ile yaptgi soyleside, Atatiirk’in Arap harflerinin
yerine Latin harflerinin kullanilmasint istedigini ve bu konuda Macar dilcilerinin
Ornek alinmasint 6nerdigini belirtmistir (Rasonyi, 2006: 27). Naciye Glng6rmiis,
Macar dilcilerinin Turk dil devrimine etkilerini belirttigi makalesinde Atatiirk’in
ilhamt Németh’in kitabindan alarak, giinligtne ileride yapilacak besinci is olarak
kaydettigini, Németh’in kitabinin Tirkcenin ses uyumuna uygun olmayan Arap
alfabesinin yerine, Ttrk diline Latin alfabesinin uygulanmasi gerektigini yazmustir
(Gungormis, 1991: 1296). Boylece Macar bilim adamlarinin oynadiklari énemli rol
ve katkilar1 yiztinden 6ncelikle Tirk dil ve tarihi olmak tizere Turk bilim hayatt
zenginlesmistir. Macar bilim insanlarinin yani sira, Macar elgiler de blytik duyarlilikla
dil ve tarih kongrelerini takip etmisler ve gdnderdikleri raporlarinda Atattrk’le ilgili
hayranlik ifadeleri kullanmuslardir (Giingérmiis, 1991: 1301). 1934 yilinda toplanan
1I. Turk Dil Kurultay’nda 6nemli sahsiyetlerin yer aldiklaring; Ttrk dilinin hangi dil
grubu icinde yer aldig1 konusunda sunumlar yapildigini, Ttrk dilinin Altay dil grubu
icinde tiim diinya dillerinin atast olduguna dair savunmalarin yapildigini raporlarinda
yazmislardir. (MOL, K 63, 289, bag, 32/1, Karagiilmez, 2019: 9) Ulkede Latin
alfabesinin kabul edilisi nedeniyle birtakim tepkiler geldigini raporlarinda bahseden
elgiler, bunun yaninda yabanci uzmanlarin egitimle ve alfabe degisimi ile ilgili
dustincelerinden ve 1933 yilindaki tGniversite reformundan bahsetmisler, Turkiye’ye
6zellikle Almanya’dan pek ¢ok bilim insaninin davet edildigini not etmislerdir (MOL,
K 63, 289, bag, 32/1, Karagtlmez, 2019: 9).

Tiurk dilinin eskiligi ve baska dillere kaynaklik ettigi goriistinin dilbilimi
temellerine dayandirilabilecegi diisincesinden kaynaklanan ve Turan halklar ve
Macar dili arasinda akrabalik ve yakinligi ortaya koyacak kanitlar arayan Guines-Dil
teorisi 24 Agustos 1936°da toplanan III. Turk Dil Kurultayr’'nda gériilmelerin asil
konusunu olusturmustur (Ulkiitastr, 1998: 15). IIL. Tirk Dil Kurultayr’na katilan
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Németh Gunes-Dil Teotisi'ne yonelik dustncelerini séyle actklamistir: (Németh,
1937: 3; Ayin Tarihi, No: 33, Eylil 1930, s. 38.).

“Cok orijinal ve ¢ok yeni bir nazariyedir. Fakat dogru olup olmadigina dair bir fikir
soylemeke beniiz miimbkiin dedildir. Bence bu nazariye miihim neticeler verecektir. Her seyden evvel
umnmi lisaniyatta bircok meseleler vardir ki bunun halli yalniz Tiirk lisaniyatimmn yardimyla
miimbkiin olabilir. Benim bu itikadim yeni dedildir. On bes seneden beri bu fanaatime ait bir
matkale yazmatk niyetindeydim. Lisaniyatin en miihin meselelerinden biri, ses tebadiillerinin kayasi
mi yoksa gayr: Rayasi mi oldugn meselesidir. Ses kanununda miistesna tabavviiller var madzr, yok
mundur? Bu bususta tetebbuatta bulundum ve netice olarak bu meselenin yalniz Tiirkge ile
halledilebilecegine kani oldum. Snrast siiphesizdir ki, Giinesin lisan tesekkiiliindeki rolii lisaniyat
dleminde gok ihmal edilmistir. Onun igin bu teori dilcilere yeni bir ufuk agacak ve giinesin roliinii
dilin mengeinde tetkike onlar: tesvik etmis olacaktir. Ben, kendi hesabuma, buradan aldigim ve
alacagim kaymetli malzemeleri memleketime gotiirecegim ve Almanca bir makale ile nesredecedim.
Giines-Dil Teorisini anlamatk icin elimden geleni yapacagim, bunu vaat ederim.” (Németh,
1937: 343).

Bir bagka Macar Turkologu Rasonyi ise 1936 yili raporunda, Glines-Dil
Teorisi’ne elestirel olarak bakmakta ve bilim insanlarinin yaptiklart yorumlarin da pek
bilimsel olmadigini, bunlara katimadigint belirtmektedir: (Rasonyi, 1936: Raporu).

“... Bilimsel agidan giines-dil teorisi geleneksel filoloji editimi alpss, yabanct profesorlerin
Ankara’daki durumlarm: zorlastirzyor, ciinkii her haliikdrda bu alanda agik renk vermekten
kaginmalar: kendi menfaatlerinedir. Teoriye gore Altay daglarinda yasayan kadim insanlarm en
bityiike teorisi | giines /[, ilk obje, ilk sizeiik = ad. Biitiin kavramlarm, biitiin sizciklerin bu
temel sogciikle bir sekilde baglantis: var ve nasil bir baglantist olduguna gore ses yapisine algyor;
kadim dil Tiirklerin dili imis, anadil. Bu teorinin ugman bilim adamlar: ve bir literatiirii de var.
Pratifkte teoriye gire herhangi bir dilin herhangi bir sozeiidiinii Tiirkge ile agiklamark miimkiindiir.
Tbrahim Necmi Dilmen, Hasan Regit Tankut siz konusu teoriyi destekleyen meslektaslarim, yeni
diniversitenin Liirkoloji profesirleri. Mubtemelen yaptiklarimin bilimsel olmadiginin kendileri de

Sfarkindalar.”

Atatiirk’in buyiik bir devrimci olarak yaptiklart Macar entelektiielleri
arasinda daima popiiler olmus, onun éliminden sonra da bu tir degerlendirmeler
devam etmistir (Prieger Adrienn, “Halhatatlan Atatiirk (Oliimsiiz Atatiirk)”,
Valésag, 1938. Marcius, s. 67, “Kemal Atatiirk temetése (Kemal Atatiirk’in
Cenazesi)”, Budapest Hirlap, 1938. November 22, s. 4; “Kemal Atatlrk,
Torokorszag Gjjateremtdje és diadalmas hadvezére a halalt is legydzte (Turkiye'nin
yeniden yaraticist ve muzaffer generali Kemal Atatiitk 6limi de yendi)”, Keleti
Ujsag, 1938. October, 25, s. 6; “Kemal meghalt (Kemal Oldii)”, Magyar Nemzet,
1938. November 11, s. 11; “Meghalt Kemél Atatiirk (Kemal Atatirk Oldii)”,
Magyarorszag, 1938. November 11, s. 6; “Meghalt Musztafa Kemal (Mustafa Kemal
Oldi)”, Nepszava, 1938. October 11, s. 5; ““Atatiirk Kemal, meghalt (Atatiirk Kemal
Oldi)”, Pesti Hirlap, 1938. November 11, s. 11; “Kemal Meghalt (Kemal Oldu)”,
Az Est, 1938. November 11, s.14; “Kemal Atatiirk Meghalt (Kemal Atatiirk Oldi)”,
Budapesti Hitlap, 1938. November 11, s. 7. CBA. 01.008.485-62. F.69-62. D.54. A.
IV-6, Tarih: 16.11. 1938; CBA. 01.008.485-63. F.69-63. D.54. A. IV-6, Tarih: 11. 11.
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1938; CBA. 01.008.485-62. F.69-62. D.54. A. IV-6, Tarih: 16.11.1938; CBA.
01.008.485-63. F.69-63. D.54. A.IV-6, Tarih: 11. 11.1938; CBA. 01.008.485-66, F.69-
66. D. 54. A.IV-6, Tarihi:10. 11.1938; CBA. 01.008.485-64, F.69-64. D. 54. A. IV-0,
Tarihi:16. 11.1938.). Macaristan’da Atatirk Turkiyesi doneminde ytikselen “dost
ve kardes” imaji Ikinci Diinya Savast sonrasinda kurulan komiinist yonetim
zamaninda da degismemistir. Macar tatihcisi Gyorgy Hazai ve Tibor Halasi Kun,
Macar ve Turklerin akraba olduklart inanct ve kardeslik duygusunun hala
kamuoyunda devam ettigini, Turklerin ve Macarlarin bu yiizden bu akrabalik

baglarina dayanarak birbirlerini kardes diye isimlendirdiklerini sdylemektedirler
(Colak, 2012: 2206).

Sonug

Turk tarihinin ve dilinin tarihsel kaynaklart ve bagka dillerle olan
baglantilarina vurgu yapilan Batidaki arastirmalar Cumhuriyetle birlikte Atatiirk’in
tzerinde durdugu olduk¢a Onemli bir konu olmustur. Cumhuriyetin Kaltir
devriminin temelleri sayilan tarih ve dil tezleri yabanci arastirmacilarin agtif yoldan
hareketle Ttrk bilim insanlari tarafindan tizerinde ¢alismalar devam ettirilmis 6nemli
sonuglara ulagtlmistir. Bu alandaki ¢alismalar yapilirken en ¢ok etkilenilen Macar
Turkoloji ¢aligmalari olmustur. Tarihsel ge¢misleri ve dilleri itibariyle ortak bir
gecmisi olan Macarlarla Tirklerin bu ortak etnik ve kiiltiirel kékenin bilincine sahip
olmalarini Cumhuriyetle birlikte gelistirmeyi hedef alan Atatlirk’in yaptigt devrimler
belirleyici bir rol Gistlenmistir.

Tarih ve dil alaninda Macar Tirkolojisini tanimast nedeniyle Atatiirk
Macarlar hakkinda iyi ve olumlu duygular beslemis, Tirkiye Cumhuriyeti’ni
kurduktan sonra Macar uzmanlardan yararlanmasina, tarih tezinin olusumu sirasinda
Macar bilginlerle fikir alisverisinde bulunmasina neden olmustur. Turk ve Macar
milletlerinin ge¢miste ortak kokene dayali tarihi gelisiminin, dile ait 6zelliklerinin
arastirilmasi icin Hungaroloji Enstitisi’nd kurdurmustur. Atatirk’in tarih tezi ve
yeni tarih anlayisi, Macatlar tarafindan ilgi ile izlenmis, buyik yank: uyandirmistir
(Golak, 2010: 371-402).

Kaynakga

Arsiv: Cumhurbaskanligt Arsivi (CBA)
Arsiv: Cumbhuriyet Tarihi Arsivi (BCA)
Gazete: Cumhuriyet (1932)

Gazete: Ulus (1932)

Gazete: Milliyet (1932-1937)

Gazete: Vakit (1932)

Gazete: Az Est (1938)

Gazete: Budapest Hirlap (1938)
Gazete: Magyar Nemzet (1938)
Gazete: Magyarorszag (1938)

Gazete: Keleti Ujsag (1938)
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