Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 26, Oliimiiniin 100. Yilinda Ziya Gokalp ve Sosyoloji
Sempozyumu Ozel Sayisi, Aralik 2024, 97-109
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 26, No: Ziya Gékalp and Sociology Symposium Special Issue
on the 100th Anniversary of His Death, December 2024, 97-109

Yaym Gelis Tarihi (Submitted): November/Kasim-2024 | Yayin Kabul Tarihi (Accepted): November/Kasim-2024
d

Sosyoloji-Fikih Iliskileri Kapsaminda Ziya Gokalp’in “I¢ctimai
Fikih” Tartismalarinin Degerlendirilmesi *

Evaluation of Ziya Gokalp’s “Social Jurisprudence” Discussions within the
Scope of Sociology-Jurisprudence Relations

Prof. Dr. Kadir CANATAN "1
Oz
Mesrutiyetin en temel tartigmalarindan birinin modernlesme ve gelenek arasindaki iligkiler
etrafinda dondiigii bir gergektir. Bu baglamda Ziya Gokalp’in Islam Mecmuasi’nda giindeme getirdigi bir
tartisma, gelenek iginde onemli bir yer tutan fikih sisteminin degigsmeye ne kadar agik olup olmadigi
meselesidir. Bugiin de farkli bigimlerde tartisilan bu konu, aslinda nas ile olgu arasindaki iliskilerin
mabhiyeti etrafinda doniip dolagsmaktadir. Bir baska deyisle ilahi ve degigsmez bir kurallar biitiinii olan fikih,
degisen toplumsal olgular1 ne kadar hesaba katmalidir? Bu konuda giiniimiizde halen devam etmekte olan

tartigmalar1 da igerecek sekilde bir kuramsal tipoloji olusturmak ve bu tartismada yer alan aktorleri
konumlandirmak meseleyi agikliga kavusturmak agisindan biiyiik 6nem tagimaktadir.

Islamcilar basta olmak iizere pek ¢ok Osmanl aydini yeni sorunlarla bas edebilmek icin Islam
fikhinin yenilenmesini ve igtihat kapisinin agilmasimi talep etmektedir. Ancak bunun nasil olacagi
konusunda farkli fikirler sunulmaktadir. Ziya Gokalp islam Mecmuasi’nda bu konuda kendi fikirlerini
“ictimai fikih” ve “igtima-i usiil-i fikih” kavramlariyla ag¢iklamistir. Bu ¢alismamiz tam da bu tartismalari
cikis noktasi alarak su temel soruya cevap aramaktadir: 20. yiizyilin basinda fikih-sosyoloji iliskileri
baglaminda igtimai fikih tartigmasi konusunda Ziya Gokalp nasil 6nciilitk yapmistir? Bu konuda onun temel
fikirleri ve dnermeleri nelerdir? Goriisleri ve konumu, olgu-nas iligkileri baglaminda nereye oturmaktadir?
Makale, Ziya Gokalp’in Islam Mecmuasi’nda yazdig1 iki dnemli metni esas alarak bir analiz yapmakta ve
onun konumunu agikliga kavusturmaktadir.

Anahtar Kavramlar: Fikih, Sosyoloji, Ziya Gokalp, I¢tima-i Fikih, i¢tima-i Usil-i Fikih, Fikhin
Tarihselligi, Islam Mecmuasi.
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Abstract

Itis a fact that one of the most fundamental discussions of the Constitutional Era revolved around
the relationship between modernization and tradition. In this context, a discussion brought up by Ziya
Gokalp in Islam Mecmuasi was the question of how open the figh system, which holds an important place
in tradition, is to change. This issue, which is still discussed in different ways today, actually revolves
around the nature of the relationships between text and fact. In other words, to what extent should figh,
which is a set of divine and unchangeable rules, take into account changing social facts? Creating a
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theoretical typology that includes the discussions that are still ongoing today on this issue and positioning
the actors involved in this discussion are of great importance in terms of clarifying the issue.

Many Ottoman intellectuals, especially Islamists, demand the renewal of Islamic figh and the
opening of the door to ijtihad in order to cope with new problems. However, different ideas are presented
on how this will happen. Ziya Gokalp explained his own ideas on this subject in his Islamic Journal with
the concepts of “social figh” and “social principles of figh”. Taking these discussions as the starting point,
this study seeks to answer the following fundamental question: How did Ziya Gokalp pioneer the discussion
of social figh in the context of figh-sociology relations at the beginning of the 20th century? What are his
basic ideas and propositions on this subject? Where do his views and position fit into the context of fact-
text relations? The article analyzes two important texts written by Ziya Gokalp in Islamic Journal and
clarifies his position.

Key Concepts: Figh, Sociology, Ziya Gokalp, Social Sciences of Figh, Social Sciences of Usil-i Figh,
Historicity of Figh, Islamic Journal.

Paper Type: Research

Giris

Osmanli Devleti'nde Mesrutiyet donemi cesitli siyasi, sosyal ve entelektiiel hareketlerin
ortaya c¢iktig1 ve modernlesme siirecinin hizlandigi bir donemdir. Bu dénemde farkli diisiince
akimlar sekillenmis ve Osmanli toplumunun gelecegi konusunda gesitli tartigmalar yapilmigtir.
Bu diisiince akimlari, Osmanli Devleti'nin kurtulusunu saglayacak en iyi yol konusunda derin
farkliliklar tasimaktaydi. ilk defa 1904 yilinda Yusuf Akgura tarafindan bir formiilasyona
baglanan “Ug Tarz-1 Siyaset”in temel fikirleri ve buna y&nelik tepkiler bakimindan birbirinden
hayli fark gosteriyordu (Akgura, 2015).

Osmanlicilik, I. Mesrutiyet doneminin en baskin diisiince akimi olup Osmanli Devleti'ni
ayakta tutma amaci giitmekteydi. Osmanlicilarin temel fikri, Osmanli Devleti'nde yasayan tiim
unsurlar1 Osmanli kimligi altinda birlestirmeyi amagliyordu. Miisliiman ve gayrimiislim tiim
Osmanli vatandaslarinin esit haklara sahip oldugu, ortak bir Osmanli kimligi etrafinda bir arada
yasayabilecegi fikrini temel aliyordu. Balkan Savaglar1 ve gayrimiislimlerin ayrilik¢1 hareketleri,
bu fikrin hayata gecirilemez oldugunu ortaya koymus ve II. Mesrutiyet doneminde bu akim
etkisini kaybetmeye baslamistir.

Dénemin ikinci diisiince akimi olan Islamcilik, sadece Miisliiman aydinlarim dile getirdigi
fikirlerden olugsmakla kalmayip, II. Abdiilhamid déneminde devletin resmi dis politikas1 haline
getirdigi ve II. Mesrutiyet doneminde de devam eden bir akimdir. islamcilik, temel fikir olarak
Osmanli Devleti'nin tiim Miisliiman halklar1 birlestirerek Islam birligi altinda ayakta
kalabilecegini savunmaktadir. Bu akim, 6zellikle imparatorlukta Miisliiman olmayan unsurlarin
ayrilik¢1 hareketlerine karsi bir tepki olarak giiclenmistir. II. Mesrutiyet doneminde, Bat1 tarzi
modernlesme yanlilart ve laik diislinceye sahip gruplar tarafindan bu fikir elestiri konusu
yapilmistir. Ayrica, Arap milliyetciliginin giiclenmesi ve 1. Diinya Savas1 sirasinda Osmanli'nin
Arap topraklarini kaybetmesi {izerine etkisi zayiflamistir.

Donemin tigilincii disiince akimi olan Tirkgiiliik, II. Mesrutiyet doneminin en 6nemli
diisiince akimlarindan biri haline gelmistir. Bu akim, Osmanliciligin basarisiz olmasindan sonra
ozellikle Tiirk aydinlar arasinda giiglenmistir. Tiirkgiiliik, temel fikir olarak Osmanli Devleti'nin
Misliiman olmayan unsurlardan ayrilarak, Tirk milletini esas alan bir ulus-devlet kurma
diistincesine dayaniyordu. Bu akim, Ziya Gdkalp gibi diistiniirler tarafindan sistemlestirilmis ve
Tiirk milletinin bagimsiz bir kimlik etrafinda sekillendirilmesi gerektigini savunmustur. Bu akim,
Osmanlicihgin ve Islamciligin basarisiz olmasi iizerine daha genis kabul gdrmiis, ancak
imparatorluk i¢indeki diger etnik unsurlar tarafindan endiseyle karsilanmistir.

S6z konusu diisiince akimlarinin Mesrutiyet doneminde giindemine aldig1 temel
tartismalar birka¢ noktada diigiimlenmektedir. En 6nemli ve temel tartisma noktalarindan biri
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modernlesme ve gelenek iliskisidir. Bati tarzi1 modernlesmenin Osmanli toplumuna uyumlu olup
olmayacagi, geleneksel yapilar ile modernlesme arasinda nasil bir denge kurulacag: tartigilmstir.
Bu tartisma, Baticilik ve Islamcilik arasinda sert bir fikir ayriligina yol agmustir.

Ikinci temel tartisma konusu, ulus-devlet ve cok-unsurlu imparatorluk karsitligi etrafinda
doniip dolagsmaktadir. Osmanl Devleti, cok-unsurlu yapisiyla varligini siirdiirebilecek mi, yoksa
milliyet¢ilik akimlart Osmanli'y1 bélecek mi sorusu, donemin temel tartismalarindan biridir. Bu
baglamda Osmanlicilik, Tirkgilik ve diger milliyetcilik akimlar1 arasinda ciddi ayrigmalar
yasanmigtir.

Devletin rolii ve yapisi hakkindaki tartismalar 6nemli bir bagka tema olup bu dénemde
bu tartigmalar merkeziyetcilik ve adem-i merkeziyetcilik karsithigr ¢evresindedir. Devletin
merkezi yapisinin giliglendirilmesi gerektigini savunanlarla, yerel yonetimlerin 6zerklik talebini
destekleyen adem-i merkeziyetgiler arasinda tartigmalar olmustur. Adem-i merkeziyetgilik,
ozellikle Jon Tiirkler ve Prens Sabahattin tarafindan desteklenmistir.

Ozetle; Mesrutiyet doneminde Osmanli Devleti, cesitli diisiince akimlar1 ve ideolojik
tartismalarin merkezinde yer almistir. Bu tartigmalar, Osmanli Devleti'nin modernlesme siirecinin
yoniinii belirlemis ve ayni zamanda imparatorlugun sonunu getiren siireclerde de etkili olmustur.
Osmanli'daki bu fikir hareketleri, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulmasina giden yolda 6nemli bir
diisiinsel arka plan olusturmaktadir.

1. Dénemin Diisiince Akimlar: icinde Ziya Gokalp’in Yeri

Ziya Gokalp, II. Mesrutiyet doneminde 6ne ¢ikan en 6nemli diisiiniirlerden biridir ve bu
donemdeki entelektiiel tartismalarin merkezinde yer almistir. Gokalp’in diisiinceleri, Osmanlt
Devleti'nin son donemlerinde sekillenen ve Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ideolojik temellerini de
etkileyen Tiirkgiilik fikri etrafinda toplanmugtir. II. Mesrutiyet doneminde ozellikle Tiirk
milliyet¢iligi, modernlesme ve ulus-devlet ingasi1 konularinda 6zgiin fikirler geligtirmistir. Ziya
Gokalp, Osmanlicilik ve Islamcilik gibi fikirlerin basarisizligimi gordiikten sonra, Osmanh
Devleti'nin gelecegini Tiirk kimligi etrafinda sekillenecek bir ulus-devlet modelinde gérmiistiir.
Gokalp, “Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak” (Gékalp, 1992)? adli iinlii eserinde, Tiirk
milletinin kimlik insasinda su ii¢ sacayagini 6nermektedir:

1) Tirklesmek: Gokalp, Tirk milletinin ortak bir kimlik ve kiiltiir etrafinda birlesmesi
gerektigini savunur. Bu baglamda, Tiirk dili, kiiltiirii ve tarihi {izerinden bir milli kimlik
olusturulmasini dnemser. Osmanlicilik fikrinin ¢ok etnikli yapisinin basarisiz oldugunu
diisiinerek, sadece Tiirk milletinin temel alindig1 bir devlet yapisini savunur.

2) islamlagmak: Gokalp, islam'm Tiirk milletinin manevi ve ahlaki degerlerinin temelini
olusturdugunu kabul eder. Ancak bu Islamcilik, Arap veya iimmetgilik temelli degil, daha
cok Tiirk milletine 6zgii bir Islam anlayisidir. Islam'in Tiirk milli kimligiyle uyum iginde
olabilecegini savunur.

3) Muasirlagsmak (ya da Cagdaslasmak): Gokalp, Bati’min bilimsel ve teknolojik
gelismelerini benimseyerek modern bir devlet yapisinin olusturulmasi gerektigini
vurgular. Onun modernlesme anlayisi, Bati’nin yalnizca teknik ve bilimsel yanlarinin
almmasi gerektigi, kiiltiirel ve ahlaki unsurlarinin ise Tiirk toplumunun 6ziine uygun hale
getirilmesi gerektigi etrafinda doner. Ciinkii ona gore kiiltiir milli, medeniyet ise
cihanstimuldiir.

Cumbhuriyetin kurulus asamasinda Ziya Gokalp, Tiirkeiiliik diisiincesini sistematik hale
getiren bir isimdir. Tiirk Ocagi ve Tiirk Dernegi gibi Tiirkcii orgiitlerin diisiince yapilarini
sekillendiren Gokalp, milliyetgilik fikrini tarihsel, sosyolojik ve kiiltiirel boyutlariyla ele almistir.
Tiirkgiiliigiin, etnik kokene dayali milliyetcilikten ziyade, ortak dil, kiiltiir ve tarih baglaminda

2 Ziya Gokalp'in Ginlii eseri “Tiirklesmek, islamlasmak, Muasirlasmak”, ilk kez 1918 yilinda kitap olarak
yayinlanmistir.
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ulusal bir kimlik olusturma cabasi oldugunu savunur. Onun Tiirk¢iligi, Osmanlicilik ve
Islameilik gibi fikirlerin ¢okiisiine kars1 bir alternatif olarak dogmustur.

Gokalp, II. Mesrutiyet doneminde Osmanli Devleti’nin Batililasma cabalarina da 6nemli
bir perspektif kazandirmistir. Ancak onun Batililagma anlayisi, topyekin Batililasma yerine,
“secici modernlesme” olarak tanimlanabilir. Gokalp, Tiirk toplumunun kendi kiiltiirel koklerine
bagh kalirken, Bati’nin bilimsel ve teknik yeniliklerini alarak ilerleyebilecegini diisiiniir. Ona
gore, modernlesme kaginilmaz bir siirectir, ancak bu modernlesmenin Tiirk milletinin kimligini
zayiflatmak bir yana, aksine giiclendirmesi gerekir.

Gokalp, ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nin sosyal yapisini analiz eden bir sosyolog
olarak da 6ne ¢ikar. Onun halkgilik anlayisi, halkin kiiltiirel degerlerinin modernlesme siirecinde
korunmasi gerektigi lizerine kuruludur. Gokalp’in halk¢ilik anlayisi, milliyetcilikle birlesmis bir
sosyal politika Onerisidir; halkin egitilmesini, refah seviyesinin yiikseltilmesini ve milli bir
kiiltiiriin olusturulmasini hedefler.

Gokalp’in sosyolojik yaklagimlari, Emile Durkheim’in pozitivist sosyoloji anlayisindan
etkilenmistir. Durkheim’in toplumun organik bir biitiin oldugu ve her bireyin topluma katki
sagladig fikrini Gokalp, Osmanli toplumuna uyarlamistir. Ona gore, devlet ve toplum yapisinin
modernlesmesi igin geleneksel degerlerle, modern bilimsel diisiince birlestirilmeli ve toplumsal
ilerleme saglanmalidir.

I1. Mesrutiyet doneminde Ittihat ve Terakki Cemiyeti icinde aktif bir rol oynayan Gokalp,
bu cemiyetin politikalarinda da etkili olmustur. Tiirk milliyetciligi, ittihat ve Terakki'nin ulusal
politikalarinin temelini olusturmus ve Gokalp'in Tiirkgiilik diisiinceleri, bu donemde devlet
politikalarina yon vermistir.

Gokalp, Tiirk milliyetciligi ile Islam arasindaki iliskiyi dengelemeye calismustir. Islam'
Tiirk milli kimliginin bir unsuru olarak kabul ederken, ayni zamanda laik bir yonetim modeline
de yakin durmustur. Gokalp’in Islamcilik anlayisi, dini degerlerin bireysel ve toplumsal yasami
diizenleyici bir rol oynamasi gerektigi fikri etrafinda dii§iimlenir, ancak dini yonetim fikrini
reddeder. Bu baglamda, Gokalp’in diisiinceleri, Osmanli’da laikligin yerlesmesi siirecinde bir
koprii islevi gormiistiir.

Gokalp’in II. Mesrutiyet doneminde gelistirdigi fikirler, Osmanli Devleti'nin son
doneminde ve Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusunda biyiik etkiler yaratmistir. Tiirk
milliyet¢iligi, modernlesme ve laiklik gibi konular, Cumhuriyet'in ideolojik temellerinde énemli
bir yer bulmustur. Gokalp’in fikirleri, Kemalizm {izerinde de derin izler birakmistir ve
Cumbhuriyetin kurucu ideolojisinin sekillenmesinde énemli rol oynamaistir.

Sonug olarak Ziya Gokalp, II. Mesrutiyet doneminde Tirkgiiliik fikirlerini sistematize
eden, modernlesme ve ulus-devlet kavramlarina Tiirk toplumuna uygun bir ¢er¢eve kazandiran
bir diisliniir olarak 6nemli bir konuma sahiptir. Osmanli’nin gok-etnikli yapisinin ¢oziilmeye
bagladigi bu donemde, Gokalp'in Tiirk milliyetciligi ve sosyolojik analizleri, devletin ve yeni bir
kimligin insa edilmesi agisindan yol gdsterici olmustur.

2. Sosyoloji-Fikih iliskisi Uzerine Teorik Bir Cerceve

Mesrutiyetin temel tartigmalarindan birinin modernlesme ve gelenek arasindaki iligkiler
etrafinda déndiigii bir gergektir. Bu baglamda Ziya Gokalp’in Islam mecmuasinda giindeme
getirdigi bir tartigma, gelenek icinde 6nemli bir yer tutan fikih sisteminin degismeye ne kadar agik
olup olmadigini ele almaktadir. Bugiin de farkli bi¢cimlerde tartigilan bu konu, aslinda nas ile olgu
arasindaki iliskilerin mahiyeti etrafinda dontip dolagsmaktadir. Bir baska deyisle ilahi ve degismez
bir kurallar biitlinii olarak algilanan fikih, degisen toplumsal olgular1 ne kadar hesaba katmalidir?
Glnlimiizde halen devam etmekte olan tartismalari igerecek sekilde bir kuramsal tipoloji
olusturmak ve bu tartismada yer alan aktorleri konumlandirmak meseleyi agikliga kavusturmak
agisindan bliylik 6nem tasimaktadir.
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Geleneksel donemde biiyiik Islam diisiiniirii Gazali, bu dSneme &zgii olan “akil ve nakil”
tartigmasini ayirt etmek tizere besli bir tipoloji 6nermistir (Gazali, 1990, s. 85). Biz bu tipolojide
naklin veya nassin karsisina “olgu”yu koyarak ayni tipolojinin kullanilabilecegini diisiiniiyoruz.
Gegmiste akil ve nakil arasindaki iliskiler kelam ve felsefede 6nemli iken, bugiin bu eksendeki
tartismalar devam ederken, buna yeni bir tartisma ekseni daha eklenmistir. Cilinkii geleneksel
kiiltiir, cagdas meydan okumalar ve Sanayi Devrimi’nden sonra ortaya ¢ikan biiyiik toplumsal ve
siyasal gelismelerle birlikte sarsilmis ve kendini yeniden konumlandirmak zorunda kalmastir.

Cagdas tartismalar1 da dikkate alirsak, nas ve olgu iligkilerini anlamak igin besli bir
kategori olugturmak miimkiindiir:

1) Nascilar: Yalniz nassi esas alanlar.

2) Olgucular: Yalniz olguyu esas alanlar.

3) Olgucu nascilar: Olguyu esas alip nassi ona tabi kilanlar.

4) Nasci olgucular: Nassi esas alip olguyu ona tabi kilanlar.

5) Bagdastirmacilar: Ayni anda hem nass1 hem de olguyu esas alanlar.

Bu ihtimaller arasinda tercih yapmak, “nas” (din) ve “olgu” (gerceklik) konusundaki
temel varsayimlarimiza bagli olarak sekillenmektedir. S6zgelimi kat1 zahiri ve selefl bir din
anlayigina sahip iseniz, hicbir sekilde olgulari dikkate almaz ve onlarin kutsal din sistemi
karsisinda bir rol oynayabilecegini diisiinemezsiniz. Yine aymi sekilde bilgi felsefesi alaninda
pozitivist bir anlayisa sahipseniz, naslar karsisinda olumlu bir yaklagim gostermeniz s6z konusu
olamaz. Boyle bir kisi dini naslari, olgular karsisinda tutunamayan demode bir anlayis olarak
gorecektir.

Dini diislincede salt nascilik ya da olguculuk fazla kabul goren tercihler sayilmaz. Bu tiir
yaklagimlar hep marjinal olagelmistir. Dinde daha ¢ok son ii¢ yaklagim etkilidir. S6zgelimi “nesh”
konusundaki tartismalarda bu ii¢ yaklasima da rastliyoruz. Pek ¢ok kisi olgulart 6nemsemekle
birlikte nassa oncelik vermektedir. Geleneksel nesh anlayisini savunanlar, tarihte bazi olgularin
bazi1 Kur’an hiikiimlerini kaldirdigin1 kabul ederler, ancak bu siire¢ vahiy siireci tamamlandiktan
sonra kapanmistir. Birgok ¢agdas Miisliiman diisiiniir bu konuda tersi bir tavir takinmustir.
Sozgelimi Hasan Hanefi, Nasr Hamid Ebu Zeyd, Mahmud M. Taha ve Abdullah En-Naim gibi
kisiler olgunun belirleyici olduguna inanmaktadir. Onlara gore naslar bir olguya binaen gelmistir
ve dolayisiyla “niizul” yukaridan asagiya degil, asagidan yukariya dogru islemektedir (Isik,
2016)). Bu anlamda islam’in Mekke déneminde inen bazi evrensel ilkelerden baska korumaya
deger herhangi bir Islami hiikiim ve kural yoktur. Hepsi zamanin ihtiyaglarina gére inmistir ve
giiniimiizde bu kurallar1 1srarla stirdiirmek istemenin anlami yoktur (Taha, 2008).

Bu iki grubu bir tarafa birakirsak, giiniimiizde pek ¢ok Islam diisiiniirii cagdas bir nesh
teorisi gelistirmis olup vahiy siirecinde isleyen mekanizmanin giiniimiizde de gecerli oldugunu
savunmaktadir. Buna gore hiikiimler olgularla yiiriirliige girer ve olgularla yiiriirliikten ¢ikarlar.
Bu ¢ergevede sikga basvurulan bir Mecelle ilkesi sudur: “Zamanin degismesiyle hiikiimlerin
degismesi gergegi inkar olunamaz.” Ancak bu hususta diisliniirleri tam bir uzlasi i¢inde bulmak
zordur. Bir kesim “naslar”mn gecerli oldugu yerlerde bunu miimkiin gérmez ve degismeyi sadece
“igtihat”lar alaniyla sinirlarken, bir kesim de bdyle bir sinirlama yapmaz.

Bu konuda sinirlama yapmayanlarin goriislerini su sekilde ifade edebiliriz: Hiikiimler,
illetlere tabidir. Illetler, hiikiimlerin varlik sebebidirler. Eger illetlerde bir degisme olursa
hiikiimler de degisebilir. S6zgelimi Kur’an’da Araplara 6zgii belirli bir icki ¢esidi yasaklanmustir.
Hukuk bilginlerine gore igkinin yasak olusunun illeti, “sarhosluk vermesi”dir. Eger baska tiir
ickiler de sarhosluk veriyorsa, onlar da bu yasak kapsamina girer. Bu bir kiyastir, ancak bu kiyasta
illet ve illetin tespiti nemli bir rol oynamaktadir. Gegmiste uygulanan bu yontem, giiniimiizde de
yeniden yiiriirlige sokulmaktadir. Diyelim ki bor¢lanma islemlerinde Kur’an, bir erkege kars1 iki
kadinin sahitligini 6nermektedir. Bu degisebilir mi? Bazi kisiler, sahitlik i¢in gecerli olan zapt
illetinin, giinimiizde okuryazarligin kadinlar arasinda yayginlagsmasiyla kadinlar lehine bir
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durumu dogurdugunu ve okuryazar kadinlarin tek baslarina da olsa borg iglemlerinde sahitlik
yapabilecegi yorumunu yapmaktadir (Bulag, 1997).

Yukarida saydigimiz ihtimaller karsisinda yer aldigimiz konum, bizim degisme
karsisindaki konumumuzu da belirlemektedir. Eger hiikiimlerin dayandigi illetlere, diger bir
deyisle olgulara dnem veriyor ve bunlar1 hiikiimlerin dayanaklari olarak goriiyorsak, o zaman
olgularin degisimiyle hiikiimlerin de degisebilecegine kani oluyoruz.

3. Problemin Tanimi

Islamcilar basta olmak iizere pek cok Osmanli aydini, yeni sorunlarla bas edebilmek icin
Islam fikhinin yenilenmesini ve ictihat kapisinin agilmasini talep etmektedir. Ancak bunun nasil
olacag: konusunda farkli fikirler sunulmaktadir. Ziya Gékalp Islam Mecmuasi’nda bu konuda
fikirlerini acikladiginda, derginin diger yazarlar1 da bu tartismaya katilarak kendi goriislerini
bildirmislerdir. Bu ¢alismamizda bu tartismalari ¢ikis noktasi alarak bugiin daha radikal bir
bigimde tartisilan nas-olgu iliskisinin tarihsel arkaplanini aralamaya g¢alisacagiz ve bu konuda
Ziya Gokalp’in oncii roliinli inceleme konusu yapacagiz. Bu baglamda temel sorumuz sudur: 20.
yiizyilin basinda Ziya Gokalp tarafindan baslatilan “igtimai fikih” tartismasi fikih-sosyoloji
iliskileri baglaminda nereye oturmaktadir?

Ziya Gokalp, II. Mesrutiyet doneminden baglayarak Tiirkiye Cumhuriyeti'nin ilk yillarina
kadar pek ¢ok dergide yazilar yazmis verimli bir diisiince adamidir. Diigiincelerini yaymak ve
Tiirkeiiliik hareketini genis kitlelere duyurmak amaciyla birgok dergide aktif olarak yer almistir.
Gokalp’in yazi yazdigi onemli dergiler sunlardir: Geng Kalemler (1910-1912), Tiirk Yurdu
(1911°den itibaren), Ictihat (1913’ten itibaren), Yeni Mecmua (1917-1918), Kiiciik Mecmua
(1922-1923), Halka Dogru (1913-1919), Milli Tetebbular Mecmuas1 (1915-1917) ve islam
Mecmuasi (1914-1918).

Makalemizin konusu ve problemi agisindan son dergi ve Gokalp’in bu dergideki konumu
ayr1 bir yer isgal etmektedir. Islam Mecmuasi, II. Mesrutiyet doneminde yaymlanmaya baslayan
ve Islamcilik diisiincesini savunan bir dergidir. Gokalp, burada Islam ve Tiirk kimligi arasinda
denge kurmaya ¢alismis ve Islam’in Tiirk toplumundaki roliinii ele almustir. Dergi, Tiirkgiiliik ile
Islamcilig1 birlestiren bir ¢izgideydi. Gékalp, Islam Mecmuasi’nda islam'1 Tiirk milliyetgiliginin
bir pargas1 olarak gormiis, Islam'm Tiirk toplumunun ahlaki ve manevi temellerinden biri
oldugunu savunmustur.

Derginin sayilari incelendigi zaman, Gokalp’in neredeyse bagindan sonuna kadar dergide
yaz1 yazan c¢akili isimlerden biri oldugu goriilmektedir. Gokalp, derginin ikinci sayisindan
itibaren “Igtimai Fikih” tartismasim baslatarak dergiye yeni bir fikir ve heyecan katmistir. Onun
fitilini atesledigi tartisma, baskalarinin da katilimlariyla bir siire devam etmistir. Gokalp bu
dergide toplam 17 kisa makale yazmustir. Derginin ilk sayisinda “Islam Terbiyesinin Mahiyeti”
hakkinda bir yazi kaleme almistir. ikinci sayisinda ise “Fikih” boliimiinde, “Fikih ve I¢timaiyat”
adli makalesinde “igtimai fikih” tartismasin1 baslatmis ve bunu takip eden sayida “Igtimaiyat”
boliimiinde de “Igtimai Ustil-i Fikih” yazisiyla temellendirmelerine metodolojik agidan devam
etmistir. Bundan sonraki sayilarda Halim Sabit ve Mustafa Seref gibi 6nemli isimler dergide
degerlendirmeler yapmuslardir. Sekizinci sayida Gokalp, “I¢timaiyat” béliimiinde “Hiisiin ve
Kubuh (Igtimai Ustl-i Fikith Meselesi Miinasebetiyle)” adli yazisiyla isim vermeden Halim
Sabit’e cevap vermistir. Onuncu sayida Gokalp, bu kez “Orf Nedir?” yazistyla konuya devam
etmistir. Sonraki sayilarda derginin yonetmeni Halim Sabit’in tekrar 6rf konusunda birkag yazi
yazdig1 goriilmektedir ki, bunlar da aslinda Gokalp’e cevaplar ve katkilar olarak diistiniilebilir.

Derginin sonraki sayilarda Gokalp, “Kiymet Hiikiimleri ve Orf” (17. Say1), “Ictimai
Nev’ler” (20. Say1) vs. konularda yazmaya devam etmistir. Ozellikle dinin igtimai islevleri
tizerine birkag yazi yazarak din sosyolojisi alanina girmistir. Bunun disinda Tiirkgiiliikle ilgili
birkag yazi daha yazmistir.
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Dogrudan konumuzla alakali goriindiigii i¢in ictimai fikih konusunda yazdig: ilk iki
yaziya odaklanarak, bu yazilarda ifade ettigi temel fikir ve onermeler ele alinmistir. Makalenin
bulgular kisminda Ziya Gokalp’in i¢timai fikih alanindaki 6zgiin goriisleri analiz edilecektir,
sonu¢ kisminda ise, ¢alismanin teorik boliimiinde yer alan nas-olgu iliskileri ekseninde bir
degerlendirme yaparak Ziya Gokalp’in konumu belirlenmeye ¢aligilmistir.

4. Bulgular

Bulgular kisimda, esas konumuz olan igtimai fikih tartismasini ve bu konuda Gokalp’in
0zglin goriislerini iki alt baglik altinda analiz ederek temel fikir ve 6nermelerini ortaya ¢ikarmaya
calisacagiz. Basliklarin olusturulmasinda onun islam Mecmuasi’nda yazdig: iki makale temel
almmustir. Ik makalede Islam fikhini kaynaklari agisindan analiz etmekte, ikincisinde ise Islam
fikhin1 metodolojik agidan ele alip, 6zellikle orf alanindaki eksiklige dikkat cekmektedir. Onun
temel fikir ve dnermeleri belirlenirken, miimkiin oldugunca makalelerine atif yapilarak alintilarla
desteklenmistir.

4.1. “ictimai Fikih” Konusuyla Ilgili Ziya Gokalp’in Temel Fikirleri ve Onermeleri

Ziya Gokalp'in “Ictimai Fikth” adli ilk makalesinde fikth kavrami, Islam hukuku ve
sosyoloji acisindan ele alinmaktadir. Temel olarak fikhin hem dini hem de toplumsal bir yapiya
sahip oldugu, ilahi bir boyut ile sosyolojik gerceklik arasinda denge kurdugu anlatilmaktadir.
Metindeki temel goriisleri ve dnermeleri maddeler halinde sdyle 6zetleyebiliriz:

1) Fikih insan eylemlerini ahlaki (yani iyilik ve kotiiliik) agidan ele alip diizenler.

Gokalp, insanin eylemlerini iki agidan ele alir. ilk olarak insan eylemleri bireye, aileye, devlete
ya da topluma sagladig1 fayda ve zararlar (nef' ve zarar) acisindan incelenebilir. Ikinci olarak
insan eylemleri ahlaki ya da dini agidan iyi veya kétii (hiisiin ve kubuh) olarak degerlendirilebilir:

“Insanin amelleri -ameli bir sirette- iKi nokta-i nazardan tetkik edilebilir: Birincisi nef"
ve zarar nokta-i nazarindan, ikincisi hiisiin ve kubuh nokta-i nazarmdan. Insamin amellerini nef*
ve zarar nokta-i nazarindan tetkik eden ilme —hifzissthha, iktisat, idare mandlarin cami olmak
tizere- tedbir nami verilebilir. Bu ilim nef” ve zarara, ferde, aileye, medineye, devlete ait olduguna
gore, “tedbir-i nefs”, “tedbir-i menzil”, “tedbir-i medine”, “tedbir-i devlet” gibi isimler alir.
Insanin amellerini hiisiin ve kubuh (iyilik ve kétiiliik) nokta-i nazarindan tetkik ve takdir eden ilme
—Islam aleminde- “fikih” nami verilir. Hiisiin yahut kubhu hdiz olan amelleri “dini ibadetler” ve

“hukuki muameleler” diye ikiye aywrabiliriz.” (Gokalp, 1914, s. 200).

Yazara gore fikih, iki agidan insan eylemlerini degerlendirir. Islam hukuku (fikih),
insanlarin dini ibadetler ve hukuki islemler baglamindaki eylemlerini diizenler. Fikhin bu
anlamda Islam dini icinde hem ibadetleri (mendsik-i Islamiye) hem de hukuki islemleri (hukiik-1
Islamiye) kapsadig belirtilir. Ancak modern donemde fikih, daha ok hukuki boyutuyla amlmaya
baslamigtir.

Gokalp’e gore, eylemlerin iyiligini ya da kotiiliigiinii belirleyen sadece akil degildir;
ahlaki degerler ve toplumsal vicdan da bu konuda 6nemli bir rol oynar. Hiisiin (iyilik) ve kubuh
(kotiiliik), faydayla dogrudan iliskili olmamalidir. Iyi, sadece faydali oldugu igin iyi degildir;
iyilige inanildig1 icin iyidir. Bu, ahlaki ve dini degerlerin fayda-zarar hesaplarinin Gtesinde
oldugunu gosterir. Gokalp, iyinin “mutlak” ve “makul” olmas1 gerektigini savunur.

2) Ehl-i Siinnet’in fikih anlayisina gore iyilik ve kotiiligiin belirlenmesinde tek basina
akil yeterli degildir. Ancak tek basina dini kaynaklar da yeterli degildir.

Yazar bu hususta goriisiinii sdyle ifade etmektedir:

“Ehl-i siinnete gore hiisiin ve kubuhda -akil miidrik olmakia beraber-ser hdakimdir. Ser
amellerin hiisiin ve kubhunu iki miydra miiracaatla takdir eder. Bu miydrlardan birincisi (nas),
ikincisi (6rf)tiir. Nas, kitap ve siinnetteki delillerdir. Orf ise cemaatin ameli siret ve maisetinde
tecelli eden i¢timai vicdamdir.” (Gokalp, 1914, s. 201).
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Gokalp, Ehl-i Siinnet’in, iyilik ve kotiiliikkte aklin tek basma yeterli olmadigim
savundugunu belirtir. Bu konuda, seriat (din) hékimdir. Seriat, eylemleri iki temel kaynaga
dayandirarak degerlendirir:

Nas: Kur'an ve siinnette yer alan delillerdir.

Orf: Toplumun vicdaninda sekillenen, toplumsal hayat ve geleneklerde goriilen
uygulamalardir.

Ehl-i Siinnet’e goére nas, kesin ve degismezdir; ancak orf, toplumsal kosullara gore
degisebilir. Bu da, fikhin bir yandan ilahi kaynaga, diger yandan sosyolojik gergekliklere
dayandigint gosterir. Gokalp, orfliin seriatta Oonemli bir yere sahip oldugunu, orfe dayali
uygulamalarin topluma uygun bigimde sekillendigini savunur.

3) Gokalp nas ve 6rf baglaminda yeni bir kavramsallagtirma yaparak fikhin Nakli Seriat
ve Igtimai Seriat olmak tizere iki kaynaga sahip oldugunu ifade eder.

Bu gercevede 6zgiin kavramsallastirmasini su sozlerle dile getirmektedir: “Bdaladaki
temhiddttan su neticeyi ¢ikarabiliviz: Fikhin membalart ikidiv: Nakli seriat, ictimai seriat. Nakit
seriat tekamiilden miitedlidir. Ictimai seriat ise ictimai hayat gibi daimi bir sayriiret (Devenir)
halindedir.” (Gokalp, 1914, s. 201).

Nakli seriat: Kur'an ve stinnet gibi ilahi kaynaklara dayanan, degismez, sabit hiikiimler
igerir. Bu hiikiimler, Islam seriatinin kutsal ve mutlak kismini olusturur.

Ictimai seriat: Toplumun 6rf ve adetlerine dayanan, sosyal gercekliklere gére degisebilen
hiikiimleri igerir. Gokalp, bu kismin toplumun sosyal geligimine bagli olarak siirekli degismesi ve
gelismesi gerektigini vurgular.

Fikhin nakli kismi degismezken, ictimai kismi toplumsal yapilarla birlikte degisir.
Gokalp, toplumlarin sosyolojik yapilart ve yasam kosullar1 degistikge fikhin da bu degisimlere
uyum saglamasi gerektigini ifade eder. Bu nedenle, orfe dayali uygulamalar zamanla degisebilir
ve bu degisim fikhin sosyal boyutunu olusturur.

4) Fikih sistemi zamanin ve toplumun degisimine gére uyarlanabilir.

Gokalp, fikhin igtimai (sosyal) boyutunun zamanla degisebilecegini savunur. Her
toplumun kendine 6zgii bir sosyal yapisi vardir ve bu yapi, fikhin uygulanmasinda belirleyici olur.
Ornegin, bir asiret toplumunda gegerli olan baz1 hukuki kurallar, modern bir sehir toplumunda
gecerli olmayabilir. Toplumun sosyal yapisina ve tarihsel gelisimine bagli olarak fikhin
hiikiimlerinde degisiklik yapilmasi gerektigini ifade eder. Fikhin yapisi hakkinda analiz yaptiktan
sonra Gokalp varmak istedigi noktay1 su ctimlelerle ifade etmektedir:

“O halde fikhin bu kismu Islam iimmetinin ictimai tekamiiliine tebean tekdamiil etmeye
yvalniz miistaid degil, ayni zamanda mecburdur da. Fikhin nusiisa istinad eden esasati kiyamete
kadar sabit ve ldyetegayyerdir, fakat bu esaslarin nasin érfiine, fakihlerin icmdina miistenid olan
ictimai tatbikati her asrin icdbdt-1 hayatiyesine intibak zaruretindedir.” (Gokalp, 1914, s. 202-
203).

Ustelik Gokalp toplumun gelismesi ile orfiin degismesi arasinda bir bagmti kurarak
zaman i¢inde orfi degisimin kaginilmaz olduguna isaret eder.

“Fikhin ictimai umdelerine gelince, bunlar ictimai sekillerin ve biinyelerin istihdlelerine
tabidir, bindenaleyh bunlarla beraber degisebilir. Her orf mutlaka bir i¢timai enmiizecin orfiidiir.
Bir enmiizec i¢in mdrufdttan olan bir kaide digeri icin miinkerdttan olabilir, tarih ve kavmiyat
kitaplarina goz gezdirilince, ddetlerin, teamiillerin, istimallerin zaman zaman, cemaat cemaat
degistigi goriiliir.” (Gokalp, 1914, s. 202).

Gokalp, fikhin sadece gelisime agik olmadigini, ayni zamanda toplumsal gelismeye gore
degismek zorunda oldugunu savunur. Fikih, Islam {immetinin sosyal gelisim stireciyle birlikte
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gelismeli ve her donemin ihtiyaglarina cevap verebilmelidir. Bu, fikhin toplumsal uyumunu ve
devamliligini saglayan bir 6zelliktir.

Sonug olarak, Ziya Gokalp “I¢timai Fikih” makalesinde fikhin hem ilahi hem de sosyal
boyutlara sahip bir bilim oldugu, ilahi hiikiimler boyutunun sabit kaldigi, ancak toplumsal
hiikiimler boyutunun degisime agik oldugunu anlatmaktadir. Boylece Gokalp fikhin sosyal
yapilarla uyum icinde gelismesi gerektigi ve toplumun degisen kosullarina gore orf ve ictihatla
yenilenmesi gerektigini vurgulamaktadir.

4.2. “Ictimai Usil-i Fikih” Konusuyla flgili Ziya Gokalp’in Temel Fikirleri ve Onermeleri

“I¢timai Usil-i Fikih” adli ikinci makalede Gékalp fikhin iki temel kaynagi olan nas ve
orf iizerinde durmaktadir. Ozellikle 6rfiin, yani toplumsal gelenek ve aligkanliklarmn, fikih
lizerindeki etkisini ve ©&nemini vurgulamaktadir. Iste bu metindeki temel goriislerini ve
onermelerini sOyle 6zetleyebiliriz:

1) Fikhin iki kaynagindan biri olan nas hakkinda birgok ilim dali olustugu halde 6rf
konusunda ayni derece bir inceleme ve bilimsel ¢calisma olmamustir.

Neden Islam tarihinde 6rf konusunda bir bilimsel ¢alisma ve inceleme olmadigma dair
fikrini Gokalp su climlelerle dile getirmektedir:

“Fikhin birinci membai fevkaldde ihtimamlarla tefahhus edilmis ve bu siretle miiteaddid
uliim-1 Kur’aniye ve hadisiyeden baska bir de ahkam-1 fikhiyenin nusisdan ne yolda istikak ve
teferru ettigini gosteren (usil-i fikih) namiyla bir ilim tekevviin etmistir. Acaba orf hakkinda da
boyle ihtimamkarane tetkikler yapilamaz miydi? Orflerin ziimrelere ve ziimrelerin tekamiilii
safhalarina gére nasil degistigini ve sonra bu miitehavvil ve miitekamil orflerin fikha ne yolda
tesirler icra ettigini gosteren ictimai bir usul tedvinine imkdn yok muydu? Ictimaiyat ilmi miisbet
bir ilim olarak ancak yakin zamanlarda tesekkiil etmeye basladigindan bu tetkiklerin icrasiyla
boyle bir ilmin tedvinini ge¢mis asirlardan beklemek dogru degildir.” (Gokalp, 1914, s. 229).

Gokalp, fikhin iki ana kaynagindan birinin nas (Kur'an ve siinnet), digerinin ise Orf
(toplumun gelenekleri ve aligkanliklar1) oldugunu belirtir. Nas iizerinde ¢okca calisilmis, ilim
dallar1 olusturulmustur; buna karsilik 6rf, ayni derecede incelenmemistir. Gokalp, orf lizerine de
ayni titizlikle caligmalar yapilabilecegini one siirer. Gokalp, orfiin, toplumsal hayatin degisen
ihtiyaclarina cevap verebilecek esnek bir yapiya sahip oldugunu vurgular. Orf, islami hukukun
tarihsel gelisimi i¢inde dnemli bir rol oynamustir. Ornegln fmam Malik Medine halkinin sosyal
geleneklerini siinnetin bir sekli olarak kabul ederken, Imam Ebu Yusuf, érfile nas arasinda celiski
oldugunda orfe daha fazla itibar edilebilecegini savunmustur. Bu, érfiin Islam hukuku iizerindeki
etkisini gostermektedir.

Gokalp, ictimaiyat (sosyoloji) ilminin modern donemde gelismesiyle birlikte, 6rfiin daha
bilimsel bir sekilde incelenmesi gerektigini savunur. “I¢timai usul-i fikih” adi verilen bir
sosyolojik fikih yontemi gelistirilebilir ve bu yontem, toplumlarin hukuki ve ahlaki yapilarini
anlamada yardimci olabilir. Gokalp’e gore, sosyoloji biliminin araglariyla, orflerin nasil
sekillendigi, toplumlar arasindaki farkliliklar1 ve benzerlikleri nasil yansittig1 incelenebilir.

“Bu ifadelerden anlastliyor ki fikhin nassi bir usulii oldugu gibi i¢timai bir usulii de
vardir: Fakat bu igtimai ustil-i fikih -igtimaiyadt ilminin tesisi bu asra nasip oldugu icin- simdiye
kadar tedvin edilememis bunun tesisi vazifesi bu zamanin fakih ve ictimaiydtcilarina kalmigtir.
Fakihler ve ictimaiyatcilar diyorum: Ciinkii bunu ne yalniz fakihler, ne de yalniz igtimdiyatgilar
yapamaz. Bu iki simifin ilmi tedviinii olmadik¢a bu yeni ilim teessiis edemez.” (Gokalp, 1914, s.
230).

Demek ki ¢agdas bir usil-i fikih insa etmek i¢in fakihler ile i¢ctimaiyatcilar arasinda siki
bir igbirligi elzemdir.

2) Gokalp’e gore 6rf toplumsal olsa da ilahi bir boyuta da sahiptir.
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Gokalp, 6rfiin ilahi bir boyut tasiyabilecegini ileri siirer. Orf, dogrudan vahiy (nas) gibi
acik ve kesin bir sekilde ilahi bir kaynak olmayabilir, ancak dolayli olarak Allah’in yaratilis
diizeninde toplumlar iizerinde etkili olan bir yap1 olarak kabul edilebilir. Gokalp, 6rfiin, Allah’in
toplumlara bahsettigi dogal diizenin bir parcas1 oldugunu savunur ve bunu ilahi bir yasa olarak da
degerlendirir. Bu iddiasini su sozlerle ifade etmektedir:

“Madem ki, kavimlerin ve iimmetlerin ictimai vicdanlar:, ahldki ddetleri, hukuki
teamiilleri, siyasi efkar-1 umimiyeleri ferdi iradelerden miistakil ve onlara hdakim olan tabit
kanunlara tabidir, bu siinnetleri tesnin ve bu kanunlari taknin eden kudret-i megsiyet-i ezeliyeden
baska ne olabilir? O halde orf de nas gibi hakiki ve sarih bir stirette degil, fakat zimni, mecazi
bir itibarla iléhi bir mahiyeti hdiz olmaz mi?” (Gokalp, 1914, s. 231).

3) Fikhin gelisime acik olmasinin anlami, onun zamanin ihtiyaglarina cevap verebilecegi
anlamina gelmektedir.

Gokalp, Islam seriatinin kiyamete kadar gecerli olduguna inananlarin, fikhin da siirekli
gelismeye ve toplumsal degisimlere uyum saglamaya devam etmesi gerektigini kabul etmeleri
gerektigini belirtir. Bu baglamda, 6rfiin degisen toplumsal sartlara gore fikha olan etkisinin her
zaman var olmasi gerektigini savunur. Gokalp Islam’in uyum kapasitesini ve siirekliligini
vurgularken Islam’1 kokleri ilahi ve sabit, dallar siirekli gelisen bir tiiba agacina benzetir.

“Evet Islam seriati semavi koklere malik bir tibd agacidir. Fakat bu agacin hikmet-i
viicudu diinyevi bir feza ve muhitte yasamak, ictimai orflerden hava, hararet ve ziya alarak
medeni ihtiyaglar: tatmin etmektir. Bu agag birkag aswr yemis verdikten sonra artik namiyeden
mahrum kalmistir denilemez. Islam seriatimin kiyamete kadar her asrin seriati olarak kalacagina
iman edenler bu agacin daima canlt ve veliid oldugunu kabul etmek 1ztirarindadirlar, ¢iinkii
yasamayan ve yasatamayan bir kanun, hayatin ndzimi olamaz.” (Gokalp, 1914, s. 230).

Sonug olarak Ziya Gdkalp, bu metninde, fikhin hem ilahi hem de toplumsal kaynaklara
dayandigini ve fikhin gelisiminin toplumsal orflere bagh oldugunu vurgulamaktadir. Sosyoloji
biliminin gelismesiyle birlikte, fikhin yani Islam hukukunun daha esnek ve degisen topluma
uygun bir sekilde yorumlanmasi gerektigini ifade eder.

5. Sonugclar ve Tartisma

Ziya Gokalp’ten baslayarak giinilimiize kadar stirmiis olan fikih-sosyoloji iliskileri tizerine
tartismalarda bir hayli yol alindigi goriilmektedir. Fakat bu konuda onciililk Gokalp’e aittir.
Gokalp ile son dénemde benzer bir tartismay1 yiiriiten tarihselcileri kiyaslayacak olursak, ilki
Islam fikhin1 kaynaklari agisindan ele alip sosyolojiyle iliskisini kurarken, ikinciler daha ¢ok fikhi
bilginin kaynaklarin1 ve statlisiinii timden tartismaya acan metodolojik ve hermenétik bir
okumaya tabi tutmaktadirlar. Bagka bir deyisle Gokalp fikhin toplumsal bir kaynag1 olan 6rfiin
degisebilecegini ve ¢agimiza uyarlanabilecegini savunurken, tarihselciler orf kadar naslarin da
tartisilabilecegini ima ve itiraf etmektedirler. Ciinkii tarihselciler fikhin kaynaklarinin tarihsel ve
toplumsal olarak belirlenmis oldugunu iddia ederek, degisen toplumsal yapiya bagli olarak
kaynaklarin yeniden okunmasi ve yeni bir fikhi bilginin iiretilmesini giindeme getirmektedirler.

Gokalp kendi yazdig1 dergide baska yazarlara da ilham kaynagi olmus ve Mustafa Seref
ve Halim Sabit gibi bircok kisi ona yazilarina binaen goriis bildirmislerdir. Fakat bu yazilarda
elestirel bir iisluptan ziyade destekleyici ve onun argiimanlarin1 kuvvetlendirmeye yonelik bir
gayret s6z konusudur. Gelenegin Islam hukukunu yenilemek i¢in birincil gergeve olarak hizmet
edebilecegi yoniindeki Gokalp'in &nerisine karst ¢ikan erken dénem elestiri Izmirli Ismail
Hakki'dan gelmistir. Gokalp'in 6nerdigi sosyal fikth yontemi, ona gére klasik Islam hukukunun
ilkeleriyle uyumsuzdur ve bu, Islam'in hukuki ve manevi geleneginden kopus riskini dogurabilir.
[zmirli, Gokalp'in 6rf ve sosyal yontemle ilgili goriislerini “bilimsel temellere dayanmayan” ve
klasik hukuk ilkelerinden sapma olarak degerlendirmistir. Gokalp'in 6rfe olan giivenini Islam
hukukunun temellerinden asir1 derecede kopuk olarak gdrerek, modern ihtiyaglar karsilayarak
klasik Islam ilkelerinin korunmasi gerektigini savunmustur. Ayrintili bir analiz igin Sevket
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Topal'in ¢alismasini inceleyebilirsiniz. Bu ¢alisma, Gokalp ile izmirli arasindaki temel fikir
ayriliklarini ele almaktadir (Topal, 2012). Giiniimiizde de bu konuda bu ¢aligmalar ve elestirel
goriisler serdedilmektedir (Sentiirk, 2000 ve 2018).

Gokalp’in nas ile olgu arasindaki iliskiler konusunda nasil bir konuma sahip oldugunu
degerlendirmeden Once onun yaklasimlarinda elestiri konusu olabilecek birka¢ hususa
deginmekte yarar vardir. Bu konulardan bir tanesi, Islam fikhinin kaynaklariyla ilgili goriisleridir.
Ziya Gokalp, Islam fikhmin kaynaklarini (Kur’an, siinnet, kiyas, icma, orf, istihsan vs.) ikiye
indirgemistir. Bu baglamda Kur’an ve Siinneti “nas” olarak ifade etmis, bir de buna orfii
eklemistir. Boylece diger kaynaklar1 goz ardi etmistir. Bu onun Islami ilimlerdeki eksikligine
yorumlanamaz, zira Gokalp cagdaslari gibi modern sosyal bilimlerden haberdar oldugu gibi
klasik Islam ilimlerinden de haberdardir. Biz bu eksikligin onun diialist diisiince tarzina
baglanabilecegini diislinliyoruz. Donemin diisiiniirleri, tipki Batili oryantalistler ve sosyal
bilimciler gibi diialist bir zihniyete sahip olup her konuyu diial kavramlarla ele almaktadirlar.
Buna dair elimizde pek ¢ok ornek bulunmaktadir: Dogu-Bati, medeniyet-kiiltiir, 6zne-nesne,
merkeziyetgilik-adem-i merkeziyetgilik, ruh-beden vs.

Bu elestirileri dikkate alarak biz Islam fikhiin kaynaklarinmn ikiye degil de, iice
indirgenebilecegini diisliniiyoruz. Kur’an ve siinnet (hadisler) “nas” olarak ifade edilirken, kiyas,
icma ve istihsan gibi kaynaklar “akil” (burada Islami bir akli kastediyoruz), geriye kalan
toplumsal kaynaklar ise “orf” olarak adlandirilabilir.

Ikinci elestiri konusu, Gokalp nas konusunda kati ve keskin sdzler kullanmaktadir.
Kaynaklar agisindan degil metodoloji agisindan bakilirsa, pekala fikhin temel kaynagi olan “nas”
da dinamik bir olgu olarak ele alinabilir. Nitekim bugiin tarihselciler 6rf kadar nassi da
sorunsallastirmaya yeltenmektedirler. Ciinkii tarihselciler metodolojik ag¢idan hem nassin
toplumsal ve tarihsel baglami oldugunu, hem de ondan ¢ikarimlar yaparken metodolojik ilkelerin
belirleyici bir role sahip oldugunu vurgulamaktadirlar. Nesh ve kiyas tartigmalarinda
rastladigimiz {izere hiikiimlerin illetinin degismesi hiikiimlerin de konumunu degistirmektedir.
Nitekim 6nemli bir Mecelle kaidesi sudur: “Zamanin degismesiyle hiikiimlerin degisebilecegi
gergegi inkar edilemez.” Burada “zaman” olarak ifade edilen sey, fikih metodolojisinde illete
tekabiil etmektedir. Ciinkii zamanla toplumsal kosullar degismekte ve hilkkmiin dayanagi olan
illetler de degismektedir. Ote taraftan fakihlerin nastan yaptiklar1 ¢ikarimlar neticede beseri bir
yorum ve igtihattan baska bir sey degildir. Higbir miigtehit kendi yorum ve igtihadini tek ve ilahi
bir sonug olarak addetmez, bilakis onu kendi yorum ve anlayigina bagh bir mesele olarak goriir.
Bu nedenledir ki, Islam diinyasinda farkli ictihatlar ve bunun neticesi olarak farkli fikih
mezhepleri dogmustur. Su halde islam hukuku nas konusunda da esnek bir yapiya sahiptir. Biz
burada da Gokalp’in diialist zihniyetinin etkili oldugunu diisiiniiyoruz. Diialist zihin, ikicilik ve
karsitlik temelinde ¢alistigi icin Gokalp degisen Orf karsisina degismeyen nassi koymak zorunda
kalmistir.

Son bir elestiri Gokalp’in imam Ebu Yusuf’un 6rf ile nas arasinda celiski oldugu
durumlarda orfe oncelik verdigi goriisii, eksik veya yanlis bir yorumdur. Bu iddia, Ebu Yusuf’un
orfe dair yaklasimimin yanlis anlasiimasindan kaynaklanmaktadir. imam Ebu Yusuf, érfiin islam
hukuku i¢indeki roliinii tanimis ve bunun hukuki kararlar iizerindeki etkisini dikkate almustir.
Ancak bu, érfiin nassa iistiin gelmesi anlamina gelmez. Orf, genellikle nassa aykir1 olmayan veya
nassin bir hiikiim belirtmedigi durumlarda bir referans olarak kullanilmustir. Ozellikle ticari ve
mali konularda, yerel geleneklerin hukuki diizenlemelere entegre edilmesi gerektigini
savunmustur. Ebu Yusuf’un metodolojisinde nas her zaman onceliklidir. Orf, ancak nassa aykir1
olmadig1 veya nassin yorumuna uygun oldugu durumlarda dikkate alinabilir. Ebu Yusuf’un orf
konusundaki agiklamalari, zamanla bazi modern yorumcular tarafindan farkli sekillerde ele
almmus ve Orfiin nassa istiin gelebilecegi gibi yanlis bir ¢ikarim yapilmistir. Oysa klasik Hanefi
literatiiriinde &rfiin rolii, nass1 tamamlayic1 bir unsur olarak belirtilir. Daha detayli bilgi i¢in, imam
Ebu Yusufun Kitabii'l-Harac (2022) adl1 eserini veya fikhi yontemlerine iligkin analizleri iceren
calismalar1 onerebiliriz.
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Simdi c¢aligmanin teorik kisminda yaptigimiz tipoloji ig¢inde Gokalp’i nereye
yerlestirecegimiz meselesine gecebiliriz. Gazali’nin akil-nakil iligskisine dair tipolojisinden
hareketle yaptigimiz nas-olgu iliskisinde bes pozisyon ayirt etmistik. Aciktir ki Gokalp’i ilk iki
pozisyona yerlestirmek miimkiin degildir, ¢linkii Gokalp ne yalnizca nassi ne de yalnizca olguyu
temel almaktadir. Yazar nas karsisinda olgularin bir hiikkmiiniin olabilecegini diisiinmedigi gibi
olgular karsisinda nassin da egilip biikiilebilecegini diisiinmemektedir. Nas ve olgu iliskisi
konusunda Gokalp pek bir sey sOylememektedir. Bu durumda Gokalp’i nas-olgu iliskisi
konusundaki tartismada bir yere yerlestirmek ¢ok zor gdziikmektedir. Ancak Islam fikhinin
kaynaklari i¢cinde o6rfiin degiskenligini ve statiisiinii temel alan bir tartisma yaptig1 i¢in onu yine
de olgulara 6nem veren ve bu temelde bir degismeyi savunan yazar olarak “ayni anda hem nassi
hem de olguyu esas alanlar” sinifina koymak miimkiindiir. Bu kategoriye koydugumuz kisiler
nassa deger verdikleri gibi ayn1 zamanda olguya da deger vermekte ve degisen olgular diinyasinin
nas diinyasinda yankilara sebep olacagini diisiinmektedirler. Gokalp tam olarak nas-olgu iliskisi
ekseninde bir yere oturtulamasa da degisen 6rfi olgulara deger verdigi igin Islam fikih sisteminin
bir kisminin yenilenebilecegi sonucuna ulagsmistir. Bu yoniiyle tarihselciler gibi yenilik¢i kanatta
yer almaktadir.

Kaynakca
Akcura, Y. (2015). Ug tarz-1 siyaset. Istanbul: Otiiken Yayinlari.

Bulag, A. (1997). Mekasidu's-Seria baglaminda kadinin sahitligi konusu. Journal of Islamic
Research, 10(4).

Dénmez, 1. K. (2007). Orf. TDV Islam Ansiklopedisi, 34, 87-93. Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi.

Durusoy, A. (2022). Kiyas. TDV Islam Ansiklopedisi, 25, 524-528. Istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi.

Ebu Zehra, M. (1978). Islam 'da fikhi mezhepler tarihi. Istanbul: Hisar Yaymevi.
Ebu Zehra, M. (1986). Islam hukuku metodolojisi (Fikih usulii). Ankara: Fecr Yayinevi.
Ebu Zeyd, N. H. (2015). Séylem ve yorum. istanbul: Mana Yayinlari.

Ebu Zeyd, N. H. (2015). Kutsal metin, otorite ve hakikat: Bilgi ve iktidar arasinda dini diisiince.
Istanbul: Mana Yayinlari.

Ebu Yusuf. (2022). Kitabii’I-Harac. istanbul: Albaraka Yayinlar.

En-Naim, A. (1990). Toward an Islamic reformation: Civil liberties, human rights, and
international law. Syracuse University Press.

Erdogan, M. (1990). Islam hukukunda ahkdmin degismesi. Istanbul: Marmara Universitesi
[lahiyat Fakiiltesi Vakfi Yaymlari.

Fazlurrahman. (1994). Islam ve ¢agdashik: Fikri bir gelenegin degisimi (A. Agikgeng & M. H.
Kirbasoglu, Cev.). Ankara: Ankara Okulu Yaynlart.

Gazali. (1990). Islam’da miisamaha (Feysalu t-tefrika beyne’l-Islam ve’z-zendaka). Istanbul:
Marifet Yayinlart.

Gokalp, Z. (1992). Tiirklesmek, Islamlasmak ve muasirlasmak. Istanbul: Toker Yayinlari.
Gokalp, Z. (1914). I¢timai fikih. Islam Mecmuast, 2.

Gokalp, Z. (1914). igtimai usul-i fikih. Islam Mecmuasi, 3.

Gokalp, Z. (1914). Orf nedir? Islam Mecmuas, 10.

Hanefi, H. (2011). Gelenek ve yenilenme. Ankara: Otto Yayinlart.

108



Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi / Cilt: 26, Oliimiiniin 100. Yilinda Ziya Gokalp ve Sosyoloji
Sempozyumu Ozel Sayisi, Aralik 2024, 97-109
Afyon Kocatepe University Journal of Social Sciences / Volume: 26, No: Ziya Gékalp and Sociology Symposium Special Issue
on the 100th Anniversary of His Death, December 2024, 97-109

Isik, S. (2016). Akiden devrime, yenilgiden zafere: Hasan Hanefi ve gelenegin yenilenme projesi.
Muhafazakar Diistince, 13(48).

Satibi. (2020). El-Muvafakat Islami Ilimler Metodolojisi (4 Cilt). Istanbul: 1z Yayncilik.
Seref, M. (1914). igtimai usil-i fikth nasil teessiis eder? Islam Mecmuast, 6.

Sentiirk, R. (2000). Fikih ve sosyal bilimler arasinda son donem Osmanl aydmi. Islam
Arastirmalart Dergisi, 4, 133-171.

Sentiirk, R. (2018). Tiirk diisiincesinin sosyolojisi: Fikihtan sosyal bilimlere. Istanbul: Iz
Yayincilik.

Taha, M. M. (2008). Islam'in ikinci mesaji. Istanbul: Kalkedon Yayinlari.

Topal, S. (2012). Ziya Gokalp’in ictimai ustil-i fikih onerisi ve Izmirli Ismail Hakki’nin kars1
elestirisi. Recep Tayyip Erdogan Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2, 7-25.

ETIK ve BILIMSEL ILKELER SORUMLULUK BEYANI

Bu calismanin tiim hazirlanma siireglerinde etik kurallara ve bilimsel atif gosterme
ilkelerine riayet edildigini yazar(lar) beyan eder. Aksi bir durumun tespiti halinde Afyon
Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi’nin higbir sorumlulugu olmayip, tiim sorumluluk
makale yazarlarina aittir.

109




