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Aristoteles’in Tiimdengelim ve Tiimevarim Anlayis1 Hakkinda Genel Bir Degerlendirme

Oz

Bilim; insani, dogay1 ve evreni anlamaya odaklanan bir sorgulama bi¢imidir. Bilim insanlarinin
tamimlama, agiklama, tahminde bulunma ve miidahale etmeye yonelik yaklasimi, yeni bilgilerin
tiretilmesi i¢in daha etkili yontemlere bagvurulmasini zorunlu kilmistir. Bu dogrultuda bilimsel
yontemin gelisim tarihi, bilimsel arastirma prosediiriindeki degisiklikleri konu edinmis ve bilimsel
yontem, bilim tarihi boyunca 6nemli tartismalarin merkezinde olmustur. Genel olarak kabul gordiigii
tizere bu tartigmalara Onciiliilk eden diislinilirlerden biri ise biyoloji, etik, metafizik, retorik, fizik, siir,
epistemoloji, siyaset, psikoloji ve zooloji gibi farkli alanlarda ¢alisan ve mantik disiplininin kurucusu
olarak nitelenen Aristoteles’tir. Diisiiniir, apodeiktik (kesin, dogru ve zorunlu) bilginin olanakli olup
olmadigimni aragtirarak yola koyulmus ve buna ancak tiimdengelimle ulasilabilecegini savunmustur. O,
asil ilgisini tiimdengelime dayali akil yiiriitmeye odaklasa da tiimevarimi da goz ardi etmemistir.
Timevarim, baslangic ilkelerinin elde edilmesi asamasinda kullanilacak yoldur. Ancak Aristoteles i¢in
her ne kadar tiimelin bilgisini veren tliimevarim olsa da bilimsel bilginin iiretilmesini saglayan
timdengelimdir. Bu bilgiler ekseninde makalede, Aristoteles’in tiimdengelim ve tiimevarima iligkin
goriisleri 6zlii bir bigimde degerlendirmeye tabi tutulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Aristoteles, Mantik, Tiimdengelim, Tiimevarim.
Abstract

Science is a form of inquiry that focuses on understanding human, nature and the universe.
Scientists want to describe, explain, predict and interfere. This is forced them to use of more effective
methods to generate new knowledge. Accordingly, the history of the development of the scientific
method has dealt with changes in scientific research procedure and scientific method has been at the
center of important debates throughout the history of science. As is generally accepted, one of the
thinkers who pioneered these debates is Aristotle, who is considered to be the founder of the discipline
of logic, working in different fields such as biology, ethics, metaphysics, rhetoric, physics, poetry,
epistemology, politics, psychology and zoology. Aristotle began by investigating the possibility of
apodeictic (certain, true and necessary) knowledge and argued that this could only be achieved through
deduction. Although Aristotle focused his main attention on deductive reasoning, he did not ignore
induction. Induction is the way to be used in the process of obtaining initial principles. However, for
Avistotle, although it is induction that gives knowledge of the universal, it is deduction that enables the
production of scientific knowledge. On the axis of this information, in this article, Aristotle’s views on
deduction and induction will be evaluated in a concise manner.

Keywords: Aristotle, Logic, Deduction, Induction.
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Giris

Felsefe tarihine bakildiginda bilen ile bilinmek istenen arasinda kurulan iligki sonucunda ortaya
c¢ikan bir iiriin oldugu kabul edilen bilginin kaynagi, mahiyeti ve igerigi hakkinda 6nemli tartismalarin
yuriitiildiigii goriiliir. “Her seyin kendisinden ¢iktigi ilk madde™yi isaret eden arkhe meselesinden
baglamak suretiyle muthostan logosa gecisin basamaklarini olusturan s6z konusu tartigsmalar ekseninde
varliginin farkinda olarak dis diinyay1 anlamaya yonelen ve “dogas1 geregi bilmek isteyen” insanin
bilgiye ulasma cabasi, birbirinden farkli konular1 ele alip ayrintili bir bi¢imde inceleyen disiplinlerin,
diger bir deyisle ¢esitli yontemlerle ilerletilen ve irdeledigi alanlarla baglantili yasalar olusturmaya
calisan bilimlerin meydana ¢ikmasina onciiliik etmistir. Bu baglamda “kendi cevresi iizerinde kontrol
kazanan insanin davranig kalibi” seklindeki bilim(ler)in gelismesi, ¢6ziime kavusturulmasi gereken
birtakim problemlerin ayrimina varilmasini saglamis ve bunlarin ortadan kaldirilmasini miimkiin kilan
belirli bir yolun izlenmesini zorunlu hale getirmistir. Dolayisiyla sistemli bir bilgi toplulugu olarak
varsayabilecegimiz bilime gotiiren yolu gdsteren bilimsel yontemin, dogru ve giivenilir bilgiyi elde
etmemizi teminat altina alan bir yapiya sahip oldugu benimsenmistir. Su halde bilimin son derece
basarili bir insan faaliyeti olmasina katkida bulunan bilimsel yontem, bu basarinin saglandig: alanlari
ayirt etme girisimidir. Genellikle bilimin karakteristigi olarak tanimlanan bilesenler arasinda sistematik
gozlem ve deney, tiimevarimsal ve tiimdengelimsel akil yliriitme, hipotez ve kuramlarin olusturulmasi
ve test edilmesi yer alir. Bunlarin ayrintili olarak nasil gergeklestirildigi biiyiik ol¢lide farklilik
gosterebilir ancak bu gibi 6zellikler, zamanla bilimsel faaliyeti bilim olmayandan ayirmanin bir yolu
olarak gorilmiistir.

“Nedir?” sorusuna yanit bulabilmek i¢in var olan seyleri tek tek ya da mevcut iliskileriyle
anlamaya calisan bilim, “Ni¢in?” sorusunun yanitini verebilmek adina olgunun nedenlerini agiklamaya
yonelir. Bu silireg, meydana gelebilecek benzer olaylarin 6ngoriilmesini saglayan tahmin isleminin
olanaklarimin aragtirilmasiyla devam eder. Sonunda bilim, olgular iizerindeki denetim mekanizmasina
islerlik kazandirmak i¢in uygulamalarini gerceklestirir. Anlama, agiklama, tahminde bulunma ve kontrol
altina alma gibi unsurlari yerine getirmesi beklenen bilimin ayn1 zamanda “yontemli, sistemli, tutarli ve
gecerli bilgi” iiretme niteligi vurgulanir. Bunlarla baglantisinda bilimsel yontem; bilimin bilgi, tahmin
veya kontrol gibi amag ve {irlinlerine ulagilmasini saglayan araglari isaret eder. Ayrica bilimsel yontem
nesnellik, tekrarlanabilirlik, basitlik veya gecmis basarilar gibi ilkeler ekseninde sekillenir. Ancak
bunlar, farkli dénemlerde bilim ve diisiin insanlar1 tarafindan biitiiniiyle kabul gérmemis ve tartigmalara
neden olmustur. Bilimsel bilginin kesinligi ya da dogrulanabilirligine/yanliglanabilirligine dair
inanglardaki degisiklikler, sozii edilen tartigmalarin baglica meselelerindendir. Diger yandan
timdengelim veya tiimevarima dayali akil yiiriitmeye ya da gozlem yerine akil yiiriitmeye verilen
goreceli 6onem zaman zaman bir sorun haline gelmistir. Esast bakimindan bilimin uygulamali ve
kuramsal boyutlarina da gonderme yapan bilimsel yontemle ilgili tartismalarin nedenini, “bilimi
anlamanin, onun amag ve yontemini anlamakla esdeger oldugu” kavrayisinda gérmek miimkiindiir.

Bu yaklagim ise her ne kadar yeni bir disiplin olan bilim felsefesinin alanina girse de aslinda
bir¢ok konuya oldugu gibi epistemolojik tartismalara da Onciililk eden Aristoteles’in ¢alismalarinda
kendisine yer bulur. Mantik, astronomi, biyoloji, psikoloji ve edebiyat gibi birbirinden olduke¢a farkli
alanlarda ilk ve Onemli 6rnekler sunan Aristoteles, bilimsel bilginin neligi hakkindaki katkilari
dolayiminda bilim felsefesinin temellerini atan diigtiniirlerden biri olmustur. Bu makalede, Aristoteles’in
bilimsel yonteme iliskin goriisleri irdelemeye tabi tutulacaktir. Bunun igin de 6ncelikle timdengelim ve
tiimevarimin tanimi verilecek, ardindan Aristoteles’in bu akil yiirlitme yollar ile ilgili kavrayisi ortaya
konmaya galisilacaktir.

1. Tiimevarim ve Tiimdengelim

Bir kavram olarak akil yiiriitme, en az iki diislince arasindan birini digerinin kanitlayani
bigiminde degerlendirip bir sonug¢ olusturma islemidir. Bundan dolay1 akil yiiriitme, kanitlama ya da
ispat olarak ifade edilen bir diisiinme yontemine karsilik gelir. Akil yiiriitmede en az iki dnerme
bulunmali, bu dnermelerden biri digerinin kanitlayan1 bi¢iminde ele alinmali ve buradan bir sonug
ctkarma islemi gergeklestirilmelidir (Ozlem, 2004, s. 30). Akil yiiriitme isleminde kanit, gerekce olarak
kabul edilen 6nerme veya Onermelere “Onciil (dnciil onerme) veya kanitlayan”; gerekgelendirilmis
onermeye ise “sonuc (sonu¢ onermesi) veya kanitlanan” denir. Iste mantik, bir akil yiiriitmede
kanitlayan durumundaki onciil veya Onciillerle kanitlanan durumundaki sonu¢ Onermesi arasindaki
kanitlama bagitisim inceler (Ozlem, 2004, s. 31).
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Biitiin insanlar dlimliidiir. (Birinci Onciil)
Sokrates bir insandir. (Zkinci Onciil)
O halde, Sokrates olimlidiir. (Sonug)

Felsefe tarihinin en klasik 6rnegi olan bu ispatta goriilecegi iizere kanitlama iglemi i¢in en az iki
onerme (birinci ve ikinci onciil) sarttir. Boylelikle yeni bilgiler edinmemizi saglayan akil yiirtitme islemi,
esasen gerceklerin zihinde belirmesine, bazi bilgilerin ispat edilmesine ve bazi bilgilerin agik ve segik
olarak anlasilmasina yardimci olur. Genel olarak tartigmalara yol acan haliyle akil yiirlitme yollar ise
tiimevarim ve timdengelimdir.

Bir biitlinlin parcalar1 hakkinda verilen hiikmiin, biitiiniin geneline tesmil edilmesi olarak
tiimevarim (endiiksiyon, istikrd, epagoge); 6zelden genele, tekil olgulardan genel yasalara ulagilmasini
saglayan bir c¢ikarim tiiriidiir. Tiimevarim; parcadan biitiine, tikelden tiimele, 6zelden genele dogru
yapilan bir akil yiiriitmedir ve bu durumda bir biitiinii, parcalarina dayanarak aciklama islemi
gerceklestirilmis olur (Ciigen, 2015, s. 22). Ornegin, “Bosluga birakilan biitiin cisimler yere diiser.”
onermesinin elde edilmesini olanakli kilan tiimevarima dayali akil yiiriitmedir. Bir deney esnasinda
bosluga birakildigi gozlemlenen cisimlerin diigmesi sonucunda -her ne kadar dogadaki biitiin cisimler
incelenmis olmasa da- genellemeye basvurarak boyle bir saptama yapilmistir. Demir, bakir ve altin gibi
maddelerin incelenmesiyle bunlarin birer metal oldugunun ve 1s1y1 ilettiginin tespit edilmesine bagh
olarak tiim metallerin 1s1y1 iletecegini sdylemek de tiimevarimla yapilan ¢ikarsamaya bir ornektir.
Biitiine iligkin bir bilgi vermek s6z konusu oldugunda tek tek olgularin fiilen gbzlemlenebilmesinin
imkansizligindan varsayima dayali bir genelleme yapilir ve bu da sonucun dogrulugunu garantilemez.
Bu nedenle de bir “cikarsama” degil, “varma” islemi oldugu vurgulanan tiimevarimin farkli yollarimin
oldugu belirtilmistir.

Genel 6nermelere gegisi saglayan tiimevarima iligkin “tam tiimevarim (perfect induction)” ve
“eksik timevarim (imperfect induction)” olmak tizere iki tiirden s6z edilir. Tiimevarimla degerlendirilen
arastirma evreninin i¢indeki varliklarin sayilar1 smirsizdir. Bu durumda bunlar hakkinda hiikiim
verilmesi giiclesir. Hal boyle olunca biitiin elemanlarinin incelenmesi miimkiin olmayan belirli sayidaki
gruplarin (szmirlt sayidaki tiiriin) bilgisini igeren 6nermeye ulasilmasini temin eden yola tam timevarim
ad1 verilmigtir. Bilimsel tiimevarim da denen eksik timevarim ise hakkinda arastirma yapilan sinifin
baz1 bireyleriyle ilgili olan bilgilerin biitiin bir sinifta olmas1 gerektigini gosterecek bigimde sonuca
gidilmesi iglemidir. Burada 6nemli olan unsur, asli bagintilarin ortaya konmasidir. Asli bagintilarin
bulunmasi, eksik tiimevarimi digerlerinden {istiin kilan yandir (Frolov, 1997, s. 489).

Genel kuramdan o6zel olgulara dogru yapilan bir akil yiiriitme sekli olarak tiimdengelim
(dediiksiyon, ta’lil) ise tiimel 6nciillerden tiimel, tikel veya tekil sonuglar ¢ikarma islemidir. “Biitiin igin
dogru olan, pargalar1 i¢in de dogrudur.” onermesiyle Gzetlenebilecek olan tiimdengelim, 6zdeslik
ilkesini esas almaktadir. Bu dogrultuda 6nermeler (onciil) dogru oldugu zaman sonug da kesinlikle dogru
olmakta; onciillerin biri eger yanhs ise aym sekilde sonu¢ da mutlaka yanlis kabul edilmektedir.
Onciillerin dogru ancak sonucun yanlis oldugu durumda ise ¢ikarim da aym sekilde gecersiz olmakta;
bu da ilkelerle uyumlu bir tiimdengelimin olusturulmadigi anlamina gelmektedir (Emiroglu, 2009, s.
136-137). Aslinda tiimdengelim yontemi, bilimsel bir akil yiiriitmede gecerli olan yollardan biri olarak
bir kural diizeyinde ampirik verilerin biriktirilip kuramsal agidan yorumlanmasindan sonra bir sistem
icine sokulmasinda ve sonuglarin kesin ve tutarli bir bigimde ¢ikarsanmasinda kullanilir (Frolov, 1997,
S. 487). Clinkii timdengelimle elde edilen ¢gikarimlar, zorunlu olarak gecerlidir.

Tlimdengelimle yapilan akil yiiriitmeler, genelden 6zele giden bir diisiinme etkinligi oldugundan
genelin dogru olmas1 halinde 6zelin de dogru oldugu sonucu zorunlu olarak ¢ikmaktadir. Onciillerin
dogrulugu, sonucun da dogrulugunu kesin ve zorunlu yapmaktadir (Ciigen, 2015, s. 21). Tiimdengelim
mantiksal ispatin 6zli bigiminde kabul edilmis olsa da sonug, Onciillerde Ortiik bir bicimde
bulundugundan bilgimize bir sey katilmasi miimkiin degildir. Sokrates’in de 6liimlii oldugu sonucuna
gotiren klasik 6rneklerden biri olan ispatta da goriilecegi lizere timdengelim, zorunlu olarak gecerli bir
¢ikarim tiirii oldugundan 6nciiller sonuca yeni bir bilgi eklemez. Tiimdengelimin tiimelden tikele dogru
giden bir akil yiiritme olmasi -genelin dogrulugu 6zeli de kapsayacagi i¢in-, sonu¢ Onermesini
onciillerin tekrar1 haline getirir. Bu tiir akil yiiriitmelerin kavramsal, bi¢imsel ve rasyonel oldugunun
kabulii, bunlarin bir kanitlama yolu olarak mantik, matematik ve felsefe alanlarinda kullanilmasini
saglamustir.
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2. Aristoteles ve Bilim

Felsefenin en etkili diigiiniirlerinden biri olan Aristoteles, “Nasil biliyoruz?” ve “Bilimsel bilgi
olanakli midir?” sorularindan hareket etmistir. Bu baglamda Aristoteles, 6ncelikle bizce daha bilinebilir
ve daha agik olan seylerden baglamamizi, gittikce doga agisindan daha yalin ve daha bilinebilir olanlara
dogru ilerlememizi dgiitlemistir (Aristoteles, 1997, s. 9).! Esasen Aristoteles, kendisinden 6nce dile
getirilen “bir seyin bilinemeyecegi, bilinse bile baskasina aktarilamayacagi” yoniindeki goriislere ve
sofistlerin bilgi hakkindaki argiimanlaria karsi ¢ikmistir. Diisliniir, Platon’un yolundan giderek “bir
seyin bilinebilecegini, bir kavrami bir konuya yiiklemenin, bir kavrami bir konudan kaldirmanin ve
bunlari dil ile ifade etmenin miimkiin olacagini” savunmustur (Taylan, 2016, s. 39). Bu dogrultuda fizik,
metafizik, mantik, biyoloji, ahlak ve siyaset gibi bircok farkli alanda ¢aligan ve eserler meydana getiren
Aristoteles, bilimsel etkinligi yontemli bir yapiya kavusturmay1 basarmistir.

“Tim insanlarin dogasi geregi bilmek istediklerini” ve “felsefe yapmaya hayret ederek
basladiklarin1” (Aristoteles, 2017, s. 13-17) ileri siiren diisiiniir, insanin faaliyet tiirleri ekseninde bir
bilim siniflamasi ortaya koymus ve arastirmalarini bu yonde stirdiirmiistiir. Ona gore “diger canlilardan
farkli olarak siirii halinde yasayan ve diger tiim hayvanlar arasinda sadece kendisine konugma yetenegi
verilen politik bir hayvan olan insanin” (Aristoteles, 2013, s. 26); bilmek, eyleme ge¢cmek ve viicuda
getirmekle ilgili ii¢ faaliyeti bulunmaktadir. Disiiniir bunlar1 ayni sirayla theoria, praxis ve poeisis
boyutlartyla iliskilendirmektedir. Bu ac¢idan insan diisiinen, bilen, konusan, merak eden, 6grenmek
isteyen, eylemde bulunan, bir seyler meydana getiren, mutlu olmak i¢in ¢abalayan ve diger insanlarla
iletisime gegen bir varliktir. Buradan hareketle Aristoteles’in bilimleri kuramsal, pratik ve prodiiktif
bilimler olarak iice ayirdig goriiliir. Insanin birinci boyutuna hitap eden kuramsal bilimler; metafizik,
matematik, aritmetik, geometri, harmoni ve astronomidir. Fizik, biyoloji, zooloji, meteoroloji ve
psikoloji de kuramsal bilimlerin iginde degerlendirilebilir. Insanin ikinci boyutu olan dogru davranis ve
iyi eylemlerle ilgili olan pratik bilimler; etik, ekonomi, siyaset ve retoriktir. insanin {iretici boyutunu
isaret eden prodiiktif bilimler ise tarim, marangozluk gibi zanaatlar ile miizik, dans, tiyatro gibi
sanatlardan olusmaktadir (Cevizci, 2014, s. 314). Bilimlere iligskin bu tasnifin temelinde ise hangi ilke
ve nedenlere dair bilimin bilgelige ulastiracagi yoniindeki sorgulamanin yer aldigini séylemek miimkiin
goziikmektedir (Aristoteles, 2017, s. 16).2 Bunlara kosut olarak Aristoteles, sdz konusu bilimlerde kesin,
dogru ve zorunlu (apodeiktik) bilginin elde edilmesi i¢in izlenmesi gereken bilimsel yontem hakkindaki
caligmalarin1 devam ettirmigtir. Aristoteles’i apodeiktik bilginin olanakli oldugu noktasinda harekete
geciren ise geometri olmustur. Geometri, saglam ve giivenilir bilgilere dayanir ve diger disiplinler i¢in
bir ornek teskil eder. Burada iizerinde durulmasi 6énem arz eden diger husus, mantik disiplinin bu
bilimler i¢inde yer almiyor olusudur. Cilinkii onun agisindan mantik, bilimlere hazirlik yapmay1 saglayan
bir alettir® Aristoteles, mantik ile ilgili goriislerini Organon adiyla bilinen/taninan eserinde
serimlemistir.

3. Organon

Mantik disiplininin sistemli bir hale getirilmesine onciiliik eden Aristoteles bu alani, digerlerine
yol gdsteren ve yardimci olan bir ara¢ olarak goérmiistiir. Ancak vurgulanmasi gereken en Onemli

! Aristoteles’e gore ilkeleri, nedenleri ya da temel 8geleri olan her arastirma alaninda bilmek ve kavramak, bunlari anlamakla s6z konusu olur
¢iinkii insan, ilk ilkeleri, ilk nedenleri veya temel dgeleri bildiginde her bir nesneyi bildigini diisiiniir. Bu durumda dogabiliminde ilk basamakta
temel ilkeler tizerine belirleme yapmak gerekir. Bu nedenle gidis yolu, daha bilinebilir olanlardan dogalar1 geregi daha yalin olanlara dogru
yonelmelidir. Insanlar tarafindan bilinebilir olanlar ile mutlak anlamda bilinebilir olanlar ayn1 olmadigindan doga agisindan daha yalin olanlara
dogru gidilmelidir. Bunun i¢in tiimelden tikele dogru ilerlenir (Aristoteles, 1997, s. 9).

2 Felsefenin ya da bilimlerin teorik veya pratik olarak simiflandirmaya tabi tutulmasi bunlarm amacina, dolayisiyla da konusuna ve formel
mantiksal karakterine gore farkhilik gosterir. Teorik bilimin amaci, irademizden bagimsiz bir sekilde hakikatlerin objektif olarak
diistiniilmesidir. Burada amag, bilmek ve yalnizca bilmektir. Oysa pratik bilimin amaci yalnizca bilmek degil, ayn1 zamanda bilgimizi de hesaba
katarak olaylarin gidisatina basarili bir sekilde miidahale etmenin yollarim agiklamaktir. Ayrimin gergek Onemi Aristoteles’in ahlak
problemlerine ve sosyal bilimlerin sorunlarma yaklasiminda ortaya g¢ikar. Bu goriis, insanin ahlaki ve toplumsal dogasi hakkinda sadece
entelektiiel bir ilgiyi karsilamak igin gelistirilmemistir. Bu nedenle temel bir egitim ve yonetim sistemi, politika, devlet teorisi ve etik, iyi
eylemenin teorisi teorik felsefeye degil, politikanin sadece bir alt dali olarak pratik felsefeye aittir ve de 6nemli sonuglarin dahil edildigi
goristir (Taylor, 2020, s. 26).

8 Aristoteles’in teorik, pratik ve poetik bilimler seklindeki ii¢lii ayriminda teorik bilimler bilgiyi, bilginin kendisi adina; pratik bilimler dogru
eyleyebilmek icin bir ara¢ olarak; poetik bilimlerse bir sey tiretmekte ara¢ kilmak i¢in isterler. Matematik, fizik, metafizik gibi disiplinler
ilkine; politika, retorik, strateji gibi bilimler ikincisine; sanat dallar1 ve zanaatlar tigiinciisiine girer. Aristoteles bunlar disinda bir de mantik
disiplininden s6z eder ki bu da diger tim bilimlerde yontem olarak uygulanabilecek olan disiplindir ve esas1 da dogru akil yiiriitmenin
bi¢imlerini ¢oziimlemek, ilkelerini ve kurallarini belirlemektir. Mantik en genel ifadesiyle dogru ¢ikarimlar tiiretme yontemidir ve bunun da
iki bigimi vardir: Tiimdengelim ve tiimevarim. Tiimdengelim tiimelden tikele, tiimevarim tikelden tiimele varan akil yiiriitmedir. Gegerli bir
akil yiirlitme mutlaka kendiliginden agik olan temel ilkelere dayandirilmalidir (Kerimoglu, 2016, s. 137).
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konulardan biri, Aristoteles’ten 6nce de mantik alaninda ¢alismalar yapildigidir. Disiiniir, kendisinden
Once bir araya getirilen felsefi birikimden yararlanmis ve belirli ilkeler ile problemler hakkinda ortaya
konan aragtirmalart birtakim kurallar ¢ergevesinde sistemlestirerek bir bilimin yapisinit kurmustur. Bu
baglamda Aristoteles’in mantik ile ilgili eserleri alet, ara¢ anlamlarina gelen Organon baslig: altinda
toplanmustir.* Organon; Kategoriler, Onermeler, Birinci Analitikler, Ikinci Analitikler, Topikler ve
Sofistik Deliller olmak tizere alt1 kitaptan olusmaktadir.

Aristoteles aslinda mantik kavramimi 6ne stirmeden 6nce analitik bilim kavramini agiklamig ve
bu kavramm kullanmustir.® Birinci Analitikler ile Jkinci Analitikler adli kitaplarii da bu konuyu
irdeleyecek sekilde kaleme aldigini da hatirlatmak faydali olacaktir (Ozel, 2008, s. 150). Ayrica diisiiniir,
mantik kavramini ek ton keimenon [ex tov keiuévav, onciillerden ¢ikan] veya analutikos [avalotikdg,
analitik] ifadesinin yaninda logikos [loyixdc] diyalektik kavramlariyla birlikte degerlendirmistir
(Cicekdag1, 2016, s. 57). Diger yandan mantikla ilgili eserlerinin sayis1 alt1 olmakla beraber sonradan
bu say1 fazlalastirilmistir. Diisliniiriin yaklagiminin etkisinde olan peripatetik donem Yunanli Aristoteles
sarihleri ve ayn1 zamanda Orta Cag’in bazi diisiiniirleri ile Islam kelamcilar1 da sozii edilen eserin
cilt/kitap sayisin1 dokuz olarak ifade etmislerdir (Ozel, 2008, s. 148). Organon’a Aristoteles’in
kendisine ait olan Retorik (Hitdbet) ve Poetika (Siir) eserlerinin eklenmesinin yaninda Porphyrios
tarafindan yazilan Isdgiici adli eser de dahil edilmis ve bundan dolay: klasik mantik kiilliyat1 dokuz kitap
olacak bi¢cimde tasarlanarak asirlar boyunca okunup okutulmustur (Emiroglu, 2009, s. 42).

Organon etimolojik a¢idan bilgi/diisiince araci seklinde agiklanirken felsefi bir kavram olarak
degerlendirildiginde bilimsel ve felsefi incelemelerin ilke ile kurallarina yonelik biitliniin i¢lemini ifade
etmektedir (Ozel, 2008, s. 149). Dogru ve diizgiin diisiinmenin yollarini gdsteren bir araci isaret eden
Organon’un ilk kitab1 olan Kategoriler adli ¢alismasinda Aristoteles, “adas, anlamdas ve tiiremis” gibi
cesitli kavramlarin tanimlariin aktarilmasiyla ise baslamis (Aristoteles, 2020, s. 7) ve burada metafizik
ile baglantili konulara yer vermistir. Bu da “tdz, nicelik, nitelik, iliski, yer, zaman, konum, durum,
etkinlik ve edilgenlik” gibi on kategoriyi anlatan kitabin digerlerinin bir tamamlayicisi olmasini
saglanmustir. Bunun yaninda Onermeler eseri de 6zne, yiiklem ve bagdan olusan; bir yargi bildiren; dogru
ve yanlis degerlerinden birini alabilen 6nermelere ayrilmstir. Birinci Analitikler’de ise mantik biliminin
kiyas gibi esas konular1 islenmistir. fkinci Analitikler calismasinda diisiiniir, kiyas konusunu daha
ayrintili bir sekilde degerlendirmeye tabi tutar. Boylelikle Aristoteles Birinci Analitikler eserinde
temellendirmenin salt bigimsel yoniinii ve mantiksal dogruluk konusunu agiklarken /kinci Analitikler’de
esas olarak episteme (bilimsel bilgi), diger bir ifade ile tanitlamali bilginin dogasini isler (Sari, 2011, s.
124). Topikler adli eser ise tartigmanin ne oldugunu, nasil yapilmasi gerektigini, nasil baslatilip nasil
bitirilecegini konu edinir. Son olarak Sofistik Deliller, mantik yanlislarinin neler oldugu ve bunlarin
nasil ¢bziime kavusturulacagini irdeler. Sonradan bunlara eklenen Retorik, hitabet sanatinin igerigini ele
alirken; Poetika, siirin yapisimi anlatir. Porphyrios un yazdig1 Isdgiici adli kitap ise bes tiimel meselesine
iligkin degerlendirmeleri icerir ve Aristoteles’in mantik kiilliyatinin ayrilmaz bir pargasi olarak kabul
edilir.

4. Aristoteles’in Tiimdengelim ve Tiimevarim Kavrayisi

Diisiiniir, s6zii edilen eserlerinde bilimsel yonteme iliskin goriiglerini ayrintili bir bi¢imde
aktarmigtir. Ona gore bilme ediminin ispata dayali bir islem olarak goriilmesi, tiimdengelimle yapilan
akil yiiriitmeyi daha gegerli bir hale getirmistir. Bununla baglantisinda Aristoteles’in mantigin merkezi
kavramlarindan biri seklinde benimsedigi tiimdengelimsel cikarim tiirii kiyas (tasim, syllogism)
olmustur. “Kendisine bazi seylerin konulmasiyla bu konulanlardan sonucun zorunlu olarak ¢iktig1 s6z”

4 Burada iizerinde durulmas: gereken énemli bir husus da Organon adinin bizzat Aristoteles tarafindan kullanilmadigidir. Kendisinden sonra
onun izleyicilerinin uygun gordiigii bu bashk, islam sarihlerince de benimsenmistir. Diger yandan Aristoteles’in eserlerinde mantik sézciigiiniin
de gegmedigini hatirlatmak faydali olacaktir (Ozel, 2008, s. 149).

® Aristoteles agisindan mantik ile bilim arasinda yakin bir iliski vardir ¢iinkii o, mantig1, bilimin ulastig sonuglari formiile ederken kullanilacak
bir arag olarak diiginmiistiir. Bu yiizden mantik, diisiinmenin formlaryla ilgili bir disiplin olsa bile Aristoteles mantiga olan ilgisini 6nermelerin
birbirleriyle olan iliskisine doniik bir analizle sinirlamamistir. O, bir yandan da kanitlama formlartyla mesgul olup dogallikla hangi seylerin
var oldugunu ve onlarin neden olduklar1 gibi olduklarini ortaya koymada kullanilacak bir dil iizerinde yogunlasmistir. Aristoteles’in analitik
adim verdigi mantik bu yiizden modern zamanlarda bilimsel yontem adi verilen seye gok yakindir. Bilimsel yontem ise en azindan
Aristoteles’in anladig1 sekliyle iki seyle ilgili olmak durumundadir: Bir argiiman ya da ¢ikarimin (1) gegerliligi ve (2) dogrulugu. S6zgelimi
metallerle ilgili olarak s6yle akil yiiriittiigimiizii varsayalim: Biitiin metaller 1sitildiklar1 zaman genlesir; bakir bir metaldir, dyleyse bakir da
1s1t1ldig1 zaman genlesecektir. Bu argiiman ya da akil yiiriitme gegerlidir; gegerli olduktan bagka onun sonucu da dogru bir 6nerme oldugu i¢in
bizi ayrica dogruluguyla tatmin eden bir dnermedir (Cevizci, 2018, s. 115).
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(Aristoteles, 1966, s. 5) bi¢imindeki tanimlamadan anlasilacagi tizere ispatla varilan sonucun dogru ve
kesin olmasi kiyasi timdengelimin en {stiin hali yapar. Aristoteles i¢in A (tiimel olumlu), E (tiimel
olumsuz), | (tikel olumlu) ve O (tikel olumsuz) olmak iizere dort temel dnerme bulunmaktadir. Kiyas da
iki 6nciilii ve bir sonucu kapsayan ii¢ dnermeden olusur. Onermeler ise ii¢ terimi icerir. Bunlar, sonucun
mantiksal 6znesine karsilik gelen kii¢iik terim; 6zneyi niteleyen yiiklem olarak biiylik terim ve 6zne ile
yiiklemi birbirine baglayan orta terimdir. Burada onciiller arasindaki ispat bagintisini kuran orta terimin
kendisidir. Biiyiik ve orta terimin yer aldig1 biiylik onciildeki biiylik terimde belirtilen 6zellik, orta
terimin i¢lemine girdiginden bu 6zelligin ona yiiklenmesiyle orta terim biiyiik terimin kaplamina dahil
olur. Kiiciik ve orta terimin bulundugu kiiciik 6nciilde ise orta terimin kaplamina girmek veya onda
belirtilen 6zelligi igleminin bir pargasi olarak yiliklenmek suretiyle bu kez kiiciik terim, biiyiik terimin
kaplaminda yer alir. Sonu¢ 6nermesi de bu ortiik iliskinin belirtik hale getirilmesinden olusur. Biiyiik
ve kiictik terimlerin nitelik ile nicelik ve i¢lem ile kaplam yoniinden orta terimle dogru bir iliski kurmasi,
kiyasin gegerli olmasini saglar (Cevizci, 2014, s. 325-326).

Bilim kanitlayicidir ve kanitlama, tipki kiyasta oldugu gibi zorunlu 6nermelerden hareketle
yapilan akil yiiriitmedir. Aristoteles’e gore bir kanita sahip olmak, rastlantisal olmayan bir bigimdedir
ve burada kanitlama, zorunlu nedenlere baglidir. Bu baglamda kanitlayici akil yiiriitme, timdengelime
dayalidir (Kabadayi, 2011, s. 24). Boylelikle bilimde aranilan nedensel iliskiyi veren kiyas kaliplariyla
meydana getirilen tiimdengelimin daha etkili bir akil yiiriitme oldugu aciklik kazanir. Ciinkii
tiimdengelim, 6nermelerde belirtilen unsurlardan baska seylerin zorunlu olarak ¢iktig1 akil yiirlitme
seklidir. Ancak biitiin bunlara ragmen tiimevarim, duyular araciligryla tikellerden tiimellere gitmeyi
daha basit ve herkes tarafindan kolaylikla anlasilir bir diizeye indirgediginden bilimin ilk ilkelerinin
kazanilmasinda 6nemli bir rol stlenir.

Bunlarin yani1 sira Aristoteles’in Organon’da ortaya koydugu yaklasim tarzi ekseninde
tiimevarimin meydana gelmesinin ayni zamanda bilgi konusu ile iliskili oldugu goriiliir. Ona gore bir
insanin bilgiyi olusturma niteligine sahip olmas1 gerekir. Aristoteles agisindan insan, duyu organlari
vasttastyla ilk ilkeleri elde eder. ilk ilkelerin ¢ok fazla olmasi sebebiyle bu durumdaki karmasadan
insanlar1 kurtaracak olan tiimevarimdir. Diger bir deyisle timevarim, ilk ilkeleri deney araciligiyla biitiin
halinde ifade etme siireci veyahut duyumda biitiinciilliigli yakalayan sezgi durumudur (Dalkili¢ ve
Akyliz, 2017, s. 43). Tiimdengelim meselesiyle daha cok ilgilendigi bilinen Aristoteles, tiimevarimin
onemini de kabul ederek onun sayesinde tiimelin anlasildigini ve ispatin dayandigi onciillerin (aksiyom
ve hipotez gibi) kavrandigini belirtmistir. Organon’un farkli yerlerinde konuya deginen diisiiniir, Birinci
Analitikler’de tiimevarimi tiimdengelim formuna indirgemeye tesebbiis etmis ve ancak tiimevarim
kusursuz veya tam oldugunda baska bir sOyleyisle bir smifin tiim tikelleri gdzden gecirildiginde
tiimevarim argiimaninin kiyas seklinde olusabilecegini gostermistir. Ikinci Analitikler ise tiimevarima
bagvurmaksizin tiimellerden bir bilgi elde etmenin imkansiz oldugunu ve bunun tiimellerin soyut
durumlarinda da gegerli oldugunu belirtir (Lloyd, 2014, s. 114-115). Aristoteles’in tiimdengelime
verdigi 6ncelige ragmen tlimevarim hakkindaki kisa yorumlari bile aslinda konunun ne kadar énemli
oldugunu ortaya koymaktadir. Ciinkii timevarim olmadan ispata dayanak olusturan tiimeller ve onciil
Onermeler bilinemez.

Disiiniir i¢in “olgularin bilgisinden olgular1 idare eden konularin bilgisine gegis islemi” olarak
ifade edilebilecek olan tlimevarim, “belirli sayidaki 6zel olaylardan yola ¢ikarak genel bir 6nerme elde
etmemizi saglayan yontem” seklinde de degerlendirilebilir. Aristoteles’te tiimevarim, uglardan birine
dayanarak Obiirlinlin orta terime yiiklendigini ¢ikarmak ya da biitiin fertlerden hareket ederek biiylik
ucun orta terime ait oldugunu ispat etmektir. Ornegin; A, B, C terimleri olsun. B orta terim olmak iizere
A’nin B’ye ait oldugunu C vasitasiyla ispat etmek miimkiindiir. A’nin uzun yasamak; B’nin safradan
mahrum olmak ve C’nin at, insan, katir gibi uzun omiirlii fertleri kapsayan ti¢ terim olmas1 durumunda
A, C’nin biitiinline aittir. Fakat B’de her C’ye aittir. Burada C, B’ye yansir ve orta terim de daha ¢ok
kaplama sahip olmazsa A, B’ye ait olur. Fakat C de biitiin 6zel varliklar1 kapsamalidir. Ciinkii tiimevarim
onlarin hepsiyle olur ve su sonug ¢ikar:

Insan, at, katir uzun émiirliidiir.
Biitiin safrasiz hayvanlar insan, at ve katirdir.

O halde, biitiin safrasiz hayvanlar uzun dmiirliidiir (Aristoteles, 1966, s. 183).
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[k bakista bicimsel olarak zorunlu bir sonug elde edildigi izlenimini veren bu tiimevarim
kalibina, gercekten de tiime vardirdigi i¢in tiimevarim adi verilebilir. Ancak yakindan bakildiginda
birinci Onciiliin 6znesi olan “insan, at ve katir”, sonug¢ 6nermesindeki “safrasiz hayvanlar” ile 6zdes
tutulmustur. Oysa bunun olabilmesi i¢in “insan, at ve katir” disindaki safrasiz hayvanlarin tam bir
sayiminin yapilmis olmasi gerekir. Aristoteles de bicimsel acidan zorunlu sonug verir gibi gériinmesine
ragmen bu akil yiirlitme kalibinin uygulamada sakincalarina deginir ve buna eksik tiimevarim adini
verir. Bu belirlemelere dayanarak tiimevarim terimini, Aristoteles’in eksik tiimevarim teriminin karsilig
olarak kullandig1 anlasiimaktadir (Ozlem, 2004, s. 43). Bu dogrultuda Aristoteles’in bilimsel arastirma
siirecine iliskin goriislerinin sadece tiimdengelime degil, tiimevarim kavrayisina da dayali olarak
sekillendigi belirginlik kazanir. Ona gore bilimsel aragtirma, gozlemlerden genel ilkelere ve tekrar
gbzlemlere geri giden bir siirectir. Boylece bilim insani, olgulardan hareket ederek agiklayict ilkeleri
tiiretir ve daha sonra bu ilkeleri iceren onciillerden s6z konusu olgu hakkindaki ifadeleri elde eder.
Boylelikle tiimevarim, arastirmacilart baglangic ilkeleri ile tiimellere gotiirlir ve tiimdengelim,
tiimellerden ¢ikar (Topdemir, 2000, s. 25). Aristoteles de ilk ilkeleri bildirenin tiimevarim oldugunu ve
duyumun biitiinciilii bu sekilde meydana getirdigini ifade etmistir (Aristoteles, 1951, s. 136).

Duyum ve deneyim araciligiyla tiimelin bilgisine ulagmay1 saglayan tiimevarim; akil, diisiince
veya diistinme yetisi olarak nitelendirilen nousun (ilkelerin kaynaginin kendisi) etkinligiyle ilk ilkelerin
bilgisinin idrak edilmesinde rol iistlenir. Ancak burada dikkat ¢eken husus, duyumun her canlida
bulunmasinin olanakli olmasidir. Hayvanlarin da duyumlarinin varligini belirten Aristoteles, aradaki
ayrimin eylemde bulunmakla -logos sahibi olmakla baglantisinda- ilgili oldugunun altim1 ¢izer
(Aristoteles, 2018, s. 179). Bu da duyumun tek bagsina tiimellere varmada yeterli olamayacagini gésterir.
Tiimel hakkindaki bilginin ortaya ¢ikarilabilmesi i¢in duyumlarin belirli bir diizen dahilinde deneyime
doniismesi gerekmektedir. Diger yandan diigiiniir i¢in birbirleriyle baglantili unsurlarin bu sekilde
kavranmasiyla isleyen bir siire¢ olan tiimevarim iki yoldan ilerler. ilkinde bireysel olgular hakkindaki
ifadeler, tiyesi olduklan tiire iliskin bir genellemenin temeli olarak degerlendirilir ve boylece basit bir
sayim gerceklestirilir. ikincisinde ise genel ilkelerin dogrudan sezilmesine ve bir seyin oziiniin
anlagilmasina dayanan bir durum séz konusudur ve bu, sezgisel tlimevarim olarak adlandirilir.
Organon’un farkli kitaplarinda meseleyi ayrintili bir bigimde ele alan Aristoteles, bdylelikle hem
bilginin miimkiin oldugunu hem de ilk ilkelerin bilinebildigini ortaya koyar. Fakat ilk asamadaki akil
yiiritme bi¢imi olarak tasidigi éneme ragmen tiimevarim, timdengelime dayali diisiinme bigiminin
zeminini kurar. Ciinkii Aristoteles’e gore bilginin apodeiktik niteligi ancak tiimdengelim sayesinde
kazanilir. Her ne kadar tlimevarima basvurmaksizin tiimelin bilgisine bagka bir yontemle sahip olmak
miimkiin olmasa da bilginin dogruluk kosulunu saglayan tiimdengelimdir.

Sonug¢

Aristoteles, felsefenin hemen hemen her alaninda olaganiistii bir etkiye sahip olmustur. Diisiince
tarihi incelendiginde bircok felsefi sorunun ve konunun onun akil yiiriitme yontemine 6nemli dlciide
benzeyen bir sekilde tartisildigi gorilir. Biyoloji, etik, metafizik, retorik, fizik, siir, epistemoloji,
siyaset, psikoloji ve zooloji gibi farkli alanlarda ¢alisan ve mantik disiplininin kurucusu olarak nitelenen
Aristoteles, apodeiktik (kesin, dogru ve zorunlu) bilginin olanakli olup olmadigini arastirarak yola
koyulmus ve buna ancak tiimdengelimle ulasilabilecegini savunmustur. Tiimdengelim meselesiyle daha
cok ilgilendigi bilinen Aristoteles, timevarimin onemini de kabul ederek onun sayesinde tiimelin
anlagildigin1 ve ispatin dayandigi onciillerin (aksiyom ve hipotez gibi) kavrandigini belirtmistir.
Aristoteles, tiimevarimi tiimdengelim formuna indirgemeye tesebbiis etmis ve ancak tiimevarim
kusursuz veya tam oldugunda baska bir sOyleyisle bir smifin tiim tikelleri gdzden gecirildiginde
tiimevarim arglimaninin kiyas seklinde olusabilecegini gostermistir. Ayrica tlimevarima bagvurmaksizin
tiimellerden bir bilgi elde etmenin imkansiz oldugunu ve bunun tiimellerin soyut durumlarinda da gegerli
oldugunu belirten Aristoteles’in tiimdengelime verdigi oncelige ragmen tiimevarim hakkindaki kisa
yorumlart bile aslinda konunun ne kadar dnemli oldugunu ortaya koymaktadir. Ciinkii tiimevarim
olmadan ispata dayanak olusturan tiimeller ve dnciil onermeler bilinemez. Nihai olarak Aristoteles’e
gore bilginin apodeiktik niteligi ancak tiimdengelim sayesinde kazanilir. Her ne kadar tiimevarima
bagvurmaksizin tiimelin bilgisine baska bir yontemle sahip olmak miimkiin olmasa da bilginin dogruluk
kosulunu saglayan tiimdengelimdir.

Aristoteles’in bilimsel yonteme iliskin goriisleri, uzun yillar boyunca hem Bati’da hem de
Dogu’da bir referans kaynagi olarak islev iistlenmistir. Ancak Aristoteles’in bilimsel bilgiye ulagsmak
adimna agirlikli bir bigimde rol verdigi tiimdengelime dayal1 arastirma izlencesine yonelik elestiriler de
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gbzden kagirilmamalidir. Tiimdengelim mantiksal ispatin 6zii bigiminde kabul edilmis olsa da sonug,
onciillerde ortiik bir bi¢imde bulundugundan bilgimize bir sey katilmasi miimkiin degildir. Bu
dogrultuda tiimdengelim, zorunlu olarak gegerli bir ¢ikarim tiirli oldugundan onciiller sonuca yeni bir
bilgi eklemez. Tiimdengelimin tiimelden tikele dogru giden bir akil yiiriitme olmasi -genelin dogrulugu
Ozeli de kapsayacagi i¢in-, sonu¢ Onermesini Onciillerin tekrar1 haline getirir. Tarihsel siirecte
Aristoteles’in yaklagimini yeterli bulmayan ve bunun yerine tiimevarimi savunan disiiniirler -basta
Francis Bacon olmak tizere- karsimiza ¢ikar. Onlara gore Aristoteles’in ve onu takip edenlerin s6z
konusu kavrayisi, gegmisteki bilim ve felsefenin verimsiz olmasina yol agmistir. Bunun nedeni de
sinirlilikla malul bir bilimsel yontemin kullanilmasina baglanmistir. Modern donemde giindeme gelen
fikir ayriliklarinin Aristoteles ile bir hesaplasmaya donistiigiinii sdylemek miimkiin goziikmektedir.
Buna ragmen onun kavrayisinin giiniimiizde bilim felsefesinin énemli konularindan olan bilimsel
aciklamaya iligkin aktarimlarin temelini kurdugunu ifade etmek gerekmektedir.
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