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TOPLU KONUTLARIN KENT KiMLIGI UZERINDEKI ETKiSi: DIYARBAKIR
ORNEGI

Ayca TARHAN?, Canan KOC?

0z

Bir kenti diger kentlerden farklilastiran 6zellikler ve 6geler olarak tanimlanan kent kimligi, gliniimiizde hemen
hemen her kentte benzer nitelik gdstermeye baslamistir. Sanayi devrimi ile birlikte kentler kontrolsiiz bir sekilde
bliylimeye baglamis, carpik kentlesme ve kiiresellesme egilimleri kentlerin kimliklerini kaybetmelerinde etkili
olmustur. Geleneksel dokudan farkli olarak hemen hemen her kentte benzer sekildeki uygulamalar kent kimligi
ve siluetini degistirmistir. Ulkemizde, toplu konut iiretiminde aktif rol alan Toplu Konut Idaresi tarafindan
uygulanan projelerin benzer 6zellikler tasimasi ve kentin yerel 6zellikleri dikkate alinmadan hayata gegirilmesi
yapilan elestiriler arasindadir. Caligmada, Diyarbakir 6rnekleminde “Toplu konut uygulamalar1 kent kimligini
yansittyor mu?” sorusuna cevap aranmigtir. Calisma kapsaminda Diyarbakir ili Yenisehir ilgesinde yer alan Silbe
toplu konutlari, Kayapinar il¢esinde bulunan Colgiizeli toplu konutlari ile Maliye konutlari ele alinmig, kent
kimligine uygunlugu degerlendirilerek oneriler gelistirilmistir. incelenen toplu konut alanlar1 “kat plami, kat
yiiksekligi, malzeme, cephe ozellikleri, pencere boyutlari, kapi, balkon, kemer ve eyvan, renk, bahce 6zellikleri
ve sokak goriiniimleri” agisindan karsilastirilarak geleneksel konut dokusuyla benzerlik gosterip gostermedigi
ortaya konmustur. Silbe ve Colgiizeli toplu konutlarinin kent kimligiyle uyumlu olmadigi, Maliye Konutlari’nda
ise kullanilan renkler ve cephe siislemeleri ile geleneksel dokudan izlerin yansitilmaya c¢aligildig:
gozlemlenmistir. Dolayisiyla, Silbe ve Colgiizeli toplu konut alan1 “Kimlikten Uzak Standartlasma”nin, Maliye
Konutlart ise “Geleneksel ve Modern Unsurlarda Biitiinlesme”nin  oldugu uygulamalar seklinde
smiflandirilmistir.  Bu baglamda, Diyarbakir geleneksel dokusunun avantajlarindan yararlanarak, modernlik
unsurlart ve giliniimiiz teknolojisiyle sentezlenen tasarimlarin kent kimligine olumlu katki sunulacagi

distiniilmektedir. Kent kimliginin korunmasi amaciyla planlama ¢alismalarinda ekonominin gerekleri yerine
getirilirken, ekolojik, sosyal, kiiltiirel ve estetik boyutlarin kent kimligine uygunluguna yer verilmelidir.
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ABSTRACT

Urban identity, defined as the features and elements that differentiate a city from other cities, has begun to show
similar characteristics in almost every city today. With the industrial revolution, cities began to grow
uncontrollably, and unplanned urbanization and globalization trends were effective in cities losing their
identities. Unlike the traditional texture, similar practices in almost every city have changed the city identity and
silhouette. Among the criticisms made in Turkiye are the ideas that the projects implemented by the Mass
Housing Administration, which plays an active role in mass housing production, have similar characteristics and
are implemented without taking into account the local characteristics of the city. In the study, the question "Do
mass housing practices reflect urban identity?" was sought in the Diyarbakir sample. Within the scope of the
study, Silbe mass housing in Yenisehir, Colgiizeli and Maliye mass housing in Kayapinar district in Diyarbakir
were taken into consideration and suggestions were developed by evaluating their suitability for urban identity.
The examined mass housing areas were compared in terms of "floor plan, floor height, material, facade features,
window sizes, doors, balconies, arches and iwans, colors, garden features and street views" to reveal whether
they were similar to the traditional housing texture. It has been observed that Silbe and Colgiizeli mass housings
are not compatible with the urban identity. Traces of traditional texture were tried to be reflected with the colors
and facade decorations used in Maliye mass housing. Therefore, Silbe and Colgiizeli mass housing areas are
classified as applications of “Standardization Away from Identity”, while Maliye Housing is classified as
applications of “Integration of Traditional and Modern Elements”. In this context, it is thought that designs that
utilize the advantages of Diyarbakir’s traditional texture and synthesize with elements of modernity and today’s
technology will make a positive contribution to the city’s identity. In order to protect the urban identity, while
the requirements of the economy are met in planning studies, the suitability of ecological, social, cultural and
aesthetic dimensions to the urban identity should be included.
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1. GIRIS

Gegmigten glinimize kadar icinde yasamis medeniyetlerin diisiince bigiminin, orf ve adetlerinin, gelenek/
goreneklerinin mekana yansimasi olan kentler, giiniimiizde bu 6zelligini giderek kaybetmekte ve kimliksiz bir
yapiya doniismektedir. Cevrenin, mekanin, mimarinin ve kentlerin birbirinden ayrilmasinda énemli bir etken
(Kisakiirek ve Bayazit, 2018) olarak bilinen kent kimligi, eski Anadolu kentlerinde olan; ancak son yillarda
modern ve hizli sehirlesmelerle kentlerimizin kaybettigi 6zellikler olarak degerlendirilmektedir. Her kentin
cografi konumu, tarihi gecmisi, sosyokiiltiirel ve ekonomik ozelliklerine bagli olarak sekillenen bir kimligi
bulunurken, modern kentler zamanla kimliklerini kaybederek birbirine benzer hale gelmeye baslamistir. Sanayi
devrimi ile birlikte kentler kontrolsiiz bir sekilde biiyiimeye baslamis, ¢arpik kentlesme ve kiiresellesme
egilimleri kentlerin kimliklerini kaybetmelerinde etkili olmustur. Geleneksel dokudan farkli olarak hemen hemen
her kentte benzer sekildeki uygulamalar kent kimligi ve siluetini degistirmistir.

Kentsel tasarim ve planlama ¢alismalarinda, kentin kurulmus oldugu cografyaya ait dogal, tarihi ve kiiltiirel
cevre verilerinin analiz edilerek Onerilerin gelistirilmesi kentin kimliginin korunarak gelisiminde dnemli bir
faktordiir. Ulkemizde, toplu konut iiretiminde aktif rol alan Toplu Konut idaresi (TOKI) tarafindan uygulanan
projelerin her kentte benzer nitelikte olmast ve kentin yerel 6zellikleri dikkate alinmadan hayata gegcirilmesi
yapilan elestiriler arasindadir. Son dénemdeki TOKI uygulamalarinda yerel mimari ¢aligmalarma rastlanmakta
olup, bunlar daha ¢ok cephede yapilan diizenlemelerle gerceklesmektedir. Calismada, Diyarbakir 6rnekleminde
“Toplu konut uygulamalar1 kent kimligini yansittyor mu?” sorusuna cevap aranmis, geleneksel konut dokusu ile
toplu konut uygulamalar1 karsilagtirilarak benzerlik ve farkliliklarin ortaya konmasi amaglanmaistir.

Koklu tarihi gegmisi olan Diyarbakir kentinde TOKI uygulamalar ilk kez 1994°te Silbe Toplu konut alani ile
baslamis, c¢esitli yillarda kentin farkli gelisim yonlerinde toplu konutlar inga edilmistir. Giliniimiizde,
Diyarbakir’da uygulamalarma devam eden TOKI 6zellikle dar ve orta gelirli ailelere yonelik konut edinimi
sagladigi igin tercih edilmektedir. Kentteki uygulamalar ¢cogunlukla diger kentlerle benzerlik gosterse de, son
donemdeki uygulamalarinda yerel mimariye iliskin bazi unsurlar1 ¢aligmalarinda kullandigi goriilmektedir.
Calismada Diyarbakir’da segilen ii¢ toplu konut alaninin kent kimligine etkileri degerlendirilerek, Oneriler
gelistirilmistir. Ekolojik, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik farklilarin oldugu kentlerde toplu konut uygulamalarinin
ayni olmasi kimligin yansitilmasi 6niinde engel olarak goriilmektedir. Kent kimliginin yeterince korunamadigi
ginimuzde, Diyarbakir kentindeki toplu konut uygulamalarinda geleneksel konut dokusunun avantajlarindan
yararlanilmasi kimligin siirdiiriilebilirligi agisindan 6nemlidir. Bu baglamda, ¢alismada ortaya konan tespit ve
gelistirilen 6nerilerin 6zgiin ve drnek olacag diisiiniilmektedir.

1.1. Kent Kimligi Kavram

Kentin sahip olduklarmimn, kullanicilar tarafindan nasil algilandiginin bir sonucu olarak tanimlanan kentsel
kimlik, her kentin kendine 6zgii tarzini, dokusunu, fiziksel ve sosyal yapisin1 yansitmaktadir (Saglik ve Kelkit,
2019). Kentsel kimligin olusumunda kente 6zgii obje, anitsal deger ya da karakteristik 6zellikler biiytlik rol
oynamaktadir (Saglk ve Kelkit, 2019). Kentlerin siirdiiriilebilirligini konu alan ¢alismalar arasinda da bulunan
“kent kimligi” kentin ruhunu ve toplumsal algiy1 kapsayan dinamik bir kavramdir (Tavakoli, 2010; Saglik ve
Kelkit, 2019). Kentlerin kendine 6zgii kimligi kiiresellesme siireci ile birlikte degismeye ve bircok kentte
benzesmeye baslamistir. Londra’da Big Ben-Westminster, Paris’te Eiffel Kulesi, Sydney’de Sydney Opera
Binas1 (Mansour, 2015; Saghk ve Kelkit, 2019), italya’da Pisa Kulesi, Agra’da Ta¢ Mahal, Dubai’de Burg
Halife, New York’ta Ozgiirlik Heykeli, Cin’de Cin Seddi ve Istanbul’daki birgok yapi kentsel kimlik
tanimlayicisi niteligindedir (Sekil 1).
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Sekil 1. Kente kimlik kazandiran diinya érnekleri

Gegmiste her bir kente kimlik kazandiran ayri degerler bulunurken giiniimiizde, kentsel niifus artis1 sonucu
ortaya ¢ikan gereksinimler ve sorunlar dogrultusunda kimlik degismis ya da bozulmustur. Tiirkiye’de kentsel
kimlik olusumu farkli mimari fikir akimlarin etkisinde sekillenmis ve farkli dénemlerden ge¢mistir. Tiirkiye’nin
kimlik olusturma siireci ve sonrasi ¢ok c¢esitlidir. Osmanli déneminin ilk zamanlarinda olusturulan kimlik
diinyaya ornek olurken sonraki siire¢lerde Tiirk kimligi diger {ilkelerin akimlarinin etkisinde kalmistir.

Ulkemizde, 1920'lerden sonra baslayan planli kentlesme ve cagdas ulusal mimarlik ¢abalari ile 1950'lerden
itibaren arsa sorununun olusturdugu apartmanlagsmayla birlikte kentsel kimlik giderek degigsmeye basglamistir
(Ekinci, 2005). 1980 sonrasinda yasanan go¢ ve hizli kentlesme olgulari kentin kimligini 6nemli dlgiide
etkilemistir. 1984 sonrasinda TOKI tarafindan iiretiimeye baslanan toplu konutlarm agirhikli bir kisminin
birbirini tekrarlayan cephe ve plan semalariyla insa edilmesinin (Balamir, 2003) kent kimliginde etkisi
biiyiiktiir. TOKI’nin uyguladig1 apartmanlar kentlerin kimliklerine gére dzellesmeden ¢ogu kentte aym1 sekilde
uygulanmakta ve bu durum kentlerin kimliklerinin bozulmasina yol agmaktadir

Caligma kapsaminda kent kimligini ele alan ulusal ve uluslararasi literatlir taranmug, ulusal literatiirde kentler
Ozelinde calismalarin oldugu gorilmiistiir. Yapilan ¢aligmalar genellikle kentsel doniigiim projelerinin ya da
yeniden yapilanma siirecinin kent kimligi tizerindeki etkilerine, kentsel bellek, mekan, doku, kiiltiir, kentli gibi
konulara odaklanmakta olup, kent kimliginin korunmasina yonelik onerileri icermektedir. Ek olarak, kentteki
meydanlarin ya da simgesel yapilarin kent kimligine etkisini aragtiran ¢aligmalar da bulunmaktadir. Literatiirde
taranan kavramlar lizerinden siniflandirma yapilarak asagida belirtilen {i¢ konu iizerine odaklanilmustir:

— Kentsel kimlik teorileri, mekansal kimlik, kentsel bellek, yerel mimari kavrami

Bu kavramlari ele alan astirmacilarin dnciilerinden biri olan Lynch (1960)”Kent Imgesi” bashikli kitabinda,
sehirlerin insanlar tarafindan nasil algilandigini ve zihinsel haritalarin nasil olustugunu inceleyerek “yollar,
kenarlar/sinirlar, bolgeler, diigiimler/odak noktalar1 ve isaretler” Uzerinden mekéansal yapiy1 vurgulamaktadir.
Uretim tarzimin degismesiyle mekanin da degistigini belirten Lefebvre (1974)’ye goére mekan kavrami
“toplumsal” olan ile “tarihsel” olani, “kiiltiirel” olan ile “zihinsel” olani birbirine baglamaktadir (Cinar, 2024).
Lefebvre’nin ifade ettigi mekansal iiclii “mekan temsilleri/tasarlanan mekan, mekénsal pratik/algilanan mekéan ve
temsil mekanlari/yagsanan mekan”dan olusmaktadir (Cinar, 2024). Halbwachs (1980)’a gore ise, kolektif hafiza
gecmigin bir imajidir ve grubun kendini toplam imajlar dizisiyle tanimasina imkéan saglamaktadir (Hasanov,
2016).

Hwang (2014) daha o6nce yapilmis olan kiiltiir odakli kentsel doniisiim ¢aligmalarinin 6rnek olay analizini
yaparak, kentsel kimligin nasil olusturulacagini ve kentsel doniisiim asamalarindan nasil gegilecegini
arastirmaktadir. Manahasa & Manahasa (2020) ¢alismasinda kent kimliginin kaybi {izerine sdylemi yonlendiren,
tarihi kentsel dokularda insa edilen enformel yerlesimler ve yiiksek katli yapilarla karakterize edilen post-
sosyalist baglaminda kentsel kimligi tanimlamay1 amaglamaktadir. Arastirma, Tiran 6rneklemi {izerinden fiziksel
bileseni belirlemek i¢in kentsel dokuyu temsil eden unsurlar olarak kentsel katmanlar1 ve konut tipolojilerini
incelemektedir. Calismada, eski kentsel katmanlarin ve konut tipolojilerinin kentsel kimlik agisindan 6nemli
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oldugu, fiziksel yapili ¢evre ozellikleri ve kentle olumlu kimliksel iligkileri nedeniyle daha gii¢lii bir kimlik
sagladig1 ortaya konmustur. Buna karsilik, yeni post-sosyalist kentsel katman ve yiiksek katli konutlar daha
diisiikk kimliklendirme saglamaktadir (Manahasa & Manahasa, 2020). Belanche vd., (2021) calismalarinda
kentsel ve kirsal kimlik arasindaki yerel kimlik farkliliklarini duygusal, bilissel, topluluk biiyiikliigii, topluluk
tiriinleri, yas gibi degiskenler agisindan incelemislerdir. Anastasiou vd., (2022) kent sakinlerinin kimlik kavrami
iizerinden kentsel ¢ekicilik algilari ile sosyo-demografik profilleri arasindaki iliskiyi arastirmis; cinsiyet, yas, aile
durumu ve yasam tarzi gibi algilarini etkileyen faktorleri incelemistir (URL 10). Marnane (2023) ¢aligmasinda,
Ahmedabad'daki (Hindistan) konutlarin ve topluluklarin olusturduklar1 kimligi ¢esitli acilardan ele almis; iki
gayri resmi yerlesim yerinde analizler yaparak kamusal ve 6zel alanlarin mahalle canlilif1, ekonomik degigim,
giivenlik, kimlik ve sosyal yasamda 6nemli rol oynadigimi ortaya koymustur.

Yerel ekonomik politikalar nedeniyle kentsel gelismelerin genellikle monoton ve standart bir imaj olusturdugunu
belirten Oktay (2002), hem teoride hem de doniisiimlerin oldugu Kibris yerlesimleri drneginde diizenleyici
unsurlara odaklanarak kentsel kimligi arastirmaktadir. Kuzey Kibris'taki sehirlerde kentsel dinamiklerin
mekansal organizasyonun sosyal, kiiltiirel ve morfolojik olusumunu degistirdigini, mevcut kentsel dokunun yerel
nitelikleri, yer duygusunu ve kimligi etkiledigini agiklamistir. Yaldiz vd., (2014), Konya 6rneklemi Uzerinden
kentsel ve mimari kimlik kavramlarini inceleyerek, kentin 6zgiin kimliginin olusmasinda ve degisimde yapilarin
roliinii vurgulamaktadir. Unlii (2017) Mersin kentini sozlii tarih yontemi ile degerlendirerek kentsel mekéan ve
kent kimligi sorunlarini tartigmaktadir. Kent bellegi ve kentsel mekan arasindaki iligkinin saglikli sekilde
stirdiiriilmesiyle kentlerin ge¢cmisten gelen kimliklerini koruyabilecekleri lizerinde durmustur. Saglik ve Kelkit
(2019) kaynak arastirmasi ve anket uygulamasi yontemi ile Canakkale’yi ele alarak, kente iliskin kentsel kimlik
kart1 hazirlamigtir.

—  TOKI projeleri, sosyal konutlar ve toplu konutlarin kentsel kimlige etkisi

Toplu konut ya da sosyal konutu ele alan kaynaklar ¢ogunlukla, alan ¢alismalari, kentsel doniisiim ve konut
politikalar1 gibi konular {izerinde yogunlagmakta, kullanici memnuniyetini Olgerek farkli kiiltiirlerdeki
kullanicilarin kiiltiirel etkilesimini ve bu etkilesimin kamusal ve sosyolojik etkilerini aragtirmaktadir (Tutal ve
Kog, 2023)

Kent kimligi kavrami genellikle kentsel doniisiim uygulamalari ile birlikte ele alinmakta olup, Sagir (2014)
¢aligmasinda kent kimliklerinin doniisiimlerini hedefleyen ‘kentsel doniisiim’ uygulamalarindan yola ¢ikarak,
Pendik Belediyesi Velibaba Gecekondu Onleme Bélgesi ve Barbaros Hayrettin Pasa Caddesi Sosyal
Konutlari’nda miilakat yoluyla memnuniyet diizeyini ortaya koymustur. Meydan Yildiz vd., (2022) Yozgat
kentinde, kentsel doniisiimiin nedenleri ve uygulama etaplart ile kentsel kimlige etkilerini yasal, yonetsel boyutta
ve kenttag katilim1 dogrultusunda anket yontemi kullanarak degerlendirmistir.

—  Diyarbakir’in kentsel gelisimi ve yerel kimligi

Diyarbakir’1 degerlendiren ¢aligmalar genellikle tarihi bélge olan Suri¢i (Kejanli ve Dinger, 2011), geleneksel
konut dokusu, tarihi yapilarm korunmasi, depremsellik (Imamoglu, 2019), termal konfor (Celik ve Yilmaz,
2023), parklar ve acik yesil alanlar (Demir Kayan ve Bigen, 2023; Aydin ve Kog, 2024) gibi konulara
odaklanmakta olup, Diyarbakir 6rnekleminde kent kimligini ele alan ¢alismalar az sayida bulunmaktadir.

Giirhan (2016), Diyarbakir kent algisin1 degerlendirdigi ¢alismasinda Diclekent ve Metropol semtlerinde yapilan
saha arastirmasi neticesine gore toplumsal siniflar tarafindan sekillenen kentsel mekanda ikili yapinin oldugunu
ortaya koymustur. Bigcen ve Vural (2023), tarihi SuriGi yerlesimi digindaki gelisme bolgeleri olan Yenisehir,
Baglar ve Kayapinar ilgelerini degerlendirdigi arastirmasinda Diyarbakir kentinin gelisiminde sosyo-ekonomik,
kiiltiirel ve siyasal faktorlerin mekansal ayrigmaya neden oldugunu, kentsel gelisim ve konut yapisini etkiledigini
tespit etmistir. Dagli ve Cagliyan (2021), Diyarbakir’in 2000°’li yillardan itibaren yatayda ve dikeyde gelisim ve
doniigiim siirecinin hizlandigini, kentsel gelisim yoniiniin bati-kuzeybati eksenli devam ettigini belirtmistir. Sezik
(2018) ise Diyarbakir’in Sur ilgesinde yapilan kentsel doniisim projelerini kent kimligi agisindan
degerlendirmig; Suri¢i’nde basarili bir kentsel doniisiim ve kent kimliginin korunmasi1 amactyla Diyarbakir’
diger kentlerden ayiran yapilarin korunmasi gerektigini belirtmistir.

Kent kimligini farkli agilardan ve farkli kent drnekleri iizerinden degerlendiren galigsmalar bulunmakla birlikte,
Diyarbakir kentindeki kimlik degisimini ele alan galismalar sinirli kalmaktadir. Ozellikle 1960’11 yillarda Kevin
Lynch’in kent imgesine odaklanmasiyla birlikte, konu arastirmacilarin ilgisini ¢ekmis, mekan ve kiiltiir
etkilesimi tizerinde durulmustur. Yapilan g¢alismalar genellikle kentsel mekan ile kiiltiir, kimlik ve toplum
arasindaki iliskiye yogunlagmaktadir. Fiziksel mekéan toplumun sosyo-ekonomik yapisindan etkilenirken, kentin
doniisiim ve gelisim siiregleri kentsel kimligi degistirmektedir.
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2. MATERYAL VE YONTEM

Calisma alani olarak belirlenen Diyarbakir ili doguda Batman, kuzeydoguda Mus, kuzeyde Bing6l ve Elazig,
kuzeybatida Malatya, batida Adiyaman, giineybatida Sanlurfa ve giineyde Mardin illeri ile sinirlandirilmigtir
(Sekil 2). Caligma kapsaminda Yenisehir ilgesinde yer alan Silbe toplu konutlari, Kayapinar ilgesinde bulunan
Colgiizeli toplu konutlari ile Maliye konutlari ele alinarak, kent kimligine uygunlugu degerlendirilmistir.

B o cizoi et Bl aivo Konutiar 1. Etap 1. Boige B sive Konutiar 1.Ep

[[] corcizeiz e [ Malye Konutar, 1. Ftap 2. Botgo [] sosyaiTasis
[ Malye Konutiar 2. Erap [ site Konutian 2. Fiap
W Meive Konuter 3. Ep W sibe Konutiar 3. Eiap

Sekil 2. Calisma alanimin konumu (URL 11, URL 12)

Literatiirde yapilan arastirmalar ¢ogunlukla saha ¢aligmasi, anket ve miilakata dayanmakta, sonuglar analiz
edilerek kent kimligi {izerine ¢ikarimlarda bulunulmaktadir. Caligmada nitel arastirma tekniklerinden veri ve
metin analizi yontemleri kullanilmig, yerinde gozlem ve fotograflama tekniklerinden yararlanilmistir.
Degerlendirmeler sonucu elde edilen veriler tablolastirilarak, toplu konut alanlar1 ile yerel kimlik
karsilagtirilmistir. Calisma kapsaminda oncelikle Diyarbakir’in tarihsel gelisimi ve yerel kimligi ele alinmus,
Saglik ve Kelkit (2019)’in Canakkale igin olusturduklari kent kimlik karti, Diyarbakir i¢in hazirlanmistir.
Incelenen toplu konut alanlar1 “kat plani, kat yiiksekligi, malzeme, cephe &zellikleri, pencere boyutlari, kapi,
balkon, kemer ve eyvan, renk, bahge 6zellikleri ve sokak goriiniimleri” agisindan karsilastirilarak geleneksel
konut dokusuyla benzerlik gosterip géstermedigi ortaya konmustur.

3. BULGULAR

Calismanin bu bolimiinde Diyarbakir’in kentsel gelisimi ele alinarak yerel kimligi degerlendirilmis ve bu
baglamda toplu konut uygulamalarinin yerel kimlige uygunlugu irdelenmistir.

3.1. Diyarbakir’in Kentsel Gelisimi ve Yerel Kimligi

Diyarbakir’in ilk yerlesim yeri olarak bilinen Surigi bdlgesinde yer alan Ickale, burglar, anitsal yapilar,
geleneksel konut dokusu gibi tarihi ve kiiltiirel degerler cesitli medeniyetlerin izlerini tagimakla birlikte, o
doneme ait kimlikleri yansitmaktadir. Kuzey-giiney dogrultulu uzanan Dicle Nehri’nin varligi, verimli
topraklari, stratejik ve jeopolitik konumu nedeniyle bircok medeniyetin yasam siirdiigii kentlerden biri olan
Diyarbakir’da kentsel doku, bu devletlere ait ekonomik, politik, sosyal ve kiiltiirel dzellikler ile sekillenmistir
(Kejanli ve Dinger, 2011). Kentin giineybatisinda Karacadag volkanik daginin bulunmasiyla genis bazalt
platolarin mevcudiyeti geleneksel dokuda bazalt tagmin kullanimini saglayarak belirleyici bir kimlik unsuru
olusturmustur. XIX. yy’den itibaren Tiirkiye genelinde goriilen modernlesme hareketleri Diyarbakir’da da
yasanmis, tarihi kentsel doku ve onu ¢evreleyen kalenin 6zgiin yapisi etkilenmis (Kejanli ve Dinger, 2011), kent
kimliginde bozulmalar baslamistir.
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1940’11 yillarin ortalarindan itibaren Diyarbakir, aldig1 goclerden otiirii tarihi surlarin gevreledigi merkezden sur
disia ¢ikarak genislemistir (Halifeoglu ve Dalkilig, 2011). Arslan (1999), 1963-1973 doneminde Yenisehir
ilgesinde degisimin yasandigini ve miistakil bahgeli konutlarin yikilip yerine ¢ok katl konutlarin yapildigim
belirtmektedir (Bigen ve Vural, 2023). Emlak ve Eytam Bankasi’nin kurulmasi ve Sosyal Giivenlik Kurumu ile
konut kredilerinin verilmesi, Kat Miilkiyeti Kanunu gibi yasal/ydnetsel ve ekonomik degisimler ile gb¢ alan
kentte ¢ok katli konut yapilagmalart artmistir (Bigen ve Vural, 2023). Giiniimiizde kent, batiya ve kuzey batiya
dogru gelisme gostermekte, Diyarbakir’in geleneksel mimarisine ve kimlik dokusuna uygun olmayan cok katl
konut, plaza, rezidans gibi projeler yapilmaya devam etmektedir.

Yerel kimlik iklime, cografyaya, kiiltiir ve geleneklere gore degiskenlik gostermektedir. Diyarbakir’in sicak-kuru
iklime sahip olmasi avlulu evlerin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur. Diyarbakir geleneksel evlerinde avlu evin
merkezinde yer almakta ve mekanlar arasindaki gegisler avlu ile saglanmaktadir. Evlerin planlar1 dikddrtgen,
kare ya da yamuk olup, avlu etrafinda yer alan farkli cephelere yoneltilmis bir, iki veya ii¢ katli boliimlerden
olusmaktadir (Ozbudak Akga vd., 2017). Genellikle bilyiikk ve zengin ailelerin evleri harem ve selamliktan
olusmaktadir. Bu boliimler iki ayr1 ev olarak diisiiniiliip iki ayr sokak kapisina agilmakta ve aradaki baglanti
kapilarla saglanmaktadir (Yildiz, 2011). Bir, iki ya da {i¢ kath bina kiitlelerinin zemin katinda mutfak, tuvalet,
ahir ve ¢ok ender banyo gibi servis mekanlari yaninda havuzlu eyvanlar ve odalar gibi ¢ok amagli yagama
mekanlari, {ist katta ise odalar, eyvanlar yer almaktadir (Yildiz, 2011). Her evde bulunan bodrum kati depo ve
kiler olarak kullanilmistir (Y1ldiz, 2011).

Avlulu evlerde bulunan bahgeler, havuzlar, ¢esmeler, evlerin sosyal ve kiiltiirel yasama katkist agisindan
onemlidir. Biiyiik ailelerin bir arada yasadigi evlerde, odalar genellikle etrafi agik bir avluya bakacak sekilde
tasarlanmig ve evlerin plan tipleri avluya gore sekillenip adlandirilmistir. Geleneksel Diyarbakir evlerinde dig
avlulu (L tipi, U tipi, Ara tip), i¢ avlulu ve orta avlulu plan tipleri bulunmaktadir (Bekleyen, 1993; Dalkili¢ ve
Bekleyen, 2011) (Sekil 3). Evlerin olusumunda baglica egilim, sokak-avlu gegisinde ara hiyerarsik dizgeyi
olusturan kapi ve giris araligimin tasarlanmasi ve kiltiiriin getirdigi mahremiyetin saglanmasidir (Dalkili¢ ve
Bekleyen, 2011).

OZDEMIR MAHALLESH

L TPt
DAYy
BODRUM KAT PLANIE
Orta ve dis (u tipi) avlulu ev planlart
IcAVLT%IU Il QZDRAR MAALLES] [
PLAN !. KURSUNLLI CAMISOK 40 10 SAITPASA SONAK N0 A10.12 K
3 ]
ORTA AVLULU e ]
BINA KOTLES! [ sesciconvn I
AVLU = (]
-
Plan tipleri e

I¢ avlulu ve harem-selamlik ev planlart

Sekil 3. Geleneksel Diyarbakir evlerinde plan tipleri (Dalkili¢ ve Aksulu, 2001; Dalkili¢ ve Bekleyen, 2011)

Tasarimlarda iklimsel olarak riizgér ve giinesin yonlerine bakilarak odalarin konumlar1 diizenlenmistir. Sicak ve
soguk zamanlarda iklimin olumlu etkilerinden faydalanmak ve olumsuz etkilerinden kaginmak i¢in yapilan
tasarimlar yorenin kendine 6zgii bir kimlik olusturmasina yol agmustir. Ayrica, ydreye 0Ozgli bazalt tas
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malzemesi, geleneksel konut dokusuna kimlik katan dnemli degerlerden biridir. Diyarbakir’daki avlulu mekan
diizenlenmeleri iklimin yani sira mahremiyet 6nlemlerinin izlerini tasimakta, dolayisiyla geleneksel konutlarin
pencereleri, komsu avlularina ya da pencerelerine dogrudan yonlendirilmemektedir (Bekleyen, 2019) (Tablo 1).

Tablo 1. Geleneksel Konutlarin Ozellikleri
Ozellik Aciklama Gorsel

Geleneksel evlerde avlulu planlar dis
Plan (I, u ve ara tip), i¢ ve orta avlulu plan
tiplerinde tasarlanmistir.

Cahit Sitki Taranci evi /Orta avlulu plan tipi
(Dalkili¢ ve Bekleyen, 2011)

Geleneksel konutlar az katli olup,
Kat yiiksekligi cogunlukla 2 veya 3 kat seklindedir.

Geleneksel konutlarda malzeme
olarak ¢cogunlukla bazalt tag1, yer yer

Malzeme ahsap, kerpi¢, metal, alg1, tugla
kullanilmustir.
Cephe Cephede bazalt tagindan yapilan
ozellikleri kemerler kullanilmaktadir.

Geleneksel konutlarda mahremiyet
acisindan {ist katlarda kiiciik boyutlu
pencereler kullaniimistir. Alt katlarda
Pencere da pencereler kullanilmaktadir. Alt

boyutlar: katlardaki bu pencereler avluya bakan
pencereler oldugu i¢in mahremiyet
acisindan boyutuyla ilgili bir
sinirlama goriilmemektedir.

Geleneksel konutlarda kapilar avlu
kapis1 ve i¢ mekanlarin kapisi olarak
ayr sekillerde ve farkli boyutlarda
diizenlenmistir.

Kapi
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Geleneksel konutlarda balkon ¢ok
goriilmemekle birlikte bazi evlerde
¢ikmalar balkon olarak kullanilmistir.
Geleneksel konutlarda ¢ok fazla
balkon birimine ihtiyag
duyulmamaktadir. Ciinkii yapilar az
katli ve avlulu bir sistemle
tasarlanmuistir.

Balkon

Kemer ve Avlu icinde kemer ve eyvan yaygin
eyvan olarak bulunmaktadir.

Geleneksel konutlarda renk bazalt
taginin yapisi geregi gri ve siyahtir.

Renk Cephede yapilan siislemelerde genel
olarak beyaz renk kullanilmistir.
Bahge Bahge yerine avlu kullaninmu
ozellikleri hakimdir.
Geleneksel sokak dokusu dar ve
Sokak yapilar birbirine yakin sekilde
gorundmleri  konumlanmasina ragmen mahremiyet

distiniilmistir.

Ancak, artan niifusun gereksinimleri dogrultusunda sekillenen kentsel dokudaki degisim kent kimligini
etkilemistir. Tarihi kent kimligi yerini, modern yapilagsmanin oldugu bdolgelerde yeni olusumlara birakmuigtir.
Diger kentlerde oldugu gibi Diyarbakir’da da modern yapilarin ingasiyla zamanla kentsel kimlikte 6nemli bir yer
tutan avlulu ev sistemlerinin {iretimi birakilmistir. Ekinciler Caddesi, Diclekent Bulvari, Diinya Kavsagi, Kent
Meydani, Dagkapt Meydani gibi odak noktalar1 kente kimlik kazandirmaya baslamistir. Diyarbakir’mn kimlik
olusumunda tarihi bolge olan Surici ve tarimsal faaliyetlerin yiiriitildiigii Hevsel Bahgeleri bilyiik 6neme sahip
olup, 2015 yilinda “Diyarbakir Surlar1 ve Hevsel Bahgeleri” olarak UNESCO Diinya Kiiltiir Mirasi listesine
dahil olmustur (Tablo 2). Hevsel Bahgeleri, Osmanli Donemi’nde sebze ve meyve iiretiminin yapildigi,
arazilerin ¢evresinin dutluklar ile ¢evrildigi ve ipekgiligin yapildig1 bir alan iken, ipekgiligi yapan ¢ogu gayri-
miislim niifusun kentten gogmesi ile ipekgilik azalmis ve Cumhuriyetle birlikte dutluklar yerini ¢ogunlukla sebze
ve meyve liretimine birakmistir (Abakay, 2011; Aydogdu ve Kog, 2023). Kentin biitiin sebze-meyve ihtiyacinin
1960’11 yillara kadar Hevsel Bahgeleri’nden karsilandig1 (Aydogdu ve Kog, 2023), giiniimiizde turizme ydnelik
caligmalarin artmasi ve ekonomik sorunlarin yasanmasiyla tarimsal faaliyetlerin azaldigi bilinmektedir. Zamanla
kentin yeni gelisim alanlarindaki caddeler, meydanlar, kavsaklar, aligveris merkezleri 6nem kazanarak yeni
kimlik iginde yer almaya baslamistir (Tablo 2).
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Tablo 2. Diyarbakir Kent Kimligini Olusturan Fonksiyonlar
Tarih Kenti (Surici) Tarim Kenti (Hevsel Bahceleri)

-

Kimlik Tipi
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3.2. Diyarbakir’daki Toplu Konut Uygulamalarinin Kent Kimligine Etkisi

Kentte olan niifus artig1 karsisinda yapilasmanin sur disina kaymasiyla, konut ihtiyacini gidermek lizere Emlak
Bankas1 ve kooperatifler araciligiyla Yenisehir ilgesinde ilk sosyal konutlar da yapilmaya baglanmistir. Emlak
Bankasi 1954 yilinda Diyarbakir’da bahge iginde tek ve bitisik nizamda 82 konut inga etmistir (Alsag 1993;
Alkiser ve Yiirekli 2004). Emlak Bankas1 Evleri, bat1 surlarinin hemen bitisiginde Cift Kapi1 adiyla bilinen yerde
Diyarbakir iklimine ve mimarisine uygun olarak planlanmis ve gergeklestirilmistir (Sekil 3). Yine ayn1 yillarda
Diyarbakir’in ilk toplu konut &rneklerinden sayilan “Havacilar Kooperatif Evleri” Ofis bolgesinde simdiki
Ekinciler Caddesi’nin giineyinde Stadyum yolu ile TMO Silolar1 arasinda iki sirali, tek katli bahgeli olarak inga
edilmistir” (Kog, 2018).

Diyarbakir’daki ilk sosyal konut uygulamalari az katli ve bahgeli iken, zamanla yapilarda kat adetleri artmig ve
giinimiizde ¢ogunlukla site seklinde konut iiretimi hizlanmigtir. Konutlar giderek yerel kimlik 6zelliklerinden
uzaklasmis, diger kentlerdeki uygulamalarla benzesmistir. Diyarbakir’da Toplu Konut idaresi tarafindan yapilan
ilk konut uygulamasi 1994 yilinda Silbe toplu konut alan1 olmus, sonrasinda konut iiretimi devam etmis, 2005
yilinda Ugkuyular, 2014 yilinda Memur-sen, 2018 yilinda Colgiizeli toplu konut alani insa edilmistir.
Giiniimiizde de etaplar halinde &zellikle Ugkuyular’da konut {iretmeye devam etmektedir.

Calismada Silbe, Maliye ve Colgiizeli toplu konut alan1 detayl olarak ele alinmakta, kent kimligine uygunluklari
degerlendirilmektedir.
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3.2.1. Silbe Toplu Konut Alam

Yenisehir ilcesi Silbe Mahallesinde bulunan Toplu Konut idaresi tarafindan 1994 yilinda yapimina baslanan ve 3
etapta tamamlanan Silbe Toplu Konut Yerleskesinde toplamda 3586 konut, rekreasyon alanlart ve hizmet
birimleri yer almaktadir. (Ozyilmaz, 2022) (Sekil 4).

Sekil 4. Silbe toplu konut alaninin genel gériiniimii

Silbe Toplu Konut alaninda ¢ocuk oyun alanlari, oturma ve dinlenme alanlarindan olusan yesil alanlar, bina
onlerinde araba park yerleri bulunmaktadir (Sekil 5).

Sekil 5. Silbe Toplu konut alanindaki yesil alanlar

Silbe Toplu Konut alanindaki yapilar 80 m?, 100 m? ve 130 m? biiyiikliiklerinde 2+1 ve 3+1 plan semalar1 olarak
tasarlanmigtir (Sekil 6). Z+3 ve Z+4 seklindeki yapilarin balkon alanlari sinirlidir.

1. Etap B (80 m?) ve C Tipi (100 m2),
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2. Etap ve 3.Etap K (100 m2) ve D Tipi (130 m2)

Sekil 6. Silbe toplu konut alanindaki konut planlart (Ozyilmaz, 2022)

TOKI’nin diger kentlerde uyguladig1 projelerle benzer niteliklere sahip konut &rneklerindendir. Konutlar boyut,
kat adedi, plan semasi ve cephe sistemleri ile kent kimligini yansitmamaktadir.

3.2.2. Maliye Konutlar:

Kayapinar il¢esinde bulunan Maliye Konutlarinda 546 adet konut yer almaktadir. 3 etaptan olusan toplu konut
alaninin 1. etabinda 6 bina, 2. etabinda 37 bina, 3. etabinda ise 26 bina yer almaktadir. Her etapta agik ve kapali
otoparklar, basketbol sahalar1, gocuk oyun alanlari ve oturma alanlari ile cami bulunmaktadir (Sekil 7-8-9).

!‘-

Sekil 7. Maliye konutlarinin genel goriiniimii

——
=N = 1

Sekil 9. Maliye konutlarindaki cami 6rnekleri

Diyarbakir’da bulunan diger toplu konut alanlarindan farkli olarak Maliye Konutlarinda agik otoparkin yani sira
bodrum katlarinda kapali otopark bulunmaktadir (Sekil 10).

Sekil 10. Konutlarda bulunan kapali ve a¢ik otopark alanlar
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Kat sayist gevredeki yapilara kiyasla daha az olup, kat adedi Z+4, Z+6 ve Z+7 seklindedir. 277 konutun
bulundugu 1. etaptaki konutlarm 217’si 2+1, 60’1 3+1 olarak uygulanmstir. Plan semas1 TOKI nin kullandig1
diger planlardan farkhidir. TOKI’nin genellikle her kentte uyguladig1 dar ve kiigiik salonlu plan semasi bu
konutlarda kullanilmamus, genis salon ve yatak odalari tasarlanmis, antre ve holiin boyutlar1 daha buyik
diizenlenmistir (Sekil 11). Ebeveyn yatak odasinda bulunan giyinme odas1 ve ebeveyn banyosu diger TOKI plan
semalarinda goriilmeyen birimlerdir.

Sekil 11. Maliye konutlarmmin plan semasi

Cephelerde zemin katlarda tas kaplamalar ve dis cephelerde kabartmali duvar siislemeleri kullanilarak geleneksel
konut dokusu cephelerine benzetilmeye galigilmistir (Sekil 12).

Sekil 12. Maliye konutlarinin cephe detaylari

Maliye Konutlarmin cephesinde kullanilan renk ve siislemeler kent kimligine olumlu katki sunmustur.
Diyarbakir’in geleneksel konutlarina 6zgii yerel malzeme, form ya da plan yapisi kullanilmamistir. Ancak, bazi
aragtirmacilar yerel kimligin modernlestirilmis sekliyle en uygun sosyal konut oldugunu diisiinmektedirler.

3.2.3. Colgiizeli Toplu Konut Alani

Colgiizeli Toplu Konut alan1 Kayapinar ilgesi Colgiizeli Mahallesi’nde konumlanmaktadir. Toplu konut alaninda
¢ocuk oyun alanlari, cami ve otopark alanlari ile yakin ¢evrede egitim tesisleri bulunmaktadir (Sekil 13-14).

Sekil 13. Colglzeli toplu konut alanimin genel gériintimii
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Sekil 14. Colglzeli toplu konut alaninda otoparklar

Farkli etaplardan olusan Colgiizeli Toplu Konut alaninda Z+5 seklindeki 34 blokta 87 m? ve 146 m?
blyukltklerinde 2+1 ve 3+1 segeneklerinde 816 daire bulunmaktadir. Colgiizeli toplu konut alaninda diger
TOKI projelerinin plan yapisi kullanilmistir. Birimlerin boyutlarina bakildiginda, TOKI konutlarinda kullanilan
biyukltklerin oldugu goriilmektedir (Sekil 15).

Sekil 15. Golguzeli toplu konut uygulamalarinin plan semalari (URL 21)

Ulke genelindeki diger toplu konut alanlar1 ile benzer nitelikler tasimakta olup, cephe tasarimlarinda ydresel
mimariye, kent kimligine hitap eden yaklasimlar gériilmemektedir.

4. TARTISMA

Giliniimiizde, genellikle ge¢gmisten gelen kimlikler diisiniilmeden ihtiyaclar ve modernlesmeye uygun sekilde
yapilar inga edilmektedir. Dolayisiyla, birbirine benzeyen ve birbirinden ayirt edilmesi zor, dzgiin doku ile
uyumlu olmayan kentsel doku olusmaktadir. Diyarbakir kenti de benzer siiregten gegmekte, barinma ihtiyaci gok
katli konutlar ya da giivenlikli siteler seklinde karsilanmaya ¢alisilmaktadir. Calismada, ¢ok katli konutun kentte
hakim yapr tiirii haline geldigi ve konut i¢in mekansal diizenlemelerin degisim gosterdigi, geleneksel konuttan
farklilagtig1 tespit edilmistir (Tablo 3).

Tablo 3. Diyarbakir’daki Toplu Konut Alanlariin Karsilastirmasi

Ozellik Silbe Toplu Konut Alan1  Maliye Konutlar Colguzeli Toplu Konut
Alam
Plan Dortgen formlu plan Dértgen formlu plan semasi Dortgen formlu plan semasi
semas1 bulunmaktadir. bulunmaktadir. bulunmaktadir.
Kat 7+3 ve Z+4 katli olarak 7+4, 7+6 ve Z+7 kath olarak ~ Z+5 katl olarak
yiiksekligi tasarlanmigtir. tasarlanmigtir. tasarlanmisgtir.
Betonarme yap1i malzemesi  Betonarme yap1 malzemesi Betonarme yapi malzemesi
Malzeme kullanilmistir. kullanilmustr. kullanilmustir.
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bisiklet yolu
bulunmamaktadir. Yaya
yolu bulunmaktadir.

yolu bulunmamaktadir. Yaya
yolu bulunmaktadir.

Cephede geleneksel Cephede bulunan pencerelerin  Cephede geleneksel
konutlarla benzerlik boyutlar1 ve kullanilan bazi konutlarla benzerlik
bulunmamaktadir. siisleme elemanlari ile bulunmamaktadir.
Cephe Cephelerde siislemelere yer  geleneksel konutlara kismen Cephelerde siislemelere yer
ozellikleri verilmemistir. benzemektedir. Cephelerde verilmemistir.
zemin katlarda tas kaplamalar
ve kabartmal1 duvar
siislemeleri kullanilmistir.
Baz1 odalarin pencereleri Baz1 odalarin pencereleri Merdiven bogluklarinin
kiigiik boyutlu yapilmas, kiigiik boyutlu yapilmas, oldugu alanda cephede
Pencere oturma alani gibi alanlarda  oturma alani gibi alanlarda yuvarlak formlu
boyutlar biiyiik agiklikli pencereler  biiyiik agiklikli pencereler pencerelerin kullanilmasi
kullanilmistir. kullanilmugtir. diger konutlardan kismen
farklilasmasini saglamistir.
Kap1 boyutlar1 baz1 Kap1 boyutlart baz Kap1 boyutlar bazi
geleneksel evlerin geleneksel evlerin kapilartyla  geleneksel evlerin
kapilartyla kismen kismen uyumludur. Ancak kapilariyla kismen
uyumludur. Ancak geleneksel evlerde kullanilan ~ uyumludur. Ancak
geleneksel evlerde motifli kapilar giiniimiizde geleneksel evlerde
Kapi kullanilan motifli kapilar kullanilmamakta, malzeme ve  kullanilan motifli kapilar
gunumuzde renk agisindan benzerligi gunumuzde
kullanilmamakta, malzeme  bulunmamaktadir. kullanilmamakta, malzeme
ve renk agisindan ve renk agisindan benzerligi
benzerligi bulunmamaktadir.
bulunmamaktadir.
Balkon birimleri geleneksel Balkonlar boyut olarak Balkon birimleri geleneksel
Balkon konutlardaki balkon geleneksel konutlardaki konutlardaki balkon
kullanimi ile benzer balkon kullanimina kismen kullanimi ile benzer degildir.
degildir. benzemektedir.
Geleneksel konutlarda olan ~ Geleneksel konutlarda olan Geleneksel konutlarda olan
Kemer ve kemer ve eyvan kemer ve eyvan kemer ve eyvan
kullanilmamustir. kullanilmamustir. kullanilmamustir.
gyvan
Geleneksel konutlarda Geleneksel konutlarda Geleneksel konutlarda
Renk kullanilan renklerle uyumlu  kullanilan gri ve beyaz kullanilan renklerle uyumlu
degildir. renkler kullanilmigtir. degildir.
Mustakil bahge Miistakil bahge bulunmayip, Miistakil bahg¢e bulunmayip,
bulunmayip, apartmanlarda  apartmanlarda yasayanlar apartmanlarda yasayanlar
yasayanlar tarafindan tarafindan kullanilan belli tarafindan kullanilan belli
Bahce kullanilan belli biiyiiklikte — buyiklikte én bahgeler, ortak  biyuklikte én bahceler,
szellikleri on bahgeler, ortak kullanilan ¢ocuk oyun ortak kullanilan ¢ocuk oyun
0z€ kullanilan ¢ocuk oyun alanlari, kamelyalar gibi alanlar1, kamelyalar gibi
alanlari, kamelyalar gibi oturma birimleri oturma birimleri
oturma birimleri bulunmaktadir. bulunmaktadir.
bulunmaktadir.
Geleneksel evlerdeki dar Geleneksel evlerdeki dar Geleneksel evlerdeki dar
sokaklar ve kent kimligi sokaklar ve kent kimligi sokaklar ve kent kimligi
acisindan uyum acisindan uyum acisindan uyum
Sokak bulunmamaktadir. Yollar bulunmamaktadir. Yollar bulunmamaktadir. Yollar
gérindmleri  genis ve diizenli olup, genis ve diizenli olup, bisiklet  genis ve diizenli olup,

bisiklet yolu
bulunmamaktadir. Yaya
yolu bulunmaktadir.

Toplu Konut Idaresi’nin yerel mimariye yonelmesi, sosyo-ekonomik ve teknolojik gelismeler, kullanic
gereksinimlerinin degigmesi gibi nedenlerle giiniimiizde uygulamalarda cesitlilik giderek artmaktadir. Bu
baglamda incelenen toplu konut alanlarindan Silbe ve Colgiizeli toplu konut alan1 “Kimlikten Uzak
Standartlasma”nin, Maliye Konutlar1 ise “Geleneksel ve Modern Unsurlarda Biitiinlesme”nin oldugu
uygulamalar seklinde siiflandirilabilmektedir.
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Diyarbakir geleneksel konut dokusunun olugum seklinin yani sira, farkli kentlerde kent kimligini ele alan
¢alismalar kiiltiir ve mekan arasindaki iliskiyi vurgular niteliktedir. Dolayisiyla fiziksel ve ekonomik yapiya ek
olarak, sosyal dokuyla uyumlu toplu konut {iretimi 6nem tagimaktadir.

5.SONUC

Calisma kapsaminda incelenen alanlarda genel olarak kent kimligine dikkat edilerek tasarim ve diizenleme
yapilmadig1 goriilmektedir. Incelenen toplu konut alanlarindaki konutlara ait plan semasi, kat yiiksekligi,
malzeme, cephe, pencere ve kapi ozelliklerinin degistigi, geleneksel konutlarda yaygin olmayan balkon
kullanimin ihtiyaglar geregi yayginlastigi, Maliye Konutlari’nda farkli balkon formunun oldugu, kemer ve
eyvanin bulunmadigi, renk olarak Maliye Konutlar1 disinda geleneksel konutlarla benzerlik olmadigi, gegmisteki
avlu kullaniminin yerini ortak kullanilan bahge ve park alanlarina biraktigi, sokak dokusunun farklilagtig1 ortaya

konmustur. Geleneksel sokak dokusunu olusturan organik sokak yerini 1zgara sisteme birakmaistir.

Giiniimiiz sartlarinda avlulu plan tipinin sagladigi parametreler modern yapilarda kismen saglandigindan bu
yapilarda avlu kurgulanmamustir. Geleneksel konutlarda 6zellikle sicaklik ve hakim riizgar yonu gibi iklimsel
parametreler ile toplumsal 6zellikler dikkate alinarak tasarim yapilmis olmasina karsin, ¢alisma alaninda bu tiir
ozellikler géz ardi edilmis ve teknolojinin getirdigi kolayliklarla ¢oziilmeye c¢alisilmistir. Geleneksel plan
tiplerine bakildiginda merkezde avlu bulunurken, dikey yapilasmanin artmasinin bir sonucu olarak giiniimiizde
tasarlanan ¢ok katl yapilarda merkezde asansor ve merdiven ¢ekirdegi yer almaktadir.

Maliye Konutlar;, TOKI’nin yapmis oldugu konutlar arasinda Diyarbakir kent kimligine daha uygun yapilasma
olarak degerlendirilirken, Silbe ve Colgiizeli toplu konutlarmin kent kimligiyle uyumlu olmadigi
gbzlemlenmistir. Maliye Konutlari’nda kullanilan renkler ve cephe siislemeleri ile geleneksel dokudan izler
yansitilmaya caligilmistir.

Diyarbakir geleneksel dokusunun iyi yonlerinin alinarak, modernlikle ve giiniimiiz teknolojisiyle sentezlenerek
olusturulan cephe tasarimlarmin ve planlarm kent kimligine olumlu katki sunulacagi disiiniilmektedir. Bu
baglamda, kent kimliginin korunmasi amaciyla planlama c¢alismalarinda ekonominin gerekleri yerine
getirilirken, ekolojik, sosyal, kiiltiirel ve estetik boyutlarin kent kimligine uygunluguna yer verilmelidir.
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CALISMANIN ETiK iZNi

Yapilan bu ¢aligmada “Yiiksekogretim Kurumlar: Bilimsel Arastirma ve Yaym Etigi Yonergesi” kapsaminda
uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan “Bilimsel Arastirma ve Yayin
Etigine Aykir1 Eylemler” baslig1 altinda belirtilen eylemlerden higbiri gergeklestirilmemistir.

ARASTIRMACILARIN KATKI ORANI

1.yazarin arastirmaya katki oran1 %60, 2. yazarin aragtirmaya katki oran1 %40’tir.

Yazar 1: Arastirmada Ozet, Giris, Materyal ve Yontem, Bulgular, Tartigma ve Sonug béliimlerine katkida
bulunmustur.

Yazar 2: Arastirmada Ozet, Giris, Bulgular ve Ta rtigsma béliimlerine katkida bulunmustur.

CATISMA BEYANI

Arastirmada herhangi bir kisi ya da kurum ile finansal ya da kisisel yonden baglanti bulunmamaktadir.
Arastirmada herhangi bir ¢ikar ¢atigmas1 bulunmamaktadir.
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