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Seckin BERBER*

Andrew Abbott, bilinen ve genel-gecer kabul géren sosyal bilimler bakis agisina
meydan okudugu Disiplinlerin Kaosu (Chaos of Disciplines) adl1 eserine, kendi-
sini ve aslinda eserinde sundugu kavramsal ¢ergevenin 6ziinii anlatan su ciimle ile
bagslar: “Hep biraz eklektik oldum. Bilimci mi yoksa hiimanist mi olacagima karar
veremedim, ikisi hakkinda da 6grenebilecegim her seyi 6grendim.”" Nitekim bir
‘sosyal bilimcinin’, ‘bilim insan1’ mi1, yoksa ‘sosyal bir varlik’ m1 oldugu ikilemi-
ne yanit bulmaya calistigi akademik yasantisinda Abbott, sistemin sundugunun
en iyisini almak davranigini (eklektisim) benimseyerek yol almistir. Bu baglamda
kitap bdylesi bir yaklasimin eseridir.

Esasinda, Disiplinlerin Kaosu, yazarin 1999 yilinda yazdig1 Department and Dis-
cipline’ adli eserinin son ciimlesindeki vaade istinaden gelistirdigi soruya yanit
arayan bir eserdir: “Sosyal bilim nasil degisir?””* Abbott bu soruya yanit ararken
Immanuel Kant’tan ve onun kiilt eseri Yarginin Elestirisi nden etkilenerek yola
ciktigini belirtir. Tipki Kant’1n bilgiyi ‘saf akil’ ve ‘pratik akil” olarak iki

* Dokuz Eyliil Universitesi, Uluslararasi iligkiler Doktora Programi

1 Sunus, 5.

2 Kiire Yaymlari tarafindan Tiirkge’ye Béliim ve Disiplin: 100. Yilinda Sikago Okulu olarak ¢evrilmistir.
3 Disiplinlerin Kaosu, 19.
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ye ayirmasi gibi, Abbott da sosyal bilimlerin konusunun ‘bilgi’ ve ‘eylem’ ya
da ‘olgu’ ve ‘deger’ diizleminde bir ayrigmaya tabii oldugunun {izerinde durur.
Kant’ i bu yaklasimini gelistiren yazar “orantili bir sekilde karistiritlmis ve sonsuz
bir derecelendirmeye tabii fraktal bir ayrimin™ altini ¢izer ve sosyal bilimlerin
her birinin iginde yer alan niceliksel ve niteliksel, birbirinin i¢ine ge¢mis bu alt
catallanmalar1 agiga ¢ikartir.

Nitekim bu ‘fraktal ayrim’ Abbott’un eserinde yanit aradig1 hipotez sorusunun da
Oziinii olusturur: Sosyal bilimler dogrusal ve siirekli ileriye dogru gelisim goste-
ren bir alan degildir; aksine tipki fraktal yapilarda oldugu gibi, farkli disiplinle-
rin i¢ ige gectigi ve birbirini yineledigi oriintiilerden olugur. Abboot s6z konusu
fraktal modelin yararliligini1 gdsterebilmek i¢in stres kavramindan yola ¢ikarak
orneklem alanin1 genisletmis ve ¢esitlendirmistir. Boylelikle kavramsal agidan
fraktal ayrimimn ampirik (deneysel) ispatina da yonelmeyi basarmistir. (Bolim 2:
Stres Ikilemi)

Disiplinlerin Kaosu ayn1 zamanda sosyolojinin ve tarihsel sosyolojinin nasil bir-
biri ile ige ice gectigini ve ayn1 zamanda bu alanlarda ¢aligma yapan akademis-
yenlerin de ¢atigmalarmi ve uzlasmalarini gézler oniine seren bir eserdir. Bunu
ozellikle 1950’lerden giiniimiize s6z konusu bu alanlarin akademik baglamda
yapilandirilmasi ve her otuz yilda bir bayragi devreden ekollerin 6nceki yapiy1
(kuramlar1 ve kavramsallastirmay1) yeniden yapilandirmasi ¢alismasinin da nasil
fraktal bir i¢ ice gecmislikten ibaret oldugunu ispatlar (Boliim 4: Tarihin Birligi).
Nitekim bu sebepledir ki, Abbott her sosyal bilimcinin kendi caligma yaptig: di-
siplini farkli goriiyor olmasi (Boliim 3: Konstriiksiiyonun Fraksiyonu) yanilgisi-
nin altinda yer alan gergekligin “disiplinlerarasilik” oldugunu vurgular.’ (B6lim
5: Disiplinlerin Baglami).

Abbott kitabin ilk bes boliimiinde sosyal bilimlerin nasil pes pese agilan frak-
tal ayrimlar serisinden gegerek evirildigini dne siirerken, son iki bdlimde s6z
konusu bu ayrimi genisletip ve cesitlendirip, baska sosyal ve kiiltiirel yapilara
da uyarlanabilecegi konusunda, kendi degimiyle “spekiilasyon yapmaya” (s.195)
calismistir. Kendine benzeyen sosyal yapilarin fraktal ayrimina iliskin ise (Boliim
6: Kendine Benzer Sosyal Yapilar), erkekleri ve erkeklerin diinyasini 6rneklem
olarak almayi tercih etmistir. Yazar 6zellikle “Erkeklerin Bencillikleri” baglikli
son boliimde genglik yillarinda calistigi akil hastanesi igindeki “ahlaka aykir”
sayilabilecek durumlar1 ampirik bir veri olarak almakta ve fraktal sistemlerle
ahlak diinyas1 arasinda bir parametre kurmaya ¢alismaktadir. ‘iktidar’, ‘esitlik’,
‘politika’ ve ‘ahlak’ kavramlarmin fraktal bir diizlemdeki baglantisina dikkatleri
¢cekmeye calisan Abbott’in yaklagimi, sosyal bilimleri bir noktada normatif bir
alandan soyut ve bigimsel bir alana dogru ¢ekmeye ¢alismistir diyebiliriz.

4 4.ge., 26.
5 d.ge., 166.
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Abbott sosyal bilimlerin gelecegi konusunda ahlaker bir konum aldigi gercegini
kabul eder.® Ancak bununla birlikte sosyal bilimlerin ‘pratik’ yoniine vurgu ya-
parak, ‘fraktal eylemsellik’ iizerinden getirilecek onerilerin s6z konusu ahlaksal-
l1g1 agiklamanin Oniinde engel teskil ettigini de diisiinmemektedir. Bu yiizdendir
ki sosyal bilimlerin kat1 ve kesin sahalara kisilip kalmasindansa, yeni ¢aligma
alanlarmi kesfetmesi gerektigini (disiplinlerarasilik) savunur. Abbott bu noktada
hedefini su sekilde aciklar: “Bilinecek olas1 seyleri hayal etmek ve bu hayallerin
karsimizdaki haliyle sosyal diinyaya uygulanmasi yanimi gordiigiimden okur
stiphe etmemeli. Fraktal modelin bize gdsterdigi sey tam olarak bilinecek seylerin
yeni alanlarini bulmayr nasil siirdiirdiiglimiiz; fraktal ittifaklarimizi yeniden
diizenleriz. Geleneksel g¢ekismeleri dagitiniz. Tek bir kiigiik fraktal segimle
konumumuzu degistirerek ¢ikmak yollardan ¢ikariz.”’

Disiplinleri Kaosu, alaninda yazilmis sira dis1 bir eserdir. Yazarin matematiksel
bir diizlemin konusu olan fraktal 6rneklemi alarak sosyal bilimlerin gelecegine bu
baglamda 151k tutmasi ve yaklagimini bir biitiin olarak bunun iizerine inga etmesi
sasirtict ve bir o kadar da denenmemis bir yontemdir. Bu nedenledir ki Abbott’un
bu yaklagimui iizerine gergekgei bir meydan okuma sosyal bilimlerin alt disiplinle-
rin herhangi birisinden heniiz gelmemistir.

Bunun yant sira, kitabin Tiirk¢e’ye ¢evirisinin basarili oldugu soylenebilir. Fakat
bazi terim ve kavramlarin (6rnegin konstriiksiiyon ya da fraksiyon gibi) Tlirkge-
lestirilmesi yoniinde iirkek davranilmis oldugu diisiintilmektedir. Sosyal bilimler
alaninda ne yazik ki Tiirk¢e 6zgiin esere ¢ok fazla imza atamayan akademisyen-
lerin, hi¢ olmazsa ¢eviri asamasinda Tiirkgelestirilmig kavramlari yazin alanina
kazandirmalariin zaruri oldugu goriisiindeyiz.

6 4.g.e., 280.
T A.g.e, 281.

163



	Blank Page
	Blank Page
	Blank Page
	Blank Page
	Blank Page
	Blank Page
	Blank Page
	Blank Page
	Blank Page

