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Hukuk sosyolojisi, mevzuu
ve gayesi
Prof. Fmdikoglu

% _ “jetimaiyatta az .gok felsefi faraziyeler sahasimin miisbet
4 £t tetkikat ulu;xhdan ayrilmasiny, bundan mida bu ilmin fay-
A;’, ¥ ‘ “dahi olmasins, tatbikatiyle hayatimz islah etmesini istiyor-
ST sak, Tiirk . igtimaiyatgilars - vakit gegirmeden isboliimi
' ' kaidesini tatbika baslamalidir. Memleketimizde ictimaiyatin
terakhisini ancak bu kaidenin tatbil, hukuk, iktisat, lisan
gibi sahalarda herkesin kudreti derecesinde ibtisas kesbey-
- lemesiyle miimkiin goriiyorum.”
s v ‘ . Prof. Mchmet izzet

. i

ICTIMAIYATTA 1SBOLUMU

Gecen diinya harbinin iiciincii senesinde Fransiz i¢timaiyatinin
faribgesini kiiciik bir kitapla tamtmaga calisan E. Durkheim goyle
Hiyordu: “Sosyolojide ciddt bir isholiimii viicude geliyor. Simdiden
Jii¢ ziimre tegekkiil etmigtir: Dni, ahlaki-hukuki, iktisadi. Umumi igti-
|maiyat yerine bir kismimiz dini, bir kismimiz hukuki ve ahléki, bir
kismimiz da iktisadi meseleleri tetkike basladi. Hatta boyle bir bo-
¥ | lim bile ¢ok genig idi. Bu subelerin her biri icinde daha mahdut me-
| seleler ele alinmaktadir (1)”. : o : '

-----

{ . Kurtulus savagindan sonra kendi sosyal meselelerini ilmin ele-
. finden gegirmege baghyan Tiirkiyede bir ictimaiyatgi goyle diigtini-
} perdu: “Igtimaiyatta az cok felsefi faraziyeler sahasinda miisbet
: ﬁlikat sahasindan ayrimasmi, bundan mada bu ilmin faydah ol
-~} masim, -tatbikatiyle hayatimz isléh etmesini istiyorsak Tiirk igti--
{  maiyatqlan vakit gecrmeden igbdlimi ‘kaidesini tatbika baglama-
€ ladir. Memleketimizde ictimaiyatin terakkisi ancak isboliimi kaide-
§  anin tatbiki, hukuk, iktisat, lisan, teknoloji... gibi sahalarda herke.

U

(1) Bk. E. Durkheim: La Sociologie, 1916, sf. 10
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sin kudreti derecesinde ihtisas kesbeylemesile
yorum (2)”. . ;

Bununla beraber ne Fransada ve bagka memleketl *de, ne
bizde hukuk sosyolojisi, Durkheim’in yukaridaki fikrini, Y. Izzet
simdi zikrettigim diigiincesinj takip ederek ortaya cikmi degild;
Bir bakima hukuk sosyolojisi, sosyoloji tarihi kadar eskidir. Mua
yen hukuk meseleleri iizerinde ictimaiyate1 bir zihniyetle diisiinmi
miiefekkirler, rénesansdan sonraki sosyolojik dolctrinl'ei;g tarihe
sinde mebzulen gosterilebilir. Ayni tarzda bizde de"‘Hul{i\ki Iet
maiyat”, “Iimi letimaj Hukuk*’ “Hukuk Sesyolojisi,, gibi \lim a
larimn ortaya crkmasmdan eok snce baglamig bir hukuki Yefekki

“harbin;
arefesinde sosyolojinin yardimu ile islimi hukukta reform l1};"{;pma
hareketleri mevcut bulunuyordu. Sosyoloji ile. hukuk arasx:i_ﬁ!i mi
hasebet, hemen her zaman igtimaf aksiyon ihtiyacile ortaya’ gkt
i¢in, ayni halin bizde de goriilmemesi icin bir sebep yoktur. “Hukuki
nin “Ictimai” seciyesi nekadar keskinlegirse, hukuk ile ictimatyati
baghhg da o kadar kuvvetli olur. Hatti by .meselenin XIX unc
asirdaki “Ictimai- Mesele” ile bile siki ilisigi oldugu sliphesizdir. L
beral cemiyet. gériigiiniin gevgedigi her yerde bu iligik kendini igas
termekte gecikmez. 1ste Durkheim’in Fransada, Mehmet Lazeti
Tiirkiyede on sene farkla bu ihtiyacin terciimani olmalari, muga;
bir tefekkiir Anina tekabiil eder: Ictimaiyat, miicerred nazariyy
ler ve felsefi goriislerle ¢ok yiikli bir hale gelince, ictimai sa’ineyti
toptan kavranmilamiyacak kadar girift oldugunu hissedince ilmi - me
todolojinin telakkilerine tabi olarak bu se’niyeti parcalamak ve he
parcay1 ayr: ayri yoklamak zaruretini hissetmigtir. Ictimaiyat:
parcalar; olan hukuk, din, lisan, iktisat... ilah. sosyolojileri, bu zaru
retin mahsullerinden baska birsey degildir.

\

—_T —

BIZDE HUKUK VE ICTIMALIYAT MENSUPLARININ
I$ BERABERLIGI -

Namak Kemal, Ahmet Suayb, Mahmut Esat Ef., Abdulhalik Mit.

hat... gibi hukukcularin 1870 - 1910 'a.résmd—aki kirk yillik devre es.

(2) Bk. M. izzet: Ictimaiyatia isboliimi, Ty, sayr 24, st. t16 -
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"~ nasinda hukukla igtimaiyat1 birbirine yaklagtirma tecriibelerinden
sonra 1910 - 1933 arasinda ikinci devrenin daha bereketl; mah.
sulleriyle karsilasiyoruz. Bu iki
maga, iglenmege deger. Bununla beraber 1983 den bugiine kadar
gecen on yillik kisa devrede Tiirkiyede hukuk sosyolojisi hududunun
daha belli bir manzara arzettigi de inkar edilemez, Bu kisa devre es-

_Dasinda hukukeular ictimaiyata, ictimaiyateilar hukuka daha  cok .

yaklagmislar veya yaklagsmay1 daha suurlu surette diisiinmiiglerdir,

Bu hale muvazi olarak tedrisat programlarinda da bir degigikligin

vukuuna sahit oluyoruz: Ilkin Istanbul, sonra Ankara Hukuk Fa-

kiiltelerine ictimaiyat dersi ithal edilmiy, Miilkiye tedrisatinda sos-

- "yolojiden edinilecek istifade de unutulmamistir. Bu hususta etrafly

. Malimat, Universite islahatinin X uneu yildéniimii miinasebetiyle

nesredilen kitapta etrafile meveuttur (8). ,

~ Hukukeularm ve sosyoloji mensuplarinin karsihkh olarak bir.

. birbiriyle, birbirlerinin disiplinlerile alkalanmalar: hadisesini,

' 80D on senenin Tiirkiyesinde takip ettigimiz zaman ihmal edilemi-

Yeeek izlere rastlariz. Bu izlerden bir kacina kisaca igaret edelim.

I —Hukukc¢ularin igtim'a»iyat doktrimle.
‘rile alakasi: | o

( 1 — Hukukeularn ictimaiyat doktrinlerile alakas::
. A. B. Schwarz, 1933 deki tedrisatina ait notlarinin birinde goyle

“diyor: “Hukuk sosyolojisi, hukuk ile cemiyet ve iktisat miinasebet. = -

~ lerini takip ve tetkik eder., Muayyen hukuk kaideleri ve hukuk mii-
. esseseleri ne dereceye kadar muayyen ictimai varliklarin ve iktisadf
hal ve sartlarin bir ifadesidir? Bu noktay: arastirir 4).” -

2 — Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi profesorlerinden
Ali Fuat,

ve davet ettiklerj miieyyideyi anlayisimizda Durkheim’dven' miilhem
olduk (5).” Filhakika biitiin eser, sosyolojik miitalealar bakimindan

Durkheim, teknik hukuki noktalarda pozitivist sosyolojiyi hukukta -

devam ettiren Duguit’den ilham almaktadur.

8 «— Gerek cezai, gerek medent hukpk meselelerinde muhfé]if :

(3) Bk, Universite X uncu yzld&niimﬁ kitab1, :
(4) Bk. A. B. Cchwarz: Medeni Hukuk, 1835, C. L sf,
(6) Bk. A. Fuat. Esas Teskilat Hukuku, C. I, sf. 13

devreden her biri ayrica ele aln. -

1933 de basghyan Ve gegen - seneye kadar devam eden - )
“Esas  Teskilat Hukuku” derslerinde diyor ki: “Hukuk kaidelerini

e "9,:, :
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ictimaiyat doktrinlerini kullanmasini cok iyi bilen medeni hukuk

profesorii Dr. Hufze Veldet, son giinlerde intigar eden bir eserinde
gbyle diigiiniiyor: “«Qon devirlerde inkisaf eden hukuk sosyolojisi,
bihassa ceza hukuku sahasinda biiyiik ilerleme ve geligmeler kaydet-
migtir. Bununia beraber hukuk sosyolojist yalniz cezai sahada degil,
hukuki sahada dahi ehemmiyetlidir. Zira biitiin hukuki problemler
meten birer sosyal problemdirler. Bu. itibarla hukuk sosyolojisi, hu-

‘kuk kaidelerinin cemiyetle miinasebetini, iklimin, tarihin, bilhassa

iktisadi sistem ve miinasebetlerin hukuk {izerindeki tesirini aragtirir
ki, bunun verecegi malzemenin, ‘okukun mustakbel inkisafinda bii-
yiik bir rolii oldugu giiphesizdir (6).” -

4 — ldare hukuku sahasinda, Framsiz hukuk sosyologlarmdan
Hauriowyu memleketimizdeki- ecnebi hukuk alimlerinden Prof.
Ch. Crozet'm dedigi gibi “muvaffakiyetli surette Tiirkiyede ta-
nitan” ve tatbik eden Prof. Siddik Sami, Tiirkiyenin idari teskilatinm
sosyolojisini yapmis olmak itibariyle on safta zikri 1azim Tiirk hu.

, kukcularindandir (7). En son eseri, sosyolojik zihniyetle mesbu 1250

gahifeyi asan bir abide say1labilir. Hukuki meseleler etrafinda arag-
tirmalar yapmak, hukuk sosyolojisinin en belli bagh vazifesi oldu-
guna gore bu vazifenin idare hukuku sahasndaki ehemmiyetini muh-

- terem profesoriin nasil veciz bir surette belirttigini gostermek igin

mukaddemeden su parcalar1 nakletmekten kendimizi alikoyamiyoruz.
Miiellife gore “Hukukeu, metinlerin rehberliginden mahrum olarak
nazariyeleri her giin cogalan ve degigen ihtiyag ve hddiselerin binye-
lerine wydurarak hem amme hizmetlerinin geregi gibi goriilmesini
ve Amme menfaatinin korunmasini, hem de hukuka uymiyacak
vaziyetlerin ihdas edilmemesini, hakkin ve adaletin yerine getiril-
mesini temin edecektir.” Fakat bu “Nazariyeleri, degisen hadisele-
rin biinyelerine ‘uydurmak” isi, bagl bagma ilmi bir mesaiyi. fekip
etmelidir. Bu ilmi mesai, herseyden oOnce ‘hukuki realiteleri tarihi

bir kadro icinde diisiinmekle miimkiindiir. Kald1 ki “idare miiessese-
l'grinin kokleri mazidedir. Bunlar kolay kolay degistirilemez. Ayni

(6) Bk. Hifz1 Veldet: Medeni Hukuk dersleri, 1943, C. I, sf. 79. ltalyada,
yan: Cezai sosyolojinin vatani olan memlekette Ceza Hukuku tahsil etmis olan
mijellifin, kirimnolojik i¢timaiyata ait kiymetli bir risalesinin bulundugunu da
bu vesile ile kaydetmek isteriz. ‘ ) ,

(1) Prof. Crozat'm 1943 senesinde Universite konferans salonunda ver:
digi bir konferansindan. (Bu konferansin ileride 1943 “{Universite Konfe-
ranslary” kitabinda intigar etmesi lazimdir). '



HUKUK SOSYOLOJiSi, MEVZUU ve GAYESI

zamanda bu miiesseselerin bir takim ananeleri, hukuk kaidelerine
- karg1 duyduklar1 reaksiyonlar ve nihayet kendileri icin hukuk kaide-
leri karsisinda bir dereceye kadar hareket serbestisi ihtiyac: ve ferde
karg1- daha kuvvetli vaziyette olmalar1 zarureti ve realitesi de goz
oniinde tutulmak lazrmdir. Binaenaleyh idare hukulunun tedvininde,
tatbikunda ve inkisafinda memleketin hususiyetleri, tarihi ve yiik-
sek menfeaatleri de biyiik bir rol oynar. ldare hukukunun milll ve
mahalli vasiflary, hudutlar: agan ferdi ve milli miinasebetleri tanzim
eden hukuk kaidelerinden ¢ok fazladir.” Ayni zamanda igin icinde
Auguste Comte’un Consensus ismini, modern sosyologlarin “Gestalt,
' Structure, forme” adlariye isimlendirdikleri biitiin goriisii de idare
~ hukuku sahasinda calisan ictimaiyatgiye rehberlik edecektir. Miiel-
lifin dedigi gibi “milli ve mahalli vasiflar” belirtmek “muhtelif sa.
halarda yapilacak hukuki, iktisadi, siyasi, ictimai ve tarihi tetkiklerin
derinlestirilmesi ve elde edilecek neticelerin telifi ile miimkiindiir.
‘Tiirk idare hukukunun kurulabilmesi icin béyle yardume: gallsmala-
rin: neticeléri ve eserlen maateessiif yok denecek kadar azdir (8).”
; Hukuk ile sosyolon alakasina boylece umumi olarak igaret eden
= me Sudduk Sami, hukuki bakimdan gercekten Hauriow'ya tabi mi.
*@ir" Yani bir kisim hukukcularimzin meseld Duguit’ye, bir kismm-
“larmin Durkheim’e adetd bir talebe gibi baglanmalar nev’inden bir
Hauriou talebeligi mevzubahis olabilir mi? Degerli hukukcunun 1940
_-da Ankarada verdigi ve “Hukuk Kurumu” nun nesrettigi bir risale,
bu suale cevap vermekligimizi kulaylastmyor Soyle ki Profesor,
Fransiz ictimaiyatcisinin miiessese nazariyesini (nasil oldu da. blzlm
‘tanzimat miiesseseleri, corak bir topraga diismiis cigekler gibi sol.
du.... Tanzimatimizdan cok sonra, bizim tanzimat miiesseselerimizin
esini kurmak istiyen Bulgaristanin miiesseseleri ikinci mesrutiyeti-
mizin baginda, bize niimune olarak. tavsiye edilecek derecede biiyiidii
ve.inkigaf etti?) tarzindaki pek aldka verisi bir meseleye tatbik etmek-
te, yalmz hukukeular: degil, biitiin kiiltiir mensuplarmi aldkalandara.
cak mithim neticelere varmaktadir (9). Prof. Suldik Sami, bu su-

retle ictimaiyat doktrinlerile alikalanacak ve onlardan yalmz isti.

(8) Bk. Siddik Sami: ldare Hukuku, 1948. Onséz, sf. VII, VIIL Eser
hakkinda etrafli bir kitabiyat “IS$” de ¢ctkmistir: Ragip Sarica: “IS” say1 31
_ (9) Bk. Siddik Sami: Hauriou’nun miiessese nazariyesinin izahi baz mii-
esseselerimize tatbila, 1941, Ankara, sf. 4. Bu vesile ile Hauriou'nun Fransiz

sosyolojisindeki mevkn igin “Tiirk hukuk ve ictimaiyatgilarmm isine yamyacak -~

bir menbai zikredelim: Bk. Essertier: La sociologie ' (Phllosophes et'savant Fran-
¢ais kﬂlhyatmdan V), 1930 -Paris sf. 410

e
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fade edecek hukukeular icin iyi bir imtisal niimunesi sayilabilir.

5 — Nihayet esas tegkilat hukuku derslerine 1943 senesinde
vekalet eden Prof. vekili Dr. H. Nail'i zikredelim. Miellif, Fransada
nesrettigi tezinde (10) oldugu gibi, yeni intigar eden “Esas Tesgkilat
Hukuku” eserinde de Ziya Gokalp’in devami cereyanini temsil edi-
yor. Maamafih Dr. H. Nail, dogrudan dogruya Tiirkiyede Z. G.an
“fimi Ictimai Hukuki” eereyanindan degil, bu cereyanin kaynagt
olan Durkheim sosyolojisinden ve asil yerinde miiteessir olmustur.
Son eserinin cemiyet ve devlet hakkinda muhtelif igtimaiyat doktrin-
lerini izah ve tenkit eden kismindan su pargayl nakletmek suretile
miiellif iizerindeki sosyoloji tesirinin derecesini gostermek is.

- tiyoruz: “Devletin mensei hakkindaki sosyolojik nazariyenin iza-

" hinda Durkheim sosyolojisini esas alacagiz. Ciinkii bu miiellif

Auguste Comte'un aghigr cigirda yiirliyerek sosyolojiye bir ilimr
karakterini vermis ve etrafina topladif1 diger sosyologlarla
birlikte yaptign metodlu arastirmalarla bir mektep tesisine
muvaffak  olmugtur.  Bilhassa biiyik miitefekkirimiz ~ mer.
hum' Ziya Gokalp’in vasitasile memleketimize giren ve yerlesen
Durkheim sosyolojisi memleketimizde adetd bir vatandashk hakki

kazanmistir diyebiliriz. Binaenaleyh sosyolojik nazarjyenin devle-

" tin mengei hakkindaki baglica gbriigleririe ait verecegimiz kisa ma-
limatla ‘Durkheim’in ve onun hukuk sosyolojisi ile en cok ugragan
taraftarlarindan G. Dawy'mn kanaatlarmi hulasa edecegiz (11)”.

Miiellif bu nazariyeyi cok giizel huldsa ettikten sonra diyor kit

«“Bu izahattan hasil olan metice, devletin menseinin ve tekamiliiniin
_ bir taraftan cemiyetin morfolojik istihalesine, diger taraftan da
dini tasavvurlarin istihalesine tabi oldugudur. Kuvvetin, iktisadi

amillerin ve tabii sebeplerin devletin dogusunda ve inkisafindaki

rollerini inkar etmiyen sosyolojik nazariye, bunlari hem morfolojik

deéigmeler gibi mekanik sebepler, hem dini tasavvurlar gibi dina-

mik sebepler zaviyesinden miitalad etmektedir. ‘Sosyolojik nazari-
yeye gore devlet ne yalmiz ferdi idarenin, ne yalmz kuvvetin, ne de
sosyolojik sebeplerin mahsuliidiir. Devlet, uzun bir tarihi tkamiille
kendiliginden meydana gelen ve mengei, fert vasitasiyle ‘tahakkuk-

(1) Bk. L’idée de I'Etat, 1036. Bu esger hakkimda Prof. Crozat'm Fran-
sizea bir kitabiyat1 i¢in bakimmz: is, say1 12. Dr. H. Nail’in biyolojik ictima-
iyata ait bir bresiiriini de zikredelim: Uzviyet¢i bir cemiyet telakkisi, 1943,
Hukuk Fakiiltesi Mecmuasindan ayr basim. .

(11) Bk. H. Nail: Esas Tegkilat Hukuku dersleri, 1943, sf. 131

~
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eden bir merkezilesmeden alan ve mesriiyetini cemiyetin viedanin-.
da bulan hakiki manasiyle bir sosyal vakiadir (12)”. Gériiliiyor ki
Fransiz igtimaiyat mektebini gercekten iyi kavramig bir Tiirk hu--
kukeusu karsisindayiz. Miiellifin bu mektebe mensubiyeti iizerinde,
Tiirk ictimaiyateiik ananesinin tesiri inkar edilememekle beraber -
(13) yerinde, ve bizzat Durkheim’in talebeleri olan bugiinkii Fransiz.
sosyologlarinin derslerini dinlemiy olmasi, doktrini anlayisinda ve.
tatbik edigindeki ustalign izaha hizmet eden sebeplerden biridir.
Hukukeularmizin igtimaiyat zihniyetiyle aldkalarmi gisteren
bu satirlar, son senelerde sosyolojiye yaklagan biitiin hukukculari--.

- mz1 giéstermekten uzaktir. Biz ancak bir ka¢ niimune gostermek is-

tedik. Hakikatde son onbeg v icinde gerek Universite icinde, gerek-
“Universite disinda hukukcularmmzin, eski metinci, formalist zihni.
yetten ayrildiklarim gésteren deliller pek gokctur. Mesela Universite--
ler muhiti iginde Dr. Hifzr Timur (Bk. Le Lien du mariage & travers..
I Histoire jurdique turque, 1936) Prof. H. Avni (Bk. La vie juridigue:
des Peuples: Turquie, '1939, sf, 152), Docent Mehmet Ali (Bk. Hu-
kukta Mecburiyet Meselesi ve G. Davy'nin noktai nazari, 1938), -
Dr.Recai Galip (Bk. L’évolution constitutionnelle en Turquie, 1934)
L.ilh. giei gene hukvkeularm mesaisi, Unniversite diginda bilhas--
sa hukuku cemiyete iletmek ve cemiyete daha ¢ok hukuk sokmak
endigesini tasiyan Refik Ince’nin reisligini yaptign “Hukuk Kuru-
‘mu” nun faaliyet ve nesriyati ayri bir aragtirmanin mevzuu ola-
cak kadar zengin ve bereketlidir. Bu arada bilhassa Fuat Huldsi-
nin Alman ic¢timaiyateilarindan Von Wiese’den miilhem “fetimaf”
 Hukuk Fikri”, Fransiz hukuk sosyologlarindan Lambertin “Sosyal
ilim oldrak hukuk” risaleleri, Avrupadaki hukuki ictimaiyat bibli.

; ~ yografyasinda bile rastlanamiyacak kadar yeni fikirleri ihtiva eden

kaynaklar arasinda bulunmaktdir. Gerek Um'versite icinde ve ge-

rek digindaki bu gibi hareketler, Tiirkiyede muhtelif ilim disiplinle. .
rinin tesaniidii, karsiikli yardimlagmalar itibariyle cok iimit veri- .
" cidir. :

(12) Bk. Kz. sf. 135 . :

(13) Dr. Hiiseyin Nail iizerinde, Ziya Gokalp tesiri, miiellifin biiyik mii--
tefekkire kars1 dtedenberi besledigi muhabbet ve sempati ile izah edilebilir. Ay-
ni zamanda edebiyat tarihimizde de ismi gegen Hiiseyin Naile vaktiyle miite-: .
fekkirin bir siirini Fransizcaya terciime ‘etmis, onun hakkinda yazilan bir ya--
z1y1 keza Fransizcaya nakletmistir: Is Mecmuasi, say1 8, 4, 24. Keza son eseyi--
nin muhtelif yerlerinde, bilhassa aileye -ait- meselelerde Tiirk miitefekkirinin
isminden ve fikirlerinden sik sik bahsedilmektedir. ) o

e )



10 Z. F. FINDIKOGLU

II —Ic¢gtimaiyatgilarin hukuk ilimleriyle
alikasi:

Simdi memleketimizdeki i¢timaiyat mensuplarinin @ igtimai
ilimlerden biri olan huk#kla aldkalarina isaret edecegiz.

1 — Edebiyat tarihimizin muhtelif meselelerini sosyolojik me-
todla inceliyen Profesor Képriiliioglu Fuat, son zamanlarda mesai.
sinin bir kismim hukuki i¢ctimaiyata, hukuk tarihine hasretmigtir,
“Tiirk Hukuk ve Iktisat Tarihi” ismiyle Tiirkiyat Enstitiisii
namina hazirladign iki cilt, Tiirk hukuk sosyolojisi ile mesgul ola-
cak olanlara kiymetli malzemeler hazirlamak vazifesini miikemmel
hir surette ifa etmigtir (14). Maalesef dort bes senedenberi negriyati
inkitaa ugrayan bu mecmua yaninda, Tiirk Tarih cemiyetine verdi-
gi tebligi' (15), senelerdenberi gerek “Tiirk Hukuk Kurumu” i¢indeki

‘tedrisati, gerek mnegriyat sahalarma ait ilmi faaliyeti zikre de-
ger (16). Bu suretle daha 1909 da bir aralk-cezal sosyoloji ile isti.
#al eden, eemiyet ruhiyati hakkinda Fransizcadan terciimeler yapan
Kopriililoght' nun, edebiyat tarihine ait sosyolojik aragtirma tec.
riibeleriyle pisgtikten sonra, yeniden hukuki meselelere tevecciih etti-

- gini gorityoruz. -Bu tevecciihden Tiirk hukuk ilminin Tiirk edebiyat

ilmi giba qok seyler kazanacag muhakkaktir.

2 Frar;sada ictimaiyat tahsil eden Prof. Omer Liitfi, 1936 da
Iktlsat Fakiﬂtesme intisap ettikten sonra mesaisini muayyen bir'
saha lizermde teksif etmis, bu suretle M. Izzet'in 1928 de Tiirk icti-
maiyat mensuplarma verdxgl nasihatin belkl ilk tatbikatcisi olarak
gahsmaga baslamwtlr ‘Bu sahayi “Osmanli-tarihinde toprak meselesi
ve hukukiyat:” na ait hmseleler te{kll edxyor 'Gerek dogrudan dog-
ruya bu mesele hakkmda gerek ona ait difer tili problemler etra-
finda Prof. Dm-e'r Ddtfu’nﬁn yaphin nesriyat, Titrk hukuk sosyoleji-
sinin bu sahadgkxf sulleriai hamlamktadu denebilir (17).

3 — Ilmlimesaisim'daim‘ziyade umumi ve felsefi ictimaiyat me.
selelenne ihasreden ‘ve w llﬁﬂtiye mezunu olmak itibariyle hu-

(14) Bk. 'rmk nnm m fkﬁm ‘Tarihi Mecmualan, C. I IL
?Qg,hllmn Tiirk Hukuki Miiesseseleri, 1937,

i bir mecmua yakmlarda_z. crkacaktir.
Om nhdaln mesaisinin listesi, (Universitenin
X Incu yil kltap) :
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kuki meselelere yakindan agina bulunan Prof. Hilm:i Ziya, son za.
manlarda edebiyat Fakiiltesinin gercekten muhtac oldugu kiymetli
bir nesriyat organ1 viicude getirmistir. Ismi “Sosyoloji Dergisi” olan
bu organda hukuki ve iktisadi meselelerin miihim bir yer aldigini
gormekteyiz. “Dergi”, ikinei niishasinr uzaktan ve yakindan hukuki
meselelerle aldkali meselelere hasretmek suretiyle hukukcularin ig-
timaiyata yaklagmalarina kars, ictimaiyat mensuplarinm hukuka
dogru yiiriimelerini temsil etmek istiyor.

- 4 — Tiirk ictimaiyatinin muhtelif mensuplari, medeni kanunun
XYV inci ylldonuMmunasebetlyLe bir araya gelerek ve hukukeular.
la birleserek bu yildéniimfi iizerinde diisiindiiklerini teblig eylem1s-
lerdir. Bu arada Prof. M. Sekip, Prof.- Hilmi Ziya, Hatemi Senik’i
zikredebiliriz (18). Keza “Cocuk Meselesi” miinasebetiyle de boyle
bir is beraberliginin tesis edildigi goriilmektedir. (19).

5 — Universite Edebiyat Fakiiltesinin eski felsefe Profesorle-
rinden olup bir miiddettenberi Ankara Hukuk Fakiiltesinde ve Miil-
kiye Mektebinde sosyoloji Profesorliigii yapan Prof. M. Eain, fel.
sefe ve sosyoloji mensuplarmin hukuki meselelerle igtigal edenleri-
nin en baginda zikredilmesi lazimdir. Son zamanlarda hukuk ile
sosyoloji arasindaki miinasebetler hakkinda fikir muhitimizi kon.
feranslariyle, dersleriyle (20) “Siyasi Ilimler Mecmuas1” ndaki nes-
riyatile tenvire caligmasi hukuk sosyolojisinin fayda ve liizumunu'
tanmitmak itibarile biiyiik bir terbiyevi ve ilmi kiymeti haizdir.

Boylece hukuk ve ictimaiyat mensuplarmm ayni mevzu tizerin-
deki miigterek endiselerini belirtmek igine igaret ettikten sonra hu-
kuk ve ictimaiyat tedrisatiyle alakal ilim. miiesseselerinde de ayni
is beraberliginin tesis edildigini kaydetmek lazlmdu' 1933 tarihi, bu
bakimdan bir déniim noktasidir. Filhakika bu tanhdetn sonradir ki
Hukuk Fakiiltelerimize ictimaiyat tedrisat girmis, “Siyasi Ilimler
Mektebi” ne sosyoloji dersleri’ sokulmugtur. Yine bu tarihten sonra.

(18) Bk. IS, say1 31. “Sosyoloji Dergisi” nin I. inci cildinde bu saymm bir
kitabiyat1 bulunmaktadur. .

(19) Bk. IS, say1 34. Yalmz hukukcu ve ictimaiyatgilar: degil, “Cocuk
Meselesi” ile alakall biitiin ilim adamlarim bir araya topliyarak Tiirkiyedeki
yerli ve ecnebi ilim adamlar1 “Tiirkiyede Cocuk” ‘mevzuu_etrafinda seferber
bir hale getiren “IS” in bu niishasma biitiin hukuk ve saosyolml menaublarma
tavsiye ederiz.

(20) Bk. M. Emin: Sosyolon (Ankara Hukuk Fakiiltesi derslemrespixog .
raf basmasi, 1940). ‘ =5 ,.,g,,
: . R
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dir ki Prof. A. Fuatm cok yerinde ve zaruri olan tesebbiisii ile
Istanbul Hukuk Fakiiltesinde bir “Tiirk Hukuk tarihi ve Hukuk Sos-
yolojisi Enstitiisii” kurma hareketi dogmus, Ankarada “Tirk Hu-
kuk Kurumu” unda ayni maksatla bir Enstitii tesis olunmustur. Keza
yine bu tarihten sonradir ki fktisat Fakiiltesindeki “Iktisat ve Icti-
maiyat Enstitiisi” gittikee miikemmellesmege dogru yiiriimege bas-
lamigtir (21). Edebiyat Fakiiltesince nesredilen “Sosyoloji Dergisi”
nde hukuki meselelere, Hukuk ve Iktisat Fakiiltelerince mnesredilen.
«Hukuk Fakiiltesi Mecmuas” ve “Iktisat Fakliltesi Mecmuasr’* nda
ictimaiyata ayrilan Kkisimlarda ayni isbirligi hadisesinin negriyat sa-
hasindaki tezahiirlerini teskil etmektedir. '

—m =
HUKUK SOSYOLOJISININ MEVZUU

Demek oluyor ki muhtelif memleketlerde hukuk ile sosyoloji di~
‘giplinleri arasinda beliren is;beraberliéi Tiirkiyede de kendi olgiisiine:
gore ‘dbémus‘cur ve ilerlemektedir. Ancak bu beraberligin semereli
olmas: icin “Hukuk Sosyolojisi” nin mevzuunun iyice belirtilmesi ka~
naatindeyiz. ‘ ‘

O halde sualimizi bir daha soralim: — Hukuk sosyolojisinin

mevzuu nedir? Bu mevzu, ayrica xisymlara aynlabilir mi?
' Bu sualin cevab: bir kelime ile verilebilir: — Hukuk! Fakat na.
sil hukukeu i¢in “Hukuk” yok «Hyukuklar’ ve “Hukuk hadisele-
ri” varsa, ictimaiyate icin de “Hukuk Sosyolojisi” yok, hukuk ha..
diseleri etrafinda “Hukuki Meseleler Sosyolojisi” vardir. Her gey-
" den once bu meselelerin nelerden ibaret olabilecegini sema ‘halinde:
gostermek 14zimdir. . S e :

' Hukuk sosyolojisinin mesgul olacag hukuki meseleler, bizzat
hukukun artik klasiklegmig olan tasniflerinden cikanlabilir. Buw
tasnifler arasmda ikisini niimune olarak kaydediyoruz:

—
(21) Bu Enstitiiniin doéqgu hakkmda (Universitenin X uncu yil kitap)
inda mufassal malimat vardir. .



Sema o |

HUKUK

Amme Hukuku-
(Ferde ait Hukuk)

Amme Hukuku
(Dahili Amme Hukuku)

Devletler - Hukuku
(Harici Amme Hukuku)

- -

|
Hususi Hukuk
(Devlete ait Hukuk

] | ‘
Usul quu_ku

Anayasa Hukuku 1dare Hukuku
(Esas Teskilat Hukuku) ' _ ,
‘ - Hususi Hukuk

— )

| [
Ceza Hukuku  Amme Hukuku
' (Amme Hukuku prensipleri)

I <
. Medeni Hukuk Ticaret Hukuku

)

R ! ,
Aile Hukuku Borclar Hukuku

1
Devletler Hususi Hukuku

ISEXVD °4 NAZATN v'ISII‘O’I(A;)ASOS JNNNH

1




ol ~Sema: I

HUKUK

| ' - |
Milletlerarasi—Dis H. Milli — Yerli H. -

| 1
Umumi Dvletler@;asn H. Hususi Devletleraras1 H.

' |
Hususi H, , Ammae
(Fert — Devlet) ~ . (Fertlerarasi)
5 s - , i - |
E. Tes. H. idare H. Cewa M.

| iR .
Medenj H.. Borglar H. Usul H.

-,

e |
Miilkiyet H. | Aile H.

e,

Zirai H. Smai H. ~ Ticar

e —t

>

-

4

ATDOAMINE] |d Z



HUKUK SOSYOL®JiSi, MEVZUU ve GAYE®{ 15

Hukukcular arasinda bazi miinakasa ve ihtiliflam  mucip
olan, filan hukuk disiplininin filan guruba ithal edilmesi gibi ay-
riliklar icabettiren bu gibi gemalar iizerinde durmanin yeri bu.
ra% degildir, Bizi alakalandiran nokta sudur: Gerek bu semalar,
gerek bu neviden tasnifler ayni zamanda hukuk sosyolojisine tat.
bik ediebilir. Soyle ki: .

L. — Fertler arasindaki miisavat miinasebetlerini diizenliyen
hukuki kaidelerin zuhurunu, devammm ve gelismesini aragtiran
" hususi hukuk sosyolojisi,

II — Fert ile devlet arasindaki hukuki miinasebetleri tanzim
eden kaidelerin dogusunu, seyrini ve tekamiiliinii yokliyan 4mme
hukuku sosyolojisi : v

Olmak iizere baghca iki ana istikamet karsisinda kaliriz. Fa.
kat bu istimaketler, is bélimii prensibinin tabiiyetine gittikce da-
ha ziyade giren sosyoloji ilmine mensup olanlar i¢in kafi degil-
dir. Zira ictimai ve hukuki realiteler ¢ok girifttir.” Nasil dogru-
dan dogruya hukuk alimi, hatta teknisiyen hukukeu bile bu iki
istikamet dahi]indev kalamiyor, daha ince béliimler icinde saha.
sin1 tayn etmek mecburiyetinde bulunuyorsa hukuki i(;tim\aiyat
ile meggul olanlar da bu ana istikametler icindeki tali yollar1 geg-
meli, fakat bu semalar icinden hukuk sosyolgjisinin yokllyacaél
meseleleri cikarmahdirlar. Ister bu semalardan biri, ister diger
bagka bir tasnif niimunesi gézéniinde bulundurulsun, ictimaiyat
i¢in asil mesele, muayyen hukuk sahalarina ait sosyolojik mesele-
lerin iyice bel'rtilmesidir. Boyle bir belirtme isi i¢in birkac sene-
lik hukuk sosyolojisi tedrisatimizdan elde edilmis olan su siray,
bu sahada muvakkat bir tecriibe olmak lizere buraya gecirmekle
iktifa edeceg 'z, o '

HUKUK SOSYOLOJININ BASLICA DALLARI:

I. — Medeni Hukuk Sesyolojisi; ;
Il. — Ese's tegkilat Hukuku Sosyolojisi;
HI. — ldare Hukuku Sosyolojisi;
IV. — Ceza Hukuku Sosyolojisi;

~ Bunlardan her b'irE ayrica tali ve fer't dallara ayrilabilir. Me.
seld medeni hukuk sosyolojisini ele alahm:

"I.— Medeni hukuk sosyolojisi:

a) Aile hukuku etrafinda sosyolojik meseleler;
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~b) Miras hukuku etrafinda sdsyol_ojik meseleler;
" ¢) Miilkiyet hukuku etrafinda sosyolojik meseleler;
~d) Borglar hlkuku etrafinda sosyolojik ingse}eler;

~

Keza bunlardan herbiri icinde, ictimai ve iktisadi hayatin girift.

ligi, ictimal meselelerin capragikhgi dolayisiyle ayn ihtisaslar:
icabettirecek kadar boliinen meseleler:n bulundugu inkar edile-
.mez. Misal olarak«birinei ziimreyi gézden. gecirelim:

a) Aile hukuku e\traflnda sosyolouk

‘meseleler:

1 — Aile mueaesesl, tarifi ve muhtehf sosyolojxk doktriniere

_gdre ailenin menge ve tekamiilii;

~ 2 — Aile tipolojisi, statik ve dinamik bakimdan aile tipleri;
. 3 — Akrabalik ve miras miiesseseleri, muhtelif aile tipleri.

 me gére akrabaliin ve miras sistem'nin tekamiilleri;

4 — Yakin akraba arasinda evlenme yasag: miiessesesi; bu
“miiessesenin iptidai cemlyetlerdekx ekzogam; kalden ile baglnhgl,
] muhtehf ekzogam' nazarlyelen,

5 — Muasir cemiyetlerde milli endogami meselesi ve bu me-

V seelemn modern devletler hususi hukukunda evlenme ve miras

. hukuku hlikumlerila mukayesesi;
6 — Aile sosyolo;lsmden a’'le hukuku politikasina gecis me.
seles’, axle hukukunun tedvini veya tedvm edilmis mevzu huku-
"kun tebdil ve tadil yollan;
, 7 — Aile hukukunda normal ve patolojk tefriki meselesi,
bu tefrikin tedvin hidisesi i¢inm ehemmiyeti;
8 — Aile hukuku ve aile ahliki, muhtelif aile tlplermde hu.

kuk ve ahlak miinasebeti;

9 — Aile hukuku ve mktnadlyat, muhtelif aile tiplerine
"hukuk ve iktisat miinasebeti;
10 — Utopizm ve igtimai mesele karsismda aile milessesesi.

" Bizim Hukuk Fakiiltesindeki ict'maiyat tedr'sat; tecriibele.
‘rinden cikardigimiz bu program niimunesi, daima “yerli”’, “Tiirk”
vas:flar tasiyacak arastirmalar sahasinda muhtelif hukuk brans-
laria da tatbik edlebilr. Hattd bu arada genis manadaki 4mme
hukuku kadrosuna giren, fakat hukukcularca “harici &mme hu-
“kuku”, “Devletleraras1 hukuk”, “Beynelmile] hukuk” denen, ;da;
“ha eskiden “Hukuku beyneddiivel”, yahut Namik Kemal'in ifadesi
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ile “hukuku beynellimem” meseleleri etrafindaki sosyoloji de

zikredilebilir. Fakat bu saha, gimdilik garpta da incelenmege bag- .

lanmis degildir. Modern hukuk sosyolo;xs:, heniiz “milli” karakte-
rini, yani yerli meselelerlg meggul olmak seciyesini tamadigi, bu
hal de gayet tabii ollduéu i%in biitiin sosyelojik tetkikler daha zi-
vade i¢ hukuki meselelere inhisar etmekte, gimdiye kadar muh-
telif memleketlerde goriilen hukuki igtimaiyat megguliyetleri ara-
sinda en mmyaz,h mevkii-de aile hukuku almaktadw. Daha sonre
ceza hukuku, ‘esas tegkildt hukuku meselelerinin geldigi goriiliyor.
Bu imtiyazlar ise, imtiyazlarin mevzuu goézoniine ahndign takdir-
de, kendiliginden anlasilir. Aile, ceza ve devlet miiesseseleri bi.
rinci derecede sosyal, sonra hukuki olan meselelerin merkezini
tegkil eder. Bilhassa yen; bir medeniyete intibak eden, bu mede-
niyetin ailevi ve siyasi “Gestalt - sekil” leri icinde kaynasmak is.
teyen Tiirkiyede evleviyetle aile, ceza, devlet meselelerile meggul
sgsyoloji dallarimin, hukukg¢ulam ve mutefek.kn*len daha yakindan

isgal etmesi, sosayolojik _ realitelerin. tabii icabidir. (22) 1804

tarihli Fransiz medeni kanununun kabuliinden sonra Fransiz sos.
yolojisinin alle, miras, mu]klyvet gibi muhtehf istikametlerde yap-
tlés hamleler ve izah denemeleri nasil sebepsiz degilse, 1926 da

. mevzu kanunlarmnr redikal bir tebeddiile maruz kilan yen: Tiir-

kiyede hukukcu ve sosyologlarn vakit vakit” harekete geqerezk
ictimai . hukuki meselelere istikamet vermek ‘hususunda endi-
seli goriinmeleri de ~ayni suretle sebepsiz sayllmamahdir. Bu ba-
kimdan b'lhassa medeni, cezai ve esasi hukuk sahalarinda Tirk
hukuk sosy:oloysxmn gerek ilim, gerek hukwk politikast bakimin.
dan faal ve dkkatli olmas: 1azimdur.

(22) Filhakika son onbes seme zarfinda ailevi ve cezai sosyolojiler etra-

findaki fikir faaliyetleri kayda deger. Medeni kanunun XV inci yildéniimi
olan 1941 senesinin, hukukcular ve ictimaiyateilar: nasil yakindan aldkalandr-

g maliimdur. (Bk. H. F. yildéniim kitabi ve is Mecmuasy, say1 31). Krim'-

noloji etrafindaki teskilatlanma tecriibeleri (mesela Ankara ve istanbul Hu-

‘huk Fak: :Itelermde birer Kriminoloji enstitiisii ihdas1 gibi't “Hukuk Kurumu”

nun Krlmmolon kiirsiisii, bu kiirsiideki tedrlsatm kitap halinde intisar1 miina-
sebetile vaki olan nesriyat; Adliye Vekaletmm 1941 de giristigi “Nesebi gayri
sahih cocuklar” meselesi etrafindaki rapor ve anketler, Ankara Kiz lisesi ict'-
maiyat 6gretmeni kiymetli felsefe mensuplarimizdan Tezer Tagkiran’in, Hukuk
Doktoru Agaoglu Samet ile birlikte mesrettigi “Suclu Cocuklarimiz, - 1943”,
Universitemizin muhtelif ko]la"rma mensup uzuvlarin ¢ocuk hukukiyat: etra-
finda nesrettikleri kollektif eser (Is say1 34) ...ilh. hep ayni uyamkhgm de-
unerl arasmda bulunmaktadir. o
g F. 2

h
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: HUKUK SOSYOLOJISININ GAYES! )

Hukuk sosyolojisi bu suretle mevzuunu ve bu mevzuun ihtiva
edeceg; meseleleri, ¢izdigimiz bu semanin muhtelif gézlerinden
¢ikarabilr. Zaten muayyen bir memleketin muayyen bir tarihi
aninda bu g1b1 meseleler kendiliginden zuhur eder ve y:ne ken-
diliginden hukuk ve i¢timaiyat mensuplarmin dikkatin; celpeyler.
Yalmz gerek hukukeunun, gerek i¢timaiyatinin bu gibi-mesele.
leri, g0zoniine alabllmelerl her iki disiplin erbabinin muayyen bir
kiiltiire sahlp olmalarm icabettiriyor. Bouglé bir eserinde Efli-
tun’'un malim formiiliinii kii¢iik bir tidille su sekle sokuyor (23):
“Hukuk bilm'yen -ictimaiyat dairesine girmesin!” Filhakika hu.
kuk, Durkheim’in de “Ictimaiyat yillig1”’ nda vaktile isaret ettigi
gibi ictimai hadirelerin en cok “sey . Chose” olabilenlerinleridir.
Asil igtimaiyat taslaklari, hukuki mevzular lizerinde yapilabilir.
Fakat bxlmukabe]e felsefi ve sosyolojik kiiltiirle beslenmleimlsx hu-
kuk@u da, ayni g.e:kllde hukuki meseseleri ilmi cepheden ele alami-
yacaktir. Bu kiiltiiriin, modern hukukeu icin arzettigi fayday: bir
bagka yerde tesrihe calistim (24). Yakin kiiltiir tarihimizin sah.
siyetlerinden biri olan Ahmet Cevdet Pasa, hukuki kiiltiirle mii-
cehhez hukukcu tipine giizel bir misal olarak gosterilebilir.

Mamafih muhtelif hukuk dis'plinleri arasindan cikarilacak
meselelerin sosyolojisi yaninda, biitiin hukuk disiplinlerine samil
ve ddeta umumi hukuk sosyolojisi meseleler. denilebilecek prob.
lemler yokmudur? Yani syle meselelerle su veya bu hukuk sa-
has: ile degil, umumiyetle hukuk ile aldkadar olsun.

Hukuk sosyolojisinde bu evsafi ha'z ana bir mesele mevecut-
tur: Tedvin meselesi. Kanaatimece sosyolojinin hukuka yapacagl en
biiylik yardim, muhtelif hukuk sahalart icin ehemmiyeti haiz olan
“tedvn” in sartlar1 hakkinda kukukcuyu ve icabedersze devlet
adamlarim aydmlatmaktan ibarettir. Boyle b'r aydinlatma su
iki meseleyi hedef edinebilir:

(23) Bk. Bouglé: Le Bllan de Sociologie Franczise.
(24) Bk. 1s, say1 17 .
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1 — “Kanun” rmefhyumu hakkinda huk‘u~k§uya vazih bir fikir
vermek ;
2 — Tedvin hadiselerinde, hukuk poht1kas1na xstlkamet gos-
termek; :

Bunlardan evvelkisi felsefi, ikinecisi tarihi ve sosyolojik  bir
meseledir. Felsefi meselenin esasi, tabiatta kanun mefhumu lle
devlette kanun mfhumu arasmda nasil bir miinasebet bulundu.
gunu izah ederek umum ve husus farklarmmi Dbelirtmekte topla.
nir. Bu suretle hukuk sosyolojisinin varabilecegi gaye sudur: Na-
s1] tabiattaki kanunu bulup ¢ikarmak bash basima bir mesele lse,

~hukuk realitelerini tanzim edecek kanunu bulup formiillernek
de ayni derecede bir meseledir. Her cemiyete rastgele bir “kanun”.

un tahmil edilmesi, tipk: mitolojik devrelerde iptidai zihniyetin fi-
zik tabiata mitik kanunlarin atfedilmesine benzer. AHu;kuk"i hadi-
seler arasindaki miinasehetlerin ifadesi olan “Kanun mefhumu,
biitiin seniyet farklar1 gozoniine alinmakla beraber, fiziki hadise-
ler arasmdaki miinasebetlerin 1fade31 olan kanun mefhumundan
farksiz sayilmaldir, Hi¢c degilse kanun vazn, baslangicta bisyle
bir farksizhik fikrini mesaisine bir faraziye yapmak suretrle hare.
ket edecektir, P

Boylece ‘tabiat ve hukuk kanunlamm birbirine yankllastlrarak
muhakeme -etmekten ibaret olan felsefi mesele i¢inde bir bagka
problem de kendiliginden ortaya cikiyor: Tabiat kanunlarms .
arayan alimin, kanun bulucunun davranmis: ve bu davramg daki
haleti ruhiye 1le, hukuk kasunlarim tedvin eden kanun koyucu.
nurt davramgi ve bu davramy’daki haleti ruhiye arasinda tam de.
necek bir ayniyet tesis edilebilir. Her iki kanunun ait oldugu rea.
litelerin, yani fiziki ve hukuki seniyetlerin, ayni mahiyette olma-
masi tarzinda ileri siiriilecek itirazlarin muhakeme ve miinakagas:
miimkiindiir. Fakat herhalde Fikret’in: |

Kanun dzye kanun diye kanun tepde'ndz’

Mlsramdfa, ifade. ettigi gibi miistebit, ceberﬁt kuvvetlerin —
bu kuvvetler ister bir tek fert, ister bir smf ve ziimre tarafindan
temsil edilsin — bize biitiin hukuki sahalarda kanun diye tahmil
ettikleri geylerin ilmi manasile kanun addedilemiyecegi fikri, hu-
hukcunun zihninde yer etmeli ve hukuk miicadelesinin . Jhering
tarafindan ¢ok glizel tahlil edilen - safhalarmm merkezinde .bu
telakkiyi bulundurmahdir.
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Bu felsefi. meselenin yaninda ikinci sosyolojik meseleyi teskil
eden tedvin meselesi, hukukta kanun mefhumunun belirmesinden
- ve belirtilmesinden sonra daha iyi anlagihr. Herhangi bir hukuk
sahasinda kanunlar ve nizamnameler yapilirken hukuk sosyolo-
jisinin, kendisine yardimei olan dlger d:slpllnler ile —ki bunlar
: hukuk starihi, 1khsat tarihi, hukuk folkloru ve . etnografyasl ......
gibi. xllm subelendlr— beraber yapacagi vardlm ne olabilir? Bu
yardxm fikr.mizce tedvm ame'hyesl karslsnnda su iic an esnasmda
mumkundbr

1 ~ Tedvinden evvel;
2 — Tedvin esansinda;
3 — Tedvinden sonra;

.

Ister biiyiik captaki' tedvinler olsun (meseld medeni kanun
gibi, esas tegkildt kanunu ... gibi), ister kuguk captaki tedvin-
Jer olsun (meseld Milli Korunma Kanunu ...gibi), isterse kanun-
lar1 tamamhyan nizamnamelerin ¢anziminde olsun, sosyolojik kiil.
«turden edinilecek istifadeler biyiiktiir. Bu istifadelerin semeredi
olmas1 icin bllhassa herhangl bir tedvin ameliyesinden dnce huku.
ki se’niyetin yoklanmasi, aragtirilmas: isi gozoniine alinmalhdir.
Sonradan gerek tedvin esansinda, gerek tedvin isi bittikten sonra
‘mevzu kanunlarla hukuki realiteler arasindaki aykirihklar: di-
zelten bir ictimaiyatin ifa edecegi hizmetlerin kuvveden fiile glk-
mas: ve miiessir olmas: daha gii¢tiir. Bu hizmtler olsa olsa yama-
lamak, tamir etmek tarzinda kend'sini gosterebilir. Onun icin her
seyden once hukuki bina kurulurken, ingaat malzemesinin segll_
mesinde hukuk sosyolojisine basvurmak gerektir (25).

Hulasa hukukta kanun'mefhumunu ve tedvin ameliyesinin
ibda, kabul ve adaptasyon gibi yollarim belirtip aydinlatmak, hu.
kuk sosyolojisinin, biitiin hukuk  disiplinleri icin muteber en umu-
mi ve hukuki aks'yon itibarile en ehemmiyetli vazifesidir. Bu va-
zifenin Tirkiye’de iyice anlasilmasi i¢in  Tiirk hukukcularindan

"evvel Tiirk ictimmiyat memsuplarmin uzerme dusen miihim hiz-
metler ve mecburiyetler vardir.

“Sosyoloji Dergisi”’, hukuki ictimaiyat sahasinda iizerne dii-
sen bu vazifeyi ifa etmek, Tiirk hukukcularile Tiirk sosyoloji men-
syplar1 arasinda b’r mesai ve diisiinme birligi tesis eylemek 'icin

(25) Bk. Z. Fahri: Sosyoloji notlar, 1942, (Hukuk Fakiiltesi talebe nes-
riyat1) sf. 12 7 A :
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ejinden gélen her gayreti sarfdecektir. “Dergi’” ve negriyatinin
memleket hukukcularinca alaka ile karsilanacagi, hattd huku-
ki realitemizi parca parca tenvir edem monografik arastirma yas
paeak olanlarin “Dergi” yi kendileri i¢in en yakin bir derddag
sayarak onunla miinasebete girigecekleri- imit - edilebilir. Tirk ig
timaiyati, bu sekllde s bolumunden biiyii;k istifadeler temin ede.
~ cek ve ancak o zaman Tiirk sosyologu M. Izzet’in on bés sene ev.

vel tasarladign terakkilere dogru gidilebilecektir. .





