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1. Giris

Istatistik Umum Midiirliigii'niin ve sonra bu kurulusun devam
olan Devlet istatistik Enstitisii'ntin gerceklestirdigi 1950, 1963,
1970, 1980 ve 1985 Sanayi ve Isyerleri Sayimlan'nda 'toptan ticaret'
sektorin de kapsanmustir. Boylece, (diger bilgiler yaminda) bu
sektordeki yogunlasma egilimlerini izlememizi saglayan veriler,
derlenerek yaymnlanmustir. :

Tiirkiye'de toptan ticarete iliskin igyerleri anakiitlesine ait en
genis kapsamli sayisal bilgilerin saglandigi bu sayimlarin
sonuclari, karsilastirilabilirlifin mumktin oldugu olgiilerde
biribirleriyle kiyaslandiginda, 30 yildir stiregelen ve oldukca stabil
kalmis bulundugu anlagilan bir yogunlasma yapisiun, 1985 sayirm
bulgulanna gore birdenbire ¢ok degistigi izlenimi uyanmaktadir.

Sozii edilen de@isimin varligi, (asagida kamtlanacag: iizere)
oldukca kesindir. Degisimin yonii ise, toptan ticaret sektériiniin
biiyiik igletmelerindeki mevcut yofunlagsmamn daha da arttigim
dustindiiren bir dogrultudadir. Fakat bu bulgu, o kadar kesin
degildir.

Yazimiz, yalmzca sdzkonusu bulgulara dikkat ¢cekme amacim
gitmektedir. Ctinksi 1985 Isyerleri Sayum rakamlar, deginilen
kaniy1 vermekle, dagitim sistemimizin toptan ticaret gibi onemli
bir halkasinda baz biiyiik sorunlar ¢ikabilecegine Onceden isaret
etmis bulunmalktadir. :

2. Veriler ve Kullanim Olanaklarn

Isyerleri sayim sonuglarinda toptan ticaret sektoérindeki
 yogunlasmay1 belirleyen dagiimlar, birtakim degisken verilerini
belli kistaslara gore isyeri buyukliigli gruplarinda toplayan
dagilimlardir. Kisaca o6zetlemek gerekirse, bu acidan 1950
saymminda toptan ticaret sektériinii, satis toplamu ve caligan kisi
gruplarina goére isyeri sayis1 ve satis hasilati dagilimlan yoniinden

(*) Hacettepe Universitesi lktisadi ve ldari Bilimler Fakultesi, Isletme
Bolumii Ogretim Uyesi.
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izleyebiliriz. 1963 sayiminda aym amagcgla incelenebilecek
dagilimlar, isyeri sayisi, satis tutari, diger gelirler, toplam iicret,
calisanlar ortalamasi, stok ve satinalma dagilimlaridir. 1970
saymmuna gelince, bu kez hem gayrisafi satis tutari ve hem de

- calhisanlar sayis1 gruplarina gore, isyeri sayisi, satiglar, diger

gelirler, stok, katma deger, 6denen kira, ¢ahsanlar ortalamasi, briit
ncret gibi dagilmlar sézkonusudur,

1950'den bu yana saymm hamverilerinin derlenme ve
sunumunda giderek arttifi gozlenen standardlasma sonucunda,
1980 ve 1985 saymmlarina iliskin bilgiler, bir derecede
karsilastirilabilirlik kazanmistir. Son iki sayimdaki ortak
baytklik grubu dagilimlari, ¢alisan sayis1 ve gayrisafi satis
gruplarina gore isyeri sayisi, ¢alisanlar ortalamasi, iicretler,
satinalimlar, satiglar, diger gelirler, stoklar, 6denen kira ve ayrica
girdi, cikti, katma degerdir. Bunlara ek olarak 1980 sayiminda
igyeri sayilarina, calisanlara, ticretlere, stoklara, girdi ve ¢iktiya ait
dagiimlar, isyerlerinin sermaye grubu biiyukliiklerine gére de
sunulmustur (1).

Herhangibir sayimlararasi karsilastirmay: saglayabilmesi
yoninden btiytikliik gruplarimin durumuna gelince, herseyden &nce
parasal gruplamalann, yani cesitli degiskenlerin gayrisafi satis
hasilata1 biyiikliklerine ve (1980 sayiminda ayrica) sermaye
biuytkliklerine goére olusturulan dagilimlarin fazla ise
yaramayacagim vurgulamak gerekir. Ctinkia fiyat artislan grup
simurlanm sayimdan saymma etkileyeceginden, bu siurlar: belli bir
saymm yiimn sabit fiyatlarma cevirmek, uygun olacaktir. Halbuki,
milli muhasebe hesaplaninin toptan ticaret deflatorleri ile bile
boyle bir ¢evirme isleminin ¢ok hatali olabilecegi, kolayca belli
olmaktadir (2). Kaldi ki, gesitli saymmlardaki parasal biyuklik
grubu smurlarmi bir baz yithmn sabit fiyatlarina cevirmis olsak
bile, bu kez karsimiza, biribirlerinden degisik grup araliklarina
sahip dagilhmlardaki yogunlasma ol¢timlerinin karsilastirma
sorunlarn c¢ikacaktir.

Ger¢i bir dagilimdaki yogunlasmay: tek parametrede
belirlemeyi amaclayan ve cldukc¢a poptilerlesmis Gini katsayist,

(1) Tim- sayimlara iliskin bizim kullandifimiz sayisal bilgilerin kaynalklari
igin, bakimz: Istatistik Umum Mudirliigti (1955): Aylik Istatistik Biilieni, No.
21, Ankara; Devlet Istatistik Enstitiisti (1969): Sanayi ve Isyerlerl Sayimi, Seri
2, Ticaret, Ulastirma ve Haberlesme, Hizmet, 1964, Ankara; Devlet Istatistik
Enstittisti (1975): 1970 Sanayi ve Isyerleri Sayumi, Ticaret, Ankara; Devlet
Istatistik Enstitiisti (1984): 1980 Genel Sanayi ve Isyerleri Sayimi lkinci
Asama Sonugclarl, Ticaret (Tiirkiye), Ankara; Devlet Istatistik Enstitiist

(1989): 1985 Genel Sanayi ve lsyerleri Sayimi lkinci Asama Sonuglari,
Ticaret (Tiirkiye), Ankara.

(2) Bunun i¢in, érnegin bakimz: Devlet Istatistik Enstitiisti (1973): Ttirkiye
Milli Geliri, Kaynak ve Yoéntemler, 1948-1972, Ankara, s. 84 v.d., Devlet
Istatistik Enstitiisti (1986): Ttrkiye'de Milli Gelir Hesaplari, Ankara, s. 34 v.d.
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Herfindahl indeksi gibi él¢iitler, saymmlann biribirlerinden farkh
olabilecek yogunlasma gruplarina goére elbette ki ayr ayn
hesaplanabilir ve sonra biribirleriyle kiyaslanabilir (3). Ancak
boylesine kargilastirmalarin verebilecegi yamiltici sonuglara
bircok drnek gosterilebilir. Mesela Hartung'un verdigi somut bir
o6rnekte, farkli gruplama etkisi nedeni ile 1977 yilh Federal
Almanya ve Guney Afrika tanmsal gelir dagihmlarmmn Gini
katsayilan esit ¢ikmakta, fakat Lorenz egrileri kiyaslamalarindan,
bu hususun hi¢ de oyle olmamas: gerektigi rahatcga
izlenebilmektedir (4). Tabii ashinda, dagiimlann biytklik grubu
simirlari aym kilindiginda onlara iliskin yogunlagsma indeksi
karsilastirma sorunlari yine bitmemektedir ama, eslesmis
gruplarin saglanmasi, bu tip 6l¢iit hesaplarinin
kiyaslanabilirligine iliskin bir kisim elestirileri ortadan
kaldirmakta veya gugstizlestirmektedir. ‘

Durum béyle olunca, geriye (parasal olmayan yapida) tek bir
buyiikliik grubu kalmaktadir; o da calisan sayisidir. Hemen
belirtelim ki, yalmzca 'calisan sayist' gézéniine alindifinda (parasal
biiyiiklitkk gruplarina gore boéluntmi verilmis tim degiskenler
calisan sayisi1 gruplarina gére de dagitilmus bulundugundan)
kullanilabilir degisken sayisinin azalmasi s6zkonusu degildir.
Diger taraftan, eger 1963 sayim bulgularimi da igeren bir
kiyaslamaya gidilecekse, 1963'te buyiiklik grubu olarak zaten
sadece ¢alisan sayis:1 mevcuttur.

Saymmlar binyesinde ¢alisan sayisi grup siurlari: 1950'de 1,
2-3, 4-5, 6-9, 10-19, 20-49, 50-199, 200 + kisi, 1963'te 1-2, 3-4, 5-9, 10-
19, 20-49, 50 + kisi ve 1970, 1980 ve 1985'te ise, miistereken, 1-2, 3-4,
5-9, 10-19, 20-49, 50-99, 100 + kisidir. Bu durumda, éslesmis grup
sinirlan esas alinarak bes sayimin sonuglar: karsilastirilacaksa,
sayim verileri 1-9, 10-19, 20-49 ve 50 + gruplarinda
birlestirilmelidir.

Yogunlasma gostergesi olarak kullamilmasi: bakimindan
ilgilendigimiz degiskene gelince, bunun toplam satig hasilati ile
ilintili bir operasyonel tanmimi olmasi, herhalde en uygun
yaklasimdir. Cunkii kuramda firma buyikluklerine iliskin
yogunlasma gostergeleri, ¢ogunlukla sirketlerin pazar paylarim
(yani piyasadaki satis hasilati degerlerini) temel alirlar. Ote
yandan, efer bes saymmu karsilastirmaya tabi tutacaksak, beginde de
ortak olan tek degisken, zaten toplam gayrisafi satis tutarlandir.
Dolayisiyla kuramsal gerekler bir yana, veri imkénlan da

(3) Bu tar slctitlerin ézellikleri ve kullanimlan ile ilgili olarak, bakiniz: Erlat,
G. (1976): A comparison of four measures of concentration within the
context of the Turkish manufacturing industry, ODTU Gelisme Dergisi, No.
10, s. 43, v.d.

(4) Bakiniz: Hartung, J.; B. Elpelt; K.-H. Klésener (1985): Statistik: Lehr-und
Handbuch der angewandten Statistik, 3. basi, Miinchen, s. 54.
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yogunlasma gostergesi olarak satig toplarm degiskenini  tercih
etmemizi gerektirmektedir.

Sozkonusu saymmlar cercevesinde satis tutar: degiskenini
mimkiin oldugunca esdeger tanumlar kapsanunda ele alabilmek
icin: 1963 sayuminda, toptan ticaret isyerlerinin kendi hesaplarina
ve bagkalarimin hesabina yaptifi satislanina, is ve hizmet karsihg:
elde edilen gayrisafi gelirlerine ve komisyon tiarfinde diger
gelirlerine ait 4 ayn kalemin toplanmasi gerekir. 1970, 1980 ve 1985
sayimlarinda ayni1 kapsamin karsihifina, toptan ticaret
igyerlerinin toptan ve perakende satislarina ve baskalar: hesabina
yaptiklan faaliyetlerden elde ettikleri gelirlere ait 3 veri kaleminin
toplanmasiyla ulasilabilir. 1950 sayum sonuclarinda ise, zaten bir
tek satis hasilat: kalemi mevcuttur (5).

3. Toptan Ticaret Sektdriinde Yogunlasma Yapis: Degisimi

Hem zaman icerisindeki fiyat degisimlerinin etkisini ortadan
kaldirmak ve hem de satis tutar: verilerini normlastirmak icin
yogunlasma indeksi calismalarinda c¢ogunlukla incelenen,
dagihmin kendisi degil, verilerin toplamlarina olan oranlandir, O
halde bizim de," gruplardaki satis rakamlarmmn oranh dagilumin
kullanmamiz uygun- diisebilir. ;

Oransal dagilimla hesap yapmann, bizim yéniimiizden pratik
bir faydas:1 daha vardir. Yukanda o&zetledigimiz, sayimlar
arasindaki tiim veri derleme farkliiklarnin yamsira, saymlarda
kullanilan anakiitle (ve gerektifinde orneklem) tamimlarn da
biribirlerine tam tekabiil etmemektedir. Dolayisiyla elde edilen
sayun tablolarimin saglandifi denek kapsamlari, hep aym degildir.
Bu agidan, 1950 saymmnda, 500 niifustan agag: kdyler, sayima dahil
edilmemigtir. Ayrica geri kalan isyerlerinin %. 4'ii ve satis
hasilatimn % 3'1 ¢alisan sayismin bilinmedigi (ve tabii isletme
sayisi ve salis hasilatimn ¢alisan sayisi gruplanna dagitilamadig)
ayri bir 'bilinmeyen” grubunda toplanmustir. 1963 sayimndan
itibaren, biuytik isyerleri tamsayima ve kiigiik isyerleri de
ormeklemeye tabi tutulmus, fakat her seferinde biiyiik ve kiigiik
toptan ticaret igsyeri kavrami, degisik kistaslara gore

- tanimlanmustir. Bundan baska, niifusu 2000'in altindaki yerlesim

merkezlerinde eksik sayim sézkonusudur (6).

Kolayca goézoniine getirilebilecegi gibi, bu tir kapsam
tutarsizliklar1 grup rakamlannin guvenirliklerini bir miktar

(5) Yukarida verilen grup smarlari ve bu satis tutari bilesenleri icin, balkiniz:
Istatistik Umum Muduarluga (1955), a.g.e., s. 112-113, Devlet Istatistik
Enstitiisti (1969), a.g.e., s. 62-63, Devlet Istatistik Enstittisti (1975), a.g.e., s.
160-161, Devlet Istatistik Enstittisti (1984), a.g.e, s. 18-19, Devlet Istatistik
Enstitiisii (1989), a.g.e, s. 14-15. ; ek

(6) Daha kapsamli agiklamalar i¢in 6énceki notta belirtilen kaynaklara
basvurulabilir; veya bakiniz: Devlet Istatistik Enstitiisti (1976): Devlet
Istatistik Enstittistinde 50 yil, 1926-1976, Ankara, s. 98 v.d.
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diisiirebilir ama, oransal verilerin givenirliklerine pek tesir
etmez (7). Bu nedenle toplammna oranli rakamlardan olusan
-dagilimlan kullanmak, bize, 'pazar pay1 yogunlasmasi' kavrammn
operasyonel tanimina -uygun buyitiklikler elde edebilmenin
yaninda, saymmlar arasindaki ufak tefek kapsam farkhiliklarimn
etkisini hige indiren bir fayda da saglayacaktar.

Diger taraftan, biz burada bir adin daha da ileri giderek,
herbir gruptaki satis rakamlarimn isyeri sayisima olan oramm ele
almak suretiyle, isyeri basmna ortalama satis degerinin oransal
dagilimm kullanacagiz. Ctinkii sayimlararasi bir karsilastirma
amaclandiginda asil anlamh olan, isyeri buyukligii gruplarina
isabet eden toplam satistan ziyade, ortalama satistir. Boylelikle,
. gruplara diisen isletme sayisinda sayimdan sayuna meydana
gelecek degisiklikler de gozontine almmus bulunacaktir. Kald: ki, bu
tiir bir kiyaslamaya gitmeyip de sadece bir saymm yilindaki
yogunlasma egilimini inceleseydik bile, grup araliklan esit
olmadifi i¢in yine ortalama satis degiskeniyle cahsmamiz
yeglenebilirdi.

Tablo, toptan ticaret sektdriinde isyeri basina ortalama satis
hasilat: tutar1 oransal dagilimimin sonuclarnmni, sayun yillan
itibariyle vermektedir. Tablodaki rakamlardan edinilen ilk
“izlenim, 1950'den itibaren 1985 Isyerleri Saywm'na kadar toptan
ticaret sektériindeki yogunlasma yapisimin fazla degismedigi, fakat
1985 saymm sonuglanmn c¢ok daha baska bir gorinume isaret
ettigidir. 1985'te, ufak isletmelerde isyeri basina ortalama satislar
goreceli olarak azalmus ve pazar agirhif buyuk isletmelere daha
fazla kayn11§t1r

TABLO
Toptan Ticaret isyeri Sayimlari

Calisan Kisi Sayisi Gruplarina Gore, isyeri Basina (Diger Gelirler
Dahil) Gayrisafi Satis Tutarlarinin Toplama Oranli Dagilimlari

Calisan Stagaan @ Y 3 10 aN g

sayisl 1950 1963 1970 1980 ; 1985
1-9 0.025 0.021 0.015 0.013 . 0.005
10-19 0.103 0.112 0.113 0.109 0.043
20 - 49 0.173 0.203 0.199 0.202 0.084
50 + - 0.700 0.664 0.673 0.676 0.868

Bu gc‘izleniSel kanidaki gercek payimin biiyiik oldugu,

(7) Yeterli gtivenirlik derecesi ile ilgili olarak, basimz: Acar, A.; H.I. Dener
(1978): Isletmecilikte Arastirma Yéntemlerd, Ankara, s. 60 v.d.
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istatistiksel testle kamitlanabilir. Kullanilabilecek en uygun
testlerden biri, Dixon testidir. Dixon testi, bir u¢ deger testidir ve bir
u¢ degerin belli bir dagihma ait olup olmadigina iliskin olarak
kurulacak hipotezi smayabilir (8).

Ug deger, dagilmin tiim diger verilerine nazaran ya en
kiiciiktiir, ya da en biayiiktiir. U¢ degeri en basa koyup, veriler
biiytiklitk sirasina sokulursa, u¢ degerin ondan sonraki rakamdan
farkimin mutlak degeri sonuncu veriden olan farkimin mutlak
degerine oranlandiginda elde edilecek sonug, Dixon'in (bu smmamay:
yvapabilme amaciyla hazirladigil) oOzel tablo degeriyle
karsilastirilmak tizere bulunacak ampirik test degeridir. Eger
hesaplanan deger, istenilen glivenirlik olasiifinda ve serbestlik
derecesindeki siitun ve satirin kesistigi yerde okunan tablo
degerinden biiyiikse, sinanan ucdegerin ilgili glivenirlik olasiifinda
(6rmegin % 95.olasihikla veya 0.05 alfa-diizeyinde) aym anakiitleden
geldigi reddedilir; aksi halde kabul edilir.

Tablodan goériilecegi {izere, 1985 saymmmn 1-9, 10-19, 20-49 ve
50 + ¢alisan gruplanna diisen her (isyeri basina ortalama satisin
oransal dagilim) rakam, diger sayimlarinkine nazaran bir ug¢ deger
olusturmaktadir. O halde, tablodaki 1985 Isyerleri Sayum'na ait her
veriye Dixon testi uygulanabilir. 5 rakamdan olusan dagilimlara
iliskin Dixon testi kritik degerleri, % 90 olasilik i¢cin 0.557, % 95
icin 0.642 ve % 99 icin de 0.780 cikmaktadir (9). Bu durumda, 1985
saymmmn 10-19, 50 + grubu rakamlar en az % 99 ve 20-49 grubu
rakam da en az % 95 olasilikla tablomuzdaki aym grubun diger
sayumlara ait verilerine kiyasla asiri boyutlu ya da uyumsuz
cikmaktadir. .

Elde edilen sonucun acik anlami, 1950-1980 30 wyillik
dénemine nazaran 1980-1985 5 yillik doneminde toptan ticaret
sektdrti yogunlagsma yapisimun ¢ok biytik bir olasiikla énemli bir
degisim gecirdigidir. Ustelik, degisimi kamtlayan Dixon testi, bizim
rakamlarimiz tiriinde veriler sozkonusu oldugunda, normalite ve
varyans homojenliinden sapislarin yaratabilecegi kuvvet
diistislerine de ozellikle duyarsizdir. Chankii bu test, aym
buytklikteki (yani ayni serbestlik dereceli) bircok érnekleme ait
ortalamalann olusturdugu bir dagilimda u¢ degerin durumunu
smamak i¢in kullamildiginda, Merkezi Limit teoremi'nin temel
ifadesi (yani normal dagilmamig drneklemlere ait ortalamalarin,
ayni anakiitleden geliyorlarsa, yaklasik bir normal dagilun
meydana getirebilecekleri hususu) gecerli olmaktadir (10). Ote
yandan, bizim rakamlammiz da bir tiar ortalama seklinde

(8) Testin bu kullanimina iliskin olarak, bakiniz: Sachs, L. (1972):
Statistische Auswertungsmethoden, 3. basi, Berlin, s. 219 v.d.

(9) Teorik deger tablosu igin, bakiniz: Dixon, W.J. (1953): Processing data for
outliers, Biometrics, C. 9, s. 89.

(10) Bunun igin, bakmz: Sachs (1972), a.g.e., s. 218,
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karakterize edilmektedir. Dixon testinin, aym gruplara ait verilerin
saymmlararas: (yani yatay) bir kargsilastirmasinda kullamilmasi,
verilerimizin birer Bernoulli deneyi sonucu gibi (yani birer
ortalama gibi) ele alinmasim da ayrica saglamaktadir.

4. Degisimin Nitelifi ve Onemi Hakkinda

Toptan ticaret sektoriindeki yogunlagsma yapisiun 1985'te
1980'e nazaran cok farkli oldugunu, yukanida, Dixon testi
vasitasiyla kamutlamug olduk. Diger yandan, bu degisimin niteligini
heniiz saptamadik. Boyle bir saptamay:1 gerceklestirebilmek icin
dogrudan bir yontem, 5 saymma ait tablomuzdaki verilerin birer
yogunlagma indeks degeri ile ayri1 ayr temsil edilmesi ve bu
indekslerin karsilastirilmasidir.

Bizim burada (tablomuzdaki verilerin operasyonel tanim
yoéniinden) en uygun buldugumuz 6l¢iit, ‘temsili firma' kavramna
uyarlanmis Herfindahl yogunlasma indeksidir. Ctinkii elimizde her
firmaya ait ayri satis hasilatlann yerine, herbir buytiklik
grubundaki firmalarin ortalama satis hasilati vardir. O halde
sanki, sayim yillarina 6zgii ayn anakiitlelerin herbirinden (kendi
bityiikliik grubunu temsil ettigi énceden kontrollii) dorder, ‘temsili
firma' cekilmis gibidir. O nedenle bu isyerlerinin Herfindahl
indekslerini bulmak, bir bakima, herbir sayim yihmn yogunlasma
durumunu yansitan, biribirleriyle karsilastirilabilir yogunlagsma
olciitleri elde etrmek demektir.

Herfindahl indeksi, tanim itibariyle, tablomuzdaki
oranlarin kareleri toplammndan baska birsey degildir (11). Bu
haliyle O ile 1 arasinda degistifinden, 1'e ne kadar yakinsa, pazar
payinin o kadar az sayida firma elinde yogunlastifim ifade
etmektedir.

Hesaplanan yogunlasma indeksi, 1950 i¢in 0.531, 1963 i¢in
0.495, 1970 icin 0.506 ve 1980 icin 0.510 sonuglarum vererek, 30
yilda maksimum % 7 civarmnda bir degisim gostermigtir. Gergekten
de, sonra birdenbire (yani 1985 saymm bulgulan ele alindifinda)
0.762'ye firlamakta, yani biiyiik bir yogunlagsma artisim belgeler
. gibi gérinmektedir.

Bizce bu si¢ralama, toptan ticaretteki yogunlasma yapisin
ne yoéne kaydigimi anlatan agik bir uyandir. iktisat
politikacilarinin  bu uyariyr iyice deferlendirmeleri gerekir.
Ustelik, verilerimizin temelindeki sayim birimi, 'isyeri' olarak
alinmistir. isyerlerine ait su rakamlar hesaplanan ¢arpici sonucu
saglayabiliyorlarsa, onlar yerine eger elimizde 'sirket biiytkligi'
istatistikleri mevcut olsaydi, korkulur ki, 1985 yogunlasma
orarunin daha da biiyiik ciktiy gériilecekti.

Bu sozel yorumlar ve eklenebilecek daha niceleri bir tarafa,
incelememizi noktalayabilmek i¢in yine de burada yapmamiz

(11) Bu indeks icin, 6rnegin bakiniz: Erlat (1976), a.g.e., s. 74 v.d.
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gereken, ifade edilen yogunlasma degisiminin anlamhilik derecesini
sayisal olarak dlgmeye calismaltir.

Herfindahl indekslerinin, t-dagilimimi kullanarak,
biribirleriyle anlamlilik testleri vasitasi ile karsilastirilmalar:
miumkiindtir. Bunlardan biri, (deginilen Herfindahl parametresi
aslinda bir oran oldugundan) oranlar farkh testini uygula-
maktir (12). Fakat bu test uygulandiinda, 1985't ait 0.762
sonucunun, degil kendisine en yakin deger olan 1950 rakam ile,
kendisinde en uzak deger olan 1963 rakamm ile dahi hi¢chir anlamh
farklihik gostermedigi ortaya cikmaktadir.

Diger taraftan, bir dagihmin Herfindahl indeksi, onun
varyasyon katsayisinin bir fonksiyonudur; kisaca, varyasyon
katsayisinin karesine 1 eklendiginde c¢ikacak sayi1 gdzlem
miktarnna oranlamirsa bulunacak sonuca esittir (13), Bu nedenle,
varyasyon katsayismun standard hatasmmdan hareketle varyasyon
katsayilar1 farkinin t-testine iliskin ‘olarak yapilan
yaklasimlardan, iki Herfindahl katsayisi1 arasimndaki farkin ozel
t-testi tiiretilebilir. Biz bu hesab: yaptik! Fakat 1985 yih Herfindahl
indeksini béylece diger sayim yillarimin indeksleriyle dogrudan
dogruya karsilastirinca, yine anlaml bir farkhilik c¢ikmadi.
Ashnda bu, elbette ki bekleniyordu; ¢linkii temeldeki test teorisi
aym kaldikca, her iki sekilde hegaplanan sonuclann biribirlerini
dogrulamamas1 az bir ihtimaldir ve ancak testlerin, varsayim,
kuvvet ve duyarhiliklarn - arasindaki bazi benzemezliklerden
kaynaklanabilir.

Bulgular béyle olunca, bu kez, énce 1950 yihm ve sonra da
19631 karsilastirma cercevesinden “cikartarak dagilimlarimiz:
daha fazla buyiukliik gruplarindan olusturmay: denedik ve
hesaplan, bunlann iizerinde yeniden yaptik. Ikinci olarak, cesitli
saymmn yillaninda ¢ahsan kisi gruplarina diisen ortalama calisanlar
sayisini isyeri sayisina boldiigamitizde elde edilen 'gercek grup orta
noktalan', elbette ki biribirleriyle aym ¢ikmayacakti. Onemli bir
rasyonel dayana@ bulunmadif: halde, 1980 ve 1985 satis hasilati
rakamlanim 1970 baz yilimin gercek grup orta noktalarnna gore
diizelttik. Bu standardlastirma sonunda tablodakinden pek
farketmeyen yeni rakamlar: tekrar aymi hesaplara tabi tuttuk.
Nihayet, kullandigimiz yogunlasma indekslerini de digerleriyle
degistirdik ve ilgili hesaplarn yeniden yaptik. Biitiin bu islemlerin,
burada ayrintilariyla anlatilmalarina gerek yoktur. Cilnki
definilen cabalarla sonug¢larm yorumuna daha degisik veya kesin
katkilar getirmek, miimkiin olmamustir.

(12) Bu teste iliskin olarak, érnegin bakiniz: Daniel, W.W.; J.C. Terrell (1975):
Business Statistics: Basic concepts and methodology, Boston, s. 152 v.d.,
s. 177 vd. ’

(18) Bu iliski igin, bakiniz: Nutter G.W. (1967): Industrial concentration,
icinde: Sills, D.L. (edit.): International Encyclopedia of the Social Sciences,

New York, C. 8, s. 220 v.d.
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5. Sonuc¢ ve Sonrasi

Goriildiigi tizere, 1985 Isyerleri Sayimi sonuglarinin daha
o6nceki sayimm bulgulariyla kiyaslanmasi, toptan ticaret sektériinde
30 yildir asag:i yukan stabil bir sekilde seyreden yogunlasma
yapisinin 1980 ve 1985 arasinda Onemli 6l¢iide degistigini
vurgulamaktadir. Bu degisimin, yogunlasmanin buytk isletmelere
dogru kaymasi bigiminde olustugu acikca gorilmektedir; fakat
kaymanin derecesi, istatistiksel olarak anlamh cikmarmstir.

Burada bir hususa isaret etmeden gegmeyelim! Kurdugumuiz ve
sayum yillan arasindaki zaman faktériinti de hesaba katan ayr bir
dinamik 'capraz iliski' modelinde 1985'e ait yapisal degisikligin
anlamh oldugunu gostermek zor degildi. Ancak sbdzii edilen modelin -
temelinde zimni bir trend varsaymmnin bulunmasi, bizi rahatsiz
etmistir. Bu nedenle sozkonusu modelin bulgularim degerlendirmek
istemedik. |

Bundan sonrasi icin, bir avug veriyi hala degisik tekniklerle
tekrar tekrar analize tabi tutmaktansa izlenecek yol, toptan
ticaretin alt sektér buyukluk grubu dagiimlarina inmektir.

Isyeri saymﬂarmda buyiikltik gruplamasinda toptan ticaret
faaliyetlerinin alt sekitrlere dagilimi, yalmzca 1950, 1980 ve 1985
sayimlarinda sunulmustur. Bunlardan 1980 ve 1985'teki 9 alt
sektériin kapsamlan biribirleriyle tutarhdir; yani her iki saymm
sonuclarina iliskin olarak, alt sektér bazinda karsilastirma
yapilabilir. 1950 saymmmn toptan ticarete iliskin yine 9 adet alt
sektér icerikleri ise, benzeri bir karsilastirmay: zorlagtiracak
birtakim tanim farklihklan tasmmaktadir (14).

O halde, 1980 ve 1985 sayimmlarindaki toptan ticaret sektori
biyinkliuk grubu dagiimlarim alt sektorler itibariyle (daha baska
modeller ¢ercevesinde) karsilastiran bir ¢alisma, yalmzca konumuz
olan nedenselliklerin daha iyi aydinlanmasi bakimindan degil,
derinlemesine bir analitik incelemenin yapilabilmesi agisindan da
ilgin¢ ve verimli olabilir. Béyle bir aragtirmaya basladik. Ancak bu
arada, Haziran 1989'da yayinlanmis bulunan 1985 saymmm ikinci
asama sonuclarimn verdigi ve yukanda incelenip ozetlenen ik
mesaj1 da, gecikmeden bu yaz: ile ortaya koymak istedik.
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