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DIVANU LUGATI’T-TURK’UN ELESTIiREL SOYLEM
ANALIZI

Utku ISIK!
OZET

Soylem; olaylari, kisi, durum, algt ve c¢atigmalar1 kapsayan ve dil ile ifade edilebilen
genis bir kavramdir. S6ylemin aslinda kisi veya gruplarin hayata bakislarini, ¢evreyi kendi
cercevelerinden algilayis bigimleriyle iligkili ve ideolojilerini ortaya koymak suretiyle zihin
yapisina ait ipuglarin1 barindirmasi bizi, belli bir metne dayali sdylem analizinin metni
ortaya cikaran arka plandaki zihniyete ulagma agisindan olduk¢a 6nemli oldugu sonucuna
ulastirmaktadir. Yazarin kavramlart ve olgulari algilayis bicimi ve dahil oldugu ideoloji
metne ¢esitli bigimlerde bilingli veya bilingsiz olarak sirayet etmektedir.

Bu calismada Késgarli Mahmud’un Tiirk lehgeleri ve kiiltiirii hakkinda essiz bilgilere
sahip oldugumuz Divanu Lugati’t-Tiirk adli eserinin arka planindaki sdyleme ait unsurlar
incelenmistir. Calismanin amaci eserin sdylem boyutuyla biitiin acilardan ele alinmasi,
olusan sOylemin donemin gerceklerinden ne derece etkilendigi ile gercegi hangi
boyutlariyla etkileme giiciine sahip oldugunu belirleyebilmektir. Kasgarli Mahmud’un
cevresindeki kisi, topluluk, mekan ve olaylara bakis agisina ait pek ¢ok veri, van Dijk’in
mikro ve makro unsurlari ele alan Elestirel S6ylem Analizi yontemleri araciligiyla tespit
edilmeye calisilmis ve karsilastirmali dil bilgisi ¢alismalarinin en erken 6rnegi oldugu
diistiniilen Divanu Lugati’t-Tirk, bir sozlilkten ziyade sdylemin ortaya ¢ikmasini saglayan
bir metin goziiyle elestirel sdylem analizi yontemleri kullanilarak incelenmistir. Divanu
Lugati’t-Tirk’te, van Dijk’in sdylem kategorileri igerisinde yer alan yontemler “karsitlik”,
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“icerik agisindan yiiceltme”, “resmiyet”, “tanim diizeyi ve ayrint1 derecesi”, “es / yakin
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anlamli sozciikler”, “asagilama ve ironi”, “mantiga dayandirma”, “nesnellik / ger¢eklik
iddias1”, “empati”, “anlatim 6zellikleri”, “metin diizeyinde yapisal kurgu” basliklar1 altinda
incelenecektir. Metinde bu kategoriler icerisinde yer almayan “bilimsel Gslup” ve “hedef”
yontemleri de tespit edilmistir. Bu yontemler, Kasgarli Mahmud’un eseri yazma amaglari
gbz Oniinde bulundurularak her bir yontem bashigi altinda metin pargalari iizerinden
aciklanmaya g¢alisilmistir. Caligmanin sonucunda Kasgarli Mahmud’un kullanmis oldugu
soylem yontemleri ile U¢ yuz yil dnce yasamis olan Tunyukuk’un, meshur yazitinda
benimsemis oldugu yontemlerin biiyiilk oranda ortaklastigi anlagilmistir. Bu ortakligin
Turkgenin soylem (retme kabiliyeti ile politik dil stratejilerinin slrec¢ igerisindeki
stirekliligi ve ¢esitliligini ortaya koydugu degerlendirilmistir.

Anahtar kelimeler: Eski Tirkce, Divanu Lugéti’t-Turk, Kasgarli Mahmud, elestirel
sOylem analizi.
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CRITICAL DISCOURSE ANALYSIS OF DIVANU LUGATI’T-TURK
ABSTRACT

Discourse is a broad concept encompassing events, individuals, situations, perceptions,
and conflicts, all of which can be expressed through language. Discourse reflects the
perspectives of individuals or groups, their interpretation of the world from within their
own frameworks, and their ideologies, offering insights into their mental structures. Hence,
discourse analysis, particularly when based on a specific text, becomes crucial for
uncovering the mindset behind it. The ways an author perceives concepts and phenomena,
and the ideology he or she consciously or unconsciously subscribes to, permeate the text.

In this study, the elements of discourse underlying Divanu Lugati't-Turk, an invaluable
work by Kéggarli Mahmud on Turkish dialects and culture, are examined. The aim is to
evaluate the work through a discourse perspective, considering various dimensions, the
extent to which the discourse was influenced by the realities of the era, and its power to
shape reality. By applying van Dijk's Critical Discourse Analysis (CDA), which examines
micro and macro elements, numerous aspects of Kasgarli Mahmud's perspectives on
individuals, communities, settings, and events have been identified. The Divanu Lugati't-
Turk, often regarded as one of the earliest examples of comparative linguistic studies, is
analyzed not merely as a dictionary but as a text giving rise to discourse within the CDA
framework.

The methods within van Dijk's discourse categories analyzed in the study include

“contrast”, “content glorification”, “formality”, “definition and detail level”, “synonymous
or near-synonymous words”, “deprecation and irony”, “rationalization”, “objectivity/reality
claim”, “empathy”, “narrative features” and “structural text-level composition”.
Additionally, methods such as “scientific tone” and “target audience” not categorized by
van Dijk, have also been identified. These methods are explained with textual examples,

taking into account Kasgarl: Mahmud's objectives in writing the work.

The study concludes that the discourse methods employed by Kéasgarli Mahmud largely
align with those found in Tunyukuk's famous inscription, written three centuries earlier.
This similarity highlights the continuity and diversity of discourse production in Turkish
and its political-linguistic strategies throughout history.

Keywords: OId Turkic, Divanu Lugati’t-Turk, Kéasgarli Mahmud, critical discourse
analysis.

GIRIS

Séylem 20. ylizy1l entelektiiellerinin ortaya koydugu ve dil bilimi, psikoloji, toplum
bilimi, felsefe gibi bir¢ok disiplinden beslenen bir ¢alisma alanidir. S6ylem, algilar1 ve
toplu iletisim vasitasiyla toplumu bigimlendirmekte ve ondan etkilenerek yeniden
kurgulanmaktadir. Wodak, elestirel sdylem analizinin sdylemi sosyal bir eylem olarak
gordiigiinii, bunun da sodylem ile sosyal olaylar, kurumlar ve yapilarla birbirini
bicimlendiren diyalektik bir iligkisi olmast anlamina geldigini sdylemistir (2014, s. 303).
Foucault, sdylemin toplumu sekillendirme ile iliskisine M.O. 6. yiizy1l Yunan sairlerine
atifta bulunarak ornek vermistir. Bu donemdeki sairler giicli sdylemler vasitasiyla
toplumda itibar ve catismanin ortaya ¢ikmasina neden olmuslardir. Bu kisiler giiclii
sOylemler sayesinde kehanette bulunarak toplumu aslinda bir fikre hazirlamis ve boylece
sosyal yasamu sekillendirmislerdir (1981, s. 54).
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Séylem ve dil birbirinden farkli kavramlardir. Dil sdyleme aittir. Dil, sozlii veya
sOzsiiz ifade ve beyanlarla somutluga kavusurken soylem; ifadeleri, olay ve durumlari,
ideolojileri ve algilar1 kapsayan ¢ok daha genis bir kavramdir. Dil; kurallar, tislup ve dil
malzemesi agisindan sdylemin i¢inde yer almakta ve onun bi¢imlenmesini saglamaktadir.
So6zen, farkli gercekliklerin farkli bilgi yapilanmalarim ifadeye yarayan cesitli dil
icralarin1 sdylemle es tutmus, soylemi farkli eylem ve dil pratikleri olarak tanimlamustir.
Soylemin, bilgi, iktidar, giig, otorite, kontrol gibi islevleri bulundugunu ve tiim bunlarn
dille ifadesinin miimkiin oldugunu belirtmis ancak sdylenmeyenlerin de bir anlami
olmasindan dolay1 dil disindaki bu tutumun da séylem igerisinde yer aldigim ifade
etmistir. Ona gore sdylemde 6nemli olan, bir sekilde anlamlarin miibadelesidir (1999, s.
12-14).

Soylem calismalart 20. ylizy1l entelektiiellerinin ortaya ¢ikarip gelistirdigi bir ¢calisma
alamdir ve yapisalci sdylem, Lacanci 6zne sdylemi, postyapisalci sdylem, Foucaultcu
bilgi/giic sdylemi, hermeneutik / yorumcu sOylem teorileri sdylemi, sOylemdeki farkli
alanlar1 6n plana ¢ikararak ele almiglardir. Bunlar iginde yapisalct sOylem teorisi,
yapisalc1 dil biliminden etkilenmis ve bireysel yorumlamalardan ve algidan ziyade
iletisimdeki kisilerin bagli bulunduklar1 bilgi sistemini paylasmalarina isaret etmistir.
fletisim merkezli bir psikanaliz anlayisina sahip olan Lacan ise sdylemi gerceklestiren
Ozneye vurgu yaparak 6znelligin sdylemdeki dnemine yogunlagmistir. Lacan’in 6znesinin
aksine metnin énemine vurgu yapan Derrida gibi postyapisalcilar dil ve bilgi arasindaki
iligkiye odaklanir ve onlara gore gercegi tam anlamiyla iletemedigi i¢cin anlam hicbir
surette tamamlanamaz. Foucaultcu bilgi / gli¢ séyleminde insan, nesne ya da 6zne roliinde
goriilebilir. Bu anlayista s6ylem; gercek, giic ve bilgiyi diizenler. Bilgi objektiflikten
ziyade s@ylemin igine yerlesmis bir kavramdir ve eylemler yalnizca strateji ve yontemlere
karsilik gelmektedir. Foulcault (1991, s. 75) belli kurum, ideoloji veya kuramlardan
ziyade belirli bir déonemde yasanan olay ve durumlari ele almis ayn1 zamanda bu olay ve
durumlarla siki sikiya baglh pratikleri “nerede ne sdylendigi” ve “nerede ne yapildigi”
gibi baglam acisindan degerlendirmistir. Schleiermacher, Dilthey, Husserl ve Heiedegger
onciiliigiinde ortaya c¢ikan hermeneutik / yorumcu sdylem teorisi yoruma dayali
hermeneutik felsefe ve tecriibeye dayali fenomenolojiye dayanirken eylem ve anlam
arasindaki baglantilari agiklamaya ¢alismaktadir (Sozen, 1999, s. 44-73).

Elestirel soylem analizi yontemi, toplumsal yapilar, olaylar ve sdylem arasindaki
iligkiyi ¢oziimlemeye yarar. Elestirel sdylem alaninda Fairclough, van Dijk, Wodak gibi
arastirmacilar gesitli yontemler gelistirmiglerdir. Bunlar igerisinde van Dijk’in yontemi
mikro ve makro diizeyde iliskiyi ele almaktadir. Mikro diizey kisiler arasi iletisime,
makro dizey ise toplumsal olaylar, s6ylem big¢imleri ve algilara karsilik gelmektedir.
Sallan Giil ve Kahya Nizam sdylem analizinin her tiirli yazili ve s6zlii metni igerdigini,
baglam ve ideolojiyi kapsayacak sekilde iletisime dayali oldugunu belirtmistir (2021, s.
196). Bu iletisime bagli olus, sdylemin kisisel ve sosyal diizey olmak iizere farkli
acilardan ele alinmasim gerekli kilmaktadir.

Van Dijk (2001) kendi elestirel sdylem ¢alismalarini sosyobilissel bir yaklagim olarak
tanimlamaktadir. Ona goére sOylem analizinde onemli olan sdylem, bilis (bireysel ve
toplumsal) ve toplumdur. Baglam yalnizca herkes i¢in gecerli olabilecek yas, 1k, sosyal
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cevre gibi degiskenlerden ibaret degildir. Boyle bir baglam, kisisel algilamalar1 belirleyen
biligsel siire¢lere dayali olmasindan dolay1 daha karmagsiktir ve kisilerin birbirlerinin
niyetlerini ve davranislarim1 anlamalar1 i¢in gereklidir (Sah, 2020, s. 216-217). Séylemin
icine aldig1 kavramlan dile getirirken S6zen, dilin bulundugu her alanda sdylemin ortaya
cikabilecegini ve baglamlarin, sdylemle alakali olaylarin, olusumlarin, kurallarin, dil
fonksiyonlarinin, yapi, beyan, ifade ve anlamlandirmalarin séylemin i¢ine girdigi alanin
incelenmesini sagladigini belirtmistir. Ona gére sdylemi agik¢a ortaya koyan bilgi, neyin,
nasil, ne zaman beyan edildigi, 6znenin kim oldugu ve sonug olarak baglamdir (1999, s.
13, 27). Buradan aslinda yapilacak incelemelerin olduk¢a fazla ve esnek degiskenlere
gore yapilmasinin zorunlu oldugu anlasilmaktadir. Bu zorunluluk ayni s6zlii veya yazili
metin i¢in say1siz yorumun yapilabilmesi sonucunu dogurmaktadir.

iNCELEME

Soylem analizindeki amacglardan biri de gerek agik¢a belirtilmis olsun gerekse sis
perdesinin ardinda saklansin sOylemi olusturan zihnin veya zihinsel yapinin niyetini
ortaya koyabilmektir. Bunun igin de dil veya dil 6tesi malzemenin en ince ayrintisina
kadar 6zel ve biitiinciil sekilde incelenmesi zorunludur. Solak, bu konuyla ilgili olarak
sOylem analizinin s6z dizimi ve semantik alanin 6tesine gegerek metni dekonstriiksiyona
ugratma ve boylece sdylem sahibinin niyetini belirleme ugrasi oldugunu soylemistir
(2011, s. 3). Bu da Solak’a gore dil tercihlerinin hangi yonde kullanildigini tespit ile
miimkiindiir. SOylem i¢inde neyin vurgulandigi veya yok sayildigi bu tespitin
yapilabilmesinde 6nemli bir ¢ikis noktasidir. S6ylemi icra eden 6znenin sdyledigi seyi
nicin soyledigi ve ideolojik olarak hangi fikre bagl oldugu, etnisitesi, yasi, cinsiyeti vb.
Ozellikleri arasinda iligki kurularak sdylemi gerceklestiren zihniyet daha agik sekilde
anlagilabilir (2011, s. 7).

Bu galismada gerek bilissel ozellikleri goz Oniinde bulundurmasi gerekse baglami
mikro ve makro diizeyde ele almasi sebebiyle van Dijk’in (2020) elestirel sdylem
calismalari i¢in ortaya koydugu analiz olgiileri temel alinarak DLT metni elestirel sdylem
analizine tabi tutulacaktir.

Karsithk

Kaggarli Mahmud, o dénemde Uzak Dogu’dan Anadolu’ya kadar genis bir cografyaya
yayilmig Tiirk topluluklari hakkinda bilgiler derlemis ve bunlari eserinde aktarmuistir.
Kasgarli bu genis cografyayir anlatirken elbette dil, din ve kdltirle ilgili 6zellikler
agisindan kendisinin hangi noktada bulundugunu da okuyucusuna siklikla hatirlatmigtir.
Bu durum esere 6znellik ve bir sahsiyet kazandirmis goriinmektedir. Dijk’e gore sdylem
icerisinde karsitlik stratejisi “biz”in olumlu, “onlar” olarak karsiya alinan grup icinse
olumsuz yonlerin vurgulanmasiyla miimkiindiir. Bu durum elbette “biz”’in olumsuz
taraflarindan ve onlarin olumlu taraflarindan bahsetmemeyi beraberinde getirebilmektedir
(2020, s. 53-55). Kasgarli’nin eserinde karsitlik ben ve digerleri, Tiirkler ve digerleri,
Miisliimanlar ve digerleri ve boylar arasi karsitlik seklinde olusturulmustur.

Kéaggarli Mahmud, eserin girisinde verdigi bilgilerde Tiirk iilkelerini gezdigini, Tiirk
boylarini iyi tanidigini ve Tiirkler arasinda kendisinin iistiin 6zelliklere sahip oldugunu
ifade etmistir. Bu durum elbette esere de yansimis ve eser de kendisine Ustin bir yer
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edinmigtir. Kaggarli’'nin kendi 6zelliklerini ve eserini yiiceltmesi tek yonli degildir.
Bundan etkilenen baska nesnelerin de olmasi yontemin yiiceltmeden ziyade karsitliga
evrildigini s6ylemeye imkan vermektedir. Kasgarli’nin 6zellikle giris kisminda kendisi ve
eser lizerinden bdyle bir karsitlik stratejisi izlemesinin kitabin Tiirk¢e Ogrenenler
nezdindeki giivenini artirma islevi gordiiglinii s0ylemek mimkiindiir: “Zaten ben onlarin,
dilde en dogruyu bilenlerinden, anlatimda en agik olanlarindan, akilca en yetkinlerinden,
soyca en kokliilerinden, mizrakta en iyi aticilarindanim. Bdylece her boyun dili bende en
miitkemmel seklini buldu. Sonra bu kitab1 en iyi sekilde diizenleyerek yazdim.” (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s. 2), “Ancak en fasihi ve en dogrusu kitapta yazilandir.” (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s. 174), “icimde, kitabimi Halil’in Kitabu’l-Ayn’inda oldugu gibi,
kullanilmakta olan ve kullanilmayan kelimeleri birlikte olacak sekilde hazirlamak arzusu
costu [...] Bu yol daha kapsamli olurdu; ne var ki benim kurdugum yap1 daha dogrudur.
Clinkii bunu kullanmak daha kolaydir ve insanlar da buna ragbet eder.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 2).

Karsitlik stratejisinin en ¢ok kullanildigr alanlardan biri de milli kimligin sinirlarmin
cizilmesi ve vurgulanmasi amaciyla bir milletin diger milletlerden pozitif olarak
ayristirilmasidir. Bu yontem dogrudan dogruya bir milletin digerlerinden {istiinliiglinii
ortaya koymak seklinde acgikca veya dolayli sdylem yontemleriyle uygulanabilir. Kasgarli
Mahmud’un bu noktada Tiirk dili ve kiiltiirii lehine karsitlik stratejisini acik bir bigimde
uyguladigi goriilmektedir. Ercilasun ve Akkoyunlu, o donemde Malazgirt Savasi’nin
kazanilmasiyla Selguklularin diinyadaki en giiglii devlet haline geldigini ve Abbasi
Halifesi’ni himaye altina aldigim sdyleyerek Kasgarli Mahmud’un Tirklikle gurur
duymasinin, Oviinmenin yani sira ayni zamanda bir gerceklik ifadesi oldugunu
soylemislerdir (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. xxviii). Ersoy, Kasgarli’’nin verdigi
diinya haritasinin merkezine Balasagun’u koymasini diinyanin merkezini Tiirklerin
olusturdugunu vurgulamak i¢in yapmig olabilecegini ve metnin genel manada Arap
milliyet¢iligine karst yazilmig olabilecegini belirtmistir (2022, s. 6). Merkezin sayginlikla
iligkisi bilinmektedir. Bu konuyla ilgili olarak Isik, bir tarafa bagli olmama ve taraflar
kontrol etme agisindan merkezde bulunmanin giic ve otoriteyi temsil ettigini ifade
etmistir (2023a, s. 84). Dolayisiyla Kasgarli’nin Balasagun merkezli bir diinya haritasi
paylagmasi hem Karahanlilar hem de Tiirkler lehine sozsiiz bir karsitlik stratejisi olarak
uygulanmustir.

Kaggarli’'nin Abbasi halifesine takdim ettigi eseri Arapca yazmasi ve Tirkliigiyle
iftihar ettigi ifadelerinde aslinda diger tiim kavimlere karsi karsitlik stratejisini rahatga
uygulamasi eserin Tiirk kiiltiiriinii benimsetme amaciyla iliskilidir. Zira bir kiiltiirle ilk
kez karsilasan kisi veya toplulugun o kiiltiirden etkilenebilmesi i¢in ona saygi duymasi ve
kiiltiiriin kisilerin zihnindeki imajimin yiiksek olmasi gerekmektedir. “Yiice Tanri, Tiirk
burglarinda dogdurdu devlet giinesini; onlarin iilkeleri etrafinda dondiirdi goklerin
cemberini ve onlara ad verdi Turk diye; Glkelerin idaresini verdi mulk diye; zamanin
hakanlar yapti onlari; ellerine verildi giiniimiizdeki insanlarin yulari; onlar1 gorevlendirdi
halk iizre; onlar1 kuvvetlendirdi hak {izre; aziz kild1 onlara yanasanlar1 ve idareleri altinda
calisanlar; onlar (Tiirkler) sayesinde muratlarina erdiler ve ayak takiminin serrinden esen
oldular.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1), “(Peygamber) dedi ki: Allah (c.a.) diyor
ki, “Benim bir ordum vardir; onlar1 Tiirk diye adlandirdim ve doguya yerlestirdim. Bir

45



CUTAD

Haziran 2025 Divanu Lugati’t-Tirk’iin Elestirel S6ylem Analizi

kavme kizdigim zaman onlar1 (Tiirkleri) onlara musallat ederim. Bu, diger biitiin
insanlara karst onlar icin bir istiinliiktiir. Ciinkii onlarin adim1 bizzat O (c.a.) vermis,
onlar1 en yilice ve yeryiiziinde havasi en glizel yerlere yerlestirmis; onlar1 kendi ordusu
olarak adlandirmistir. Bunun yaninda onlar; giizellik, tathilik, aydin yiizliilik, edep,
yaglilara hiirmet ve riayet, ahde vefa, algakgoniilliilik, yigitlik ve daha sayilamayacak
bir¢ok meziyeti hak etmislerdir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 151) parcalarinda
Tiirklerin diger tiim milletlerden Ustiin olan 6zelliklerine, Tanr1’ya dayandirilarak kutsiyet
atfedilmistir. Kutsallik atfetme, en yogun imaj arttirict yontemlerden birisidir zira
kutsallik atfedilmeyen fani &zelliklerle imaj farkinin dramatik sekilde agilmasi s6z
konusudur.

Milliyet Gzerinden uygulanan karsitlik stratejisinin  birkag farkli  katmamn
bulunmaktadir. Milleti, dili ve kiiltiirii goreceli olarak yliceltmenin yaninda “onlar”m
olumsuz ozelliklerini vurgulamak da bu yonteme dahildir. sumlis- (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 295) fiili agiklanirken “aslen anlasilmaz sekilde, farkli bir dilde
konugmak” anlamli sozciigiin Farslarin anlamsizca ve anlagilmaz sekilde konugmasi
orneklenerek agiklanmasi, “belirsizlik, gariplik ve anlamsiz olmanin” Fars dili ve genel
manada Farslarla 6zdeslestirerek sunulmasi demektir. “Onlar’in imajina verilen zarar
goreceli olarak bolgedeki en onemli diger iki dil olan Tiirkce ve Arapcanin da imajini
artirmaktadir, denilebilir. Tiirk¢enin imajin1 Arapcayla birlikte arttirma yontemi ayni
zamanda ortak bir “onlar” gelistirerek yapilmig goriinmektedir.  Dolayisiyla sumlis-
maddesi dolayli olarak Araplarla sempati duygusunu tesis etmeye hizmet etmistir,
denilebilir. Bir bagka madde basinda Kasgarli’nin tat “Fars” sozciigiinii aciklamak igin
verdigi Tirk atasozl karsitlik stratejisinin agik¢a ve hedef gosterme suretiyle uyguladig
bir drnektir: “Tat: Bitin Turklerin nezdinde Fars. Atasozi: Tatig ko.zre tike.nig tiipre.
Anlamui: Fars’1 gozden vur; dikeni kokten sok.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 317).

Metinde Farslara karst gelistirilen karsitlik stratejisinin Tiirk diinyasimin cografi
genisligi ve Farslarin bu cografyadaki hak durumunu ortaya koyan Kasgarli; karsithigin
“biz”1 yiiceltme ve “onlar’in olumsuz yanlarini ifade etme yonteminin ikisini de ayni
parcada kaleme almistir: “Yenkend’den doguya dogru biitiin Maveraiinnehr’in Tiirk
diyar1 oldugunun delili [...] bu gibi sehir isimlerinin hepsinin Tiirk¢e olmasidir. Kend
Tiirkgede “sehir” demektir. Onlar (Tirkler) biitiin bu sehirleri kurarak onlara bu adlar1
verdiler. Bu adlar oldugu gibi kaldi; ancak oralarda Farslar ¢ogalinca Acem sehirleriymis
gibi oldu.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 409).

Metin, dénemin Islami eserlerinde goriilen haliyle besmeleyle baslar, boliim sonlart
Allah’in adiyla tamamlanir. Bu dogrultuda kiiltiirel kodlar agisindan da Tiirkliigiin
Misliman-Tirk cergevesinde vurgulandigi goriiliir. “boke: biiyiik yilan [...] Yabaku
ulularindan bir biiyiik (kisi) Boke Budrag¢ olarak adlandirilmisti. Gazi Arslan Tigin
bunlarla savastiginda Yiice Tanr1 bunlar1 bozguna ugratti. Miislimanlar 40.000 idi; Boke
Budrac ile olan kéfirler ise 700.000 idi.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 446)
parcasinda Tanri’nin Miisliiman Tiirklerin tarafinda oldugu vurgulanmistir. “Uygur [...]
O vilayet bes sehirdir; halki, en siddetli kafirler ve en iyi ok aticilardir.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 55) 6rneginde ise Kasgarli, Uygurlart Tirkliigin 6ne ¢ikan bir
ozelligi olan okguluk agisindan yiiceltirken din agisindan agagilamaktadir. Zira Yasin de
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Kasgarl'mn Uygur Tiirklerine karsi milliyetgi ve Islami cepheden olmak iizere iki farkli
bakis agisina sahip oldugunu sdylemistir. Buna gore onlarla milliyetci bakis agisiyla
oviinmekle birlikte onlart din agisindan yermektedir (2015, s. 70). Gergegin iki farkli
yoniiniin yorumlanarak ifadesi, elbette karsitlik stratejisinin nesnellik / gergeklik iddiast
yontemiyle desteklenmis oldugunu gostermektedir.

Kasggarli karsitlik stratejisini ayn1 zamanda o donemki Tiirk topluluklar arasinda da
kullanmugtir. Buna gore, Turk dilinin en giiglii leh¢esi Hakaniye lehgesidir. Diinya’nin
merkezi olarak Balasagun’u tercih eden Kasgarli’nin Tiirk dilinin merkezini de Karahanl
Tiirkgesi olarak gormesi mantiga uygundur. Tiirk lehgelerini kargilastirdigi pargada
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 11) en diizgiin ve agik olan lehgenin Hakaniye lehgesi
oldugunu ifade ederken en dogru olanin ise yine Karahanl siirlarinda yasayan Yagma
ve Tuhsilara ait oldugunu sdylemistir. En yumusak lehge olarak da Oguz lehgesini bu
merkez leh¢e grubundan ayirmustir. Bu durum dil bilimi degerlendirmelerini igeren bu
ansiklopedik sozliikkte nesnel bir ifade olarak diisiiniilmelidir. Ancak bu bilgi, metnin
diger parcalarinda Oguzlarin Karahanlilardan disarida konumlandirilis bigimindeki
karsitlik stratejisiyle agiklanabilir: “Kelimenin basindaki biitiin mim’ler Oguz, Kipgak ve
Suvarlarda be’ye doner. Agiklamasi: Tiirkler men bardim, bu gruplar ise ben bardum
derler. Turkler “gorba”ya mi.n, bu grup bi.n der.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 12),
“Tarkler edgu yawlak derler [...] Oguzlar ise onu tek basina kullanirlar.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 187), “bilduz- [...] Bu Oguz lehgesidir; kural disidir; Tirkler bunu
agizlarina almazlar.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 291). Bu pargalarda Oguzlarin
Tiirklerin disinda bir topluluk olarak ayrica belirtilmesi “biz’den ayr1 bir “onlar”
olusturulmasi anlamina gelmektedir. Bu durumun belli sebepleri olmalidir. Bu noktada
akla, tam da eserin yazildigi déoneme denk gelen Selguklu ve Karahanlilar arasinda
yagsanan savas gelebilir. Sultan Alparslan’in 1072 yilinda Karahanl topraklarina
saldirmasi ve bu donemde iki devlet arasinda yasanan gerilimlerin (Ayan, 2015) pay1
olmalidir. Ancak diger yandan kitabin sunulacagi halifeyi koruyan Oguzlarin imajinin
artirllmasi da gerekmektedir. Bu siyasi ikilem Oguz lehgesinin dil bilgisel olarak dogu
kanadindan ayrilmasi sayesinde c¢oziilmiis goriinmektedir. Kasgarli dil bilimsel bir
gerceklik olan Oguzlarin farklilasan 6zelliklerini ayrica belirtmek durumunda kalmistir, o
donemde bu siyasi gerginlik sebebiyle “biz” tarafina Tiirk, “onlar” tarafina Oguzlar demis
olmalidir. Ersoy, bu durumu bir karsitlik olarak degerlendirmemis ve Kasgarli’nin
Oguzlara yer vermesini Oguzlarin ¢ok kalabalik olmasina ve siyasi gii¢ olarak {stiin
olmalarina baglamistir (2022, s. 6). Ersoy’un bu degerlendirmesi leh¢eden ziyade
topluluk agisindan yapilmistir. Gergekten de yukaridaki parcalardan karsitligin ortaya
¢ikis noktasinin Oguz lehgesinin 6zellikleri oldugu goriilmektedir. Zira bu donemde gerek
cografi olarak gerekse doguda konusulan Tiirk¢eden ayrigmasi bakimindan Oguz
Turkcesi hem daha farkliydi hem de Karahanli lehgesindeki gibi bir yazi diline ve
dolayistyla Kutadgu Bilig, Divanu Luagati’t-Tiirk gibi yiiksek degerli eserlere sahip
degildi. Dolayisiyla Oguzlar, metinde lehgelerinin farkli olusu ve yazili bir edebiyat
geleneklerinin o donem i¢in bulunmayisi ve yasanan siyasi gerginlikler sebebiyle karsitlik
stratejisine maruz kalmis olabilir. Bu durumda Uygurlar icin yalnizca din agisindan
uygulanan karsitlik, Oguzlar i¢in hem politik hem de dil agisindan uygulanmig
olmaktadir. Dil agisindan gelistirilen karsitlik Hotan ve Kengekler i¢in de gecerlidir. Bu
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iki grup iki dilli olmasi, soy olarak yabancilara karismasi veya yabanci olmasi (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s.10) ve Tiirkgeyi kurallara aykir sekilde kullanmalarindan dolay1
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.4) “onlar” kategorisinde degerlendirilmistir.

Icerik Olarak Yiiceltme

Soylem igerisinde “biz” ve “onlar” ayriminin derinlestirilmesi belli kisi ve
kavramlarin da yiiceltilmesiyle saglanmistir. Karsitlik stratejisiyle biz ve onlarin
birbirinden ayrilmasini destekleyen bu stratejide “biz” ve “biz”le ilgili diger yan
kavramlarin imaj beslemesine tabi tutuldugunu sdylemek gerekir. Boylelikle “biz”in
imajini yiikselten konusur goreceli olarak “biz”’den olmayan karsit “onlar”in da imajini
disiirmektedir. Bu “onlar”in imajim1 asagiya c¢ekmenin dolayli bir yolu olarak
gorulmelidir.> van Dijk (2020) “6éviing” kavrammi “Anlam” bashg altinda
degerlendirmistir. Anlamm kapsam genisliginden &tiirii bu ¢alismada 6viing, “Igerik
Olarak Yiiceltme” baslig1 altinda ele alinmistir.

Igerik olarak yiiceltme yontemi DLT’de Kasgarli’nin kendini yiiceltmesi, milli
duygular cercevesinde yiiceltme, muhatabin yiiceltilmesi ve Tanri’min yiiceltilmesi
seklinde kendisini gostermektedir. Kasgarli 6zellikle eserin girisinde kendisini ve eserini
yiiceltmektedir. Eserini yiiceltmesi de aslina bakildiginda kendini dolayli olarak yiiceltme
anlami tagimaktadir. Bunun metinde, okuyucunun verilen bilgilere gliven duymasini,
Tirk’d ve Tirkgeyi yiiceltme amacina ikna olmasini saglamak gibi islevleri oldugu
sOylenebilir. Eserinde birgok &gretim metodunu kullandigi bilinen Kasgarli’nin
okuyucunun goziinde hedef dilin ve o dili 6greten kisinin imajimni yliksek tutmanin
Ogrenme motivasyonunu arttiracagini 6ngérmesi muhtemeldir. Bu dogrultuda metinde
gecen “Kitapta yukarida zikrettiklerimi ve taninmig lehgeleri topladim. Seviye ve incelik
bakimindan kitap zirveye ulasti.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.3) pargasinin eserin
ve dolayli olarak yazarin; “Ben onlarin (Tiirklerin) {ilkelerini ve bozkirlarini inceledim;
Tiirk, Tirkmen, Oguz, Cigil, Yagma ve Kirgizlarin lehgelerini ve kafiyelerini 6grendim.
Zaten ben onlarin, dilde en dogruyu bilenlerinden, anlatimda en agik olanlarindan, akilca
en yetkinlerinden, soyca en kokliilerinden, mizrakta en iyi aticilarindanim. Boylece her
boyun dili bende en miitkemmel seklini buldu. Sonra bu kitabi en iyi sekilde diizenleyerek
yazdim.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 2) parcasinin ise dogrudan yazarin imajini
yiiceltme ifadeleriyle arttirmaya yonelik oldugu goriilmektedir.

Ersoy, halifenin Selguklulara bagli ve vergi vermekle yiikiimlii olmasindan ayrica
Tiirklerin o donemdeki siyasi ve askeri giiciinden dolay1 Késgarli’min eserini biiyiik bir
gururla yazdigindan bahsetmistir (2022, s. 6). Halifenin Selguklu’nun korumasi altinda
olmasi ve vergi vermekle sorumlu olmas1 DLT deki Tiirkgiiliik soyleminin okuyucudaki
etkisini artirmis olmahidir. Zira Késgarli’'nin milliyet¢i sdylem giicii o donemdeki
gerceklikle uyusmasi dolayisiyla okuyucunun Kasgarli'nin milliyet¢i  yaklagimini
algilayis1 da temellenmektedir: “Rum yakinindan Magin'e kadar biitiin Tiirk iilkeleri bes
bin fersah uzunlugunda ve ii¢ bin fersah enindedir; toplam olarak sekiz bin fersahtir.

? Zira Isik da Eski Uygur Tiirk¢esi metinleri iizerinden konusur ve muhataptan birinin imajinin
yiceltilmesi veya diisiiriilmesinin digerinin imajin1 goreceli olarak ters etkiledigi Ornekler
vermistir (2022, s. 341-345).
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Bunlarin hepsini, bilinsin diye, yerin sekli olan dairede beyan ettim.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 11), “(Peygamber) dedi ki: Allah (c.a) diyor ki, “Benim bir ordum
vardir; onlar1 Tirk diye adlandirdim ve doguya yerlestirdim. Bir kavme kizdigim zaman
onlar1 (Tiirkleri) onlara musallat ederim. Bu, diger biitiin insanlara karsi onlar icin bir
iistlinliiktiir. Clink{i onlarin adim1 bizzat O (c.a.) vermis, onlar1 en yiice ve yeryiiziinde
havas1 en giizel yerlere yerlestirmis; onlar1 kendi ordusu olarak adlandirmustir.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 151). Son par¢ada milli duygularin Miisliimanlik
acisindan kutsallikla birlestirildigi goriilmektedir. Yine Tiirkce 6grenmenin dogruysa bir
hadis geregi oldugu, dogru degilse mantigin bunu emrettigi sozleri (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 1), Tirklerin insanoglunu yonetmek fiizere Allah tarafindan
yerytzune gonderildigi, giivende olmak ve onlarin sevgisini kazanmak i¢in Tiirkce
ogrenmenin akillica oldugu (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1), Allah’in ordusunun
Tiirklerden olustugu ve milletleri bu orduyla cezalandirdigi (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 151), Turk isminin Allah tarafindan verildigi (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.
151) seklindeki ifadeler Kasgarli'min milli duygularla Islam kutsalligim birlestirdigini
gostermektedir.

Kasgarli’nin, eseri sunmus oldugu Abbasi halifesine nezaket maksadiyla dolayli bir
yiiceltme uyguladigi goriilmektedir. Boylece Kasgarli eserin  muhatabim1 da
yiiceltmektedir. “Simdi, Muhammed oglu Hiiseyin oglu Mahmud kulunuz dedi ki”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1) pargasinda gegcen kulunuz ifadesi Kasgarli’nin
halifeye kars1 tevazusunu gostermektedir. Yiiceltme ve tevazu nezaketle siki sikiya iligki
icerisindedir. Kasgarli burada kendi imajini geri plana alarak goreceli sekilde halifeyi
yiiceltmistir. Metnin basinda ifade edilen saygi yapisi, metnin geri kalan kisminda ve
genelinde gergek hayata uygun sekilde yiiceltilen yazarin ve Tirklik kavrami dolayisiyla
ileriye yonelik bir denge saglayici tutumu olarak ele alinabilir.

Kasgarli, donemin Islam eserlerindeki bir gelenek iizere eserine Allah’mn adiyla
baslamis ve girig boliimii basta olmak tizere kitaptaki boliimleri Allah’in adini zikrederek
sonlandirmigtir. Metnin genelinde Allah’in yiiceltilmesiyle karsilagilmaktadir. Bu,
sOylemin kutsalliga dayanmasi dolayisiyla giivenilirliginin de artmasimni saglamis
olmalidir: “Gii¢ ve kuvvet, ancak ylice ve ulu Tanr iledir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 13), “Anlatiyorum -yardim Allah'tandir-. / Fiillerin yapisi, gegmis zaman ve emir
Uzerinedir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 243), (kirtkiin-): kul Tenrike kirtkiindi
“(kirtkin-): Kul yiice Tanri'nin birligini ikrar etti ve peygamberlerini tasdik etti.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 523).

Resmiyet

Insanlar aras1 iliskilerde resmiyet ve samimiyet iislubu kisilerin birbirlerine gore giic
durumuna, kisisel Ozelliklerine ve baglama gore farklilasabilmektedir. Buna gore
resmiyet lislubunda zamirler ve fiil kisi cekimleri genel itibariyle “siz” {islubunca
belirlenir. Edilgen yapilarin kullanimina veya Brown ve Levinson’un (1987, s. 273)
belirttigi  kisisizlestirme yontemine (impersonalization mechanism) basvurulur. Bu
kullanimlarin 6zellikle hiyerarsik iligkilerde sayginin ve sosyal mesafenin korunmasini
sagladigi, “ben” ve “sen” dilinin kullanildig1 samimi iligkilerde ise yakinlik duygusunun
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on planda oldugu bilinmektedir. van Dijk’in (2020) “resmi yapilar” olarak adlandirdigi bu
baslik altinda sen ve siz iislubuna deginilecektir.

DLT Tiirk lehgelerinin karsilastirildigi, Tiirk dili ve kiiltliriini isleyen bilimsel bir
eserdir ancak bu kitap ayn1 zamanda Araplarin Tiirkge 6grenebilmesi i¢in yazilmis bir
ders kitabidir. Dolayisiyla eserde yer yer bugiinkii anlamda bilimsel iisluba uygun ve
sayg1 igeren edilgen resmi ifadeler bulunmasina ragmen metnin genelinde hoca-6grenci
iligki ortamina uygun olarak “ben” ve “sen” dili kullanildig1 goriilmektedir. Kasgarli’nin
okuyucunun Tiirkce 6grenme istegini arttirmak ic¢in kullandigi ydntemlerden biri de
samimiyet tesisidir. “Ben” ve “sen” dili kullanimi bu samimiyeti saglayan
yontemlerdendir. Boylece Kasgarli eserini her ne kadar bilimsel bir yontemle ve zengin
bilgi hazinesini yansitacak bigimde kaleme almis olsa da Ogrenici konumundaki
okuyucularla arasinda samimiyet tesis edebilmeyi de basarmistir. Bu durum, kesinlikle
onun bilgi hazinesini nasil aktaracagini bilmesi ile ilgilidir. Metindeki pargalar
incelendiginde kurulan samimiyet ayn1 zamanda sinifta ders anlatan ve onu dinleyen bir
hoca-6grenci iligkisine benzer sekilde sOylesi tslubuyla gerceklesmektedir. Boylece
Kaggarli dgretici, yonlendirici ve liderlik edici rolilyle iist konumdan ast konuma yonelen
bir “sen” Uslubu kullanmaktadir: “Kurallar1 buna gore bil.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 8), “Ben kitapta ger¢ek dildekini yaziyorum. Kallabin (¢evirenler) adini verdigim
gruplarin kelimelerindeki harfleri sen ¢evir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 12),
“Diger isim ve fiilleri bu 6rnege gore ayarla.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 12).

Onan, DLT’nin kendi doneminde diinya {izerinde yapilmis diger dil bilgisi ¢aligmalar1
icerisindeki yerini arastirdigi makalesinde karsilagtirmali dil bilgisi c¢alismalariin ilk
metodik 6rnegini veren kisi olarak Dante’nin (14. yy.) kabul edildigini sdylemistir. Buna
gbre Dante’nin, 14 Italyan lehgesini ayirt edebildigini ancak ondan énce Kasgarli’'nin 26
Tiirk lehgesi tespit ettigZi DLT’ten bilim diinyasinda yeterince séz edilmedigini
belirtmistir (2003, s. 443). Karsilastirmali dil bilgisi ¢aligmalarinin diinyadaki en erken
ornegini verdigi diisliniilen Kaggarli Mahmud, Tiirkgenin temel dil bilimsel 6zelliklerini
degerlendirmede kullandig1 Slgiitleri sunarken “ben” dilini kullanmigtir. Bunda elbette
kitabin girisinde belirttigi gibi Tiirk iilkelerini gezmis olmasi ve Tiirk dilini en iyi sekliyle
bilmesinin pay1 olmalidir: “Kurallar1 bir sistem i¢inde dizmek icin bu tiir 6rneklerle,
biitiinii 6z olarak vermeyi gaye edindim. Iste isaret ettigim her 6lcii ve koydugum her
temel (zerinde bltin bu lehgeler doner.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 10),
“Anlatiyorum -yardim Allah'tandir-. / Fiillerin yapisi, gegmis zaman ve emir {izerinedir.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 243), “tugra.g meligin miihrii ve imzasi. Oguzca. Bunu
Tirkler bilmez. Ben de ashini bilmiyorum.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 202). Son
parcada bir konuyla alakal1 bilgiye vakif olmamasindan bahsetmis olmasi, eserin bilimsel
bir yontemle kaleme alinmasiyla iligkilidir ve bunun nesnellik algisina olumlu katki
sagladig diisiiniilebilir.

Tanim Diizeyi ve Ayrint1 Derecesi

Séylem analizi aslinda neyin vurgulandigi ve neyin gizlendigi ile ilgilenen bir ¢alisma
alanidir. Bu, elbette, hangi konularin ve bir olayin hangi yaninin ayrintili sekilde anlatilip
hangisine kisaca deginildigi veya hangisinin es ge¢ildigi ile de iliskilidir. van Dijk (2020,
s. 55) karsitlikla iliskilendirdigi tanim diizeyi ve ayrint1 derecesinin farklilagtig1 6rnekleri
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aciklarken “biz”in olumlu yonlerinin ayrintili sekilde, olumsuz 6zelliklerinin ise ayrintiya
girmeden verildigi bu teknikte “onlar” iginse tam tersi bir durumun s6z konusu oldugunu
belirtmistir. Kasgarli Mahmud da madde baslarini segerken karsitlik stratejisi belirledigi
Ozneler icin “biz”i olumlu yonleriyle “onlar™ ise olumsuz yonleriyle ayrmntili sekilde
aciklamay1 tercih etmistir. Bu dogrultuda karsitlik stratejisine uygun olarak fazladan
madde baslar1 agmistir. Bu madde baslarini belirlemekle ilgili olarak eserin giris kisminda
Islam iilkelerindeki cografi sekillere yer verdigini ancak gayrimiislimlerin bolgelerinin
bazilarini ele alip gerisini faydasiz oldugu igin esere dahil etmedigini (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 10) ifade etmistir. Bunun bir ileriki asamasi olarak ele aldig1 cografi
adlar ve kisiler arasinda kendi memleketine ait olanlara daha hassas sekilde yaklasip
madde bas1 olarak ele almistir: “adig: bizim bir koylimiiziin adi” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 30), “Alus: Kasgar'in bir koyiiniin adi.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 29), “aruk turuk: Fergana ile Kasgar arasindaki bir dag gegidinin ad1.” (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s.31), “Opal: bizim bir koyiimiiziin ad1” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 34), “Kumuk: beylerden birinin adi. Bir siire onunla arkadaslik ettim.” (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s. 193), “Kasi: bize ait bir yerin adi.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 444), “Barsga.n: Afrasiyab’in bir oglunun adi. Barsga.n’t o kurmustur.
Mahmud’un babasi bu sehirdendir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 521) “Kizl:
Kasgar’da bir nehrin adi” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 170). Kasgarli, bu
orneklerde kendi cografyasina ait olan yerleri sozliigline dahil etmis ve onlari tanimlama
acisindan daha ayrintili bir yol izlemistir. Ancak bu durum kendi bélgesi disindakiler icin
gecerli degildir. Aynmi sekilde kendi arkadasi olan bir beyi de tanimlamasi yine kendi
yasamina yakin olan kavramlarin varligini eserinde daha ¢ok tanidigini géstermektedir.

Késgarli’nin eserin biitiininde uyguladig1 yontemlerden biri de maddeleri agiklarken
Turk kaltira, Tirk dili ve Tirklikle ilgili ayrintili bilgilere yer vermesidir. Bu, kitabin
“biz” kismmi ayrintili sekilde ele almakla ilgilidir. Zira Ercilasun ve Akkoyunlu da
Tiirk'il yiiceltmek igin ve Tiirkliigii vurgulamak i¢in eserde Tirkliikle ilgili her ayrintiya
yer verildigini ifade etmistir (2014, s. xxviii). Bunun disinda din agisindan karsitlik
uyguladigi Uygurlarin gayrimiislim olusunu vurgulamak i¢in sozciik diizeyinde ayrinti
derecesini artirdigr goriilmektedir: “Comak: Uygurlara ve bitun kéafirlere gore
Mdusluman.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 164). Bu tanimda tiim kéfirler demesi
yeterliyken Miisliiman olmayan Uygurlar1 ayrica belirtmesi bu grup aleyhine ayrinti
derecesinin artirildigini gostermektedir.

Es / Yakin Anlamh Sozciikler

Sozcuk secimi, sdylemin algiy1 yonlendirmesi agisindan kritik 6neme sahiptir. A¢ik¢a
bir yonlendirmeden ziyade sOylemin yonlendirme yontemi daha kapali sekilde
uygulandiginda kisilerde c¢agristiracagi anlam katmanlarn arasindaki fark azalacagi igin
algiy1 yonlendirme giiciiniin de artmasi beklenir. Zira bir sdzciik yerine baska es / yakin
anlamlt s6zciiglin kullanimi kisinin metni anlamlandirmasinda da ilk bakista bilingsiz bir
fark yaratacaktir. Bu, degisimin farkinda olmama durumunun etkiyi artirmasi beklenir. Es
/ yakin anlamli sozciiklerin kullanimi ayni1 zamanda sdylemi gerceklestiren kisi veya
grubun ideolojisini veya bir olaya yahut duruma kars1 bulundugu noktayr da gosteren
onemli bir veri sunmaktadir. van Dijk bu durumu “Esanlamlilik Yeniden Anlatim”
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basliginda degerlendirmis ve es anlamli olarak degerlendirilen sézciikler arasinda dahi
anlam farkliliklar oldugunu ifade etmistir (2020, s. 57). Késgarli'nin madde baglarini
aciklarken Islam ve Tiirkliik karakterini vurgulayan sdzciik tercihlerinde bulundugu
goriilmektedir. Es / yakin anlamli bu s6zciik tercihleri Kasgarli’nin ve onun temsil ettigi
donemin Tiirkliik ideolojisini yansitmasi acisindan dnemlidir.

Din dis1 baglamda um- “ummak” fiiliyle dile getirilebilecek isteme eyleminin kitabin
bir¢ok boliimiinde “ingallah” ile dile getirildigi taniklanmaktadir: “Bunlardan yerleri
gelince bahsedecegiz insallah.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 6)°, “Biitiin kelimeler
bu kurallara gore kiyaslanir; tersi goriilmez. insallah (c.a.).” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 479). “Tanri’’nin izni sartiyla” anlami “ingallah” disinda Tirkce soézciikler
kullanilarak da ifade edilmistir: “Yiice Tanr isterse bunlarin hepsi yeri geldikge
belirtilecektir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 248). Kasgarli’nin Eski Tiirk¢eye ait
sOzciiklerin agiklanmasi esnasinda din temelli olarak bazi sozciikleri tercih ettigi
gorilmektedir. “(kirtkin-): kul Teyrike kirtkiindi kul ylice Tanr’nin birligini ikrar etti ve
peygamberlerini tasdik etti.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 523) 6rneginde yalnizca
“Tanr1’ya iman etti / inand1.” seklinde birebir terciime edilebilecek ifade “yiice” sifatinin
eklenmesi ve “Tanri’nmn birligine ve peygamberlerine iman” gergevesinde Islami bir
boyut kazandirilarak anlam genislemesine ugratilmstir. “6rig: bir yerde bir stre kalmak.
S0 On kin oriig bold: denir, ‘askerler on giin bir yerde kalip, oradan ayrilmadilar ve gaza
yapmadilar.” demektir. Bey veya kabile orada kalmigsa ayni sey sOylenir.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 33) parcasinda Orlig hareketsizligi bildiren bir kavramdir, temel
anlamiyla gaza ile anlam iliskisi bulunmamaktadir. Burada hareketsiz kalmak baglam
acsindan savasmamak demektir ancak Islami bir terim olan gaza ile anlam alakasi
Kaggarli tarafindan kurulmus goriinmektedir. Kaggarli din acgisindan gayrimiislim
Uygurlara gelistirdigi karsithik stratejisini savas sozciigli yerine gazayr kullanarak
pekistirmektedir: “Uygurlara karsi yapilan gazayi tasvir ederek diyor ki” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 149).

Es / yakin anlam kullaniminda kastedilen anlamin farkl: frekanslarinin da vurgulandigi
goralir. “Balik: kale ve sehir. Misliman olmayanlarin (ca:hiliyyetu’l-cuhela:) ve
Uygurlarin lehgesinde.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 163) parcasinda
gayrimiislimler i¢in cahillik kavraminin kullanilmasi gayrimiislim kavram alanina giren
Ozelliklerden birinin vurgulanmasi demektir. Burada ayni zamanda kend sozciigiinii
bilmemelerini ¢agristirmasi agisindan bu 6zelligin 6n plana ¢ikarildigr diisiiniilebilir.

Sézciik tercihleri sonucu olusturulan ideolojik ¢agrisimlar bazi 6rneklerde Tiirkliik
kavrami {izerinden de gerceklesmistir. Bilindigi iizere Sehndme’de Turan {ilkesinin
hiikkiimdar1 olan Afrasiyab Iran’a hakim olmus giiclii, sedit bir komutandir. Iran halk
hikayelerinde onun korkutuculugu, cesareti ve giicii lizerinde durulmaktadir. Kasgarli
istikrarli olarak Alp Er Tona i¢in Afrasiyab ismini tercih etmistir. Hatta alp maddesini
aciklarken verdigi siirde meshur saguda dahi Alp Er Tona’y1 Afrasiyab olarak (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s. 19) ¢evirmistir. Normal kosullar altinda bu siiri ¢evirirken
dogrudan Alp Er Tona ifadesini kullanabilirdi ancak bu ve bagka pargalarda goriilen

* Dankoff ve Kelly (1982: 76) de “insallah” sézciigiinii “God willing” seklinde gevirmistir.
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istikrarli  Afrasiyab tercihi bilinen bir karakteri ©One ¢ikararak Ogrenmeyi de
kolaylastirmaktadir. Bu yontem ayn1 zamanda donemin {inlii eseri Sehname’deki giiclii ve
sedit Tiirk kahramanina vurgu yaparak Tirk imajmi yiikseltmekte, Tiirkge Ogrenme
konusundaki ikna ediciligi arttirmaktadir: “Kaz: Afrasiyab’in kizinin adi. Kazvi.n sehrini
o yaptirmistir. [...] Anlami “Kaz’in oyun yeri”dir. [...] Tirkler Kazvi.n’i Tiirk diyarinin
icinde kabul ederler. [...] Clnkii babasi Tona Alp Er -ki Afrasiyab’dir-; [...] Merv sehrini
yaptirmustir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 409).

Hedef dilin 6grenci goziindeki imaji o dili 6grenme konusundaki motivasyonu
artiracaktir. Ogrenmeye calisilan dilin politik giicii, konusur sayisi, analitik yapisi,
mantig1, diinyayr algilayis bicimi ve estetik Ozellikleri gibi unsurlar onun konusur
acisindan imajini1 belirleyecektir. Kasgarli eserin biitiiniinde 6grettigi dilin inceliklerini
okuyucuya gostermis boylece dili 6grenme konusunda bir istek olusturmaya caligmustir.
“Iki ye ile amy atayr demek miimkiin olmadi; ¢iinkii bu takdirde ii¢ 1in harfi bir araya
gelmis olacakti. Bunlarin ortasi sin (s) ile telafi edilmistir; boylece sdyleyis tatlilagti ve lin
de ortadan kalkmis oldu.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 438) pargasinda Tiirk dilinin
sOyleyis konusundaki kolayligini ve pratik olani tercih ettigini anlatirken “kolaylagmak”
yerine tercih ettigi “tatlilasmak”* sdzciigii bu duruma 6rnek olusturmaktadir.

Asagilama ve ironi

van Dijk’in (2020) “ironi” olarak adlandirdig1 ve karsitlik stratejisinin bir yontemi
olarak diisiiniilebilecek “asagilama ve ironi”, iki zit kutup arasindaki sayginlik dengesini
“biz”in lehine gevirme ve arttirma ¢abasi olarak goriilmelidir. Boylece “biz” yiiceltilmis,
“onlar” asag1 ¢ekilmis olur. Zira Isik, muhatabi1 kiiciimseme ve onun imajini asagi ¢gekme
davranisinin  géreceli olarak konusurun imajimni yukart ¢ekme anlamma geldigini
sOylemistir (2022, s. 79). Karsithgin amacglarinin bir tarafi olan bu davramis nefret
olusturma ile iliskilidir. ironi ile asagilama arasinda ironinin uyumsuzluk sonucu ortaya
¢ikmasi agisindan bir fark vardir. Culpeper sekil ve i¢erik uyumsuzlugunun ironiyi ortaya
¢ikardigindan bahsetmistir (2016, s. 438-439). Bu uyumsuzluk aslinda gercegi
belirsizlestirme ve anlami bosaltma cabasi olarak goriilmelidir. Asagilama dogrudan
dogruya hedefe yonelirken ironide niyetin ilk agamada belirsiz olmasi anlam kaybina yol
agmaktadir ki ironi ile amaglanan da budur. Solak da ironiyi, ayni dogrultuda,
degersizlestirme ile iligskilendirmistir (2011, s. 12).

DLT’de karsitlik stratejisi dogrultusunda asagilamaya bir¢ok O6rnek bulunmaktadir.
“furxan ewin yiktimiz | burxan iize sictimiz [...] Bu bir adettir. Mislimanlar k&firlerin
iilkelerini aldiklar1 zaman, onlar1 kii¢iik diisiirmek i¢in putlarinin baslarina pislerler.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 149), “toyin: ka.firlerin din adamu. [...] Ondan yiice
Tanrr’ya siginiriz. Atasozi: Bir toyin bagst agri.sa kamug toyin bast agri.ma.s. Anlami: bir
‘toymn’in basi agrisa biitliin ‘toyin’larin basi agrimaz. Arkadaslarindan birinin hastaligi
sebebiyle bir sey yemekten imtina eden kimse i¢in kullanilir; bdylece digeri (yemeyen
kimse) yemege davet edilir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 418) gibi drneklerde din
agisindan bir asagilamanin yapildigi goriilmektedir. Son Ornekte diger dinlerin din

* Dankoff ve Kelly (1984: 258) de “tatlilasmak” i¢in “euphonious” (telaffuzu hos, kulaga hos
gelen) sozciigilinii tercih etmistir.
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adamlar1 i¢in gayrimiislim yerine “k&fir” ifadesinin kullanilmasi, Allah’a bu kisilerin
serrinden dolay1 sigiilmasi ve foyin sézcligliniin gectigi atasodziiniin bencillikle alakal
olmas1 Islam disindaki dinlere kars: gelistirilen karsitlik stratejisi ile iliskilidir. Asagilama
ayni zamanda karsithik strateji tilirleri dogrultusunda milli veya bolgesel bir kimlik
lizerinden de yapilabilir: “Kuslarin en kétiisii saksagandir; [...] Insanlarin en kotiisii ise
Barsganlilardir; ¢linki onlar gecimsiz ve cimridirler.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.
190), “Atlarimiza alamet vurduk ve Uygur itlerine yoneldik -halk: kastediyor-" (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s. 211), “Kilig pas tutarsa kahramanin durumu bozulur. Ayni sekilde
Turk de Fars huyuyla huylanirsa eti kokusur.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 317).
Son 6rnekte “yabanci / kafir / Cinli, Uygur, Fars” anlamina gelen tat sézciigiintin ikinci
anlami olarak demirciligiyle {inlenmis Tiirkler icin en 6nemli savas aletlerinden olan
“kilicin tizerindeki pas” anlaminin verilmis olmasi ve kili¢ 6rnegi tizerinden Tiirk’iin
Farslagmasinin igreng olusu seklinde okuyucuya aktarilmasi siddetli bir karsitlik stratejisi
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

froninin uyumsuzluktan kaynakli ortaya cikist DLT’de de kendini gostermektedir:
“(cap-): Comak tat boymin ¢apdi Uygur lehgesinde, Misliman kéfirin boynunu vurdu.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 232) pargasinda Islam’1 yiiceltmek ve giiciinii
vurgulamak i¢in vurmak madde basinda Miisliiman kisinin / toplulugun k&firin boynunu
vurmast Ornegi secilmis goriinmektedir. Bu Ornegin metnin genelinde gayrimiislim
olmalartyla 6n plana ¢ikarilan Uygurlarin lehgesinde verilmis olmasi ironiyi ortaya
¢ikarmaktadir.

Mantiga Dayandirma

Séylemin ikna ediciligiyle iligkili olan mantiga dayandirma, bir iddiay1 rasyonel
sekilde kanitlamayla iliskilidir. van Dijk’in (2020) uslamlama olarak adlandirdigi bu
yontem, sOylemin ifade ettigi anlamin mantik acisindan gerekcelendirilmesiyle hayata
gecirilmektedir.  Kasgarli’min ozellikle Tirklerin gilici ve Tirkgeyi Ogrenmenin
gerekliligi ile ilgili olarak okuyucularin akil yiiriitmesini sagladigi pargalar goze
carpmaktadir: “Akl1 olan herkes onlara katilmali ve onlarin oklarindan korunmali. En iyi
yol konugmaktir onlarin dillerini; duyurabilmek igin onlara ve meylettirebilmek icin
gonallerini.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1) parg¢asinda akli olan herkesin Tiirk¢eyi
Ogrenmesi gerektigini sOyleyerek Tiirkce Ogrenmeyi mantia dayandirmaktadir. Bu
mantik tavsiyesinde elbette Selguklularin hilafeti himaye etmesinin, o dénemde Turklerin
doguda ve batidaki giicii elinde bulundurmasinin da 6nemli pay1 olmalidir. Ayn1 sekilde
su hadis yine mantiga dayandirma i¢in Onem arz etmektedir: “Peygamberimiz (s.a.)
kiyamet giiniiniin sartlarini, ahir zamanin fitnelerini, Oguz Tiirklerinin ¢ikisini anlatirken
dedi ki: Tiirk dilini 6greniniz, ¢linkii onlarin ¢ok uzun siirecek saltanatlar1 vardir... Bu
hadis dogru ise -sorumlulugu ravilere aittir Tiirk dilini 6grenmek vaciptir; eger dogru
degilse, aklin geregi budur.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1). Bu parcada Turkgenin
Ogrenilmesi gerektigini Hz. Peygamber’e dayandirmakla nesnellik iddiasini ortaya
koymakta, bu hadisin dogru olmamas1 durumunda ise siyasi ve cografi olarak gii¢lii olan
Tirklerin dilini 6grenmenin mantik agisindan gerekli oldugunu ifade ederek mantiga
dayandirma yontemini uygulamaktadir.
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Nesnellik / Gergeklik Iddias:

Nesnellik / gergeklik iddiast yontemi ifade edilecek bilgilerin, yorumlarin veya
tekliflerin inandiriciligini saglama, bunu siirdiirme ve nesnel gercekliklerini ortaya koyma
amaci tasimaktadir. van Dijk bu yontemi “Kamitsallik” bagligi altinda ele almis ve
konusurun inandiriciligi saglayabilmesi ig¢in belli kanitlara ihtiyaci oldugunu, bu
kanitlarin bilimsel olanlardan ‘“Kendi gozlerimle gordim.” gibi 6znel olanlara kadar
cesitlenebilecegini ifade etmistir (2020, s. 61).

Kaggarli, eserini bilimsel bir c¢alisma ve Tirk kiiltiiriinii aktarma araci olarak
kurgulamustir. Turkceyle ilgili bilgilerin ve Tirkliige ait Ozelliklerin ifade edildigi
bolimlerde nesnellik / gergeklik iddias1 yontemine bagvurmus goriinmektedir. Bu haliyle
eserdeki bilgilerin ve yorumlarin inandiriciligini saglamak adina bazi dayanak noktalarim
ortaya koymustur. Metindeki ifadeler 1s18inda nesnellik / gergeklik iddias1 yontemi
deneyim ve c¢aba One siirme, 3. kisi ¢ekimi kullanma ve kutsallagtirma seklinde
siniflandirilabilir.

Metinde verilen bilgiler ve aktarilan yorumlarin deneyim ve ¢abaya dayali kisisel
taniklara dayandirildigi goriilmektedir. “Buhara imamlarindan ve Nisaburlu bir baska
imamdan agik¢a ve kesin olarak isittim ki: Onlar peygamber efendimize dayandirarak
soyle rivayet ettiler.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1) par¢asinda Tiirkgenin
Ogrenilmesi gerekliligi ile ilgili hadisi isitme yoluyla kanitlamaktadir. Birebir bu sdziin
isitilmesi deneyimi ve soziin igeriginin Hz. Peygamber’e ait olusu bu pargada hem
deneyime dayali hem de kutsallikla iligkilendirme agisindan nesnellik / gerceklik iddiasi
yonteminin pekistirmeli olarak kullanildigini gostermektedir. “Gordiim ki: Yiice Tanri,
Tiirk burglarinda dogdurdu devlet gilinesini; onlarin iilkeleri etrafinda dondiirdii goklerin
cemberini; ve onlara ad verdi Turk diye; llkelerin idaresini verdi mulk diye” (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s. 1) par¢asinda Tiirk milletinin faziletlerinden bahseden Kasgarl
Mahmud, bu 6zellikleri siralamadan dnce bunlara tanik oldugunu “gdrdiim ki” ifadesiyle
vurgulamigtir. Burada da Tiirklerin yilice Ozelliklerine yazar tarafindan tanik olundugu
bilgisini veren bu ifade sdylemin nesnellik / gergeklik iddiasim kuvvetlendirmektedir.
Yine “Ben onlarin (Tiirklerin) tilkelerini ve bozkirlarini inceledim; Tiirk, Tiirkmen, Oguz,
Cigil, Yagma ve Kirgizlarin lehgelerini ve kafiyelerini 6grendim. Zaten ben onlarin, dilde
en dogruyu bilenlerinden, anlatimda en agik olanlarindan, akilca en yetkinlerinden, soyca
en kokliilerinden, mizrakta en iyi aticilarindanim. Bdylece her boyun dili bende en
miikemmel seklini buldu. Sonra bu kitabi en iyi sekilde diizenleyerek yazdim.” (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s. 2) parcasinda yazar, Tirkceyle ve Tirklikle ilgili verecegi
bilgileri temellendirmek i¢in kisisel olarak Tiirkliikkle ve Tiirkceyle ilgili deneyimlerini
aktarmakta, boylece kisisel tecriibelerle sdylemini guclendirmektedir.

Cekilen eziyet, ddenen bir bedel sonucu eser birakmak o eserin ger¢egi ve dogruyu
yansitma giiciinii veya ikna ediciligini arttirir. Kaggarli Mahmud da eserini olustururken
cokca caba sarf ettigini ve bu eserin titizlikle ortaya ¢iktigin1 aciklamaktadir: “Her soz
yerli yerine otursun, yanlig olanlar bilinsin, kelimeleri arayanlar konulduklari yerde onlari
bulsunlar, isteyenler belirlendikleri yerde onlar1 gorsiinler diye yillarca eziyet ¢ektim.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 2), “Gonlimii de bu ise verdim.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 3). Kasgarli, eger kitabt ¢ok kisa siirede kolayca tamamladigini
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sOyleseydi elbette eserin ikna ediciliginin ve olusturacagi deger algisinin diismesi
beklenirdi. Burada emek ve istek belirtilerek yapilan is dolayisiyla dolayli olarak yazarm
kendi degerini ve imajimi ylikseltmesinden de bahsetmek gerekir.

Herhangi bir olumlu / olumsuz 6zelligin veya yorumun ifadesinde soylemi 3. kisi
¢ekimi kullanmak suretiyle kisiden uzakta tutmak 6znelligi azaltacag i¢in goreceli olarak
nesnelligin artmasina yarayacaktir. BoOylece karsitlikla ortaya ¢ikarilan 6znellik bu
yontemle notr hale gelmis olacaktir. Bu ayn1 zamanda olaylara, kisilere, 6zelliklere veya
durumlara hitap edilen kesimle ayn1 noktadan bakmak anlamina gelecegi icin empati
yontemiyle de ortiismektedir: “Simdi, Muhammed oglu Hiiseyin oglu Mahmud kulunuz
dedi ki” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1) 6rneginde “ben dedim ki / diyorum ki”
seklinde bulunulabilecek ifade “Mahmud kulunuz (o) dedi ki” seklinde verilmistir.
Konusurun kisi agisindan ndétr bicimde sunulmasi nesnellik algisina katkida
bulunmaktadir. Burada yazarin miitevazilik sergileyerek kendisini “kulunuz” ifadesiyle
ast konuma ¢ektigi goriilmektedir. Bu bir saygi ifadesidir ve “hizmet¢i, kole” anlamiyla
miitevazilig1 ortaya koymaktadir.

Bir bilginin, deneyimin, yorumun veya olumlu 6zelligin, kisisizlestirme stratejisiyle
ifade edilmesinin nesnellik algisini arttirmasi beklenir: “(karga-) Tenri ani karga.di yiice
ve aziz Allah onu lanetledi. [...] (kirga-) beg amt kirgadi Bey onu uzaklastirds. [...] Yiice
ve aziz Allah’in lanetlemesi ile bir kulun bir kulu kovmasimi nasil ayirt ettiklerini
gormityor musun? Onu istiinlii, bunu esreli yapmislar.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014,
s. 470) orneginde Kasgarli Mahmud’un Tiirkge bilgi iizerine yorumu karsi tarafin
yapmasini sagladig1 bunu yaparken de Tiirkgeyi ve Tiirkleri 3. kisi kullanarak bir nesne
konumuna getirip olaya dgrencilerin tarafindan baktig goriilmektedir.

Tanrisallik ve kutsallik hemen tiim dinlerde ve inang sistemlerinde “hakikat,
gerceklik™ olarak algilanmaktadir. Dolayisiyla herhangi bir bilginin, degerin veya olayin
Tanrisallikla temellendirilmesinin onun nesnellik ve gerceklik algisina katki saglayacagi
ongoriilebilir. Dolayisiyla Kasgarli Mahmud da Tiirkliigiin yiiceligini Tanrisallikla
iligkilendirerek bu faziletleri aslinda temellendirmis olmaktadir. Elbette ayni din
cevresine ait toplulugun dilinden yazilan bu metinde kutsallastirma yoluyla
temellendirilen bilgilerin glivenilirlik algisinin artmis olmasi beklenir: “Yiice Tanri, Tiirk
burclarinda dogdurdu devlet giinesini; onlarin iilkeleri etrafinda dondiirdii goklerin
cemberini; ve onlara ad verdi Tiirk diye; iilkelerin idaresini verdi miilk diye; zamanin
hakanlar1 yapti onlar1; ellerine verildi giiniimiizdeki insanlarin yulari; onlar1 gorevlendirdi
halk tizre; onlar1 kuvvetlendirdi hak lizre; aziz kild1 onlara yanasanlari ve idareleri altinda
calisanlar; onlar (Tiirkler) sayesinde muratlarina erdiler ve ayak takiminin serrinden esen
oldular.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1).

Bilimsel Uslup

Bilindigi tizere DLT, Arap dili konusan hedef kitleye Tiirk¢e 6gretmek i¢in hem
bilimsel hem de 6gretici tislupla hazirlanmis bir eserdir. Bu a¢idan metnin tiimiine sirayet
eden iki Usluptan bahsetmek gerekir. Bunlardan ilki eserin Tiirk¢e, Tiirk yasami ve
kiiltiiric hakkinda bilgi vermeyi amaglamasi1 sebebiyle nesnel ve sistemli bir bilimsel
iislup, ikincisi ise eserin ayni zamanda anlasilir olmas1 ve Ggretim amaci tagimasindan
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dolayr 6gretim tekniklerinin gelistirildigi ve Ogrenciye hitaben gelistirilen bir 0gretici
tislubudur. Ikincisi bizi hoca-6grenci iliskisi temelinde hiyerarsik bir yapiyla kars1 karsiya
birakirken bilimsel tislup bilgilerin diizenli, 6nceden belirlenmis ve metnin giris kisminda
ifade edilmis haliyle sistemli bir sekilde sunuldugu bir yapiya gotiirmektedir. Oyle ki
Kéaggarli Mahmud boy boy gezerek toplamis oldugu bilgileri gliniimiiz bilimsel
¢aligmalarinin da sahip oldugu tiimevarim, tasnif, kapsam, yontem, kesinlik / ihtimal
ifadeleri, orijinallik, 1. kisi ve edilgen dil unsurlarinin bulundugu sistemli bir yapida
kaleme almistir. Bu Gslup 11. ylizyilda sosyal bilimler alaninda yazilmis esere bilimsel
nitelik kazandirmakta ve elbette nesnelligin metindeki diizeyini artirmasi sebebiyle
giivenilirligi de artirmaktadir. Kaggarl giiniimiiz bilimsel yazilarina uygun olarak kitabin
ilk sayfalarinda (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 2-11) “Tirk Lehgelerinin Uzerine
Kuruldugu Harfler Hakkinda”, “Fiilden Tiiremis Isimler Hakkinda”, “Kelimelerin
Yapisindaki Harf Sayis1 Hakkinda”, “Isimlerin Fazlaliklar1 Hakkinda”, “Fiillerin
Fazlaliklar1 ve Yapisi Hakkinda”, “Yapilarmn Birbirinin Oniine Almmasi Hakkinda”,
“Kitapta Zikredilmeyen Sifatlar Hakkinda”, “Tiirk Lehgeleri Hakkinda™ vb. basliklarla
kitabin nasil tasnif edildigine, kapsamina, yontemine ve Tiirk topluluklar1 ve lehgeleri ile
ilgili genel ozelliklere deginmistir.

Kaggarl, Tiirk¢enin kurallarini soyut sekilde anlatmak yerine ifade bicimi agisindan
kurallar1 okuyucularla birlikte kesfetme yoluna gitmistir. Bazi Tiirkge sozciikler ve
climlelerin kullanilmasi suretiyle orneklerin ortaklagtigi noktalar iizerinden kurallara
ulagma yontemini tercih etmistir. Bu, timevarim yontemi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Bununla ilgili olarak Onan (2003, s. 439) DLT’de stzcukler drnekleri (zerinden
kurallara ulagildigin1 ve bdylece tiimevarim tekniginin kullanildigini belirtmistir. Tok da
“Divanu Lugati’t-Tiirk’te Yer Alan Yabancilara Tiirkge Ogretimi Unsurlar” adli yiiksek
lisans tezinde DLT’de tiimevarim teknigi kullanildigindan bahsetmistir (2015, s. 79).
“suzlindi su.w denirse o zaman fiil, lizerinde hareketin vuku buldugu bir isim haline gelir;
anlami da ‘stizdiiriilmiis su’ olur. Zikretmedigim her sey de bu kurala tabidir.” (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014. 196), “‘Ben gittim.” anlaminda bardim denir; dal esrelidir. *Sen
gittin.” anlaminda bardiy ‘O gitti.” anlaminda bard: denir. Butin durumlarda dal esre
almistir. [...] biitin Tirk lehgelerinde, her kitapta, biitiin fiiller bu kurala tabidir.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 246) gibi parcalarda dil kurallarina ulagsmada
timevarim tekniginin uygulanmasi eserin hem bilimsel {iislubuna hem de O6gretim
teknikleri agisindan zenginlesmesine katki saglamistir.

Késgarli eserine metnin tasnifini ve nasil diizenlenmis oldugunu anlatarak baglamistir.
“Once ikililerle basladik. Sonra iicliiler, sonra dortliiler, sonra besliler, sonra altililart
aldik. I¢i siikGinlu olanlar1 harekeli olanlarin &niine getirdik. [...] Kitapta anlattigim biitiin
yapilarda tutulan yol budur. Her kitapta isimlerin biitiin yapilar1 da boyledir.” (Ercilasun
ve Akkoyunlu, 2014, s. 8) gibi 6rneklerde metnin kurgusundan bahsetmesi eserin daha iyi
anlasilmasina katki saglamaktadir. Ayrica her kitapta isimlerin yapilarinin da bu sekilde
bir yontemle tasnif edildigini sdylemesi kendi izledigi yolun okuyucu iizerindeki etkisini
ve inandiriciligini arttirma islevi gormesinden dolay1 nesnellikle de bilimsel bir Gslupla da
iligkilidir. Metnin baslangicindaki tasnife uygun olarak metnin bazi noktalarinda
Kaggarli’nin s6z konusu basgligin kapsami disina ¢ikmamak iizere tasnife sadik kaldigi
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goriilmektedir: “Geri kalanlar kitapta insallah zikredilecektir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 7), “Bunlar yeri geldikce zikredecegiz.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 8).

Kasgarli bilimsel {isluba uygun olarak eserin baslangicinda g¢alismasmin kapsami
hakkinda pek ¢ok bilgi vermistir. Once fiilleri sonra isimleri ele aldigini, sdzciiklerin
koklerini gosterdigi ancak tiirevlerini almadigini, Halil’in Kitabu’l Ayn’inda oldugu gibi
kullanilan ve kullanilmayan sézciikleri bir arada vermek istegi olussa da pratik olmasi
acisindan sadece kullanilan sozciikleri ele aldigini vb. (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.
2-3) anlatmistir. Eserin icerisinde de kapsami korumak adma aldigi onlemlerden
bahsetmektedir. “Ingaallah eserimizin uzamasina sebep olmadan (kisaca) bunlar {izerinde
durulacaktir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 229) orneginde eserin hacmini
diistinmiis ve kurallarla ilgili ¢cok¢a 6rnek vermesine ragmen eserin hacminin goz éniinde
bulunduruldugunu vurgulayarak aslinda daha fazla 6rnegin var oldugunu ima etmistir.
“Bu boylarin her birinden ayrilmig dallar vardir ki onlarin sayisin1 Allah'tan bagka kimse
bilmez. Ben ana kabileleri saydim; tali olanlar1 biraktim.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 10) parcasinda gerekli bilgileri alip gerisini kapsam disinda biraktigini ifade
etmistir. “Onlarin sayisin1 Allah’tan bagka kimse bilemez.” ifadesi boylarin alt dallarinin
cokluguna ve aslinda Tiirklerin niifus giiglerinin yiiksekligine ve teskilatlanmasinin
derinligine isaret etmektedir. “Her bir boydan 6rnek kokler aldim, tlirevlerini almadim.
Onlardan cesitli kelimeler dallanir. Cilinkii genis olani 6zetlemekten hikmetler dogar.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 3) parcasinda oldugu gibi kapsamla ilgili bilgilerin
verildigi birgok parcada Késgarli’nin konularin 6ziinii verecek sekilde eserin hacmini 6n
planda tuttugunu ifade etmesi yine TiirklUk ve Turkceyle ilgili sdylenecek daha fazla soz,
verilecek daha fazla bilgi oldugunu sezdirmektedir ki bu da metnin bilimsel ve ideolojik
amaglariyla ortiigmektedir.

Giris kisminda ve ¢esitli yerlerinde sozciiklerin ele alinig yontemleriyle ilgili bilgiler
verilmesi eserin bilimsel iislubunu kuvvetlendirmektedir: “Maddeleri, onlar1 agiklayici
ornekler vererek siraladim [...] kendi siirlerinden taniklar serpistirdim. [...] Ayn1 sekilde,
tiziintii ve seving aninda kullandiklar1 hikmet mahiyetinde atasozleri yerlestirdim.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 3). Ozellikle boliim baslarinda verilen bilgiler boliimiin
anlasilmasin1 da kolaylagtirmakta ve metnin biitiinline sirayet eden mantig
sezdirmektedir: “Bil ki sahih muzaaf az bulunur. Fiiller ancak, kelimenin kendisinde olan
te, gecmis zaman belirtisi olan dal ile bir araya geldigi zaman seddeli olur. Bu sebeple
muzaaf diye isim verdik [...] Ger¢gek muzaaf ise azdir. Azligindan dolay1 burada onlari
siraladik.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 323).

Kaggarli eserinde Tiirk¢enin kurallariyla ve Tiirk kiiltiirii ile ilgili baz1 bilgileri kesin
olarak ifade ederken bazi bilgilerle alakali ihtimallerden ve sartli durumlardan
bahsetmektedir. Kasgarli’nin kesinlik ve ihtimal ifadelerini gerektigi yerlerde bir arada
kullanmasi her bilginin dogruluk pay:1 hakkinda bilgiye ve fikre sahip olundugu, bunun
gdz onilinde bulunduruldugu algisin1 yaratmakta ve eserin bilimsel iislubu ve giivenirlik
algisma katki saglamaktadir: “Bu kural oturmustur; bunun tersi goriilemez ve higbir
lehgede tartisilamaz.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 224), “tamgalik: kisiye 0zgii
kiiciik sofra. Kaf gayin’dan degismistir, denilse dogru olur.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 229). Kasgarli'nin bazi durumlarda bilgisinin sinirin1 asan durumlardan da
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bahsetmesi eserin nesnelligini artirmaktadir: “tugra.g meligin miihrii ve imzasi. Oguzca.
Bunu Tiirkler bilmez. Ben de aslin1 bilmiyorum.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 202).

Bilimsel caligmalarin en onemli 6zelliklerinden biri olan orijinallik Kasgarli’nin
eserinde de kendisini gostermektedir. Kasgarli’nin “Kitabimi benden dnce uygulanmamis
bir tasnifle ve ilizerinde durulmamus bir telif tarziyla ortaya koydum.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 3), “Kurallar1 kendim teklif ettim ki yapilan is 6rnek bir is olsun,
yapilan eser rehber bir eser olsun.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 3) gibi parcasinda
kendisinden o©nceki dil caligmalarindan farkli bir yontemle ve orijinal fikirlerle
olusturuldugunu belirtmesi eserin bilimsel {islubuna katki saglamaktadir. Eserinden
kendisinden oncekilerden farkli ve Tiirkgeyle ilgili bilinen ilk dil bilimi kitab1 olmas1 ayni
zamanda bircok Tiirk boyu ve lehgesi hakkinda bilgi sahibi olan Kasgarli’nin kurallar
kendisinin teklif etmesi onun birinci kisi fiil ¢ekimi kullanma hakkini1 kendinde bulmasini
saglamistir. Giris boliimiinde Tiirk¢eyi en dogru sekilde kullananlardan oldugunu
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 2) ifade etmis olmasi da bununla iligkilidir. Edilgenlik
ve birinci tekil veya ¢ogul kisi kullanimi glniimiiz akademik c¢aligmalarinda da
gorilmektedir: “Burada dal, bu harflerin ¢ikaklarinin sert olmasindan dolayr daha once
belirttigimiz gibi te’ye donmiistiir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 243), “Bu dile
baska dillerden girenler de zikredilmedi. Aymi sekilde, erkek ve kadin adlarim da
almadim. Ancak ¢ok gecen isimleri ve dogrusunu ortaya koymak gerekenlerden yaygin
olanlari zikrettim.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 10). Son pargada edilgen fiilin ve
1. kisi ¢ekiminin art arda kullanilmasi yontemin anlatildigi bu parcada 6znel iislupla
nesnellik arasinda keskin ayrima gidilmedigini de gostermektedir. Bu durumun
Kaggarli’nin kendi 6znelligini nesnellige yaklastirdigini sdylememize imkan vermektedir.
Kendi 6znel kullanimlarini nesnellikle i¢ ice vermesinin, Tiirk dili ve kiiltiirii hakkindaki
genis bilgiye sahip olmasi ve metnin genelinde ortaya koydugu o&zgiivenden
kaynaklandigi sdylenebilir.

Hedef

Soylemin icerdigi mesajlar bazi1 dilsel yontemlerle sezdirilebilir yahut dogrudan
dogruya muhataba iletilebilir. SOylemin amacini agik¢a ortaya koymak giivenirligin
artmasini saglayabilir. Siki mantik iligkileri, nesnellik ve diger yontemlerle birlikte
uygulandiginda dinleyici / okuyucudaki giivenirlik algisini arttirmasi beklenir. Hedefin
soylemin icrasi esnasinda dogrudan bildirilmesiyle muhatabin zihni tim sdylem
unsurlarinin nereye odaklanmasi gerektigi konusunda uyarilir ve yonlendirilmis olur.
Aslinda hedef adim verdigimiz bu yontemde, hedef iki acidan g6z Oniinde
bulundurulabilir. Birincisi konusurun ve sdylemin mesajlarinin odaklandigi hedeftir ve
tim sodylem unsurlart ve yontemlerinin ayni mesaj veya ideoloji etrafina odaklandig
goriiliir. Ikinci olarak bu ydntemle ayn1 zamanda sdylemin karmasikhig: ve gesitliligi
icerisinde muhatabin zihnine dogrudan bir hedef belirlenmis olur. S&ylem evreni
icerisinde muhataba iletilen bu agik mesaj, konusurun zihni ile muhatabinki arasinda
bulunan en yakin mesafedir. Soylem yontemleri arasindaki orami yiiksek tutulmadig
takdirde bu acikligin, gizli bir niyetin olmamasi agisindan diger tiim yontemleri belirgin
héle getirerek giivenirligi ve ikna ediciligi arttirmasi beklenir.
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DLT’nin siyasi, bilimsel ve kiiltiirel agidan Tiirklerin giiclinii ortaya koyma amacin
tagidigr bilinmektedir. Dolayisiyla bu eserin birgok kiiltiirleraras1 ¢alisma gibi politik bir
amaci vardir. Kasgarli Mahmud’un DLT’de biri idealist (Tiirk¢enin en az Arapga kadar
yetkin bir dil oldugunu gostermek) ve digeri pratik (Araplara Tiirkgeyi 6gretmek) olmak
tizere iki ana hedefi bulunmaktadir (Canpolat, 1999, s. 19, akt. Onan, 2003, s. 436).
Bunun yaninda cihan h@kimiyeti anlayisina sahip milletler diger milletleri egitim ve
kiiltiir alanina da etki altina almak istemektedir ve bu sebeple DLT 6nemli bir kiiltiirel
diplomasi 6rnegidir (Ozdemir, 2017, s. 82, akt. Yilmaz, 2023, s. 194). Bacakli vd. da
eserin siyasi yoniine vurguda bulunmus ve Kasgarli’min Islam diinyasina yeni girmis ve
bu kiiltiirii etkilemeye baglams Tiirkleri daha yakindan tamitmaya calistigini ve
dolaysiyla Tiirk dili, milleti ve kiiltliriinden tarafa siyasi bir durus sergiledigini ifade
etmistir (2016, s. 3265).

“Akli olan herkes onlara katilmali ve onlarin oklarindan korunmali. En iyi yol
konusmaktir onlarin dillerini; duyurabilmek icin onlara ve meylettirebilmek igin
gonallerini.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1) pargasi muhataplarin Tirkge
Ogrenmesinin getirebilecegi muhtemel kazanglardan bahsederek aslinda hem kitabin
yazilig amacini dile getirmekte hem de okuyucularin zihnini bu agidan motive etmektedir.

Bu ana hedeften sonra Kasgarli okuyucuya dil 6grenimi, bilgi-gorglinin ytkselmesi
acisindan fayda saglamasiyla ilgili hedefini de giris kisminda agik¢a dile getirmistir:
“Maddeleri, onlar1 agiklayic1 drnekler vererek siraladim; kurallari kendim teklif ettim ki
yapilan is 0rnek bir i olsun, yapilan eser rehber bir eser olsun. Arastiran icin kitabr yol
gosterici hale getirdim; kendisinden oncekilere ikinci bir basamak, el atanlara bir
program, yikselmek isteyenlere bir merdiven olsun istedim.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 3), “Niyetlendigim is i¢in Allah'tan basar1 dilerim.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 3). Son ornekte hedefin basarili olmak oldugu ifade edilmektedir. Tiim gayelerin
gerceklesmesini Allah’in iznine baglamak, aslinda, hedefin kutsalligina isaret etmektedir.

Empati

Séylemin ve onun igerdigi mesajlarin hedef kitle tarafindan basarili bir sekilde kabul
gormesi i¢in “onlara” karsi olacak sekilde “biz” ve “siz”in ortak bir noktada bulusmasi
gerekir. “Siz”in de “biz” yaninda olmasi “onlar”a karsi sOylem giiclinii arttirirken
“onlar”m varlig1 da “biz” ve “siz” arasindaki bagi kuvvetlendirmektedir. O halde séylemi
aktaranin hitap ettigi kitle ile yakinlik kurmasi gerekmektedir. Boylece bir fikri yayma
amaci tagiyan propagandanin ger¢eklesmesi de miimkiin olacaktir. Empati yontemi hedef
kitlenin Gslubuna uygun olarak hatta dil farkliligi bulunuyorsa onun diliyle konusmak,
onun zihin diinyasindan 6rnekler vermekle miimkiin olabilmektedir. Bu yontem bir hedef
kitleyi bilgiye veya 6gretiye ikna etme, onlara istenen bilgileri 6gretme, kolaylastirma ve
sevdirme ile ilgili olmalidir. Empatinin uygulanmasinin bir amacinin da “sempatiyi”
ortaya ¢ikarmak oldugunu sdylemek gerekir. Boylece verilmek istenen mesajlar hedef
kitle tarafindan daha makul olarak algilanabilir. Cifci ve Yildirnm DLT’deki propaganda
yontemlerini ele aldiklar yazilarinda empati ve yakinlik kurmaya dayali 6zdeslesme
tekniginden bahsetmistir (2012, s. 38). Onan, dil 6gretiminde duygusal zek@nin temelinde
empati olusturmanin yattigimi ifade etmistir. Késgarli’nin bu empatiyi; eserini Arapga
yazmasli, Arapca alfabeye uygun sekilde sdzcukleri dizmesi, Turkcedeki sesleri Arapca
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ile kiyaslayarak benzerliklere dikkat cekmesi seklinde olusturdugunu ifade etmistir (2003,
s. 438). Bunun yaninda Kasgarli’nin Arapga konusurlarla hem dil {izerinden hem de din
tizerinden empati kurdugu ve sonug olarak hoca olan kendisi ile d6grenci olan okuyucu
arasinda bir yakinlik duygusu olusturma yoniinde adim attig1 sdylenebilir.

Yilmaz, DLT’de Islami kurallarla celiski iceren inamis ve uygulamalarin Islami
referanslarla dile getirildigi 6rneklere yer vermistir (2023, s. 196). Kasgarli burada Eski
Tiirk inanclarini islami bir sdylemle dile getirmektedir. Bu durum kamlik inancinin
kiiltiirel yansimalarmin Islami goriiniimle ifade edildigini ve dolayisiyla empati
stratejisiyle kiiltiir aktarimi i¢in kullamildigini gostermektedir. Yilmaz bununla ilgili
olarak yat maddesini 6rnek vermistir: “yat: 6zel taslarla kehanetle bulunulur ve bununla
yagmur, riizgr vb. getirilir. Bu onlarn (Tiirklerin) arasinda iyi bilinir. Yagmalarda bunu
inceledim; orada bir yangini sondiirmek i¢in yapmislardi. Yiice Allah’1in izniyle yazin kar
yagdi ve gbziimiin 6niinde yangin1 séndiirdii.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.349).

Kaggarli’nin hedef okuyucu kitlesiyle genel olarak dil ve din iizerinden ortak nokta
belirledigi goriilmektedir. Dil agisindan ortaklik gramer 6zellikleri, sozciik anlamlar1 gibi
dil i¢i esliklerle s6z konusuyken bazi 6rneklerde Tiirkge ve Arapganin diger dillerden
ayristigl ve bdylece birbirleriyle ortaklastigi noktalar 6n plana ¢ikarilmistir: “tu.rur genis
zaman fiilidir. Ne ge¢mis zamani ne de mastari vardir. Arab’in yede’u ve yezeru dedigi
gibi.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 424), “Yine bil ki Tirk fiillerinin yapist Arap
dillerinin fiil yapisina benzer.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 244), “(sa.p sa.p) [...]
kavunu sapur supur yedi. [...] Bu da Arapgaya uygun diiser; Clinkii Arapgadaki es-si:b
deve dudaklarmin sesidir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 407), “Bu isimler,
tizerlerine bir harf eklenerek fiillerden alinmistir. Bence bu daha dogrudur. [...] Bu
ustlinluk, Arap ve Tirk dilinden baskasinda goriilmez.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014,
s. 479). Son ornekte karsitlik ilging sekilde Tiirkce ve Arapca ile diger diller arasinda
uygulanmaktadir. Kasgarh Tiirkge ile birlikte Arapgay1 da diger dillerden ayirarak Tirkge
ve Arapcanin benzerligine vurguda bulunmaktadir. Bu yontemde Tiirkge ile birlikte
Arapga da yiiceltilerek Arap okuyucu icin Tiirkce sevgisi Arapca sevgisiyle eslestirilerek
artirllmaya calisilmaktadir.

Hedef kitlenin zihin diinyasiyla ortaklasabilmek adina ortak din olan Islamiyet’le ilgili
unsurlarin da metinde yer buldugu goriilmektedir: “Hitaplarda ¢okluk, sizle.di demekle
olur; bunun anlami da “siz” olur; bu da hiikiimdarlara hitap seklidir. Yiice Allah’in
‘inna:enzelna:hu (Biz onu indirdik — 12-2) dedigi gibidir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 473), “yupyu: Barman kasabasina akan biiyiik irmagm adi. Buray1 irmagin
kenarina Afrasiyab’in oglu yapmistir ve kurucunun adi Ba.rma.n, kasabaya ad olmustur.
Bu, Ishak peygamber -Allah'in salati onun iizerine olsun- oglu ‘Iysi oglu Riim’un adimin
Rum ulkelerine verilmesi gibidir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 497). Son Ornekte
empati kurma sonucunda sempati olusturma cabasi goriilmektedir. Afrdsiyab 6rnegi ile
peygamber Ornegi art arda kullanilmis ve benzerlik ifade edilmistir. Okuyucunun bildigi
ve saygl duydugu ornek iizerinden Tiirk kiiltiirlinden bir 6rnek verme s6z konusudur. Bu
yontem egitim yontemleri acisindan “bilinenden bilinmeyene” yoOntemiyle de
uyusmaktadir.

61



CUTAD

Haziran 2025 Divanu Lugati’t-Tirk’iin Elestirel S6ylem Analizi

Anlatim Ozellikleri

Soylemin genel stratejisi cercevesinde ¢ogunlukla benzetme, metafor, kinaye, retorik
soru gibi anlatim 6zelliklerinin anlami yogunlagtirict ve algryr keskinlestirici giiclinden
faydalanilmaktadir. van Dijk’in (2020) retorik olarak adlandirdig1 bu yontemde sOylemde
s0z edilen anlatim 6zelliklerinin anlami vurgulayici giiclinden yararlanilmasi sonucunda
verilmek istenen mesaj On plana ¢ikarilmaktadir. Kasgarli Mahmud’un, dilin bu
imkanlarini 6zellikle Tiirkgenin ve Tirkliigin giiclinii ifade ederek okuyucularin
motivasyonunu arttirmak ve kiiltlir aktariminda bulunmaya katki saglamak amaciyla
kullandig1 sdylenebilir. Bununla ilgili olarak Cifci ve Yildirnm bu yiizyilda Araplarla
Tirklerin iyi iliskiler igerisinde oldugunu ve bu sebeple Kasgarli’nin propaganda
yontemlerini hedefteki toplulugu aldatmak veya onlara fikir zorbalig1 yapmak icin degil
Tiirkce 6grenme motivasyonlarmi arttirmak ve dil 6grenimini kolaylastirmak amaciyla
kullandigini séylemistir (2012, s. 38).

Devlet otoritesinin gilinesle eslestirildigi “Yiice Tanri, Tiirk bur¢larinda dogdurdu
devlet giinesini” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1) ifadesinde 11. yiizyilda Tiirk zihin
yapisinda DEVLET GUNESTIR kavramsal metaforunun var oldugunu, devletin Giines ile
somutlastirildigr ve iki kavram arasinda genel ve Ozel bir¢ok baglantinin kurulmus
olabilecegini gostermektedir.

“Felegin kutbun etrafinda donmesi gibi biitiin lehgeler, iste bu usuller etrafinda
doner.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 6) parcasinda kurallarin daha iyi
anlagilabilmesi igin benzetme ilgisinin kuruldugu goriilmektedir. Yine “Yerin direkleri ve
agirhigr dag iledir; insanin agirligi ise beyler iledir. Yani yerin sabit durmasi1 daglarladir;
insanlarin sabitligi ise beylerledir. Ciinkii insanlar ona (beye) tutunur.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 204) par¢asinda beyin daga dayanak noktasi olma ilgisiyle
benzetilmesi Tiirk kiiltiirlinde beyin etrafinda organize olma oOzelligine vurgu
yapmaktadir. Bu 6rnek bir kiiltiir aktarimi olarak da ele alinabilir. “Bu, Arapgayla iki
yarig at1 gibi yaristigi igin bu dilin (Tiirkgenin) bir meziyetidir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 487) orneginde Tiirkge ve Arapgayi yarigan iki yaris atina benzetmek o donemde
genis cografyada konusulan iki dilin ve kiiltiiriin arasinda benzerlik kurmak, degerini es
gorerek iki dil arasinda bir sempati olusturmak, diger dillerden ayirmak yoluyla
yiiceltmek amaglanmig olmalidir. Yarismak sozciigiiyle rekabet sezdirilmektedir. Burada
gercekei bir tespit yapilmis ve sdylemin giivenirligi de arttirilmistir. Normalde bu
ifadenin olumsuz karsilanmasi da miimkiindiir ancak baglam igerisindeki empati
yonteminin kullanildigi ve “Tiirk¢e ve Arapgaya karsi diger diller” karsithigr gelistirildigi
baglam icerisinde rekabet sezdirimi objektifligi hatta “tatli rekabet” algis1 yaratarak
sempatiye katkida bulunma ihtimalini artirmaktadir. Ayrica bu soziin, Arapga ve
Tiirkgeye kars1 diger diller karsitligini da beslemekte oldugu ifade edilebilir.

“tumlug ~ tumhg soguk ve soguk olan [...] 6liig yiizi tumlug denir; “Oliinin yiizii
soguktur’ demektir. Ciinkii o 6ldiikten sonra akrabalari ona sirt gevirirler.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 202) gibi orneklerde kinaye ve dolayisiyla mecazli kullanim
bulunmaktadir. Metnin genelinde mecazin, madde bagi tanimlari, atasozleri, agiklamalar
ve siir pargalari sayesinde yogun olarak bulundugunu sdylemek miimkiindiir.
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Sorularin, muhatabin zihnini verilmek istenen mesaja yonlendirmekte giiclii bir arag
oldugu bilinmektedir. Kasgarli’nin hoca-0grenci iliskisi iislubunca hedef Kkitleye
Tirkgenin ifade giicli ve Arapga ile ortaklastigi alanlar1 gosterirken retorik sorular
yonelttigi goriilmektedir: “Bu dilin, Arapgayla nasil uygun diistiigtinii gérmiiyor musun?”’
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 414), “(karga-) Teyri ani karga.di Yuce ve aziz Allah
onu lanetledi. [...] (kirga-) beg am kirgad: Bey onu uzaklastirdi. [...] Yiice ve aziz
Allah’in lanetlemesi ile bir kulun bir kulu kovmasini nasil ayirt ettiklerini gérmiiyor
musun?” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 470). Kasgarli son parcada Tanrt ile insani
gramatikal olarak ayirt ettigini vurgulayarak Tirkcenin ifade giiciiniin yiiksekligine
vurguda bulunmaktadir.

Metin Diizeyinde Yapisal Kurgu

van Dijk’in (2020, s. 64-65) gore soylem bigimleri olarak adlandirdigi bu yontemde
ona gore metin tasarlanirken en basta ifade edilen climle daha fazla vurgu almaktadir ve
climlelerin siralanist metnin olusumunda belli 6zneleri 6n plana ¢ikarirken digerlerini
arka plana atabilir. DLT de metnin tamami goz Oniinde bulunduruldugunda sdylemin
Kaggarli’nin metni tasarlama bi¢imine etkisi iki bi¢cimde tespit edilmistir. Bunlardan ilki
giris boliimiinde vurgulanan ve yiiceltilen kavramlarin sdylemin genel mantigina uygun
sekilde siralanmis olmasidir. Kasgarl siralamay1 su sekilde tasarlamistir: Allah ve Hz.
Peygamber methi, Turklik methi, Kasgarli Mahmud methi, Abbasi Halifesi methi
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 1-2). islami metinlere 6ncelikle Allah ve Hz.
Peygamber methi ile baglanmasi bir gelenektir ve Kéasgarli da bu gelenegi devam
ettirmistir. Ardindan kendisinden ve Abbasi halifesinden once Tiirklilkk vurgusunda
bulunmasi metnin sdylem amaglariyla ortiismektedir. Bu noktada halifenin methedildigi
kismin bir ciimleden olustugu ve sonrasinda daha ¢ok iyi niyet ve dualara yer verildigi
gorulmektedir.

Tok, DLT’nin kultiur-dil ve hedef kitle baglaminda kaldigin1 sozciiklerle birlikte
kiiltiirin de yabanci dil 6gretim teknigi olarak kullanildigini séylemistir (2015, s. 86).
Metin diizeyinde yapisal kurgunun sdylemin mesajlariyla kesisen ikinci asamasi madde
baslarinda Kasgarli’nin sézciigiin anlaminm1 verdikten sonra secebilecegi sayisiz Ornek
bulunmasma karsin &zellikle Tiirkciiliik ve Islam temali atasdzleri ve Orneklere yer
vermis olmasidir. Tiirkgiiliikle ilgili tercihlerin Tiirkce 6grenme motivasyonunu artirma
ve kiiltiir aktariminda bulunma islevi gdrmesi Islam temal1 tercihlerin ise ortak nokta
olusturmasi ve konusur muhatap iligkisini saglamlagtirmasi beklenir. Kiiltiirel aktarimin
metnin geneline bakildiginda araliksiz sekilde uygulanmadigi goriiliir. Araliksiz bir kiiltiir
aktarimi ¢abasi tahmin edilecegi lizere sOylemin amacina hizmet eden giicli zayiflatirdi.
Kaggarli bir madde basinda kiiltiir aktarimina ait 6rneklere yer verdikten sonra sozciik
anlamlarint basitce vermeye devam etmekte bir siire sonra bu ydnteme tekrar
basvurmaktadir. Aralikli kiiltiirel aktarim uygulamasinin séylemin etki giiciinii artirdigi
soylenebilir. Bu durum, Turkceyi ve Tirk kiltdrinl vurgulayan tim yoéntemler icin genel
olarak gecerli goriinmektedir.

“Okuz: okiiz. Su atasoziinde geger: Okiz ada.ki bolginga buza.gu bast bolsa yi.g.
Anlami sudur: ‘Buzaginin basi olmak, 6kiiziin ayagi olmaktan daha iyidir.” Yani kendi
kendini yénetmek, baskasina tabi olmaktan iyidir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s.28)
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par¢asinda Tiirk diinya goriisiinde ve Tiirkgiiliik idealizminde en Onemli yeri tutan
bagimsizlik ve 6zgiirliik kavramu ile ilgili bir 6rmegin secilmesi aslinda kiiltiir aktarimiyla
da iliskilidir.”

Turk milletinin  dunya Uzerinde bilinen en 6nemli hasletlerinden  biri
misafirperverligidir. “Ume: eve inen misafir. Su atasoziinde gecer: time kelse kut keli.r.
Anlami sudur: Sana misafir gelirse onunla beraber ugur ve bereket de gelir. Misafir
mibarek tutulur, istiskal edilmez.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 44) parcasinda
Kéaggarli ornek ciimle tercihiyle Tiirk kiiltiiriini bu yoniiyle 6n plana ¢ikarmis
gorinmektedir. “irlik: duvar ve benzeri seylerdeki gedik. Su atasoziinde geger: Kiinde
irtik yok begde kiyik y0K. Anlami sudur: Giineste gedik olmadigi gibi beyin séziinde de
cayma yoktur. Bu soz, beyler icin, verdikleri s6zden caymasinlar diye sOylenir.”
(Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 33) orneginde DEVLET GUNES'TIR kavramsal
metaforunun kullanildig: tekrar goriilmektedir. Tiirklerin beye giivenerek onun etrafinda
organize olma 6zelligine vurgu yapilmis olmalidir. Tiirklerin halk inanislarina ve sosyal
yasama ait kodlara deginen “tiki: geceleyin isitilen patirti. Tiirkler sdyle inanirlar: Yilda
bir gece o6lilerin ruhlart toplanip yasadiklar1 ve 6miirlerini gegirdikleri yerlere giderler.
Akrabalarim ziyaret ederler. Geceleyin o patirtiy1 igiten 6liir.” (Ercilasun ve Akkoyunlu,
2014, s. 447) gibi parcalarda yine kiiltiirel aktarim s6z konusudur.

“6zek: omurilik. Belin icinde bulunan damardir. Peygamber (a.s.) su soziinde bunu
kastetmektedir: [...] “Hayber, her yil bize devamli diismanlik etmekteydi; ta omuriligin
kesildigi o zamana kadar.” (Ercilasun ve Akkoyunlu, 2014, s. 34) gibi 6rnekler verilirken
Tiirkgiiliik gibi Islamiyet temasi da vurgulanmustir. Tiirkliikle iliskili 6rneklerin kiiltiir
aktarimu i¢in islevsel oldugu, Islamiyet ile iliskili 6rneklerin ise bilinenden bilinmeyene
giden bir o6gretim teknigiyle iki kiiltiiriin de yakin oldugu bilgiler {izerinden empati
duygusuyla 6greticiligi artirma islevi gordiigii sdylenebilir.

SONUGC

Kaggarli Mahmud’un, van Dijk (2020) tarafindan ortaya koyulan teknikleri heniiz 11.
yiizyilda kullanmig oldugu saptanmustir. Bu tekniklerin kapsamlart bizim c¢alismamizda
metnin sahip oldugu dilsel malzemeye gore yeniden diizenlenmis ve Dijk’ten ayrilan
yanlar1 belirtilmistir. Metin diizeyinde yapisal kurguya ait 6rnekler de Dijk’in siralamaya
dayal1 igeriginin yani sira madde baglarinin nasil tasarlandig1 ve tercih edilen agiklamalar
ile iligkilidir. “Bilimsel Uslup” ve “hedef” yontemleri Dijk’in kategorileri icerisinde yer
almamaktadir, metin igerisinde tarafimizca tespit edilmis ve bu sekilde isimlendirilmistir.
Bunlar igerisinde bilimsel iislup metnin yazilis amaglarindan Tiirk dili ve kiiltiiriiyle ilgili
bilgileri ortaya koymakla iligkiliyken nesnellik algisina katki saglamaktadir. Kasgarli
Mahmud’un Karahanlh Tiirkgesi ile elestirel sdylem analizi igerisinde yer alan teknikleri
bu derece yogun sekilde kullanmasi onun hem ifade giiclinii ve sdylemi olusturma
yontemleri konusundaki bilgi ve becerisini gostermektedir. Bu durum guclu bir sdylem

® Mustafa Kemal ATATURK’iin “Hiirriyet ve istiklal benim karakterimdir, ben milletimin en
biyiik ve ecdadimin en kiymetli mirasi olan istiklal agki ile dolu bir adamim.” (ktb.gov.tr) szl
Tiirket diisiince sisteminde bagimsizligin bir sahsiyet meselesi oldugunu ve bu anlayisin tarihsel
stirekliligini gostermektedir.
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iiretebilme alt yapisinin yam sira bu fikirler biitiinlinii ve propaganda tslubunu Tiirk
dilinin 11. yiizyi1lda kendi imkanlar1 igerisinde karsilama yeterliligini de gozler oniine
sermektedir.

Tim bu teknikler, soylemi giiclendirerek gerek es zamanli olarak hedef kitleyi,
Tirkgeyi 6grenmeyi ve gerekse Tiirk kimligine sempati ve saygi duymaya ikna etmeyi
saglayan en 6nemli Ozelliklerdendir. Zira bir disiinceyi yaymak, propaganda ve séylem
tekniklerinin farkindaligi ile miimkiindiir. Bir Tiirk bilgini olan Kasgarli Mahmud’un
bilingli veya bilingsiz olarak bu yontemleri kullanmig olmasi, ayni yilizyilda Kutadgu
Bilig gibi iinlii bir siyasetnameyi ortaya ¢ikaran Tiirk fikir diinyasinin, devlet ve insan
yOnetimi konusundaki birikimini dil bilimsel agidan ortaya koymaktadir.

Kaggarli Mahmud, o doénemde Uzak Dogu’dan Anadolu’ya kadar olan genis bir
cografyaya yayilmig Tiirk topluluklar1 hakkinda derledigi bilgileri aslinda kendisinden
yola ¢ikarak aktarnus gériinmektedir. Oyle ki kullandig1 karsitlik stratejilerinin tiimiiniin
ortak noktasi merkezde kendisinin, kendi dilinin, lehgesinin, dininin ve cografyasinin
olmasidir. Genis bir cografyay1 gezmis bir bilgin olarak bu stratejiyi hem bilgisine olan
glveniyle hem de bir dilin ve yasam bi¢iminin temsilcisi olmak cihetiyle bilingli olarak
uyguladigr goriilmektedir.

DLT’de karsitlik stratejisinin ben ve digerleri, Tiirkler ve digerleri, Miisliimanlar ve
digerleri ve boylar arasi karsitlik seklinde kurgulandigi anlasiimaktadir. Gerek Turkgenin
ve Tiirklerin 6n plana alindig1 gerekse Tiirk¢eyle birlikte Arapganin ve ortak payda olan
[slam’m vurgulandigi 6rneklerde karsitlik  stratejisinin muhatap konumdaki dil
Ogrenicilerinin motivasyonunu arttirmaya yonelik olarak olusturuldugu diisiiniilebilir.
Karsithigin yogun olarak Tiirkge ve Arapca disindaki dillere, Tiirkgenin bozulmus olarak
addedilen ve diger dillerle karismis lehgelerine, Farslara ve gayrimiislimlere uygulanmasi
bu goriisii desteklemektedir.

Kitabin bilimsel tislupla ve hoca-6grenci iliskisi tslubunca yazildigi goriilmektedir.
Bilimsel slupta edilgen ve birinci kisi kullanimi goriiliirken hoca-6grenci iliskisinin tesis
edildigi ve soylesi seklinde gelistirilen tUslupta birinci tekil kisi ve ikinci tekil kisi
kullanimi s6z konusudur. O, eserini sen dili kullanmak ve 6grenici kitleyle sanki bir smifa
seslenir gibi konugmak suretiyle daha canli hile getirmistir. Emir ve retorik soru
bicimlerinin ikinci tekil kisi ile ¢ekimlenmesi esere canlilik katmakta ve Kasgarli’nin
hoca imajin1 ortaya c¢ikarmasiyla verdigi bilgilerin de deger algisimi arttirmaktadir,
denilebilir. Kasgarli’nin bilimsel bir tislupla yazdigi eseri ayni zamanda bir ders kitabi
Ozelligi de tagimaktadir. Bunun yani sira karsilagtirmali ilk dil bilgisi ¢alismalarindan biri
olan DLT’de Kasgarli, Tirk¢enin Ozelliklerini bazi boliimlerde “ben” diliyle ifade
etmistir. Bunda Tiirk dili konusundaki yetkinligi ve bilgisinin de elbette pay1 olmalidir.
Bilgiye sahip olmadigi bir noktada “Aslini ben de bilmiyorum.” (Ercilasun ve
Akkoyunlu, 2014, s. 202) gibi ifadeler kullanmasi eserin nesnelligine ve bilimsellik
algisina katki saglamaktadir.

Kaggarli’nin madde baglarini belirlerken kendisiyle alakali cografi alanlara siklikla yer
verip kendinden ve Islam cografyasindan uzaktaki alanlara daha az degindigi
goriilmektedir. Tanim diizeyi ve ayrinti derecesiyle iliskilendirilebilecek bu yontemin
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ayn1 zamanda metin diizeyinde yapisal kurgu i¢inde verilen atasozleri ve agiklamalarla da
kendisini gosterdigi boylece tanim diizeyi ve ayrint1 derecesi ile metin diizeyinde yapisal
kurgu yontemleri arasinda gegiskenlik bulundugu soéylenebilir. Zira Kasgarli madde
aciklamalarinda da “biz’in olumlu “onlar”in olumsuz yonleri i¢in tanimlamada
bulunmus, tanimlamamayi tercih etmis veya ayrintili agiklamalara girmistir.

Sozciik tercihleri soylemin odaklandigi mesaj(lar)in 6n plana ¢ikarilmasi igin giiglii bir
yontemdir. Bilingli olarak uygulandiginda sOylem igerisinde bir mesaj biitiinligi
olugturmaktadir. Kasgarli’'nin metnini olustururken sozciik tercihlerinde Tirklik ve
Islam’la ilgili kavramlar1 6n plana c¢ikardig: goriilmektedir. Ozellikle Alp Er Tona igin
siklikla Afrasiyab tercihi Iranlilarin halk hikdyelerine konu olmus sedit ve biiyiik
komutan c¢agrisimini devam ettirmesi acisindan ilging bir 6rnektir. Yine Tiirkgenin bir
kuralindan bahsederken kolaylagmak, pratik héle gelmek anlami igin kullanilan
“tatlilagsmak” ifadesi de Tiirk¢enin lehine bir s6zciik tercihi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Metnin genelinde karsitlik stratejisinin uygulandigi topluluklardan biri de gayrimiislim
Uygurlardir. Normalde islamiyet’le iliskilendirme zorunlulugu olmamasina ragmen
Kaggarli Uygur lehgesine ait ¢ap- “vurmak” fiilini Miisliiman’mn kafir boynunu vurmasi
ornegiyle agiklamasi, ironi yontemi vasitasiyla gayrimiislim Uygurlara kargi uygulanmig
bir karsitlik stratejisi olarak diislintilmelidir.

Kargithik stratejisi ¢ergevesinde empati olusturma yontemine ait ilging bir Ornek
Tiirkge ve Arapgayi diger dillerle karsilastirmak suretiyle 6n plana ¢ikarmak seklinde
ortaya ¢ikmaktadir. Empati yontemini daha ¢ok dil ve din kavramlari tizerinden gelistiren
Kasgarli Mahmud’un Islam 6ncesi Tiirk inanis ve pratiklerini de Islami bir gergeve
cizerek vermesi aslinda empati yonteminin sempati olusturmasi yoniinde bir adim olarak
gorulebilir.

Sdylem icerisinde kullanilan yontemlerin gogu karsitlikla bir sekilde ortaklasmaktadir.
Kendisinden ii¢ yiiz yil 6nce yazilmis olan Tunyukuk Yaziti’'nda kullanilan sdéylem
yontemleriyle DLT nin uyustugu hatta bu yontemlerin gesitlendigi goriilmektedir. Zira
Tunyukuk Yaziti’nda kullanilan 10 sdylem yontemine karsi (Isik, 2023) DLT’de 13
yontem kullanildigi tespit edilmistir. Bunlar igerisinde farklilasan yontemler
bulunmaktadir. Tunyukuk Yazit1 bir sdylev niteligi tagidig1 ve tarihi olaylar igerdigi i¢in
icerisinde kesfettirici tislup ve bikilme yontemlerinin kullanildigi tespit edilmistir ancak
DLT igin bu yontemlerin kullanildig1 bir 6rnege rastlanmamistir. Tunyukuk’un bir devlet
adamu ve stratejist, Késgarli’nin ise bir bilim adami olmasi sdylem yontemlerinde bazi
farklara sebep olsa da 6zellikle karsitlik stratejisi kapsaminda neredeyse tiim yontemlerin
uyusmasi, sdylemlerin ortak diinya goriislinii yansitan fikir alt yapis1 ve soylemi ifade
etme bicimleri agisindan bu iki metin arasinda tutarliligin oldugunu gostermektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

Discourse is a concept broader than language, both shaped by and shaping realities,
while being expressed through linguistic means. Within discourse lies a worldview
encompassing how people perceive people, events, and life; ideological assertions and
distortions stemming from ideology; empathy and antipathy; and intent-elements reflecting
the complex mental domain behind linguistic expression. This complex mental realm offers
numerous clues via language, which can be identified using discourse analysis methods.
Critical Discourse Analysis (CDA), one of the approaches within discourse analysis,
focuses on the relationship between social relations, societal structures, events, and
discourse. By addressing all variables within the linguistic, physical, and mental context
where communication occurs, CDA helps reveal power dynamics between individuals,
societies, and larger social structures.

This study investigates the Divanu Lugéati -TUlrk, one of the most significant works in
Turkish language and culture, using the lens of CDA. Written in the 11th century, Divanu
Lugéti't-Turk is. not only a comparative dialectological book but also invaluable resource
on the folklore, lifestyle, and mental universe of Turkish communities. Furthermore, this
work was written to teach Turkish to Arabs and presented to the Abbasid Caliph, giving it a
diplomatic dimension. Analyzing the links between society, mental frameworks, and
discourse in this work offers important insights into the worldview and perception
structures of the era. Such research also offers findings on how the era’s realities shaped the
discourse and on discourse's power to influence those realities.

The qualitative research method of document analysis was used in this study. Divanu
Lugéti't-Turk was surveyed based on CDA criteria, and the resulting material was analyzed
using discourse analysis methods. The data fell into van Dijk's discourse categories,
including “contrast”, “content glorification”, “formality”, “definition and detail level”,
“synonymous or near-synonymous words”, “deprecation and irony”, “rationalization”,
“claims of objectivity/reality”, “empathy”, “narrative features” and “structural text-level
composition”. Additionally, methods not included in these categories, such as “scientific
tone” and “target audience” were identified. Each category includes an examination of
Késgarli Mahmud’s specific expressions and how they fit within the broader text. These
linguistic fragments were then evaluated in terms of how they served Késgarli Mahmud's
explicitly stated purposes and provided further implicit insights into his mental framework.

The analysis shows that discourse in the text is predominantly shaped by the strategy of
contrast, a recurring element in CDA. Contrast generally manifests by highlighting positive
aspects of “us” and negative aspects of “them” or by omitting or downplaying the negatives
of “us” and the positives of “them”. In Divanu Lugati't-Turk, Kasgarli Mahmud employs
this strategy on various levels: self versus others, Turks versus non-Turks, Muslims versus
non-Muslims, and inter-tribal contrasts. This fundamental strategy appears to influence
other discourse methods, either consciously or unconsciously.

Under the "content glorification" category, Késgarli Mahmud's self-glorification is
notable. Before praising the Abbasid Caliph at the beginning of the text, he extensively
extols his own merits, which can be interpreted as a balancing act for future diplomacy.
Content glorification emerges within the frameworks of Turkic identity and Islam.

Examples of the “definition and detail level” method include the inclusion of villages
from Kasgarli's own region as headwords and negative depictions of the Uyghurs,
categorized as “them”.
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Word choices play a critical role in shaping discourse. The use of synonyms or near-
synonyms, while seemingly minor, provides valuable clues about the speaker's position
towards individuals, events, and concepts. Kasgarli Mahmud appears to have consciously
or unconsciously selected words that align with his worldview.

One of the methods enhancing the impact of discourse is the claim of objectivity/reality.
This claim excludes the subjects, events, or concepts that the discourse opposes from the
realm of reality. The credibility of such claims rises especially when they align with logic
or some aspect of reality. Dvanu Lugati't-Turk, being a scholarly work, uses methods like
emphasizing personal expertise and observation, using third-person narratives, and
sanctifying elements, all of which strengthen its claim of objectivity/reality.

Overall, the discourse in Divanu Lugéti’t-Tlrk is shaped by the contrast strategy and its
supporting methods. Nearly all categories identified in this study align with CDA methods
found in the Tunyukuk Inscription. Additionally, the presence of methods like “claim of
“objectivity/reality”, “scientific tone”, and “target audience” in Divan demonstrates that
scholars of Turkish abilities to perceive the world and manage societal dynamics have
notably developed and strengthened over the past three centuries.

70



