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5. Sinif Fen ve Teknoloji Ogretim Programi Canlilar Diinyasini
Gezelim Taniyalim Unitesinin Saglamliginin incelenmesi’

Yrd. Dog. Dr. Ali SICAK Dog. Dr. Zeki ARSAL
Bilent Ecevit Universitesi Abant izzet Baysal Universitesi
Eregli Egitim Fakultesi Egitim Fakdiltesi
alisicak@gmail.com arsalzeki@hotmail.com

Ozet: Bu calismanin amaci, ilkdgretim 5. sinif fen ve teknoloji &gretim programi canlilar
diinyasini gezelim taniyalim tnitesinin saglamliginin incelenmesidir. Calismada canlilar diinyasini gezelim
taniyalim tnitesi kazanimlarinin farkl sosyoekonomik yapiya sahip okullardaki ulasilabilirligi, kazanimlari
arasindaki oOrlintiiniin uygunlugu incelenmistir. Arastirma tarama modelleri iginde yiratilmustir.
Arastirma Bartin merkez ilcede farkli sosyoekonomik yapiya sahip okullardaki 371 6grenci lzerinde
yuritilmistiir. Arastirma sonucunda su bulgulara ulasilmistir: Ogretim siirecinin basinda kazanimlara
farkli sosyoekonomik yapiya sahip okullarda farkh diizeylerde ulasildigi gorilmustiir. Ogretim siireci
sonunda 15 kazanima tam 6grenme diizeyinde ulasilamamistir. Ogretim siireci sonunda .75 diizeyinde
kazanima en fazla ulagabilen okullar orta, Ust ve alt dizey okul gruplari olarak siralanmaktadir.
Hedeflenen kazanimlara ulagsma diizeyi diizeyleri agisindan alt-orta ve Ust sosyoekonomik yapiya sahip
okullar arasinda anlamh farkhlagsma bulunmustur. Kazanimlar arasindaki mantiki orlintd, istatistiksel
oriunti tarafindan dogrulanmaktadir.

Anahtar Sozciikler: Fen ve teknoloji programi, program degerlendirme, kazanim ulasilabilirligi
ve Oruntu

Examining the Adequacy of the Lesson Unit of Let’s Learn
about the World of Biology in the Elementary School Fifth-
Grade Course of Science and Technology

Abstract: The aim of this study is to determine adequacy of 5th Science and Technology
Curricula’s Let’'s Walk Around and Learn the Biology Unit. The accessibility of the acquisitions of Let’s
Learn about the World of Biology Unit in different schools with different socioeconomic structures, the
convenience of patterns between the acquisitions. In this research, survey method has been
applied. The study was carried out with 371 students at schools with different socioeconomic structure
in Bartin. The following findings are obtained as a result of this study: At the beginning of teaching
acquisitions have been reached at different levels. At the end of the teaching process students could not
achieve all 15 acquisitions of the unit at level of mastery learning. When the number of behavior at .75
level realized at the end of the educational term was made proportional to the level of schools, it was
found that the schools were rated from the highest level to the lowest level as “medium, high and low”
level schools. It was established that there was a statistically difference at the .05 between school levels
considering the realization rate of aimed behaviors. The logical patterns between the acquisitions were
validated by the statistical pattern.

Key words: Science and technology curriculum, curriculum evaluation, attainability and pattern
of acquisitions
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tamamlanan “5. Sinif Fen ve Teknoloji Ogretim Programinin Degerlendiriimesi” baslikli doktora tezine dayali olarak
hazirlanmigtir.
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1. GiRis

Program degerlendirme, egitim programlarinin yenilenmesini, gelistirilmesini veya
ylratidlmesini  desteklemek igin gerceklestirilir ve program degerlendirmeyle programa
sireklilik kazandirilir (Ozdemir, 2009). Saglam ve Yiiksel (2007) 6rgiin ve yaygin egitim
kurumlarinin temel islevlerinin, hedef kitlelerine egitim programlarinda 6ngoriilen davranis
ozelliklerini, uygun egitim durumlari yoluyla kazandirmak oldugunu, egitim kurumlarinin bu
islevlerini yerine getirmesinin ancak uyguladiklari egitim programlarinin tiim boyutlarinin, tim
paydaslarin katihminin degerlendirilmesiyle gerceklesebilecegini belirtmektedir. Bu nedenle
program degerlendirmeyi, tasarlanan ve uygulanan bir egitim programinin etkililigi hakkindaki
bilgilerin toplandigi, bu bilgilerin analiz edilip yorumlandigi ve sonucta programin sirdirilmesi,
gelistirilmesi ya da sonlandirilmasi kararinin alindigr stire¢ olarak tanimlamaktadir.
Degerlendirme sonuclari uzmanlara programa devam, gdzden gecirme veya yeni bir asamaya
gecme konusunda bilgi vermektedir. Kisaca, bireyde istenen yonde davranis degistirme
slrecine yon veren egitim programlarinin baslangicta belirledigi amacglara ne oranda ulastigina
iliskin donlt saglayabilmek, uygulamada ortaya cikan eksiklik ve aksakliklari giderebilmek icin

programlarin degerlendirilmelidir (Giiven ve ileri, 2006).

Ertlirk (1982), programin hedefe hizmet edip etmedigini anlamak igin Grinin
incelenmesi gerektigini belirtmekte, programin Grlintnl ogrencilerde degistirilecek davranis
degisikligi olarak tanimlamaktadir. Programin isleyip islenmediginin belirlenmesi ise 6grencinin
belirlenen davranislari ne 6lglide kazanip kazanmadiginin incelenmesi ile belirlenebilir. Baykul
(2000) ve Ozgelik (1998), program degerlendirmeyi programin saglamligina karar verme olarak
tanimlamakta ve bir egitim programinin saglam olup olmadigini anlamak igin hedef
davraniglarin ulasilabilir olmasina ve oriintlide davranislar arasindaki 6n kosulluk iliskilerini
saglayip saglamadigina bakilmasi gerektigini belirtmektedir. Egitim programinin saglamlig,
programdaki davranislarin ulasilabilir olmasi, davranislar arasindaki orintiinin uygun ve
hedeflerin tutarli olmasidir (Baykul, 2000). Bir davranisin ulasilabilir olmasi ise 6grencinin bu
davranisi yoklayan sorulari dogru cevaplayabilmesi, bir grup 6grenci tarafindan ulasilabilir
olmasi ise gruptaki Ogrencilerin 0.75 veya daha c¢ogu tarafindan sorularin dogru
cevaplanmasidir (Baykul, 2000). Egitim programinin en énemli boyutunu olusturan 6gretim
programinda, hedef ve davranislarin ulasilabilir olmasi, birbiriyle olan tutarliligi ve 6rintusi
program acisindan oldukg¢a énemlidir. Davranislar ulasilabilir degilse ve aralarinda tutarhlik ve

iliski yoksa davranislarin kazanilmasi miimkiin olmayacaktir (Ozgelik, 1998; Baykul, 2000). Bu
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nedenle programin etkililigi hakkinda karar vermek icin test edilecek iki 6Gnemli nokta hedef
davranislarin ulasilabilirligi ve aralarindaki érintudir. Hedeflerin ulasma derecesi, 6grencilerin
onkosullarinda ve 6grenme gidisiinde 6nemli eksiklikler olmadigi durumlarda o6gretim
programinin saglamlik ve ise yarama derecesiyle 6gretim hizmetinin etkililik ve yeterliligine
baghdir. Onkosullar ve 6grenme giidiisiinde énemli eksiklikler bulunmayan égrenciler, etkili ve
yeterli 6gretim hizmetine karsin 6grenemiyorlarsa ya da 6grenmelerini belli bir dlizeyin lzerine
¢citkaramiyorlarsa uygulanan 6gretim programinin saglam olmadigl séylenebilir. Diger taraftan
Oonkosullar ve 6grenme glidiisiinde 6nemli eksiklikleri bulunmayan 6grenciler, saglamligi ve ise
yararliligi kanitlanmis bir programda 6grenemiyor ya da 6grenmelerini belli bir diizeyin Gzerine
¢ikaramiyorlarsa sunulan 6gretim hizmetinin etkili ve yeterli olmadigi dustndlebilir. Mantiksal
olarak birbirinden kolay ayrilabilen bu iki etki esasinda ig icedir. Bu etkenlerin ikisi birden {riin
vermekte oldugundan, etkilerin birbirinden ayrilmasi kolay degildir. (Ozgelik, 1998). Biitiin
bunlar sonucunda davraniglarin ulasilabilir, gereksiz davranislarin bulunmadigi ve davranislarin
uygun bir érintide yerlestirildigi belirlendiginde programin saglam oldugu kabul edilir. Yapilan
bu calismada okullarda yiritilen 6gretim hizmetinin niteligi sabit tutulup, Ogretim

programinin saglamhgi incelenmistir.

Fen ve teknoloji programinin degerlendirildigi bircok arastirma, programin biitiiniine
iliskin gortis almaya ve uygulamadaki etkililigini degerlendirmeye yonelik yapilmaktadir. Vural
(2006) tarafindan yapilan bir galismada ilkdgretim 5. Sinif fen ve teknoloji 6gretim programi
bilissel amaglarina ulasma dizeyleri belirlenmeye calisiimigtir. Calismada canlilar diinyasini
gezelim taniyalim {nitesi kazanimlarinin ulasilmasinda farkli sosyoekonomik durumdaki
okullarda, 6gretim sireci basinda ve 6gretim sireci sonunda 6grenci puanlarinin anlaml
sekilde farkhlastigr gorilmistir. Tanriverdi ve Kirikkaya’nin (2008) ilkégretim 4. ve 5. sinif
O0gretmenleri ve egitim fakuiltesi 6grencileri lizerinde yaptiklari galismada katihmcilarin, 5. sinif
fen ve teknoloji 6gretim programinda bitin Unite kazanimlarini ¢ok 6nemli gordukleri
belirlenmistir. Calismada Ogretmenler ve 0Ogretmen adaylari canlilar diinyasini gezelim
taniyalim ({nitesi kazanimlarinin biylk oranda gerceklestirileceklerini ifade etmislerdir.
Ogretmen gorisleri agisindan kazanimlar &nemli gériilmesine karsin bazi kazanimlarin kismen
gerceklestirilebilecegi belirtilmistir. Arsal, Demirtas ve Gircan (2008), fen ve teknoloji
programinin saglamhgini belirlemek icin yaptiklari ¢alismada 7. sinif isik Unitesini ve 6. sinif
vicudumuzdaki canlilar Gnitesini temel alarak yaptiklari ¢alismada sk (nitesinin 14

kazanimindan 8 tanesine, vicudumuzdaki sistemler U{nitesinin 16 kazanimindan 11’ine
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ulasiimadigr gorilmastir. Es (2010) tarafindan yapilan calismada 6gretmenlere 6. sinifta
islenen yasamimizda elektrik Unitesinin kazanimlari yazili olarak dagitilmis ve mevcut
imkanlarla bu kazanimlardan hangilerine ne 6l¢clide ulasilabilecegi sorulmustur. Ayrica
ogrencilere uygulanan basari degerlendirme 6lcegi ile 6grencilerin bu Unitedeki basari diizeyi
tespit edilmeye calisiimistir. Arastirmanin bulgularinda son test verilerine gore, ilce merkezinde
o0grenim gormekte olan 6grencilerin, kasabada 6grenim gérmekte olan 6grencilere goére daha
basarili olduklar gérilmuistiir. ilce merkezinde gorev yapan dgretmenler, kasabada gérev
yapan Ogretmenlere gore kazanimlara ulasma noktasinda daha olumlu goris belirtmislerdir.
Calismada o6grencilerin 6n test puanlar ile son test puanlari arasinda anlamh bir fakhlik
bulunmustur. Arastirma sonucunda ilkégretim 6. sinif 6grencilerine uygulanan basari
degerlendirme oOlgegi istatistiksel sonuclarina gére 6grencilerin yasamimizdaki elektrik tnitesi
ile ilgili 6grenmeleri iyi derecede gerceklestirdigi ancak yine istatistiksel sonuglara gbre bu
ogrenmelerin istenilen diizeyde kalici olmadig1 gorilmdstir. Girler (2011), tarafindan yapilan
calismada Unite kazanimlarinin ulasilabilirlik dizeyi agisindan 6n test ve son test arasinda

Unitenin ilk kazanimi hari¢c anlaml farklilasma gortlmektedir.

Program degerlendirme modellerinden hedefe dayali degerlendirme modelinin
kullanildig1 bu ¢alismada fen ve teknoloji 6gretim programi canlilar diinyasini gezelim taniyalim
Unitesi kazanimlarinin ulasilabilirligi, kazanimlar arasindaki 6n kosul iliskilerini saglayan
orlintlinlin uygunlugu dolayisiyla programin saglam olup olmadigi belirlenmeden programin
niteligi hakkinda bilgi sahibi olunamaz. 5. Sinif fen ve teknoloji 6gretim programi canlilar
dlnyasini gezelim taniyalim Unitesinin saglamhgini belirlemeye yonelik olan bu ¢alisma tasari
olarak programin basarisini 6lgmeye yoneliktir. Arastirmayir 6nemli kilan diger bir husus,
programin farkli sosyoekonomik bdlgelerde gergeklesme dizeyini karsilastirmasi ve
degerlendirmeye konu etmesidir. Ertlrk’ e (1982) gbre bir program, toplumdan ve toplumsal
yapidan uzak kalamaz. Clnki yetistirecegi kisiler toplumun birer Uyesi olacak ve o toplumda
yasayacaklardir. Bu bakimdan program gelistirme calismalarinda toplumsal temellerin g6z
onlinde bulundurulmasi gerekir (Ornstein ve Hunkins, 1993). Bu nedenle hazirlanan
programlarin toplumsal yapiyi ve ozellikleri barindiracak sekilde hazirlanmasi gerekmektedir.
Ulkemizde merkezden hazirlanan programlar, biitiin llke diizeyinde uygulanmaktadir. Bu
durum, programlarin farkli sosyoekonomik bolgelerde etkisini arastirmayi zorunlu kilmaktadir.
Uygulanan programlarin farkh sosyoekonomik bolgelerde ne diizeyde ulasildigini belirlemeye

yonelik olan ¢alisma bu bakimdan 6nemli gortlmektedir.
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Bu arastirmanin amaci, ilkégretim 5. sinif fen ve teknoloji 6gretim programi canlilar
diinyasini gezelim taniyalim (nitesinin saglamliginin incelenmesidir. Calismada asagida

belirtilen alt problemlere cevap aranmistir. Canlilar diinyasini gezelim taniyalim {nitesi;

1. Kazanimlarinin ulasilabilirlik dizeyi nedir?
2.  Kazanimlarinin ulasilabilirligi, alt-orta-Gst sosyo-ekonomik yapidaki 6grenci
acisindan farkhlik géstermekte midir?

3. Kazanimlari arasindaki mantiki 6riinti ve istatistiksel orlintu nasildir?

2. YONTEM

2.1.Arastirma Modeli

Bu calisma, genel tarama modelleri icinden tekil tarama modeline uygun olarak
dizenlenmistir. Tekil tarama modelleri degiskenlerin tek tek ya da miktar olarak olusumlarinin
belirlenmesi amaciyla yapilan arastirma modelleridir (Karasar, 2002).

2.2.Evren - Orneklem

Arastirmanin evrenini Bartin merkez ilcedeki 2137 5. sinif 6grencisi olusturmustur.
Orneklem seciminde Bartin merkez ilgedeki tiim vyapiyr temsil edebilmesi icin tabakali
ornekleme yontemi kullanilmistir. Balci (2010) tabakali 6rneklemeyi, evrendeki alt gruplarin
orneklemede temsil edilmelerinin garanti altina alindigi bir 6rnekleme olarak tanimlamaktadir.
Bu tur 6rnekleme yonteminde evren iki ya da daha ¢ok tabakaya - alt evrene - alt evrenlere
ayriir ve sonra her tabakadan basit yansiz érneklemler alinir ve alt 6rneklemler toplam
orneklemi elde etmek Uzere birlestirilir (Judd ve digerleri, 1991; aktaran: Balci, 2010). Ayrica bu
tir orneklemenin alt gruplar arasinda karsilastirma yapilmak istendiginde uygun oldugu
sdylenebilir. Ust, orta ve alt sosyoekonomik yapi belirlenirken, MEB Egitim Kurumlari
Yoneticilerinin Atama ve Yer Degistirme Yonetmeliginde (2009) belirtilen kurum tipleri goz
onlinde bulundurulmustur. A tipi okullar lst sosyoekonomik yapi, B tipi okullar orta
sosyoekonomik yapi, C tipi okullar alt sosyoekonomik vyapi olarak belirlenmistir.
Sosyoekonomik yapiya gore A, B ve C tipi okullardan alinacak drneklemin belirlenmesinde,
orneklem/evren oraniyla tabakalama agirligi hesaplanmis ve her okul tirtne iliskin 6rneklem

sayilari belirlenmistir. Ornekleme iliskin bilgiler Tablo 1’de verilmistir.
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Tablo 1: &rneklemi Olusturan Ogrencilerin Sosyoekonomik Yapiya Gére Dagilimi

Sosyo-ekonomik yapi Okullar n % Toplam
- . Okul 1 75

Ust sosyoekonomik yapi Okul 2 70 39 145
. Okul 3 63

Orta sosyoekonomik yapi Okul 4 38 41 151
Okul 5 25

Alt sosyoekonomik yapi Okul 6 23 20 75
Okul 7 27

Toplam 100 371

2.3.Verilerin Toplanmasi

Veri toplama araci olarak arastirmaci tarafindan gelistirilen ilkogretim fen ve teknoloji
dersi Canlilar Diinyasini Gezelim Taniyalim Unitesi akademik basari testi (ABT) kullanilmistir.
Akademik basari testinden elde edilen veriler kazanimlarin ulasilma dizeyleri ve kazanimlar

arasindaki istatistiksel 6riintiintn belirlenmesinde kullanilimistir.

Akademik basari testinin gelistirilmesi asamasinda Unite kazanimlarini 6lgmeye yonelik
her bir kazanim icin coktan se¢cmeli 4 secenekten olusan 3’er madde hazirlanmistir. Bu
sorularin kazanimlari 6lgmeye uygunlugu, 6grenci seviyesine uygunlugu, alana iliskin yanhslar
icerip icermedigini belirlemek icin program gelistirme uzmani (3), fen egitimi uzmani (3) ve
Olcme degerlendirme uzmanindan (2) gbris alinmistir. Uzman gortsa alindiktan sonra her bir
kazanima iliskin 2’ser sorunun yer aldigi ve 66 sorudan olusan ¢oktan se¢cmeli akademik basari
testi deneme formu olusturulmustur. Akademik Basari testi deneme formu Bartin merkez
ilcedeki 6. sinif 6grencilerinden olusan 206 Ogrenciye 2 oturumda uygulanmistir. Madde
se¢mek amaciyla yapilan bu pilot galisma ile elde edilen puanlar madde analizine tabi
tutulmustur. Pilot ¢alisma sonucu yapilan madde analizinde maddelere ait ¢ift serili (biserial)
korelasyon katsayilari ve madde giglik indeksleri hesaplanmistir. Bu ¢alisma kapsaminda
madde analizi sonuglarina bagh olarak islemeyen ya da az isleyen geldiriciler guiglendirilmistir.
Ayni hedefi 6lgen 2 sorudan madde ayirt ediciligi .30’un Uzerinde olan maddelerde ayirt
ediciligi yliksek olan maddeler secilmistir. Deneme formu verileri kullanilarak olusturulan basari
testinin % = 46.01, ortalama gii¢liiglu 0.68, ortalama ayirt ediciligi 0.50 ve glvenirlik katsayisi
0.89 bulunmustur. Bu sartlar altinda olusturulan testin ortalama gigliik sinirlari icerisinde ve
ayirt edicilikte oldugu ve glvenirlilik katsayisinin ylksek oldugu séylenebilir. Pilot ¢alismada
madde analizi yapilarak her madde icin yazilan sorulardan madde ayiricilik glicti en yiksek olan
ve madde glclik indekslerinin dagilimi, grubun tamamini temsil edecek sekilde her bir kazanim

icin bir soru secilerek 4 secenekli 33 sorudan olusan nihai form olusturulmustur. 2009-2010
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egitim ogretim yili icerisinde 5. sinif 6grencilerinden olusan 371 6grenci puanlari lzerinden

elde edilen 33 maddeden olusan nihai testin istatistikleri Tablo 2’ de verilmistir.

Tablo 2: Akademik Basari Testi istatistikleri

n X p S KR-20
Akademik basari testi 371 25.43 0,66 6.44 0.89

Tablo 2’'ye gore Ogretim sonunda Ogrencilerden elde edilen verilere gére akademik

basari testi ortalama glicligl .66; glivenirlik katsayisi .89 bulunmustur.

2.4.Verilerin Analizi

Kazanimlarinin ulasilabilirlik diizeyini belirlemek amaciyla ylzde, aritmetik ortalama ve
standart sapma degerleri hesaplanmistir. Kazanimlarin ulasilabilirlik diizeylerini belirlemek igin
basari testinden elde edilen cevaplardan maddelerin madde glgclik indeksleri (pj)
hesaplanmistir. Elde edilen bu degerler kazanimlarin ulasilabilirlik lgttl olarak kullanilmistir.
Kazanimlarin ulasilabilirlik dizeyi 0.75 olarak alinmistir. Bir davranisa 6grenci tarafindan
ulasiimasi, 6grencilerin bu davranisi yoklayan yeterli gegerlik ve glvenirlik derecesindeki
soruyu dogru cevaplayabilmesi ve davranislarin 6grencilerin %75’i tarafindan kazanilabilir
nitelikte olmasi anlamini tasimaktadir (Ozgelik, 1998; Baykul, 2000). Kazanimlarin
ulasilabilirliginin gostergeleri olarak kabul edilen degerler arasinda 6n test ve son test arasinda
farkin olup olmadigini belirlemek igin iliskili gruplar igin t testi kullanilmistir. Her bir maddeye
iliskin 6n test ve son test puanlari arasindaki fark t testi ile test edilmis ve puanlar arasindaki
farkin anlamlilik diizeyi .05 olarak kabul edilmistir. Hedeflenen kazanimlarin ulasilma dizeyleri
acisindan Ust-orta ve alt sosyoekonomik yapiya sahip okullar arasindaki farki test etmek
amaciyla tek yonli varyans analizi ve farkliligin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek icin

Scheffe testi kullaniimistir.

Kazanimlar arasindaki mantiki 6riintiinin belirlenmesinde programda yer alan ve
uzman gorisiine dayali olarak olusturulan 6riinti kullaniimistir. istatistiksel ériintiiniin
belirlenmesinde ise tetrakorik korelasyon kullanilmistir. Tetrakorik korelasyon, ¢coktan se¢meli
testlerin gelistiriimesinde ve egitimde program gelistirme c¢alismalarinda 6zellikle davranislar
arasindaki onkosul iliskilerini belirlemede kullanilir (Baykul, 1999). iki kazanim arasindaki 6n
sart olus iliskisi icin anlamlilik dizeyi .05 olarak alinmis ve n=371 icin tablo degeri .10 olarak
belirlenmis, bu deger iliskinin varlig icin Ol¢it kabul edilmistir (Akhun, 1986). Bu degerin

Uzerinde olan kazanimlar arasinda istatistiksel agidan 6n kosul iliskisi oldugu kabul edilmistir.
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3. BULGULAR

3.1.Birinci alt probleme iliskin bulgular

Canlilar diinyasini gezelim taniyalim (nitesi kazanimlarinin 6gretim silreci basinda ve

sonunda ulasilma diizeylerine iliskin betimsel istatistikler tablo 3’de verilmistir.

Tablo 3: Kazanimlarin Ulasilma Diizeyine iliskin Betimsel istatistikler

On test Son test
N — Ss — ss t p
X X
371 54,06 6,43 77,15 6,44 25,73* .000

Tablo 3’de 6grencilerin 6gretim sirecinin basinda ABT’den aldiklari puan ortalamalari

X =54,06, ogretim sireci sonunda ise X =77,15’dir. Ogretim sonunda kazanimlara tam

0grenme diizeyinde ulasgiimistir.

Canlilar diinyasini gezelim taniyalim Gnitesi kazanimlarinin 6gretim sireci basinda ve

sonunda ulasilma diizeylerine iliskin bulgular tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4: Kazanimlarin Ogretim Siireci Baginda ve Sonunda Ulasiima Diizeyleri

Canhlar diinyasini gezelim taniyalim Gnitesi kazanimlari Ontest Sontest o
pj pj

3.e1rirGozIemIer| sonucunda yakin ve uzak gevresinde yasayan cesitli canlilara 6rnekler 0,84 092 2,94* .000
1..2.CanI|Iar| benzerlik ve farkliliklarina gore bitkiler, hayvanlar, mantarlar ve 0,66 084 680* .000
mikroskobik canlilar olarak siniflandirir
1.3.Canlilarin incelenmesinde siniflandirmanin kolaylik sagladigini fark eder 0,52 0,70 5,73* .000
2.1.Gozlemleri sonucunda gevresindeki bitkilerin benzerlik ve farkliliklarini listeler 0,85 0,94 4,40* .000
%.Z.Gozlemlt?rl sonucunda bitkileri gigekli ve giceksiz bitkiler olarak siniflandirir ve 0,26 0,69 14,26* 000
ornekler verir.
3.1.Cicekli bir bitki Gzerinde bitkinin kisimlarini gosterir, gizer 0,89 0,96  3,99* .000
3.2.K6k, gbvde ve yapraklarin gérevlerinden bazilarini deney yaparak test eder 0,61 0,81 7,76* .000
3.3.Cigekli bir bitkinin kisimlarinin gérevlerini agiklar 0,50 0,71  7,04* .000
ﬁ}.l.GozIemIerl sonucunda ¢evresindeki hayvanlari benzerlik ve farkhliklarina gére 0,53 0,83 10,36* .000
listeler
4.2.Hayvanlari bir omurgaya sahip olup/olmamasi agisindan omurgali ve omurgasiz 054 0,82 893* .000
olarak siniflandirir
4.3.0murgali hayvanlari memeliler, kuslar, siirtingenler, kurbagalar ve baliklar olarak 0,52 071 614* .000
siniflandirir
4.4.0murgali hayvan siniflarinin genel 6zelliklerini agiklar 0,64 0,87 7,96* .000
4.5.Gorlnugleri ve hall.'eketlen blr.b|r|ne benzedigi halde ayni sinifta yer almayan 0,49 0,82 11,34* .000
omurgali hayvanlara 6rnekler verir
4.6.0murgasiz hayvanlara ornekler verir 0,36 0,66 9,23* .000
4.7.Bir omurgal ve omurgasiz hayvani inceleyerek, gozlem sonuglarini kaydeder 0,48 0,61 3,97* .000
5.1.Mantar ve gigekli bir bitkiyi karsilagtirarak farkliliklarini belirtir 0,43 0,77 11,27* .000
5.2.Gozlemleri sonucunda mantar gesitlerine érnekler verir 0,44 0,89 15,07* .000
!5_.3._Mant.a_rlar|n bazi etkilerini kontrollii deney yaparak test eder ve glinliik hayatla 0,53 073  4,28* .000
iliskilendirir
5.4.Mantarlarin insan yasamindaki dnemini arastirir ve sunar 0,42 0,75 10,08* .000
6.1.Mikroskobik canhlarin faydalarina ve zararlarina érnekler verir 0,48 0,75 8,78* .000
6.2.Mikroskobik canlilarin besinler tizerine etkisini deney yaparak gozlemler 0,62 0,83 7,23* .000
6.3.Besinleri mikroskobik canlilarin zararh etkilerinden korumak amaci ile gegmisten 0,32 0,68 9,07* .000
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gunimuze kullanilan yéntemleri vurgular

7.1.Gozlemleri sonucunda farkli yasam alanlarinda bulunan canlilara 6rnekler verir 0,77 0,89 5,03* .000
7.2.Cevredeki bir yasam alanina uyum saglayabilecek bitki ve hayvanlari tahmin eder 0,83 0,92 4,96* .000
7.3.Canlilarin iginde yasadigi ortama uyum sagladigini fark eder 0,47 0,69 7,46* .000

7.4.Gozlemledigi bir yasam alanindaki canlilarin beslenmelerindeki benzerlik ve
farkhhklarini karsilagtirir

7.5.Bir yasam alanindaki canlilar arasindaki beslenme iliskilerini gdsteren besin zinciri
modeli olusturur

7.6.insan etkisi ile besin zincirindeki bir halkanin yok olmasi ile ortaya cikabilecek
sonuglari tartisir

8.1.insan etkisi ile cevrenin nasil degistigini arastirir 0,57 0,74 5,68* .000
8.2.insan etkisi ile nesli tiikenen veya tiikkenme tehlikesinde olan bitki ve hayvanlara
ornekler verir

8.3.Yakin gevresindeki veya lilkemizdeki ¢evre sorunlari hakkinda bilgi toplar ve sunar 0,69 0,78 3,45* .000
8.4.Yakin gevresinde, cevreyi bozabilecek davranislarda bulunanlari uyarir 0,64 0,76  4,37* .000
8.5.Atatlrk’Gin cevre bilincinin gelistiriimesi ile ilgili sbzlerine 6rnekler verir 0,44 0,63 4,00 .000

0,43 0,63 6,50* .000
0,35 0,72 12,32* .000

0,42 0,71  9,22* .000

0,30 0,70 13,11* .000

Tablo 4 incelendiginde, 6gretim slirecinin basinda tam 6grenme dizeyi ve lzerinde
gerceklesen kazanimlarin P,,(.84), P,,(.85), P3:(.89), P;:(.77) ve P;,(.83) oldugu
gorilmektedir. Ogretim siirecinin basinda tam égrenme diizeyinin altinda ancak ortalamanin
(.50) Uzerinde gerceklesen kazanimlarin P,,(.66), P;3(.52), P3,(.61), P33(.50), P41(.53),
Ps2(.54), P43(.52), P;4(.64), Ps3(.53), Ps,(.62), Psg1.(.57), Pgs.(.69) ve Pg,(.64) oldugu
gorilmektedir. Ogretim siirecinin basinda ortalamanin (.50) altinda ulasilan kazanimlarin ise
P12.(.26), P45 (.49), P1(.36), Pa7.(.48), Ps1(.43), Ps,(.44), Ps4(.42), Pe1(.48), Ps3(.32), P73(.47),
P;.4.(.43), P75(.35), P76.(.42), Ps,.(.30) ve Pgs (.44) oldugu gorilmektedir.

Ogretim siireci sonunda tam 6grenme diizeyinde gerceklesen kazanimlarin, P;4(.92),
P12(84)l P21(94)I P31(96)l P32(81)l P41(83)I P42(82)I P44(87)l P45(82)I P51(77)l P52(89)I
Ps.4.(.75), Pe.1.(.75), Pe.2.(.83), P7.1.(.89), P7.2.(.92), Pg3(.78), Ps.4.(.76) oldugu gérilmektedir.

On test ve son test bulgulari incelendiginde, gretim siireci basinda ve dgretim siireci
sonunda kazanimlarin ulasilma diizeyi agisindan biitiin kazanimlarda anlamli farkhlagsma
bulunmustur. On test ve son test puanlarina goére anlamli farklilasmanin en az oldugu

kazanimlar Pll(t=294); Pg3(t=345), P47(t=307), P31(t=399)’d|r

3.2. ikinci alt probleme iliskin bulgular
Canlilar dilnyasini gezelim taniyalim {nitesi kazanimlarina sahip olma dizeyleri
acisindan Ust-orta ve alt sosyoekonomik yapi arasinda istatistiksel olarak anlamh farkhligin olup

olmadigina iliskin varyans analizi sonuglari Tablo 5’te verilmistir.
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Tablo 5: Kazanimlarin Ulasiima Diizeylerine iliskin Varyans Analizi

Varyansin Kareler Sd Kareler F p Anlamli fark
kaynagi toplami ortalamasi
Gruplararasi 3073,790 2 1536,895 46,196 ,000 1-2,1-3,2-3
c B Grupigi 12243,110 368 33,269 Xalt<Xorta
S Toplam 15316,900 370 Xalt<Xiist
Xorta<Xust
c = Gruplararasi 1000,649 2 500,325 12,816 ,000 1-3, 2-3
3 § Grupigi 14366,483 368 39,039 Xalt<Xorta
Toplam 15367,132 370 Xalt<XUst
*p<.05

Tablo 5’ de gore 6gretim siirecinin basinda lst-orta ve alt sosyoekonomik yapiya ait
okullarda kazanimlara ulasma diizeyi agisindan anlamh farkhlik bulunmustur (F=46,196,
p=.000). Farklihgin kaynagi incelendiginde st sosyoekonomik yapi ve orta sosyoekonomik yapi
arasinda Ust sosyoekonomik yapi lehine, orta sosyoekonomik yapi ile alt sosyoekonomik yapi
arasinda orta sosyoekonomik yapi lehine ve st sosyoekonomik yapi ile alt sosyoekonomik yapi
arasinda (st sosyoekonomik yapi lehine anlaml farklilasma gériilmektedir. Ogretim siirecinin
sonunda da Ust-orta ve alt sosyoekonomik yapiya ait okullarda kazanimlara ulasma dizeyi
acisindan istatistiksel olarak anlamli farkliik bulunmustur (F=12,816, p=.000). Farkhligin
kaynagi incelendiginde Ust grup ve orta grup arasinda anlamli bir farkhlasma olmadigi
gorilmektedir. Farkin kaynaginin alt ve Ust grup arasinda Ust grup lehine, orta ve alt grup

arasinda orta grup lehine oldugu gorilmektedir.

Kazanimlarinin farkli sosyoekonomik yapidaki okullarda 6gretim siirecinin basinda ve

sonundaki ulasilabilirlik dizeyine iliskin bulgular tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6: Farkli Sosyoekonomik Yapiya Gore Kazanima Ulasilma Diizeyleri

On test Son test
Kazanim Ust Orta Alt Ust Orta Alt
pj pj pj F p pj pj pj F p
1.1 0,88 0.88 0.72 6,26* ,002 0.94 0.86 0.86 1,98 ,138
1.2 0.80 0.58 0.50 12,82* ,000 0.84 0.80 0.80 ,44 ,644
1.3 0.76 0.29 0.46 40,79* ,000 0.79 0.45 0.45 14,49%* ,000
2.1 0.95 0.79 0.77 9,94* ,000 0.95 0.90 0.90 ,988 ,373
2.2 0.32 0.12 0.37 11,89* ,000 0.62 0.58 0.58 7,24* ,001
3.1 0.93 0.89 0.81 3,60* ,028 0.95 0.96 0.96 ,076 ,927
3.2 0.56 0.57 0.74 3,94* ,020 0.82 0.84 0.84 1,68 ,188
33 0.56 0.37 0.58 7,58* ,001 0.80 0.56 0.56 7,26* ,001
4.1 0.60 0.51 0.37 5,54* ,004 0.87 0.73 0.73 3,55* ,030
4.2 0.49 0.72 0.25 26,04* ,000 0.80 0.65 0.65 10,60%* ,000
4.3 0.62 0.53 0.25 14,61* ,000 0.68 0.56 0.56 8,13* ,000
4.4 0.77 0.63 0.38 17,30* ,000 0.89 0.77 0.77 3,74* ,025
4.5 0.59 0.53 0.18 19,21* ,000 0.86 0.65 0.65 8,36* ,000
4.6 0.39 0.36 0.28 1,392 ,250 0.54 0.60 0.60 10,83%* ,000
4.7 0.58 0.47 0.29 8,88* ,000 0.66 0.45 0.45 4,99% ,007
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51 0.54 043 0.20 12,72* ,000 0.71 0.66 0.66  6,40* ,002
5.2 0.55 0.39 0.28 8,42* ,000 0.88 0.78 0.78  5,52* ,004
5.3 0.50 0.66 0.29 3,46* ,032 0.65 0.62 0.62  9,04* ,000
5.4 0.50 0.44 0.21 9,18* ,000 0.77 0.62 0.62  3,25* ,040
6.1 0.52 0.53 0.30 6,17* ,002 0.74 0.60 0.60  6,21* ,002
6.2 0.68 0.65 0.45 6,49* ,002 0.84 0.88 0.88 ,973 ,379
6.3 0.31 0.40 0.17 6,26* ,002 0.67 0.64 0.64  3,17* ,043
71 0.84 0.80 0.56  13,39* ,000 0.84 0.86 0.86  4,84* ,008
7.2 0.92 0.89 0.53  36,26% ,000 0.94 0.84 0.84 6,11* ,002
7.3 0.60 0.56 0.53  13,39* ,000 0.74 0.58 0.58 2,93 ,055
7.4 0.49 0.50 0.16  15,47* ,000 0.74 0.41 041 12,38* ,000
7.5 0.42 035 0.18 6,50* ,002 0.68 0.66 0.66 2,61 ,074
7.6 0.54 0.30 0.34  7,09* ,001 0.72 0.60 0.60  3,56* ,029
8.1 0.66 0.60 0.34 11,59* ,000 0.76 0.60 0.60  5,38* ,005
8.2 0.32 0.29 0.26 ,394 675 0.76 0.57 0.57  4,42* ,013
83 0.76 0.72 0.48 10,74* ,000 0.82 0.74 0.74 1,14 ,320
8.4 0.75 0.69 0.32  24,29* ,000 0.81 0.58 0.58  8,70* ,000
8.5 0.57 0.43 0.22  6,99* ,001 0.60 0.56 0.56 2,76 ,064
*p<.05

Tablo 6’ye gore 6gretim slirecinin basinda 1.1., 1.2.,1.3,, 2.1, 3.1.,,4.4,,7.1., 7.2, 8.3.
ve 8.4. no’lu kazanimlara Ust sosyoekonomik yapi, 1.1.,2.1.,3.1., 7.1. ve 7.2. no’lu kazanimlara
orta sosyoekonomik yapi, 2.1., 3.1. no’lu kazanimlara alt sosyoekonomik yapiya sahip
okullarda tam 6grenme diizeyinde ulasilmistir. Ogrencilerin kazanimlara iliskin 6zellikleri farkli
ogrenme ortamlarindan edindikleri gériilmektedir. Ogretim siirecinin basinda kazanimlara
sahip olma diizeyi sosyoekonomik agidan farklilasmaktadir. Ust ve orta sosyoekonomik yapiya
sahip okullarin, alt sosyoekonomik yapiya sahip okullara gére 6gretim siirecinin basinda 1.1.,
3.3.,43.,44.,45,47,51,54,6.1,6.2,7.1,7.2,73,74.,75.,8.1.,83., 84, 8.5.n0'lu
kazanimlarin ulasilabilirliginde anlamli farklilasma vardir. 4.6. ve 8.2. no’lu kazanimlar agisindan

gruplar arasinda anlamli farklilasma gérilmemektedir.

Ogretim sirecinin sonunda st sosyoekonomik yapiya sahip okullardaki égrencilerin
2.2, 43, 46., 4.7., 51, 5.3, 6.1,, 6.3, 7.3, 7.4., 75., 7.6, 8.5. no’lu kazanimlara, orta
sosyoekonomik yapiya sahip okullardaki 6grencilerin, 1.3., 3.3, 4.7, 7.4., 8.2. ve 8.5 no’lu
kazanimlara, alt sosyoekonomik yapiya sahip okullardaki 6grencilerin 1.3., 2.2., 3.3,, 4.1,, 4.2,
43.,45,46.,47.,51,53,54,6.1,6.3,73.,74,75.,7.6., 81, 82, 8.3, 8.4, 85. no’lu
kazanimlara tam 6grenme diizeyinde ulasamadiklari gérilmektedir. Tim gruplarda ulasilmayan
4.7., 7.4., 8.5. no’lu kazanimlar ve alt sosyoekonomik okullarda ulasilamayan kazanimlar
bilimsel slirec becerileri ile iliskilendirilen kazanimlardir. 1.1., 1.2.,2.1,,3.1.,3.2,,4.4.,6.2.,7.3,,

7.5., 7.6., 8.2., 8.3. ve 8.5. no’lu kazanimlarin ulasilabilirlig§inde gruplar arasinda anlamh
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farkhlasma olmamistir. ilgili kazanimlarin &gretim siireci basinda tam &grenme diizeyinde

ulasildigl ya da 6gretim slireci sonunda tam 6grenme olgltiinde ulasilmayan kazanimlardir.

3.3. Uglincii alt probleme iliskin bulgular
Arastirmanin ikinci alt problemi, canlilar diinyasini gezelim taniyalim (nitesi

kazanimlari arasindaki mantiki ve istatistiksel ortintii nasildir? Seklindedir.

Sekil 1’de canllarin siniflandiriimasina iliskin mantiki ve istatistiksel 6rinti verilmigtir.

@
@ i

’

Sekil 1: Canhlarin Siniflandiriimasi ile ilgili Mantiki ve istatistiksel Oriintii

Not: —» Mantiki 6riintiide 6ngorilen ve tetrakorik korelasyona bagh érinttdeki iliskiler

Sekil 1’de 1.1. ve 1.2. no’lu kazanim arasinda ,59 ve 1.2. ile 1.3. no’lu kazanim arasinda
,43 ve 1.1. ve 1.3. no’lu kazanimlar arasinda ,43 korelasyon oldugu gériilmektedir. istatistiksel

oruntd mantiki 6riintlyl desteklemektedir.

Bitkilerin siniflandirilmasina iliskin mantiki ve istatistiksel oriinti sekil 2’de verilmistir.

)

Sekil 2: Bitkilerin Siniflandirimasi ile ilgili Mantiki ve istatistiksel Oriintii

Not: —» Mantiki 6riintiide 6ngorilen ve tetrakorik korelasyona bagh érinttdeki iliskiler

2.1. ve 2.2. no’lu kazanim arasindaki tetrakorik korelasyon katsayisi ,59'dur. Programda

ongorilen mantiki 6rlinti istatistiksel olarak da desteklenmektedir.

Cicekli bitkinin kisimlari ve gorevlerine iliskin mantiki ve istatistiksel 6rinti sekil 3’de

verilmistir.

Sekil 3: Cigekli Bitkinin Kisimlari ve Gorevleri ile ilgili Mantiki ve istatistiksel Oriintii

Not: —» Mantiki 6riintiide 6ngorilen ve tetrakorik korelasyona bagl érintideki iligkiler
— > Mantiki 6riintiide 6ngorilen ancak tetrakorik korelasyonda zayiflayan iliskiler

3.1. ve 3.2. no’lu kazanimlar arasinda ,60 ve 3.2 ve 3.3. no’lu kazanim arasinda ,37

korelasyon bulunmustur. 3.1 ile 3.3 no’lu kazanim arasindaki korelasyon daha distktr.
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Hayvanlarin siniflandirilmasina iliskin  mantiki ve istatistiksel oriintli sekil 4’te

verilmistir.

Sekil 4: Hayvanlarin Siniflandiriimasina iliskin Mantiki ve istatistiksel Oriintii

Not: —p Mantiki oriintiide 6ngoriilen ve tetrakorik korelasyona bagh ortintiideki iliskiler
- Mantiki 6riintlide 6ngorilmeyen ve tetrakorik korelasyona bagli ortaya ¢ikan yeni iliskiler
Oriintiide 4.1. no’lu kazanimin giris kazanimi oldugu 4.2., 4.3, 4.4., 4.5., 4.6. ve 4.7.

no’lu kazanimlara 6n kosul oldugu gorilmektedir. 4.2. no’lu kazanim ise 4.3., 4.4., 4.5. ve 4.7.
no’lu kazanim igin 6n kosul niteligindedir. Programda 6ngorilen orlintlinlin istatistiksel olarak
desteklendigi, bunun disinda mantiki orlintlide yer almayan ancak istatistiksel olarak yeni
iliskilerin oldugu gorilmektedir. 4.3. no’lu kazanim ile 4.6. no’lu kazanim arasinda istatistiksel
olarak ,77 dizeyinde oldukg¢a yilksek iliski bulunmustur. Yine 4.6. ve 4.7. no’lu kazanim
arasinda mantiki oriintlide 6ngorilmeyen ancak tetrakorik korelasyon sonuglarina gore ortaya
ctkan ,43 diizeyinde yuksek iliski bulunmustur. Bu durum, mantiki 6rintide yer almayip,

tetrakorik korelasyon sonuglarina bagh olarak yeni iliskilerin oldugunu gostermektedir.

Mantarlarin 6zellikleri ve hayatimizdaki rolleri ile ilgili mantiki ve istatistiksel 6riinti

sekil 5’de verilmistir.

Sekil 5: Mantarlarin Ozellikleri ve Hayatimizdaki Rolleri ile ilgili istatistiksel Oriintii
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Not: —— Mantiki 6riintiide 6ngoriilen ve tetrakorik koreldasyona bagh oriintudeki iliskiler
— - —p» Mantiki 6riintide 6ngoriilen ancak tetrakorik korelasyonda zayiflayan iliskiler

5.1. no’lu kazanimin giris kazanimidir ve 5.2, 5.3. ve 5.4. no’lu kazanim igin
Onkosuldur. 5.2. no’lu kazanim 5.3. ve 5.4. no’lu kazanim igin, 5.3. no’lu kazanimin ise 5.4. no’lu
kazanim i¢in 6nkosuldur. 5.4. no’lu kazanim ¢ikis kazanimidir. Mantiki 6riintinin istatistiksel

olarak desteklenmektedir. 5.1. ve 5.3. no’lu kazanimlar arasindaki ,21 dizeyinde iliski dislktr.

Mikroskobik canhlarin 6zellikleri ve hayatimizdaki rolleri ile ilgili mantiki ve istatistiksel

oriintl sekil 6’da verilmistir.

y\as\A

,42

Sekil 6: Mikroskobik Canlilar ve Hayatimizdaki Rolleri ile ilgili Mantiki ve istatistiksel Oriintii

Not: — Mantiki 6riintide 6ngoriilen ve tetrakorik korelasyona baglh oriintideki iliskiler

Sekil 6'ya gore 6.1. no’lu kazanim giris kazanimi olup 6.2. no’lu kazanim ve 6.3. no’lu
kazanim igin 6nkosul niteligindedir. 6.2. no’lu kazanim, 6.3. no’lu kazanim igin dnkosuldur. 6.3.

no’lu kazanim ¢ikis kazanimidir. istatistiki 6riintli mantiki 6riintiiy( desteklemektedir.

Cevredeki yasam alanlari ve burada yasayan canlilarla ilgili mantiki ve istatistiksel

orintu sekil 7’de verilmistir.

62\
()
—>
47

Sekil 7: Cevredeki Yasam Alanlari/Burada Yasayan Canlilar ile ilgili Mantiki ve istatistiksel Oriintii

Not —» Mantiki 6riintiide 6ngoriilen ve tetrakorik korelasyona bagh ortintlideki iliskiler
— » Mantiki ériintiide 6ngorilen ancak tetrakorik korelasyonda zayiflayan iliskiler

7.1. no’lu kazanimin giris kazanimi diger tim kazanimlara 6nkosuldur. 7.2. no’lu

kazanimin diger kazanimlarla 6énkosul oldugu goriilmektedir. 7.3. no’lu kazanim 7.4., 7.5. ve
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7.6. no’lu kazanimlara 6nkosuldur. 7.4. no’lu kazanimin 7.5. ve 7.6. no’lu kazanimlarla, 7.5.
no’lu kazanimin da 7.6. no’lu kazanimla onkosul iliskisi icinde oldugu gorilmektedir.
incelendiginde tetrakorik korelasyon sonuglarinin genel olarak yiiksek oldugu goriilmektedir.
Bu durum, kazanimlar arasinda istatistiksel anlamda 6n kosul iliskisi bulundugunu ve mantiki
orlintlinlin istatistiksel orlintlyl genel anlamda destekledigini gostermektedir. Ancak 7.4. ve
7.6. no’lu kazanimlar arasinda ise ,29 dizeyinde anlamli fakat orta dizeyde iliski
gorilmektedir. Bu durum ilgili kazanimlarin ulagilabilirlik diizeylerinin tam 6grenme 6lgiitiinlin

altinda kalmasindan kaynaklanmis olabilir.

insanin cevreye etkisi ile ilgili mantiki ve istatistiksel driintii sekil 8’de verilmistir.

Sekil 8: insanin Cevreye Etkisi ile ilgili Mantiki ve istatistiksel Oriintii

Not:—» Mantiki 6riintiide 6ngoriilen ve tetrakorik korelasyona bagh oriintiideki iliskiler
-p» Mantiki 6rliintlide 6ngorilmeyen ve tetrakorik korelasyona bagh ortaya ¢ikan yeni iligkiler
8.1. no’lu kazanimin giris kazanimidir ve 8.2., 8.3. ve 8.4. no’lu kazanim igin énkosuldur.

8.2. nd’'lu kazanimin higbir kazanima o©nkosul teskil etmedigi gorilmektedir. 8.3. no’lu
kazanimin 8.4. no’lu kazanim igin 6nkosul oldugu gorilmektedir. 8.4. no’lu kazanim ve 8.5.
no’lu kazanimin higbir kazanima 6nkosul olmadigi ve 8.4. no’lu kazanimin ¢ikis kazanimi oldugu
gorulmektedir. 8.5. no’lu kazanimin ise diger kazanimlar arasinda iliskili gérilmemektedir. 8.1.
no’lu kazanim ile 8.2., 8.3. ve 8.4. no’lu kazanimlarla sirasiyla ,37; ,53 ve ,54 diizeyinde yiiksek
iliski gortilmektedir. Bu durum mantiki O6rldntinin istatistiksel o6rinti tarafindan
desteklendigini gostermektedir. Mantiki orlintide olmamasina ragmen 8.1. ve 8.5. no’lu
kazanim arasinda ,31 diizeyinde orta dizeyde anlamli iliski olusmustur. 8.2. no’lu kazanim ile
8.3. no’lu kazanim arasinda ,32 diizeyinde orta diizeyde anlamli iliski olusmustur. 8.2. no’lu
kazanim ile 8.4. no’lu kazanim arasinda mantiki ériintiide olmayan ,37 diizeyinde yiksek iliski
olusmustur. 8.3. no’lu kazanim ile 8.4. no’lu kazanim arasinda ,62 diizeyinde mantiki oriintly
destekleyen bir iliski gérilmektedir. 8.3. ve 8.4 no’lu kazanimin, 8.5. no’lu kazanim ile mantiki
orlintlide gortlmeyen ancak istatistiksel oriintiide ortaya c¢ikan yeni iliskiler gortlmektedir.

Genel olarak mantiki orlintliniin disinda istatistiksel olarak yeni iliskilerin ortaya ciktig

Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt 3, Say1 2, s. 85 - 109, Kis 2014, BARTIN — TURKIYE
Bartin University Journal of Faculty of Education Volume 3, Issue 2, p. 85 - 109, Winter 2014, BARTIN — TURKEY



5. Sinif Fen ve Teknoloji Ogretim Programi Canlilar Diinyasini Gezelim Taniyalim Unitesinin Saglamhginin ...
Ali SICAK- Zeki ARSAL

gorilmektedir. Mantiki 6riintiide yer almayan ancak yeni iliskilerin ortaya ¢ikmasinin nedeni

mevcut kazanimlara dnkosul teskil eden ara kazanimlarin olmamasi olabilir.

4. TARTISMA VE SONUC

Bu arastirmada 5. sinif fen ve teknoloji 6gretim programi canllar diinyasini gezelim,
taniyalim Unitesinin saglamhgi incelenmistir. Arastirmada P,(.84), P,1(.85), P3.1(.89), P71(.77)
ve P;,(.83) no’lu bes kazanimina Ogretim slirecinin basinda tam 0grenme dizeyinde
ulasilmistir.  Ogrencilerin  Unitenin ilgili kazanimlarina iliskin 6zellikleri farkh &grenme
ortamlarindan edindikleri sdylenebilir. Cremin’e (1977) goére, fen 6grenimi okul disindaki pek
cok alanda gerceklesebilme 6zelligine sahiptir (Aktaran: Acat, Karadag ve Kaplan, 2012). ilgili
kazanimlar bilgi ve kavrama diizeyinde ve 6grencinin yakin gevresiyle ilgili kazanimlardir. 1.1.,
2.1, 3,1, ve 7.1. no’lu kazanimlar davranis diizeyinde ve sinirlidir. 1.1. no’lu “yakin ve uzak
cevrede yasayan c¢esitli canlilara 6rnekler verir” kazanimi 5. sinif agisindan alt diizey oldugu
soylenebilir. Kazanima iliskin 2. ve 3. sinif dlizeyi hayat bilgisi programlari (MEB, 2009) ve 4.
sinif fen ve teknoloji programlarinda (MEB, 2005) benzer kazanimlar (gézlemleri sonucunda
canli ve cansiz varliklara 6rnekler verir) bulunmaktadir. 2.1. “gézlemleri sonucunda cevresindeki
bitkileri benzerlik ve farkliliklarina gére listeler” no’lu kazanim, bitkilerin siniflandiriimasina
temel teskil eden bir kazanimdir ancak Ogretim slireci basinda ulasilabilirliginin ylksek
oldugundan dolayi 6grenme diizeyinin degistirilmesi gerektigi soylenebilir. 2.1. no’lu kazanim,
2.2. no’lu “gézlemleri sonucunda bitkileri ¢icekli ve ciceksiz bitkiler olarak siniflandirir ve
Ornekler verir” kazaniminin 6n kosuludur. 2.2. no’lu kazanim genellik ve sinirlik anlaminda
sorunludur (siniflandirir ve érnek verir) ve 6gretim siireci sonunda tam 6grenme diizeyinde
gerceklesmemistir. 2.1 no’lu kazanimdaki benzerlik ve farkliliklara gore listelemenin amaci
cicekli ve gigeksiz bitki olarak siniflandirma ise ve 6grencilerin farkli siniflandirmalar yapmasi da
s6z konusu oldugundan “gézlemleri sonucunda bitkileri benzerlik ve farkliliklarina gére cicekli
ve ciceksiz bitkiler olarak siniflandirir” ve “cicekli ve giceksiz bitkilere érnek verir’ seklinde iki
kazanim olarak yazilmasi uygun olabilir. 3.1. no’lu (gicekli bir bitki Gzerinde bitkinin kisimlarini
gosterir ve cizer) kazanim da 5. sinif icin alt dizey bir kazanimdir. 7.1. no’lu kazanima
(Gézlemleri sonucunda farkl yasam alanlarinda bulunan canlilara 6rnekler verir) iliskin 4. sinif
diizeyinde bir kazanimin (2.2. Bir yasam alaninda bulunabilecek canlilari tahmin eder) oldugu
soylenebilir. 4. sinif diizeyindeki kazanimin hedef diizeyinde, 5. sinif diizeyindeki kazanimin ise
davranis diizeyinde oldugu gorilmektedir. Bu durum 6grenme diizeyi agisindan uygun degildir.

Her iki sinif diizeyindeki kazanimin da birbirinin ayni oldugu ve tekrari oldugu goriilmektedir.
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Bu ylzden tam 6grenme diizeyinde gerceklesmis olabilir. 7.2. no’lu kazanim (cevresinde bir
yasam alanina uyum saglayabilecek bitki ve hayvanlari tahmin eder), 4. sinif (2.3. ¢evresinde
bir yasam alanindaki canlilari ve bu canlilarin iginde bulundudu sartlari gézlemler ve kaydeder)
kazaniminin tekrari niteligindedir. 4. sinif diizeyindeki kazanimin 6grenme diizeyi agisindan
daha yiiksek oldugu soylenebilir. Ust diizey bir kazanimdan sonra daha alt diizeydeki bir
kazanimin programda yer almasi 6grenme diizeyi agisindan sorun olusturabilir. Arsal (2012) bu
durumun yapilandirmaci yaklasimda yer alan 6n 6grenmelere ve gecmis yasantilara uygun
Ogretimin yapilmasina engel olabilecegini belirtmektedir.  Birbirinin tekrari niteligindeki
kazanimlar 6gretim silirecinin basinda tam o6grenme olcitiinin Ustinde ulasildigindan bu
kazanimlarin programda yer almamasi gerektigi soylenebilir. Cepni ve Cil (2009) de fen ve
teknoloji programinin sarmal yapisi icerisinde elestiriye acgik yonlerinin bulundugunu ve canlilar
ve hayat 6grenme alaninin bazi sinif diizeylerinde birebir tekrar ettigini belirtmektedir. Bu

durumun sarmallik agisindan uygun olmadigi séylenebilir.

P13, P22,P33,Pa3 Pas, Paz, Pss, Pes, P73, Pra,Prs, Pre., Psa, Psa, Pgs no’lu kazanimlara
Ogretim sirecinin sonunda tam 6grenme dizeyinde ulasilamamistir. Bu kazanimlardan 1.3. ve
7.3. no’lu kazanim duyussal 6zellik tasimaktadir. 2.2. no’lu kazanim binisik (siniflandirir ve
ornek verir) oldugundan hedef niteliklerine uygun degildir. 2.2. no’lu kazanim ayrica bilimsel
slrec becerileri ile iliskilendirilmistir. Bilimsel stire¢ becerileri kazanimlari gok uzun sireli, hayat
boyu deneyim ve edinim gerektirdiginden (MEB, 2005), ilgili kazanimlar tam 6grenme
diizeyinde gerceklesmemis olabilir. 3.3. no’lu kazanimin kavrama diizeyindedir. Ogrenme
dizeyi agisindan incelendiginde 3.1. no’lu kazanim “bilgi”, 3.2. no’lu kazanim “uygulama”
dizeyindeyken, 3.3. no’lu kazanimin “kavrama” dlizeyinde olmasi 6grenme diizeyi agisindan
uygun degildir. 3.3. no’lu kazanim 3.2. no’lu kazanimdan dnce yer almalidir. 4.3. no’lu kazanim
bilimsel stire¢ becerileri ile ilgili “bilgi” diizeyinde bir kazanimdir. 4.6. no’lu kazanim (omurgasiz
hayvanlara ornekler verir) “kavrama” dizeyinde bir kazanimdir. Tam 6grenme dizeyinde
gerceklesmemis olmasi, Ogrencinin yakin cevresinde ¢ok fazla yer almamasindan

kaynaklanabilir.

4.7. ve 5.3. no’lu kazanim uygulama dizeyinde ve bilimsel silire¢ becerileriyle
iliskilendirilen bir kazanimdir. Ayrica kazanimin binisik oldugu (test etme- gilinlik hayatla
iliskilendirme) icin sorunlu oldugu séylenebilir. Kazanim “mantarlarin etkilerini deney yaparak
test eder” ve “mantarlarin etkilerini giinliik yasamla iliskilendirir” seklinde iki kazanim olarak

yazilabilir. Fen-teknoloji-toplum-gevre kazanimlariyla iliskilendirilen 6.3.no’lu kazanimda
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(besinleri mikroskobik canlilarin etkilerinden korumak amaciyla gegmisten giniimiize kullanilan
yontemleri vurgular) gecen “vurgular” ve “gegcmisten glinimuize kadar” ifadeleri acik ve
anlasilir degildir. Acik ve anlasilir olmayan kazanim ulasilabilirlik ve olgilebilirlik anlaminda da
sorunludur. Ogretim siireci sonunda ulasilmayan 7.3., 7.4., 7.5., 7.6. no’lu kazanimlari daha ¢ok
“yasam alani” icerigiyle ilgili oldugu gorilmektedir. Yasam alanlariyla ilgili kazanimlarin tam
o0grenme dlizeyinde ulasilmamis olmasi, besin zinciri modeli olusturma, yasam alanindaki
beslenmedeki benzerlik ve farkliliklari karsilastirma gibi uygulama ve analiz diizeyinde
kazanimlarin olmasindan ve ilgili kazanimlara iliskin énkosul niteligindeki 4. sinif programinda
yer alan 2.2. no’lu kazanimin tam oOgrenme dizeyinin gergeklesmemis olmasindan
kaynaklanabilir. ilgili kazanimlarin BSB ve FTTC kazanimlariyla iliskilendirildigi gorilmektedir.
Yasam alaniyla iliskilendirilen 7.1., 7.2., 7.3., 7.4., 7.5., 7.6. kazanimlar 6grenme dzeyi
acisindan da sorunludur. 7.1. “kavrama”, 7.2. “kavrama”, 7.3. “alma (bilgi)”, 7.4. “analiz”, 7.5.
“uygulama”, 7.6. “kavrama” diizeyindedir. Kazanimlar, programda 6grenme dizeyi agisindan
uygun bir siralamada yer almalidir. BSB ve FTTC ile iliskili kazanimlarla iliskilendirilen 8.1., 8.2.,
8.3., 8.4., 8.5. no’lu kazanimlar da 6grenme diizeyi agisindan sorunludur. 8.1. no’lu kazanim
“uygulama”, 8.2. no’lu kazanim “kavrama”, 8.3. no’lu kazanim “uygulama”, 8.4. no’lu kazanim
“tepkide bulunma”, 8.5. no’lu kazanim “kavrama” diizeyindedir. “Arastirma” gibi lst dizey bir
ozelligi ifade eden bir kazanimdan sonra daha alt diizey kazanimlarin gelmesi 6grenmenin, 6n

O0grenme ve ge¢mis yasantilara dayali olmasini engelleyecektir.

ikinci alt problem dogrultusunda su sonuglara ulasilmistir. Ogretim siirecinin basinda
Unitenin 1.1., 1.2., 1.3, 2.1, 3.1, 44, 7.1, 7.2.8.3. ve 8.4. no’lu 10 kazanimina ust
sosyoekonomik yapi, 1.1., 2.1., 3.1., 7.1. ve 7.2. no’lu 5 kazanima orta sosyoekonomik yapi ve
2.1, 3.1. no’lu 2 kazanima alt sosyoekonomik yapiya sahip okullarda tam 6grenme diizeyinde
ulasiimistir. Ogretim siireci basinda kazanimlara farkl sosyoekonomik yapiya sahip okullarda
farklh dizeyde ulasilmistir. Okulun olanaklari, okullarda yiritiilen 6gretim hizmetinin niteligi,
dgrencinin motivasyonu etkili bu durumda etkili olabilir. Ust sosyoekonomik yapiya sahip
okullardaki 6grencilerin okul ortamina, ilgili kazanimlara iliskin daha fazla 6grenme yasantisi
gecirerek geldigi gorilmektedir. Acik bir sistem olan egitim sisteminin girdilerinden olan
o0grenci, hazirbulunusluk dizeyi, 6gretmen, yatirim, ara¢ gere¢ ve donanim gibi 6zellikler
sosyoekonomik yapiya gore farklilik géstermektedir. Ogretmen basina diisen 6grenci sayisi,

okul ortamindaki ara¢ gere¢ ve materyal durumu da sosyoekonomik yapiya goére farklilik
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gostermektedir. Bltln bunlar program gelistirme siirecinde sosyoekonomik degiskenlerin gz

oninde bulundurulmasini zorunlu kilmaktadir.

Ogretim siireci sonunda, iist sosyoekonomik yapiya sahip okullarda 2.2., 4.3., 4.6., 4.7.,
5.1, 5.3, 6.1, 6.3, 73, 7.4,, 7.5, 7.6, 8.5. no’lu kazanimlara, orta sosyoekonomik yapiya
sahip okullarda, 1.3., 3.3,, 4.7., 7.4., 8.2. ve 8.5 no’lu kazanimlara, alt sosyoekonomik yapiya
sahip okullarda 1.3, 2.2, 3.3, 4.1,, 4.2., 43., 4.5, 4.6, 4.7.,5.1,, 5.3, 5.4, 6.1, 6.3., 7.3.,7.4.,
7.5.,7.6., 8.1, 8.2, 8.3, 8.4., 8.5. no’lu kazanimlara 6gretim sirecinin sonunda tam 6grenme
diizeyinde ulasilmamistir. Tim gruplarda ulasilmayan 4.7., 7.4., 8.5. no’lu kazanimlar ve alt
sosyoekonomik yapiya sahip okullarda ulasilamayan kazanimlar bilimsel siire¢c becerileri ile
iliskilendirilen kazanimlardir. Bilimsel siire¢ becerileri ile ilgili kazanimlarin 6grencilerin iginde
yasadigl sosyoekonomik yapidan etkilendigi soylenebilir. Bilimsel sire¢ becerileri ile ilgili
gelisimin anne-babanin egitim dlizeyi ve evde bilgisayar bulunma degiskenlerinden etkilendigi
belirtilmektedir (Aydogdu, 2006’dan aktaran: Anagin ve Yasar, 2009). Bu sonug
sosyoekonomik yapinin bilimsel stire¢ becerilerinin gelisimini etkilediginin bir gostergesi kabul
edilebilir. Yayla ve Hancer (2011) sosyoekonomik diizeye gore 6grencilerin bilimsel sireg
becerileri puanlarinda Ust sosyoekonomik yapidaki 6grenciler lehine anlaml farkhlik bulmustur.
Bu durum bu calismanin bulgulariyla kismen benzerdir. Bu c¢alismada kazanimlarin
ulasilabilirliginde orta ve st sosyoekonomik yapidaki 6grenciler, alt sosyoekonomik yapidaki

Ogrencilerden, orta ve Ust sosyoekonomik yapi lehine anlamli sekilde farkhlagmistir.

Farkli sosyoekonomik yapidaki okullar, programin kazanimlarina farkh diizeyde
ulasmistir. Programin orta ve (st sosyoekonomik yapiya sahip okullarda daha etkili oldugu
gorilmektedir. Farkli sosyoekonomik yapiya sahip okullardaki 6grencilerin kazanimlara sahip
olma duzeylerini etkileyen olumlu ve olumsuz faktorlerin oldugu soylenebilir. Farkh
sosyoekonomik yaplya sahip bolgelerdeki 6grencilerin hazirbulunusluk diizeylerinin
farklilasmasi, alt sosyoekonomik yapidaki okullardaki laboratuvar, ara¢ gere¢ ve materyal
eksikligi bu faktorlerin basinda gelmektedir. Vural (2006), canhlar diinyasini gezelim taniyalim
Unitesi bilissel amaclarina ulasma diizeyinin, 6gretim siireci basinda ve 6gretim siireci sonunda,
Ust sosyoekonomik yapiya sahip okullarda, orta ve alt sosyoekonomik yapiya sahip okullardan
anlamli sekilde farkhlastigini belirtmektedir. Bu sonug, bu arastirmanin bulgularini destekler
niteliktedir. Sahin, Turan ve Apak (2005), programlarin Glkenin sosyal, ekonomik ve bircok
acidan bolgesel farkliliklari karsilamadigini, Uslu (2011) ise programlarin mevcut okul sartlariyla

uygun olmadigini, pilot uygulamalarin daha Ustlin ve merkezi okullarda gerceklestirildigi icin
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bircok programin basarisiz oldugunu belirtmektedir. Alt sosyoekonomik yapiya sahip okullarda
kazanimlarin yaridan fazlasina ulasilmamistir. Kazanimlara ulasma dizeyi agisindan gruplar
arasinda farklilasmanin olmasi ve farkh sosyoekonomik yapiya sahip okullarin, kazanimlara
sahip olma diizeylerini etkileyen olumlu ve olumsuz faktorlerden etkilenecegi diisinildiginde
programin farkh okul gruplarindaki etkililiginin derecesini belirleyen durumlarin ortaya
konulmasi ve kontrol altina alinmasi gerekir. Bu sonuclar program gelistirme calismalarda
yonlendirici olabilir. Kazanimlarin ulagilabilirligini etkileyen 6grencinin derse yonelik tutumu,
ilgisi, motivasyonu, tekrar icin harcanan sire, 6gretmen yeterlilikleri, 6gretim hizmeti ve
o0grencinin bilissel ve duyussal olarak 6grenmeye hazirbulunuslulugu gibi faktorler fen ve
teknoloji 6grenme silirecini etkileyebileceginden bu faktorlerin  de g6z oOninde
bulundurulmalidir. Unite kazanimlarinin tam &grenme &lgiitiinde gerceklesmemesi canlilar
diinyasini gezelim taniyalim Unitesinin saglamhgini olumsuz etkilemektedir. Baykul (2000), bir
programin saglam olmasinin, o programin davranislarinin ulasilabilir, davranislar arasindaki
ortintliniin uygun ve hedeflerin tutarli olmasina bagh oldugunu belirtmektedir. Kazanimlarin
tam 6grenme dlizeyinde gerceklesmemesinin muhtemel nedenleri, 6grenciye sunulan 6gretim
hizmetinin niteligi ve 0Ogrencinin 6n 0Ogrenmelerinin eksikligi, 6grenci motivasyonunun

yetersizligi olabilir.

5. Sinif fen ve teknoloji 6gretim programi canlilar diinyasini gezelim, taniyalim Unitesi
kazanimlari arasinda istatistiksel olarak mantiki oriintiiyu destekleyen ve mantiki 6rintiinin
disinda yeni iliskiler ortaya c¢ikmistir. Bu durum calisma sonrasi tetrakorik korelasyonlar
yardimiyla olusturulan oriintliniin, mantiki oriintiden farkl olduguna isaret etmektedir. Elde
edilen bu bulgular, 6gretim programinin saglam olmamasina yani kazanimlar arasindaki
orintinin zayiflamasina neden olabilir. Fen ve teknoloji 6gretim programinin sarmal
programlama igerisinde olusturuldugu belirtiimektedir (MEB, 2005). Bu durum kazanimlar
arasindaki 6nkosul iliskilerinin giiclii sekilde saglanmasi gerektigini ortaya koymaktadir. Uniteye
iliskin kazanimlar arasindaki oriintiiye iliskin bazi oneriler getirilebilir. 4.2. no’lu kazanimdan
sonra “omurgall ve omurgasiz hayvanlara ornek verir” seklinde bir kazanim eklenmelidir. 5.3.
no’lu kazanimda yer alan iki ifadenin (test etme ve ginlik hayatla iliskilendirme) genellik ve
sinirhk noktasinda sorunlu oldugu ve kazanimin tam 6grenme diizeyinde gerceklesmedigi ve
onkosul iliskisi anlaminda korelasyon degeri orta diizeyde oldugundan kazanimin iki kazanim
olarak yazilmahdir (test etme-ginliik hayatla iliskilendirme). Mantarlarin 6zelligine iliskin

yeterli 6n kosul 6grenmeyi saglamak icin “mantarlari tanir/ mantarlarin 6zelliklerini bilir”
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seklinde kazanim yazilmahldir. Mikroskobik canlilarla ilgili kazanimlar 6ncesinde “mikroskobik
canhlari tanir” seklinde bir kazanim programda yer almahdir. 7.4., 7.5. ve 7.6. no’lu kazanimlar
o0grenme dizeyi dikkate alinarak olusturulduktan sonra uygun 6n kosul iliskisi kurulmalidir. 8.1.
no’lu kazanimin uygulama diizeyi yerine “insan etkisi ile cevrenin nasil degistigine 6rnek verir”
seklinde bir kazanim ile baslamalidir. 8.4. no’lu kazanim duyussal nitelik tasidigl icin son
kazanim olarak yer alabilir. 8.5. no’lu kazanim ise diizeyi degistirilerek (uygulama) 8.3. no’lu
kazanimdan sonra yer almalidir. Unitede yer alan ériintiiniin genel olarak istatistiksel agidan
desteklendigi gorilmesine ragmen istatistiksel agidan yeni Orlntilerin olustugu, mantiki
oruntideki yapinin bazi kazanimlar arasinda disiik diizeyde gerceklestigi goriilmektedir. Bunun
U¢ nedeni olabilir. (1) Bu c¢alsmadaki kazanimlarin ulasilabilirligine iliskin bulgular
incelendiginde kazanimlarin ulasilabilirlik diizeyinin 15 kazanimda tam 6grenme Olgltiinin
altinda kaldigi gortlmektedir. Kazanimlar arasi oriintilerde 6grenciler tarafindan tam 6grenme
diizeyinde gerceklesmeyen kazanimlarin oriintinin yapisini bozdugunu goésteren veya bu
kazanimlarin 6rintiden cikarilmasi gerektigini belirten calismalar (Gines, 2002; Baykul ve
Tertemiz 2004; Yazici, 2009) bulunmaktadir. (2) Nedenlerden biri de; o6rintl yapisinin
bozulmasina neden olabilecek ve programda 6gretim konusu yapilmayan ancak mevcut
kazanimlara 6nkosul teskil eden bazi ara kazanimlarin programlarda yer almamasi olabilir. (3)
Diger bir neden ise kazanimlarin arasindaki siralamasinin 6grenme diizeyi agisindan uygun
siralanmamasidir. Daha Ust diizey bir kazanimdan sonra daha alt diizey kazanimlarin gelmesi
o0grenme diizeyi agisindan uygun degildir. Programda mantarlar ve mikroskobik canlilara iliskin
yeterli dnkosul kazanimin olmadigi goriilmektedir. Eksik birakilan kazanimlarin 6n sart iligkisinin

zayiflamasi ve kaybolmasina neden olabilecegi s6ylenebilir.
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SUMMARY

Education is one of the most powerful elements to develop the societies in today's world.
However, educational systems around the world have serious problems to help to develop the societies.
All these kinds of problems required reform movements related to educational systems all around the
world. Among these reform efforts, the areas of curriculum development and curriculum evaluation are
the main reform areas. Educational programs are determinants of the characteristic of the individuals to
be trained. By looking deep into the educational programs of a country or an instruction, some
connotations regarding possible educational outcomes that can be obtained when that program is
carried out may be predicted. Thus, the deficiencies and faults of the implemented programs should be
remedied or rearranged in accordance with the change in society and science; in other words, they
should be evaluated systematically. In order to build the curriculum development and curriculum
evaluation efforts on a scientific base, it will help us to have an educational system which is more
functional, and much more dependable on daily life of people, much more responsive to the needs of
individual and society than traditional educational systems. Curriculum development is a process that
includes designing, developing, testing, implementing, evaluating and revising a curriculum. Curriculum
evaluation studies play a crucial role in determining the effectiveness and success of the curricula

implemented in schools.

The purpose of this study is to determine the compatibility of the “Primary School 5™ Grade
Science and Technology Curricula’s Let’s Walk Around and Learn the World of Living Things Unit” to the
curriculum development principles. The accessibility of the acquisitions of Let’s Walk Around and Learn
the World of Living Things Unit in different schools with different socioeconomic structures, the
convenience of patterns between the acquisitions are examined in this study. The study is based on

Tyler's goal-based evaluation model.

In this study, current conditions were tried to be introduced as were. For this reason,
descriptive search model was chosen as the method of the research. An achievement test developed by
the researcher was used to collect data. In order to reveal the level of reaching instructional objectives,
item difficulty indexes were used while the criterion was assigned as 0.75. Tetracoric correlation
technique was used for statistical estimation of the patterns between instructional objectives. The study
was carried out with 371 students at schools with different socioeconomic structure in Bartin in the

second half of the 2009-2010 school year.
The following findings were obtained as a result of this study:

At the beginning of the teaching process, 5 acquisitions were obtained at the level of mastery
learning. At the end of the teaching process students could not achieve all 15 acquisitions of the unit at
level of mastery learning. When the number of behavior at .75 level realized at the end of the

educational term was made proportional to the level of schools, it was found that the schools were
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rated from the highest level to the lowest level as “medium, high and low” level schools. It was
established that there was a statistically difference at the .05 between school levels considering the
realization rate of aimed behaviors. It was found that the difference was in favor of the medium group
between the low and medium group, between the low and high groups the difference was in favor of
the high group. The logical patterns between the acquisitions were validated by the statistical pattern.

New prerequisite relationships were found according to the statistical pattern.

The findings related to the pattern of aimed behavior in the program revealed that the
prerequisite relations between the behaviors are extremely strong. The forethought pattern was
confirmed by the tetrachoric correlation results, but differences were found between forethought

behavior patterns and those obtained by tetrachoric correlation results.

Primary School 5" Grade Science and Technology Curricula’s Let’s Walk Around and Learn the
World of Living Things Unit” curriculum is in considerable need for revision so as to increase the degree
of attainment of desired outcome behaviors. Prerequisite experiences should be taken into
consideration while identifying outcome behaviors for the course. It was concluded that integrity of the
5 th grade science and technology program was problematic, since the achievement levels for the
instructional objectives were unintended and prerequisite relations between instructional objectives
were neglected. Finally, it was recommended to review prerequisite relations for the objectives of the 5

th grade science and technology course by considering the nature of the cycle curriculum.
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