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Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik Meslegine ve
Kopya Cekmeye Yonelik Tutumlarinin Gériiniimii

Ars. Gor. Yunus OZYURT Dog. Dr. Altay EREN
Abant izzet Baysal Universitesi Abant izzet Baysal Universitesi
Egitim Fakdltesi Egitim Fakdiltesi

yunusozyurt@ibu.edu.tr eren_a@ibu.edu.tr

Ozet: Bu arastirmanin amaci fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kopya cekmeye yénelik tutumlari
ile 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarinin gériinimindn incelenmesidir. Arastirmanin verileri
tarama yontemine dayali olarak elde edilmis ve analizlerde kesfe dayali iliskisel desen benimsenmistir.
Arastirmada, “Kopya Cekmeye Yonelik Tutum Olcegi” ve “Ogretmenlik Meslegine Yénelik Tutum Olgegi”
veri toplama araglari olarak kullanilmistir. Arastirmanin drneklemini 2012-2013 Egitim-Ogretim yili giiz
doneminde Tirkiye'nin Bati Karadeniz bolgesinde yer alan bir Gniversitenin Egitim Fakiiltesi Fen Bilgisi
Ogretmenligi bélimiinde dgrenim goren, yaklasik 600 6gretmen adayi arasindan yansiz atamayla secilen
250 6gretmen adayi olusturmustur. Korelasyon analizinin sonucu 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik
meslegine yonelik tutumlarinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlariyla zayif, ancak anlamli diizeyde ve
negatif yonlu iliskilendigini gdstermistir. Daha 6nemlisi, kiime analizi sonuglari 6gretmen adaylarinin séz
konusu tutumlarinin iki anlaml kiime 6riintisiyle agiklanabilecegini gostermistir.

Anahtar Sozciikler: Ogretmenlik meslegi, kopya, tutum, fen bilgisi 6gretmen adaylari

Profiles of Pre-Service Science Teachers’ Attitudes towards the
Teaching Profession and Cheating

Abstract: The aim of this study is to examine the profiles of pre-service science teachers’
attitudes towards the teaching profession and cheating. The data were collected based on the survey
method, and exploratory correlational design was adopted for the data analysis. The Attitudes towards
Cheating Scale and Attitudes towards Teaching Profession Scale were used as the data collection tools in
the study. The sample of the study contained 250 pre-service science teachers who were randomly
sampled among 600 pre-service teachers majoring in Science Teacher Education Program in the Faculty
of Education at a university located in the north-west of the Black Sea region in Turkey. The result of
correlational analysis showed that the pre-service science teachers’ attitudes towards the teaching
profession weakly, yet significantly and negatively related to their attitudes towards cheating. More
importantly, the results of cluster analysis revealed that the pre-service teachers’ attitudes could be
explained through two meaningful cluster patterns.

Key Words: Teaching profession, cheating, attitude, pre-service science teachers

Bu makale, 5-7 Eylil 2013 tarihleri arasinda Eskisehir Osmangazi Universitesi'nde diizenlenen
22. Ulusal Egitim Bilimleri Kurultayr’nda sunulan ayni bashkh bildirinin genisletilmis halidir.



Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik Meslegine ve Kopya Cekmeye Yonelik...
Yunus OZYURT- Altay EREN

1. GRS

Egitimin temel unsurlarindan biri de hi¢ kuskusuz 6lcme ve degerlendirmedir. Olgme ve
degerlendirme siirecinin hatalardan arinmis olmasi ise son derece énemli bir 6zelliktir. Nitekim
olgme sonuglarinin sabit, sistematik ve rastgele hatalardan arinmis olmasinin geregi ve 6nemi
konuyla ilgili literattirde siklikla vurgulanmaktadir (Atilgan, 2005; Bahar, Nartglin, Durmus ve
Bicak, 2010; Kimberlin ve Winterstein, 2008). Ancak, 6lcimu gerceklestiren/arastirmayi yapan
kisilerin kontroliinde olmayan (6grencilerin icinde bulunduklari duygu durumlari, gecmis
yasantilarin olasi etkileri, inanclar vb.) ve/veya dlcmeye temel olusturan verilerin sinavlardan
hemen 6nce toplanmasi, 6grencilere kavramlar hakkinda yeterli bilgi verilmemesi gibi islem
yoluyla ilgili nedenlere bagl olarak 6lgme ve degerlendirme siirecine farkli kaynaklardan hata
karisabilmektedir. Bu hata kaynaklarindan bir tanesi de, 6grencilerin basari durumlari
hakkindaki degerlendirme sirecini olumsuz yonde etkileyerek hatali kararlar alinmasina neden
olabilen ‘kopya ¢ekme’ davranisidir (Miller, Shoptaugh ve Wooldridge, 2011; Semerci, 2004;
Seven ve Engin, 2008; Topcu ve Uzundumlu, 2011).

Turk Dil Kurumu Sézliglinde kopya, “bir sinavda sorulari cevaplamak icin baska
birinden veya yerden yararlanma” seklinde tanimlanmaktadir. Buna goére, kopya cekme
ogrencilerin 6zellikle sinavlarda kendilerine haksiz bicimde avantaj saglamalarinin etik olmayan
bir yolu olarak belirginlesmektedir (Erarslan, 2011). Ancak, konuyla ilgili literatlirde s6z konusu
‘volun’ dikkate deger ol¢lide tercih edildigine yonelik 6nemli sayida kanit bulunmaktadir
(Enker, 1987; Lawson, 2004; Whitley, Nelson ve Jones, 1999). Ornegin, Sherrill, Salisbury,
Horowitz ve Friedman’in (1971) 138 Universite Ogrencisi Uzerinde yaptigl c¢alismada,
ogrencilerin blyik ¢ogunlugunun (n = 91) kopya ¢ektigine yonelik bulgular elde edilmistir.
Ayrica, arastirmada kopya ¢ektigi tespit edilen Ogrencilerin yine dikkate deger bir
¢ogunlugunun (n = 29) hemen her firsatta kopya cektigi de tespit edilmistir. Benzer bigimde,
Aydogan (2008) Rus 6grencilerin % 61 inin, Tatar 6grencilerin ise % 58’sinin, ‘insanlar basarili
olmak icin bazen vyalan sdylemek veya kopya c¢cekmek zorundadir’ ifadesine katildiklari
sonucuna ulasmistir. Josephson Etik Enstitlisli (2004; aktaran: Aydogan, 2008) tarafindan
yapilan bir arastirmada, ABD’li genglerin bu maddeye katilma oraninin % 42 oldugu

saptanmistir.

Turkiye’de kopya ¢cekme ile ilgili bugiine kadar gbrece az sayida arastirma yapilmistir.
Ancak, bu arastirmalardan elde edilen bulgular yukarida deginilen bulgularla paralellik

gostermektedir. Ornegin, Cetin (2007) tarafindan gergeklestirilen ve toplam 300 (iniversite

Bartin Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi Cilt 3, Say1 1, s. 78 - 101, Yaz 2014, BARTIN - TURKIYE
Bartin University Journal of Faculty of Education Volume 3, Issue 1, p. 78 - 101, Summer 2014, BARTIN - TURKEY



Fen Bilgisi Ogretmen Adaylarinin Ogretmenlik Meslegine ve Kopya Cekmeye Yonelik...
Yunus OZYURT- Altay EREN

ogrencisini kapsayan bir ¢alismada, 6grencilerin %75’inin en azindan bir dersten kopya cektigi
tespit edilmistir. Arastirmada ayrica, erkek 6grencilerin kiz 6grencilere gore kopyaya karsi daha
olumlu tutuma sahip olduklari ve sinif diizeyi arttikca kopya cekmeye yonelik egilimin arttigina
iliskin bulgular da elde edilmistir. Lile Mert (2012)’in yaptigi 140 Universite son sinif 6grencisini

kapsayan benzer bir calismada, 6grencilerin %71’i kopya cektiklerini belirtmislerdir.

Semerci (2004) tarafindan kopya ¢ekme sorunu ile ilgili olarak 73 tip fakiltesi besinci ve
altinci sinif 6grencisi tizerinde yapilan arastirma sonuclari, 6grencilerin yalnizca kopya cekme
davranislarina iliskin egilimlerinin ylksek olmadigini, ayni zamanda kopya ¢ekmenin yaygin bir
davranis egilimi olduguna inandiklarini géstermistir. Benzer bulgular, farkli mesleki baglamlara
yonelik olarak da elde edilmistir. Ornegin, Semerci ve Saglam’in (2005) 151 polis meslek
ylksekokulu ikinci sinif 6grencisinin 6rneklemini olusturdugu calismalarinda, 6grencilerin
kopya ¢cekmeye yonelik olumlu tutumlara sahip olduklari saptanmistir. Ayrica, 6grencilerin
biylik ¢ogunlugu (%60) bireyin gelisiminden ¢ok, nota 6nem verilmesinin sinavda kopya
cekmeye vyonelmelerinin temel sebebi oldugunu, sinif arkadaslarinin kopya cektigini
distnduklerini ve en ¢ok basvurduklari kopya cekme yonteminin baskalarinin kagidina bakmak
oldugunu ifade etmislerdir. Benzer bicimde, Seven ve Engin (2008) 6grencilerin yiksek not
alamama kaygilarinin, kopya ¢ekme eylemini adeta keyif verici bir etkinlik olarak gérmeye
baslamalarinin ve 6zellikle dersten kalma korkularinin kopya ¢ekme nedenleri arasinda 6nemli

yer tuttugunu belirtmislerdir.

Durmusgelebi’'nin  (2011) toplam 867 lise ve Universite Ogrencisini kapsayan
¢alismasinda, 6grencilerin dortte Gglnin sinavda baskalarinin yazdiklarini aynen gegirme ve
yasak olan notlardan (yazili dokiimanlardan) yararlanmayi kopya c¢ekme davranisi olarak
algiladiklart saptanmistir. Arastirmanin dikkat cekici bulgularindan bir digeri ise, her dort
ogrenciden birinin bu davranislari kopya olarak algilamamasidir. Nitekim bununla tutarl olarak,
arastirmada yer alan 6grencilerin dnemli bir bolimi 6devlerini baska birine yaptirmayi ve bir
cimleyi kaynak gostermeksizin alintilamayi kopya ¢ekme olarak algilamadiklarini ifade

etmislerdir.

Yukarida yapilan aciklamalardan hareketle, kopya c¢ekme davranisinin yalnizca
Tlrkiye’de degil Rusya ve ABD gibi diinyanin farkli tlkelerindeki lise ve Universite 6grencileri
arasinda da yaygin bicimde benimsenen bir davranis bi¢cimi oldugu séylenebilir. Bu konu ile ilgili
kapsamli bir gbzden gecirme icin McCabe, Trevifio ve Butterfield (2001) tarafindan yapilan

calisma incelenebilir. Bununla birlikte, 6devleri baskasina yaptirma ya da bir cimleyi atifta
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bulunmaksizin kullanma gibi davranislarin, 6grenciler tarafindan kopya cekme kavraminin
kapsami disinda algilandigi ¢cikariminda da bulunulabilir. Bunun anlami, esasen kopya ¢ekme
davranislari icerisinde yer alan eylemlerin, 6grenciler tarafindan giderek olumsuz eylemler
olarak algilanmaktan ciktigidir. Bu cikarim, kopya c¢ekmenin egitim-6gretim siirecinde
o0grenmeyi olumsuz yonde etkileyen ve yetersiz bilgi birikimine sahip kitlelerin olusmasina
neden olan bir davranis bicimi oldugu bilgisiyle birlikte ele alindiginda, adeta alarm veren bir
problem durumuna isaret etmektedir. Nitekim s6z konusu kitlelerin ilerleyen egitim yasantilari
sirecinde bilgi eksiklikleri hizla blylimekte, analiz ve sentez diizeyinde profesyonel bilgi
Uretmeleri ve mesleki kazanimlari, tlke problemlerine ¢6zim Uretme ve lilke ekonomisine

katki saglama dizeyleri de azalmaktadir (Topcu ve Uzundumlu, 2011).

Bu noktada, egitim ortamlarinda kopya cekme davranislarinin azaltilmasinda ceza
verme gibi yaptirirma dayali uygulamalardan cok, Ogrencilerde 6grenmenin cabaya bagl
olduguna iliskin inanclarin gelistiriimesinin, 6grenme amaclarini benimsemelerine yardimci
olacak 6gretim uygulamalarinin ve katilima acik bir yaklasimla belirlenecek etik standartlarin
etkili oldugu séylenebilir (Anderman ve Midgley, 2004; Miller vd., 2011). Ornegin, Anderman
ve Midgley (2004) ogrencilerin matematik dersine yonelik kopya c¢ekme davranislarinin
ortaokul ve lise asamalarindaki gérintmleri ile 6gretmen-6grenci etkilesimi araciligiyla olusan
sinif ortamlarinin basari amag yapilari arasindaki iliskileri inceledikleri calismalarinda, s6z
konusu asamalarla kopya ¢ekme davranislari ve siniflardaki basari amag¢ yapilari arasinda
anlamli bir etkilesim saptamislardir. Spesifik olarak arastirmada, ortaokuldayken matematigi
0grenme amag odaginin yiiksek oldugu, lise asamasinda ise 6grenme amag¢ odaginin disiik
oldugu sinif ortamlarinda 6grenen 6grencilerin, ortaokuldayken matematigi 6grenme amag
odaginin dislik oldugu, lise asamasinda ise 6grenme ama¢ odaginin yiksek oldugu sinif

ortamlarinda 6grenen 6grencilere gore derslerde daha sik kopya cektikleri saptanmistir.

Dolayisiyla, 6grencilerin 6grenme amaglarini benimsemelerine yardimci olacak 6gretim
uygulamalari gibi 6nemli uygulamalarin hayata gecirilmesinde, 6gretmenlerin kopya ¢ekmeye
yonelik tutumlarina ve 6gretmenlik kariyer siirecinin en erken asamasini olusturan 6gretmen
egitim slrecinin niteligine odaklanilmasi gerektigi soylenebilir. Buna ragmen, 6gretmen
adaylarinin kopya cekmeye yonelik davranislari ve tutumlari gérece az sayida arastirmanin
odak noktasini olusturmustur. Ustelik beklenenin aksine, bu arastirmalardan elde edilen
bulgular 6gretmen adaylarinin kopya c¢ekmeye yonelik tutumlarinin ve daha da 6nemlisi

davranislarinin tamamen olumsuz bir eksende yer almadigini géstermistir.
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Ornegin, Akdag ve Giines (2002) tarafindan gergeklestirilen ve toplam 237 dgretmen
adayini kapsayan bir calismada, 6gretmen adaylarinin dikkate deger bir ¢ogunlugunun
sinavlarda 6grenciler arasinda sorularin ve cevaplarin alinmasi (n=153) ve verilmesinin (n=146)
kopya cekme davranisi olarak algilanmadigi saptanmistir. Kopya ¢ekme davranisinin sikhgi
cinsiyet ve sinif dlizeyine gore analiz edildiginde ise, kizlar lehine anlamh bir farklilik oldugu ve
4. siniflardaki 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekme davraniglarinin 2. siniflardaki 6gretmen
adaylarina goére daha az oldugu godzlenmistir. Bozdogan ve Oztiirk (2008)’'iin 194 6gretmen
adayinin katihmiyla gerceklestirdigi benzer bir calismada, Ogretmen adaylarinin buyik
cogunlugunun (n=140) Universitede en azindan bir defa kopya cektigi bulgusu elde edilmistir.
Ogretmen adaylari kendilerini kopya cekmeye ydnelten en énemli nedenleri ise sirasiyla,
“sistemde not 6nemli oldugu icin”, “bilgi degil, dersten gecmek énemli oldugu icin” ve “dersten
kalma korkusu duydugum icin” seklinde ifade etmislerdir. Yangin ve Kahyaoglu (2009)
190 ilkogretim 68retmen adayi Uzerinde yaptigl calismada, erkek 6gretmen adaylarinin kopya
cekme egiliminin kiz 6gretmen adaylarina goére anlamli diizeyde daha fazla oldugunu
saptamistir. Ayrica 6gretmen adaylarinin % 81,9’u nadiren de olsa kopya ¢ektiklerini ifade
etmislerdir. Er ve Gilrgan (2011) okuloncesi 6gretmenligi, matematik 6gretmenligi, sinif
ogretmenligi, sosyal bilgiler 6gretmenligi ve fen bilgisi 6gretmenligi alanlarinda 6grenim goéren
toplam 649 6gretmen adayini kapsayan calismalarinda, 6gretmen adaylarinin kopya ¢cekmeye
yonelik tutumlari agisindan kiz 6gretmen adaylari lehine anlamli bir farkhlik saptamislardir. Sinif
diizeyine gore yapilan analizlerde ise anlaml bir fark olmadigi gérilmustiir. Onemli olarak,
arastirmada fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlarinin, hem sinif
o0gretmenligi hem de okuloncesi alanlarinda 6grenim géren 6gretmen adaylarinin kopya
cekmeye yonelik tutumlarindan anlamh diizeyde daha olumsuz oldugu bulgusu da elde
edilmistir. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlari ile diger alanlarda
O0grenim goren 6gretmen adaylarinin (matematik 6gretmenligi ve sosyal bilgiler 6gretmenligi)
kopya cekmeye yonelik tutumlari arasinda ise anlamli farkhliklar saptanmamistir. Buna gore,
fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kopya cekmeye yonelik olarak tamamen olumsuz tutumlara

sahip olmadiklari ifade edilebilir.

Yukarida deginilen arastirmalar 6gretmen adaylarinin kopya ¢cekmeye yonelik tutumlari
ile davranislarina yonelik dikkate deger bulgular ortaya koymalarina ragmen, bu arastirmalarda
o0gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yodnelik tutumlarinin kopya c¢ekmeye yonelik
tutumlariyla ve/veya davranislariyla bir arada incelenmemis olmasi 6nemli bir sinirlilik olarak

gbze carpmaktadir. Nitekim elestirel bakis agisina sahip olan bir birey, 6gretmen adaylarinin
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orneklemini olusturdugu bu arastirmalardan elde edilen bulgularin, 6gretmenlik mesleginin
etik kurallarin davranisa donustirilmesi gereken bir meslek olmasi (Celikten, Sanal ve Yeni,
2005; Hiebert, Gallimore ve Stigler, 2002; Richardson ve Watt, 2006; Seferoglu, 2004) ve henliz
o0gretmen kimligini tam anlamiyla olusturmamis ya da meslege yonelik olumsuz tutumlara
sahip 6gretmen adaylarinin kopya c¢ekme gibi, meslegin dogasiyla celisen davranislara
ydnelmesinin beklenebilecegi iddiasinda bulunabilir. Ogretmenlik meslegi acisindan dnemli bir
vurguya sahip olan bu iddia, 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarinin
kopya ¢ekmeye yonelik tutumlariyla bir arada incelenmesinin 6nemine ve geregine isaret

etmektedir.

Ancak, konuyla ilgili literatlirde 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik
tutumlarinin incelendigi cok sayida arastirma bulunmasina ragmen (bkz. Aydin ve Saglam,
2012; Ozbek, Kahyaoglu ve Ozgen, 2007; Tanel, Kaya Sengéren ve Tanel, 2007; Ustiiner, 2006;
Yiiksel, 2004), 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlariyla o6gretmenlik
meslegine yonelik tutumlarinin bir arada incelendigi bir calismaya rastlanmamustir. Ustelik bu
calismalarda 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlari kisi merkezli bir
yaklasimla degil, degisken merkezli bir yaklasimla incelenmistir. Ornegin, Ozbek ve
arkadaslarinin (2007) birinci ve doérdiinci siniflarda 6grenim goren toplam 470 6gretmen adayi
ile gerceklestirdikleri calismada, 6gretmen adaylarinin meslege yonelik tutumlarinin olumlu
oldugu ve kiz 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmen adaylarina gére daha olumlu tutumlara

sahip olduklari saptanmistir.

Tanel vd. (2007) 1, 2, 3, 4 ve 5. siniflarda 6grenim goren 160 fizik 6gretmen adayi ile
yaptiklari ¢alismada, 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarinin genel
anlamda olumlu oldugunu goézlemislerdir. Arastirmada sinif diizeyine bagl olarak yapilan
analizler araciligiyla da birinci ve dordiinci siniflar arasinda ve dordiincii ve besinci siniflar

arasinda gozlenen anlamli farklarin dordiinct siniflar lehine oldugu saptanmistir.

Diger taraftan, Haciomeroglu ve Sahin Taskin’in (2010) 110 Ogretmen adayi ile
gerceklestirdikleri benzer bir ¢alismada 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarin cinsiyete
gore anlamh bir farkhlik gostermedigi saptanmistir. Yiksel'in (2004) tezsiz yiiksek lisans
ogrencileri lizerinde yaptigl calismada Ogrencilere programa baslarken ve mezun olurken
ogretmenlik meslegine yonelik tutum oOlgegi uygulanmis ve programin meslege yonelik
tutumlar Gzerinde anlamh bir etkisinin olmadigi tespit edilmistir. Pektas ve Kamer’in (2011) fen

bilgisi 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarini belirlemeye yonelik
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olarak yaptiklari ¢alismada, hem kiz hem de erkek 6gretmen adaylarinin olumlu tutumlara
sahip olduklari bulgusuyla birlikte, kiz 6gretmen adaylarinin erkek 6gretmen adaylarina gére
daha olumlu bir tutuma sahip oldugu ve birinci ve ikinci siniflarda 6grenim géren 6grencilerin
dordiinci siniflarda 6grenim goren 6grencilere gére daha olumlu tutumlara sahip olduklari da

gbzlenmistir.

Daha once vurgulandig gibi, bu arastirmalar araciligiyla elde edilen bulgularin,
degisken merkezli analizlerden hareketle elde edilmis olmalari ve 6gretmen adaylarinin kopya
¢cekmeye yonelik tutumlarinin dikkate alinmamis olmasi konuyla ilgili literatiire yonelik
katkilarini sinirlamaktadir. Daha agik bir ifadeyle, degisken merkezli analizlerde belirli bir
grubun aritmetik ortalamasina dayal olarak yapilan analizler, herhangi bir degiskene (6rnegin
ogretmenlik meslegine yonelik tutum) iliskin gériinimin igerisindeki cesitliligin (6rnegin
ylksek, orta ve dislk dizeyde olumlu tutum) aciga ¢ikmasini engellemekte (Fryer ve Elliot,
2007) ve dolayisiyla da gruba iliskin spesifik yorumlardan c¢ok, genel yorumlara imkan
vermektedir. Bu nedenle, bu arastirmada 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine iliskin
gorinimi yalnizca degisken merkezli degil (korelasyon analizi), ayni zamanda kisi merkezli bir
yaklasimla da (kiime analizi) incelenmistir. Analizlerde ayrica, bundan 6nceki arastirmalarda
onemli etkilerinin gdzlenmesi nedeniyle, cinsiyet ve sinif dizeyi degiskenleri de dikkate
alinmistir. Dolayisiyla, bu arastirmadan elde edilecek olan bulgularin bundan 6nceki
arastirmalardan 6nemli dlguide farklilastigi ve bu farkliigin arastirmanin konuyla ilgili literatire

iliskin olasi katkilarini arttiracagi ifade edilebilir.

Ustelik daha &énce belirtildigi gibi, konuyla ilgili literatiirde &gretmen adaylarinin
O0gretmenlik meslegine yonelik tutumlarn ile kopya ¢ekmeye yonelik tutumlarinin birlikte
incelendigi bir calismaya rastlanmamistir. Oysa s6z konusu inceleme en azindan bir nedenden
dolayi énemlidir. Ogretmen adaylarinin kopya cekmeye yonelik tutumlarina iliskin olarak
bundan 6nce gerceklestirilen arastirmalardan elde edilen bulgular, kopya ¢cekmeye yonelik
tutumlarinin kismen de olsa olumlu bir eksende yer aldigini gostermektedir (Akdag ve Giines,
2002; Er ve Glirgan, 2011; Yangin ve Kahyaoglu, 2009). Diger taraftan, 6gretmen adaylarinin
ogretmenlik meslegine yonelik tutumlarinin incelendigi arastirmalardan elde edilen bulgular,
meslege yonelik tutumlarinin da olumlu bir eksende yer aldigini gbéstermektedir (Akpinar, Yildiz
ve Ergin, 2006; Ozbek vd., 2007; Tanel vd., 2007). Bu bulgular birlikte ele alindiginda, 6ziini
dirustlik ve ¢aba gibi unsurlarin olusturdugu bir meslek olan 6gretmenlige yonelik 6nemli bir

celiskiye isaret etmektedir. Dolayislyla, bu arastirmadan elde edilecek olan bulgular s6z konusu
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celiskinin ¢dzlimiine yonelik 6nemli bir katki saglayabilir. Ayrica, bu arastirmadan elde edilecek
olan bulgular kopya ¢ekme ve 6gretmenlik meslegine iliskin tutumlar gibi énemli bireysel
farkhilik degiskenlerinin 6gretmen egitim programlarinda dikkate alinmasina ve s6z konusu
tutumlarin istenen yonde degistirilmesine yonelik etkinliklerin gelistiriimesine de olanak

saglayabilir.
1.1. Amag ve Sorular

Bu arastirmanin amaci fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kopya c¢ekmeye yoénelik
tutumlari ile 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarinin gériiniminin incelenmesidir. Bu

amac dogrultusunda Ug¢ arastirma sorusuna cevap aranmistir.

1. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kopya cekmeye yonelik tutumlari ve 6gretmenlik

meslegine yonelik tutumlari cinsiyet ve sinif dlizeyine gore farklilasmakta midir?

2. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlari ile 6gretmenlik

meslegine yonelik tutumlari arasinda anlamli bir iliski var midir?

3. Fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlari ile 6gretmenlik

meslegine yonelik tutumlarinin gériinimui nedir?
2. YONTEM

Bu arastirma betimsel bir arastirma niteligindedir ve yontemini tarama yontemi
olusturmustur. Arastirmanin deseni ise, incelemeye konu olan degiskenler arasindaki iliskilere
yonelik az sayida kanit bulundugu ya da hi¢ kanit bulunmadigl durumlarda benimsenen kesfe
dayal iliskisel desendir (Buyukoéztirk, Kiig Cakmak, Akgiin, Karadeniz ve Demirel, 2011;
Fraenkel, Wallen ve Hyun, 2012).

2.1. Gerekge ve Orneklem

Sayisal ve kavramsal icerigi yogun olan matematik ve fen bilgisi gibi dersler, 6grenciler
tarafindan ‘zor dersler’ ya da ‘6grenilmesi kismen de olsa yetenege bagh olan dersler’ olarak
algilanmakta ve bu algilama 6grencileri bu derslerde, diger derslere gére kopya ¢cekmeye daha
fazla yonlendirebilmektedir (Anderman ve Midgley, 2004; Papanastasiou ve Zembylas, 2006;
Sobel, 2009). Bu durum, oOzellikle s6z konusu derslerin 6gretmenlerinin, 6grencilerinin
derslerine iliskin mevcut inanglariyla, kopya ¢cekmeye yonelik tutumlarini dikkate almalarinin
onemli olduguna isaret etmektedir. Ancak, kopya ¢cekmeye yonelik olumlu tutumlara sahip bir

matematik ya da fen bilgisi 6gretmeninin, 6grencilerinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlarina
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ve/veya 6grenme siirecini olumsuz yonde etkileyebilecek inanglarina odaklanma konusunda
dikkate deger bir hassasiyete sahip olmasini beklemek gergekci degildir. Ustelik 6gretmenlik
meslegine yonelik olumsuz tutumlara sahip bir 6gretmen icin bu hassasiyetin daha da az
olacagl 6ne surulebilir. Birlikte distunuldiginde, bu aciklamalar kopya cekmeye yodnelik
tutumlarla o6gretmenlik meslegine yonelik tutumlar arasindaki olasi iliskinin, fen bilgisi
O0gretmen adaylarini kapsayan bir 6rneklemden hareketle incelenmesinin yalnizca mantikli
olmadigi, ayni zamanda dnemli oldugu anlamina gelmektedir. Nitekim daha dnce ifade edildigi
gibi, fen bilgisi 6gretmen adaylari kopya cekmeye yonelik olarak tamamen olumsuz tutumlara

sahip degildirler (Er ve Glirgan, 2011).

Dolayisiyla, arastirmanin orneklemini 2012-2013 akademik vyili gliz déneminde
Tlrkiye’nin Bati Karadeniz bolgesinde yer alan bir Universitenin Egitim Faklltesi Fen Bilgisi
Ogretmenligi bélimiinde 6grenim goren, yaklasik 600 6gretmen adayi arasindan yansiz atama
yoluyla secilen 250 &gretmen adayi olusturmustur. Orneklem biyikliginin arastirmada
kullanilan 6lgme araglarindan hareketle elde edilecek olan bulgulari % 95 giiven araliginda (p <

.05) yorumlamak icin yeterli oldugu séylenebilir (Fraenkel vd., 2012).

Ogretmen adaylarinin yas ortalamasi 20.13’diir (SS= 1.71; Yas aralig = 17-32).
Ogretmen adaylarinin cinsiyet ve sinif diizeylerine gére dagilimlarina Tablo 1’de, yas ve cinsiyet

degiskenlerine gore dagilimlarina ise Tablo 2’de yer verilmistir.

Tablo 1: Ogrencilerin Sinif Diizeyi ve Cinsiyet Degiskenlerine Gore Dagilimlari

Cinsiyet
K E Toplam %
Sinif 1 56 7 63 25
2 51 11 62 25
3 54 15 69 28
4 39 17 56 22
Toplam 200 50 250 100
Tablo 2: OGrneklemde Yer Alan Ogrencilerin Yasa Gore Dagilimlari
Cinsiyet
K E Toplam %
Yas 18 ve alti 38 5 43 17
19 37 7 44 18
20 65 7 72 29
21 34 14 48 19
22 ve Ustl 26 17 43 17
Toplam 200 50 250 100
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Tablo 1'de gorildugli gibi, orneklemi olusturan o6grencilerin bliylk ¢ogunlugu kiz
o0gretmen adaylarindan (n = 200) olusmaktadir. Kiz 6gretmen adaylarinin biyik cogunlugunun
yaslari 20 yas civarinda yer alirken, erkek 6gretmen adaylarinin bliyiik ¢ogunlugunun (n = 31)
yaslari 21 ve Ustiindedir. Ogretmen adaylarinin sinif diizeylerine gére dagilimlari ise birbirlerine
olduk¢a yakin degerlere sahip sayilarla temsil edilmektedir (bkz. Tablo 1). S6z konusu
dagilimlar, 6rneklemin elde edildigi evrenle oldukca benzerdir. Dolayisiyla, érneklemin yas,
cinsiyet ve sinif dizeyi degiskenleri baglaminda evreni temsil dizeyinin yilksek oldugu

soylenebilir.
2.2. Veri Toplama Araglari

Arastirmada “Kopya Cekmeye Yonelik Tutum Olgegi” (Yangin ve Kahyaoglu, 2009) ve
“Ogretmenlik Meslegine Yénelik Tutum Olgegi” (Ustiiner, 2006) veri toplama araclari olarak
kullaniimistir. Kopya cekmeye yonelik tutum 6lcegi tek faktorli ve toplam 30 maddeden olusan
bir 6lcektir (Ornek madde: Kendisine saygisi olan insan kopya ¢ekmez.). Ogretmenlik meslegine
yonelik tutum 6lgegi ise tek faktdrlii ve toplam 34 maddeden olusan bir 8lgme aracidir (Ornek
madde: Ogretmen olma disiincesi bile bana cazip geliyor.). Her iki 6lcme araci da 1’den
(kesinlikle katilmiyorum) 5’e (tamamen katiliyorum) uzanan cevap seceneklerine sahip besli-
Likert tipi yanit formatina sahiptir. Olgme araglarinin faktér yapilarinin bu arastirmanin
ornekleminde dogrulanip dogrulanmadiginin incelenmesi amaciyla, iki ayri dogrulayici faktor
analizi (DFA) gergeklestirilmistir. DFA, AMOS 16 (Arbuckle, 2007) programi araciligiyla ve en
yiksek olabilirlik yontemi (Maximum Likelihood) kullanilarak gergeklestirilmistir. Faktoriyel
yapinin gozlemlenen degerlerle uyum derecesinin belirlenebilmesi amaciyla Normlastiriimis
Uyum indeksi (NFI > .90), Normlastiriimamis Uyum indeksi (NNFI > 0.90), Karsilastirmali Uyum
indeksi (CFI > .90) ve Standartlastinlmis Artik Ortalamalarin Karekokii (SRMR < .08)
hesaplanmistir (Cokluk, Sekercioglu ve Buyiikoztiirk, 2012; Kline, 2011). Ki-kare (x°) degeri
orneklem biyukligline hassas bir 6lcli olmasi nedeniyle, bir uyum indeksi olarak alinmamis,

ancak betimsel amacla rapor edilmistir.

DFA sonucunda tek faktorli ve 30 maddeli modelin (kopya cekmeye yonelik tutum
Olcegi) bu arastirma kapsaminda elde edilen verilerle iyi bir uyum gosterdigi saptanmistir
()(2(405) = 1494.52; NFI = .93; NNFI = .95; CFl = .95; SRMR = .07). Benzer bicimde, tek faktorli
ve 34 maddeden olusan modelin de (6gretmenlik meslegine yonelik tutum 6lgegi) arastirmanin
verileriyle iyi bir uyum gosterdigi belirlenmistir (x’(527) = 1909.39; NFI = .92; NNFI = .94; CFI =

.94; SRMR = .07). Kopya ¢ekmeye yonelik tutum olgegi ile 6gretmenlik meslegine yonelik tutum
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Olcegine iliskin Cronbach alfa katsayilari ise sirasiyla, .93 ve .95 olarak hesaplanmistir. Bu
bulgular, s6z konusu 6lgme araglarinin yapi gecerlikleriyle i¢ tutarliik givenirliklerinin, bu

arastirmanin érneklemi kapsaminda tatmin edici oldugunu gostermistir.
2.3. islem yolu

Kopya Cekmeye Yonelik Tutum Olgegi ve Ogretmenlik Meslegine Yonelik Tutum Olgegi
arastirmaci tarafindan, ders saatleri icerisinde ve 6gretim elemanlarinin uygun gordikleri bir
zaman diliminde uygulanmistir. Olgme araclari dgrencilere arastirmanin amacinin acik¢a
belirtildigi birer yonergeyle dagitiimis, uygulama baslamadan Once arastirmanin amaci
ogrencilere yiksek sesle okunmus ve arastirmaya katihmin gonullilik esasina dayal oldugu
belirtilmistir. Arastirma siiresince 6grencilerden gelen sorular yanitlanmistir. Uygulama yaklasik

20 dakika stirmustdr.
2.4. Verilerin Coziimlenmesi

Kopya Cekmeye Yénelik Tutum Olgegi ve Ogretmenlik Meslegine Yonelik Tutum
Olgeginden elde edilen veriler bilgisayar ortamina aktariimis ve tim analizler SPSS programi
kullanilarak gergeklestirilmistir. Arastirmada 6gretmenlik meslegine yonelik tutum ve kopya
cekmeye yonelik tutum degiskenlerine iliskin olarak elde edilen verilerin normal dagihm
kosulunu saglamasi ve o6rneklem blyikliginin yeterli olmasi nedeniyle veri analizinde
parametrik testler kullanilmistir (Field, 2009). Spesifik olarak, arastirmanin birinci sorusunun
yanitlanmasi amaciyla bagimsiz gruplar i¢in t testleri ve tek yonlii varyans analizleri, ikinci
sorusunun yanitlanmasi amaciyla sifir-sira korelasyon analizi ve liglincli sorusunun yanitlanmasi
amaciyla da hiyerarsik kiime analizleri gergeklestirilmistir. Hiyerarsik kiime analizinde Ward
yontemi kullanilmis ve kiimeleri olusturan ciftler arasindaki Oklid uzaklik dlgilerinin kareleri
dikkate alinmistir (Rencher, 2002). Ayrica, yorum kolayligl saglanmasi amaciyla, maddelerin
toplanmasiyla elde edilen faktér puanlari (kopya ¢ekmeye yonelik tutum ve Ogretmenlik
meslegine yonelik tutum) standartlastiriimis ve kiime analizleri standartlastirilmis katsayilar (z
katsayilari) Uzerinden gerceklestirilmistir. Kiime analizlerinin ug¢ degerlere hassas olmasi
nedeniyle, veri setindeki uc degerlerin saptanmasi amaciyla frekans analizi gerceklestirilmis ve
U¢ 6gretmen adayinin yanitlarinin ug degerlere sahip olugu belirlenmistir (+ 3 SS). Dolayisiyla,

kiime analizleri toplam 247 kisiden hareketle gerceklestirilmistir.
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3. BULGULAR
3.1. Arastirmanin birinci sorusuna iliskin analiz sonuglari

Bagimsiz gruplar icin t testi sonuglari, 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye yonelik
tutumlarinin cinsiyete gére anlamli diizeyde farklilastigini gostermistir (t(245) = 2.48, p < .05,
Cohen’s d = .39). Spesifik olarak, kiz 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlari
(X=84.82), erkek 6gretmen adaylarina (X=94.18) gére anlaml diizeyde daha olumsuzdur. Buna
gore, kiz 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeyi erkek 6gretmen adaylarina goére daha olumsuz
bir davranis olarak algiladiklari sdylenebilir. Ortalamalar arasindaki farkhlik anlamli olmasina
ragmen, hesaplanan etki bliytukluginin (d = .39) gorece kiictik olmasi ( d < .50, Cohen, 1988;
Cohen, 1992), kiz 06gretmen adaylarinin séz konusu algillamalarinin erkek O6gretmen

adaylarindan 6nemli diizeyde farklilasmadiginin bir gostergesi olarak yorumlanabilir.

Diger taraftan, varyans analizi araciligiyla elde edilen sonuglar, 6gretmen adaylarinin
kopya ¢cekmeye yonelik tutumlarinin sinif diizeylerine gore anlamli diizeyde farklilasmadigini
godstermistir (F(3,243) = .069, p = .976, n% = .01). Ustelik sinif diizeyi degiskeninin, 6gretmen
adaylarinin kopya cekmeye yonelik tutumlari Gzerindeki etkisi de son derece zayif bir etkidir
(n% < .09, Cohen, 1988). Dolayisiyla, sinif diizeyi degiskeninin kopya ¢ekmeye yonelik tutum
degiskeni tzerindeki etkisi ne anlamh ne de dnemlidir. Nitekim 6gretmen adaylarinin kopya
cekmeye yonelik tutumlarinin sinif diizeylerine gore hesaplanan ortalamalari birbirlerine

oldukca yakin degerlere sahiptirler (bkz. Tablo 3).

Tablo 3: Kopya Cekmeye Yonelik Tutum Puanlarinin Betimsel istatistikleri

Sinif Diizeyi N X SS
1 62 95.10 24.93
2 61 96.65 19.26
3 68 94.13 27.30
4 56 95.38 24.70

Ogretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine iliskin tutumlari incelendiginde de, kopya
cekmeye yonelik tutumlari igin s6z konusu oldugu gibi, cinsiyete gore anlamli dizeyde
farkhlastigr saptanmistir (t(245) = 4.03, p < .05, d = .64). Buna gore, kiz 6gretmen adaylarinin
dgretmenlik meslegine yénelik tutumlari (X=134.63), erkek 6gretmen adaylarina (X=121.14)
gore anlamli diizeyde daha olumludur. Ustelik ortalamalar arasindaki farkin anlamlilig dikkate

deger bir etki buyukligluyle temsil edilmektedir (Cohen, 1992). Dolayisiyla, ortalamalar
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arasinda saptanan bu farkhhgin yalnizca anlamli olmadigi, ayni zamanda énemli oldugu ifade

edilebilir.

Diger taraftan, varyans analizi sonuglari, 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine
yonelik tutumlarinin sinif dizeylerine goére anlamh dizeyde farklilasmadigini géstermistir
(F(3,243) = 2.51, p = .06, n? =.03). Bu noktada, p degerinden hareketle (p = .06) marjinal bir
anlamlilik diizeyinden s6z edilebilmesine ragmen, etki btyuklaginin oldukga kiiclik olmasi (n2p
= .03), marjinal degeri anlamsiz hale getirmektedir. Bu nedenle, sinif diizeyi degiskeninin
o0gretmenlik meslegine yonelik tutum degiskeni lizerindeki etkisinin anlamli ve 6nemli olmadigi
soylenebilir. Nitekim 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlarina iliskin olarak
hesaplanan ortalamalarla benzer bicimde, 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarinin sinif
dlzeylerine gore hesaplanan ortalamalari da birbirlerine olduk¢a yakin degerlere sahiptir (bkz.

Tablo 4).

Tablo 4: Ogretmenlik Meslegine Yonelik Tutum Puanlarinin Betimsel istatistikleri

Sinif Diizeyi N X SS
1 62 132.175 2.73
2 61 131.371 2.74
3 68 136.841 2.69
4 56 126.232 2.75

3.2. Arastirmanin ikinci sorusuna iliskin analiz sonuglari

Korelasyon analizi sonucunda, 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlari
ile 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlari arasinda gorece zayif (r < .30), ancak anlaml ve
negatif yonlu bir iliski saptanmistir (r = -.21, p < .01). Bunun anlami, 6gretmen adaylarinin
O0gretmenlik meslegini benimseme egilimlerinin kopya ¢ekme davranislarini benimseme
egilimleriyle ayni yonde olmadigidir. Nitekim bu baglamda hesaplanan determinasyon katsayisi
(r* = .044), iki degiskeninin birbirlerine gore acikladiklari varyans miktarinin (% 4.4 = % 5)
dikkate deger oldugunu gostermektedir. Bu bulgular 1siginda, 6gretmen adaylarinin
ogretmenlik meslegine yonelik olumlu tutumlara sahip olmalarinin, kopya ¢ekmeye yonelik
olumsuz tutumlara sahip olmalarini ya da kopya ¢ekmeye yonelik olumlu tutumlara sahip
olmalarinin, 6gretmenlik meslegine yonelik olumsuz tutumlara sahip olmalarini kismen de olsa

(% 4.4) agikladig sdylenebilir.
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3.3. Arastirmanin iigiincii sorusuna iliskin analiz sonuglari

Ogretmenlik meslegine yonelik tutum ve kopya ¢ekmeye ydnelik tutum degiskenleri
arasinda goézlemlenen anlamli iliski (r = -.21, p < .01), bu iki degiskenin kiime analizine birlikte
dahil edilmesi gerektigi yoniinde bir bulgu olarak degerlendirilebilir (Rencher, 2002). Bu
nedenle, bu iki degisken kiime analizine birlikte dahil edilmistir. Kiime analizi sonucunda
dallanma grafigi iki kimeli ¢ézimlemenin, diger kiime ¢oziimlemelerine gére daha mantikli
oldugunu gostermistir. Dolayisiyla, kiime analizi iki kiimeli ¢6ziimleme segenegiyle yeniden

gerceklestirilmistir. Analiz sonucunda elde edilen kiime merkezlerine Tablo 5’te yer verilmistir.

Tablo 5: Kiime Merkezleri

omMT KYT

Kime No n (%) z (SS) z (SS)
1 144 (58.3) -.07 (.99) .66 (.61)
2 103 (41.7) .18 (.86) -.96 (.53)

Not: OMT = 6gretmenlik meslegine yonelik tutum; KYT = kopya ¢cekmeye ydnelik tutum

Kime analizi sonucunda ortaya cikan iki 6rintinin ayirt edici olup olmadigi ise, tek
yonll varyans analizi araciligiyla incelenmistir. Analiz sonuglari, hem 6gretmenlik meslegine
yonelik tutum (F(1, 245) = 4.46, p < .05) hem de kopya ¢ekmeye yonelik tutum (F(1, 245) =
474.46, p < .001) degiskenlerinin birinci ve ikinci kiimeler agisindan birbirlerine gére anlamli
diizeyde farkhlastigini géstermistir. Bunun anlami, kiimelerin s6z konusu degiskenler agisindan
ayirt edici 6zelliklere sahip olduklaridir. Dolayisiyla, kiime merkezlerinden hareketle (bkz. Tablo
5), birinci ve ikinci kiimeler sirasiyla '6gretmenlige karsi olumsuz kopya ¢ekmeye karsi olumlu
tutuma sahip olanlar kiimesi' ve '6gretmenlige karsi olumlu, kopya ¢cekmeye karsi olumsuz

tutuma sahip olanlar kiimesi' olarak adlandiriimistir.
4. TARTISMA VE SONUC

Arastirmanin bulgulari, fen bilgisi 6gretmen adaylarinin kopya c¢ekmeye yonelik
tutumlarinin cinsiyete gore anlamli diizeyde farklilastigini gostermistir. Spesifik olarak, kiz
O0gretmen adaylari erkek Ogretmen adaylarina goére kopya cekmeye karsi daha olumsuz
tutumlara sahiptirler. Bu sonug, erkek 6gretmen adaylarinin kiz 6gretmen adaylarina gore
kopya c¢ekmeyi gorece daha olumlu bir davranis bicimi olarak algiladiklari seklinde
yorumlanabilir. Bu bulgu, bundan 6nce gerceklestirilen arastirmalardan elde edilen bulgularla
benzerlik gostermektedir (Akdag ve Glines, 2002; Er ve Giirgan, 2011; Semerci, 2004; Whitley
vd., 1999; Yangin ve Kahyaoglu, 2009). Elde edilen bu bulgu, kiz 6grencilerin ders ¢alisma
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diizeylerinin erkek 6grencilere kiyasla daha fazla olmasi (Aral ve Aktas, 1997) ve bu nedenle
kopya ¢cekmeye ihtiyag duymamalari olgusuna dayal olarak yorumlanabilir. Alternatif olarak,
diinya geneli icin gecerli oldugu gibi, Turkiye’de de 6gretmenlik mesleginin bir kadin meslegi
olarak algilanmasi, kiz 0Ogretmen adaylarinin  6gretmenlik meslegini daha fazla
benimsemelerine ve bu nedenle de kopya ¢cekme davranislarini daha olumsuz bir bakis agisiyla
degerlendirmelerine yol acgabilir. Nitekim bu yorumu destekler nitelikte, arastirmanin bulgulari
kiz 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarinin, erkek Ogretmen
adaylarina gore anlamli diizeyde daha olumlu oldugunu géstermistir (benzer bulgular icin bkz.

Ozbek vd., 2007; Pektas ve Kamer, 2011; Terzi ve Tezci, 2007).

Cinsiyet degiskenine yonelik olarak bu arastirmada elde edilen bulgular birlikte ele
alindiginda, 6gretmen egitimi agisindan 6nemli bir noktaya dikkat ¢ekmektedir. Bu nokta,
ogretmenlik mesleginin kiz ve erkek 6grenciler tarafindan nasil algilandiginin, kopya ¢ekme ve
meslege yonelik tutum gibi iki dGnemli degisken agisindan 6énemli sonuglari olabilecegidir. Bu
nedenle, 6gretmen egitimcileri 6grencilerini meslegin gerektirdigi niteliklerin kiz ya da erkek
olmaya gore degil, meslege adanmislik, kisisel sorumluluk alma ve kendini gelistirme arzusu

gibi 6zelliklere gore bicimlendigi konusunda bilgilendirmelidirler (Day, Elliot ve Kington, 2005).

Diger taraftan, arastirmanin bulgulari 6gretmen adaylarinin kopya ¢cekmeye yoénelik
tutumlari ile 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarinin 6grenim goérdikleri sinif dizeylerine
gore farklilasmadigini gostermistir. Konuyla ilgili literatlirde, 6gretmen adaylarinin kopya
cekmeye yonelik tutumlarinin sinif dizeylerine gore farklilik gosterdiginin rapor edildigi
arastirmalarla birlikte (Er ve Glrgan, 2011; Semerci, 2004), sinif diizeyine bagli olarak anlaml
farkliliklarin rapor edilmedigi ¢calismalar da bulunmaktadir (Akdag ve Giines, 2002). Benzer
bicimde, celiskili bulgular 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarinin
sinif dlzeylerine gore incelendigi arastirmalar icin de s6z konusudur (Terzi ve Tezci, 2007;
Pektas ve Kamer, 2011; Tanel vd., 2007). Sinif diizeyi degiskenine yonelik olarak belirginlesen
celiskili bulgular, bu arastirmalarin 6rneklemlerine iliskin blyuklik ve icerik farkliliklarindan
kaynaklanabilir. Ustelik bu arastirmalarda etki biyiikliiklerinin rapor edilmemis olmasi, bundan
once gerceklestirilen arastirmalardan elde edilen bulgularla, bu arastirmanin sinif diizeyine
yonelik olarak elde edilen bulgularinin karsilastirilmasini gliclestirmektedir. Ancak, bu
arastirmada sinif diizeyi degiskeninin 6gretmenlik meslegine yonelik tutum ve kopya ¢ekmeye
yonelik tutum degiskenleri lzerindeki etki buylkliklerinin oldukca kiicliik degerlere sahip

olmasi, sinif diizeyi degiskeninin etkilerinin dnemli olmadiginin saglam bir gostergesi olarak
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yorumlanabilir. Bu nedenle, 6gretmen egitimcileri 6grencilerinin kopya ¢ekmeye yodnelik
tutumlarinda ve o6gretmenlik meslegine vyonelik tutumlarinda arzu edilen degisimin
saglanmasinin, 6gretmen egitiminde gecen zamanin degil, bu yonde kullanilabilecek etkili
yontemlerin (6rnegin tutumlara iliskin farkindalik yaratma ve nedenlerin tartisiimasi vb.) bir

fonksiyonu olabilecegi ihtimalini dikkate almalidirlar.

Onemli olarak, bu arastirmada dgretmen adaylarinin égretmenlik meslegine yénelik
tutumlari ile kopya ¢cekmeye yonelik tutumlari arasinda gorece zayif, ancak anlamli ve negatif
yonli bir iliski saptanmustir. Ogretmenlik mesleginin diiriistliik ve caba kavramlarini merkezine
alan bir meslek oldugu disinildiginde, bu meslegin adaylarinin, en azindan aldiklari egitimin
bir sonucu olarak kopya cekmeye yonelik tutumlariyla meslege yonelik tutumlari arasinda
negatif yonlu bir iliski beklenecegi soylenebilir. Dolayisiyla, s6z konusu degiskenler arasindaki
iliskiye yonelik olarak elde edilen korelasyon katsayisinin gérece zayif olmasi distindlricadar.
Bunun bir olasi nedeni, 6gretmen adaylarinin 6gretmen kimliklerinin henlz tam anlamiyla
gelismemis olmasi nedeniyle, kopya ¢ekmeye yonelik davranislari halen 6grenci bakis acisiyla
degerlendirmeleri olabilir. Ancak bu calismada 6gretmen kimliginin incelenmemis olmasi, bu
yorumu mantiklh olmasina ragmen, tartismali hale getirmektedir. Dolayisiyla, s6z konusu

yorumun gelecekte yapilacak arastirmalari gerektirdigi agiktir.

Daha 6nemlisi, bu arastirmada kisi merkezli analiz (kime analizi) araciligiyla elde edilen
bulgular, degisken merkezli analiz (korelasyon analizi) araciligiyla elde edilen bulguyla paralel
bicimde, 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye yonelik tutumlariyla 6gretmenlik meslegine
yonelik tutumlarinin iki anlamli kiime o6rintlst araciligiyla agiklanabildigini godstermistir.
Spesifik olarak, bu kiimeler '6gretmenlige karsi olumsuz kopya ¢ekmeye karsi olumlu tutuma
sahip olanlar kiimesi' ve '6gretmenlige karsi olumlu, kopya ¢ekmeye karsi olumsuz tutuma
sahip olanlar kiimesi' olarak adlandirilmistir. Bu baglamda elde edilen ilk bulgu olmasi, bu
bulgunun bundan 6nce gerceklestirilen arastirmalara atifla yorumlanmasini giiclestirmektedir.
Ancak, daha 6nce ifade edildigi gibi, 6gretmenlik mesleginin ¢aba ve duristlik gibi ilkeleri
iceren bir meslek oldugu dikkate alindiginda, 6gretmenlik meslegine yonelik olumlu tutumla
kopya cekmeye yonelik olumlu tutumun ayni kiime igerisinde ve ayni diizeyde yer almamasi

beklenebilir.

Diger taraftan, 6gretmenlige karsi olumsuz, kopya ¢cekmeye karsi olumlu tutuma sahip
olanlar kiimesinin kapsadigi 6gretmen adayl sayisinin, o6gretmenlige karsi olumlu, kopya

cekmeye karsi olumsuz tutuma sahip olanlar kiimesinin kapsadigl 6gretmen adayi sayisindan
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dikkate deger bicimde yiiksek olmasi dislindiiriiclidiir. Bu durumun bir olasi nedeni, yukarida
da vurgulandigi gibi 6gretmen adaylarinin 6gretmen kimliklerinin heniiz tam anlamiyla
gelismemis olmasinin, kopya c¢ekmeye yonelik davranislarini 6grenci bakis acisiyla
degerlendirmelerine yol agmasi olabilir. Bu noktada, 6gretmen egitimcilerinin 6grencilerine
kopya ¢cekmeye yonelik tutumlarinin kaynaklarini sorgulama ve tartisma olanagi saglamalarinin
ve/veya etkili 6grenme ve verimli ders calisma stratejilerini 6grenmeleri konusunda yardimci
olmalarinin, 6grencilerinin s6z konusu tutumlari Gzerinde olumlu sonuglari olacagl ifade

edilebilir (Franklyn-Stokes ve Newstead, 1995; Seven ve Engin, 2008).

Ogretmenlige karsi olumsuz kopya cekmeye karsi olumlu tutuma sahip olanlar
kiimesinin kapsadigl 6gretmen adayi sayisinin, 6gretmenlige karsi olumlu, kopya cekmeye karsi
olumsuz tutuma sahip olanlar kiimesinin kapsadigl 6gretmen adayi sayisindan belirgin bicimde
yliksek olmasi, Turkiye’de Universiteye girisin yonlendirmeden c¢ok, siralamayi hedefleyen
sinavlara bagl olmasi ve ortadgretim kurumlarindaki mesleki danismanlik ve rehberlik
hizmetlerinin yeterli olmamasi gibi nedenlere de bagl olabilir (Arslan ve Kili¢, 2000; Cakar ve
Kulaksizoglu, 1997; Sonmez, 2008). Dolayisiyla, bu konulara iliskin olarak yapilacak
diizenlemelerin ve etkili hizmet saglama girisimlerinin, 6gretmenlik meslegine yonelik
tutumlari olumlu yonde etkileme acisindan son derece 6nemli sonuglari olacag soylenebilir.
Dinyanin hemen her Ulkesinde, 6gretmen egitim programlarinin genel amaclarinin nitelikli ve
meslege adanmishk diizeyi yiiksek 6gretmenler yetistirmek oldugu dikkate alindiginda (Nuland,
2011; O’Meara, 2011), s6z konusu diizenleme ve girisimlerin icerdigi 6nem daha da

belirginlesmektedir.

Bu arastirmadan elde edilen bulgular ic 6nemli sonug¢ ortaya koymustur. Birincisi,
o0gretmen adaylarinin kopya c¢ekmeye yonelik tutumlari ile 6gretmenlik meslegine iliskin
tutumlarinin cinsiyetlerine gore farkhlastigidir. ikincisi, 6gretmen adaylarinin kopya ¢ekmeye
yonelik tutumlariyla 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarinin anlamli ve negatif yonlu
iliskilendigidir. Sonuncusu ve daha 6nemlisi, 6gretmen adaylarinin kopya ¢cekmeye yonelik
tutumlariyla o6gretmenlik meslegine yonelik tutumlari arasinda degisken diizeyinde
gozlemlenen negatif yonli ve anlamli iliskinin, kisi diizeyinde 'Ggretmenlige karsi olumsuz
kopya ¢ekmeye karsi olumlu tutuma sahip olanlar kiimesi' ve '6gretmenlige karsi olumlu, kopya
cekmeye karsi olumsuz tutuma sahip olanlar kiimesi' olarak adlandirilabilecek iki kiime

oruntusu araciligiyla aciklanabildigidir.
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Yukarida detayl bicimde deginildigi gibi, bu bulgular 6gretmen egitimi agisindan 6nemli
dogurgular icermesine ragmen, gorece kigik bir 6rneklemden ve yalnizca fen bilgisi 6gretmen
adaylarindan hareketle gercgeklestirilmis olmasi, arastirmadan elde edilen bulgularin
genellenebilirligini sinirlamaktadir. Dolayisiyla, gelecekte daha biylk 6rneklemlerden (n >
1000) ve farkh ©gretmen egitim programlarinda 6grenim goéren 6gretmen adaylarindan
hareketle yapilacak olan arastirmalar, bu konuya iliskin daha kapsamh bir bakis agisi

gelistirilmesine ve daha glvenilir sonuglarin ortaya konmasini saglayabilir.

Arastirmanin deseninin iliskisel bir desen olmasi, degiskenler arasinda saptanan
iliskinin nedenselligi konusunda bir bilgi vermemektedir. Gelecekte deneysel desenlerden
hareketle yapilacak olan arastirmalar, 6gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik
tutumlarinin mi kopya ¢ekmeye yonelik tutumlarini etkiledigini, yoksa kopya ¢ekmeye yonelik
tutumlarinin mi1 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlarini etkiledigi konusunda saglam

bulgular ortaya koyma potansiyeline sahiptir.

Son olarak, bu arastirmada 6gretmen adaylarinin kopya cekmeye yonelik tutumlari ile
ogretmenlik meslegine yonelik tutumlari arasindaki iliskide rol oynayabilecek kariyer gelistirme
arzulari ve mesleki yonelim gibi onemli degiskenlerin arabuluculuk rolleri incelenmemistir
(Eren, 2012; Eren ve Tezel, 2010; Watt ve Richardson, 2007, 2008). Oysa bu degiskenler,
O0gretmen adaylarinin 6gretmenlik meslegine yonelik tutumlariyla kopya ¢ekmeye yonelik
tutumlari arasindaki iliskinin ¢ok daha kapsamli bir bakis agisiyla yorumlanmasina olanak

saglayabilir.
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SUMMARY

The aim of this study is to examine the profiles of pre-service science teachers’ attitudes towards
the teaching profession and cheating. When the relevant literature about teacher candidates' attitudes
towards the teaching profession and cheating is examined, it has not been found that a study examining
the variables together. However, such an examination is important for at least one reason. The findings
of the earlier studies on teacher candidates’ attitudes towards cheating reveal that their attitudes are
moderately positive. On the other hand, the findings of the earlier studies on teacher candidates’
attitudes towards the teaching profession also reveal that they have positive attitudes regarding the
teaching profession. These results signify a contradiction when one considers the fact that the teaching
profession being formed of factors as honesty and effort in essence. Therefore, the findings of this study

may significantly contribute to the solution of the mentioned contradiction.

This study is a descriptive study and the method of the study is survey method. Exploratory
correlational design was adopted for the data analysis. The sample of the study contained 250 pre-
service science teachers who were randomly sampled among 600 pre-service teachers majoring in
Science Teacher Education Program in the Faculty of Education at a university located in the north-west
of the Black Sea region in Turkey. The Attitudes towards Cheating Scale and Attitudes towards Teaching
Profession Scale were used as the data collection tools in the study. The factor structure of the
instruments has been investigated through confirmatory factor analysis and internal consistencies of the
scales were examined based on the Cronbach's coefficients alpha. With the aim of being examined the
attitude of teachers towards teaching profession and cheating with a person-centered approach,
correlation analysis was conducted together with hierarchical cluster analysis. Due to the finding a
significant relationship between the total scores of the instruments, they were included cluster analysis

together.

According to the findings of the study, female teacher candidates’ attitudes are more negative
than male teacher candidates’ attitudes. This finding can be interpreted based on the fact that females
study more than males and so they do not need to cheat. The perception of teaching as a female
profession in Turkey may lead female teacher candidates to perceive the teaching profession as female
profession more and therefore they may evaluate the attitudes of cheating with a more negative
perspective. Indeed, this view is supported by the findings of the study that female teacher candidates’
attitudes are significantly more positive than male teacher candidates’ attitudes. This result may have
important implications in terms of two important variables of cheating and teaching profession. On the
other hand, the findings of the study also reveal that teacher candidates’ attitudes towards cheating and
teaching profession do not differ according to their grade levels. Furthermore, the effect size of grade
level was small, indicating that the effect of grade level was negligible in the current sample. Therefore,

it should be considered that obtaining desired changes in the attitudes of teacher candidates towards
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cheating and teaching profession cannot perceived as a function of duration of time in teacher
education, but can be perceived as a function of using effective methods (for example, creating
awareness related to attitudes and discussing reasons) during teacher education process. As the result
of correlation analysis, it is found that negative and weak, but statistically significant relationship
between the attitudes of candidate teachers towards teaching profession and cheating. Indeed, it is
thought-provoking that correlation coefficient of the relationship between the variables is weak. The
probable reason may be that the teacher candidates evaluate attitudes towards cheating in terms of

‘student view’ due to the fact that their teacher identities have not adequately developed yet.

More importantly, the results of cluster analysis show that these attitudes of teacher candidates
can be described by two significant cluster patterns. Accordingly, the clusters are labeled as “negative
attitudes towards the teaching profession and positive attitudes towards cheating cluster” and “positive
attitudes towards the teaching profession and negative attitudes towards cheating cluster”,
respectively. When it is taken into consideration that teaching is a profession containing principles as
effort and honesty, it can be expected that both positive attitudes towards teaching profession and
negative attitudes towards cheating take part in the same cluster. Thus, it is interesting to observe that
the number of teachers in the negative attitudes towards the teaching profession and positive attitudes
towards cheating cluster are significantly more than the number of teachers in the positive attitudes
towards the teaching profession and negative attitudes towards cheating cluster. At this point, it is
worthwhile to say that this result may urge policy makers and teacher educators to focus on teacher
candidates’ attitudes towards cheating together with their attitudes towards the teaching profession in
the early steps of their career ladders (i.e., teacher education). In fact, this result could be stemmed
from the factors that in Turkey entering university is based on high-stake exams, and lack of effective
vocational counseling and guidance services in secondary education institutions. Therefore, it can be
said that regulations related to these and inferences for providing efficient services are highly important
in order to affect the attitudes of teacher candidates towards teaching profession positively and
effectively. Although the results of this study have significant potential to shed light on the relevant
issues of teaching and teacher education (i.e., attitudes towards cheating and teaching profession), the
results should cautiously be interpreted in future studies due to the small sample size, cross-sectional
nature of the data, and obtaining the data from one university each of which considerably limits the

generalizability of the current results.
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