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Sozel veya Gorsel Baskin Ogrenme Stilini Belirleme Olcegi
Turk¢ce Formunun Gegerlik ve Guivenirlik Calismasi

Yrd. Dog. Dr. Ozcan Erkan AKGUN Sirin KUGUK
Sakarya Universitesi Sakarya Universitesi
ozcanakgun@gmail.com sirinkucuk@gmail.com

Baris CUKURBASI ismail TONBULOGLU
Sakarya Universitesi Sakarya Universitesi
bariscukurbasi@gmail.com ismailtonbul@gmail.com

Ozet: Ogretim igeriginin, 6gretim yéntem ve tekniklerinin secilmesinde ve uygulanmasinda bireysel 6zelliklerin géz
oniinde tutulmasi gerekliligi 6ne ¢ikmaktadir. Bu baglamda bireyin bilgiyi isleme stilini bilmek, bireyin 6grenme ortamlarindan
daha etkili bir sekilde yararlanmasina yardimci olacaktir. Bilgiyi isleme stillerinden biri de sozel ve gorsel 6grenme stilidir.
Ogrencilerin sézel veya gérsel baskin tercihini belirlemek icin 6lcme araglarina ihtiyag duyulmaktadir. Bu calismanin amaci Childers,
Houston ve Heckler (1985) tarafindan sézel ya da gérsel baskin grenme stilini belirlemek igin gelistirilen Bilgiyi isleme Stili Olgegini
(Style of Processing Scale) Tiirkceye uyarlamaktir. Olgegin Tirkceye uyarlama calismalar cercevesinde, &lgek ilk olarak
arastirmacilar tarafindan Tiirkgeye cevrilmistir. Ozgiin ingilizce maddeleri ve gevrilen Tiirkce maddeleri iceren bir uzman gérisi
formu hazirlanarak 9 uzmandan goéris alinarak gerekli dizenlemeler yapilmistir. Ayrica Tiirkge maddelerin 6grenciler tarafindan
anlasilirligr incelenmistir. Bu islemin ardindan 6zgtin 6lgekteki maddeler ile Tlrkge 6lcek maddeleri arasindaki esdegerligin kontroll
bu iki dili gok iyi bilen 6grencilerden alinan yanitlarin incelenmesi ile yapilmistir. Ayni kisilerden elde edilen farkh dildeki iki formun
puanlari arasinda Pearson momentler carpimi korelasyon katsayisi hesaplanarak, degerin 0.94 oldugu bulunmustur. Bu islemin
ardindan &lcek 240 égretmen adayina uygulanmistir. Olgekten elde edilen verilere yapi gegerliligi icin dogrulayici faktér analizi
uygulanmis, 6lgegin Cronbach alpha ig tutarlik katsayilari, diizeltiimis madde toplam korelasyon degerleri ve alt %27 ve Ust %27
gruplarin madde toplam korelasyon puanlari hesaplanmistir. Arastirma sonucunda Tirkgeye uyarlamasi yapilan 6grenme stilleri
olgeginin gecerli ve glivenilir oldugu ortaya ¢ikmistir. Gelistirilen dlgegin ilgili olabilecek baska degiskenlerle iligkilerinin incelenmesi
acisindan bilimsel arastirmalarda, uyarlamali-destekleyici 6grenme materyallerinin gelistiriimesi ve kullanilmasinda, 6grenme-
6gretme sureglerinde kullanilmasi umulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gérsel Ogrenme, Sézel Ogrenme, Ogrenme Stilleri

Validity and Reliability Study of the Visual versus Verbal Style of
Processing Scale Turkish Form

Abstract: Individual differences are very important to consider before choosing instructional methods and techniques
properly. One of these differences is style of processing with visual versus verbal. Knowing individuals’ style of processing can give
us an opportunity to design more individualized teaching and learning processes, and also learning systems. But first we need an
instrument to identify dominant style of processing. The aim of this study is to adapt Style of Processing (SOP) Scale developed by
Childers, Houston and Heckler (1985) in to Turkish audiences. In order to accomplish this aim, we first translated original English
items into Turkish by taking views of 9 experts. Additionally we took students views on translated Turkish items to confirm their
meaning and clarity. After that we applied both English and Turkish forms of the scale on a group of people knowing English and
Turkish very well that they could be assumed as bilinguals. Pearson correlation coefficient of two application calculated as 0.94,
that shows a significant, positive and strong correlation. After completing the equivalency study we applied the scales on 240
teachers students. We used confirmatory factor analysis, Cronbach alpha internal consistency coefficient, corrected item-total
correlations, and t test to compare top %27 and down %27 groups’ meanings differences. All of these analyses gave satisfactory
results. According to these results it can be said that Turkish form of SOP Scale is a valid and a reliable instrument.

We hope that the scale will be used in future scientific research, developing and implementing adaptive-assistive
learning systems, and teaching-learning processes.

Key Words: Visual Learning, Verbal Learning, Style of processing, SOP, Learning Styles.
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1. GiRis

Ogretimin gerceklestirilmesinde, 6gretim igeriginin, 6gretim yéntem ve tekniklerinin
secilmesinde bireysel oOzelliklerin géz onilinde tutulmasi gerekliligi bircok calismada yer
almaktadir. Ogrenme stilleri bireyin dogustan sahip oldugu ve bireyin basarisinda etkili olan
karakteristik bir 6zelliktir. Baska bir deyisle 6grenme stilleri, bireylerin bilgi ve beceriye ulasmak
icin tercih ettikleri yol olarak ifade edilmektedir (Pritchard, 2008). Ogrenmede &nemli bir yeri
olan 6grenme stilleri gerek 6grenenler gerekse egitimciler agisindan bilinmesi gereken bir
alandir (Boydak, 2008). Cunkii 6grenme stilleri, 6grenenlerin bilgiyi alma ve isleme siirecinde
kisisel tercihleri dogrultusunda o6grenmelerini gerceklestirmesidir (Litzinger, Lee, Wise ve
Felder, 2007). Daha genel bir ifade ile 6grenme stillerinin “bireye 6zgi 6grenme yolu” oldugu
soylenebilir (Bilasa, 2013). Ogrenme stili bireyin yasaminda énemli bir yere sahiptir. Birey kendi
o0grenme stilini bildiginde, 6grenme siirecinde bu stili devreye sokacagi diislinlilmektedir. Birey
bu sayede, hem daha kolay hem de daha cabuk 6grenecek ve biyik bir olasilikla 6grenme
slrecinde basaril olacaktir (Biggs, 2001). Dolayisiyla 6grenenler dissal bilgi ya da i¢sel bilgi ve
tecriibelere ulasmak icin istedikleri siireci izleyebileceklerdir (Hsieh, Jang, Hwang veChen,
2011).

Ogrenme stilleri 6grenenlerin nasil algiladiklarindan, nasil disiindiiklerinden, nasil
ezberlediklerinden ve 6grenme ile nasil etkilesime girdiklerinden etkilenmektedir (Smutz,
2003). Bu baglamda birey icin benimsedigi 6grenme stilini bilmek, bireyin 6grenme
ortamlarindan daha etkili bir sekilde yararlanmasina yardimci olacaktir. Ayrica bireyin ilgisini
ortaya koyacak ve motive edecektir (Sahinel, 2011). Bunun disinda uygun ydntemlerle verimli
O0grenmeyi saglayarak bireyin daha hizli, pratik ve kendine uygun calisma aliskanliklar
kazanmasini, 6grenmeye karsi olumlu tutum gelistirmesini ve kendini tanimasini saglayacaktir.
Bireylerin 6grenmede basarili olmalari kendi bilissel siireglerinin bilincine varabilmeleri ile
olanaklidir. Bu kapsamda da bireylerin kendi 6grenme stilini bilmesi 6nemlidir. Kendi
O0grenmesinin farkinda olan bireyler hem akademik hem de ginlik yasamda basaril
olabilecektir (Gliven, 2004). Mangino ve Griggs (2003) tarafindan yapilan arastirmaya gore
ogrenciler 6grenme stillerine gore egitim aldiklarinda akademik basarilarinin istatistiksel olarak
arttigi gériilmektedir.

Ogrenme stiliyle ilgili alan yazinda bircok siniflama bulunmaktadir. Keefe (1990)
o0grenme stilini, 6grencinin karakteristigi ayni zamanda 6gretme stratejisi olarak tanimlamistir.

Ogrenme stili, dgrenci karakteristigi cercevesinde bir dgrencinin nasil égrendigini ve nasil
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ogrenmekten hoslandigini ifade etmektedir. Dunn ve Dunn (1993) 6grenme stilini her bireyde
farkhilik gésteren, bireyin yeni ve zor bir bilgi tzerine odaklanmasi ile baslayan bilgiyi alma ve
bellege yerlestirme islemleriyle devam eden bir yol olarak ifade etmistir. Kolb (1984) ise
ogrenme stilini bilgiyi algilama ve islemede kisisel olarak tercih edilen yontem olarak ifade
etmistir. Kolb’un bu ifadesi 6grenme stilinin bir yonlyle duyusal, baska bir yoniyle de zihinsel
ozellikler tasidigini ifade etmektedir. Kolb (1984) 6grencileri 4 farkli 6grenme stiline gore
siniflamaktadir. Siniflamayi yaparken 0Ogrencilerin bilgiyi algilama, isleme boyutlarini goz
oniinde tutmakta ve 6grencileri ayristiran, degistiren, 6zimseyen ve yerlestiren olmak lzere 4
grupta siniflamaktadir. Gregorc’un 6grenme stili modeline gore de bireylerin zihinsel nitelikleri
somut sirali, soyut sirali, somut rastlantisal ve soyut rastlantisal olmak lzere dort farkh
kategoride incelenmektedir (Bilasa, 2013). Gregorc’a gore her birey farkli miktarlarda bu dort
kategoriye sahiptir. Ancak bu kategoriler bireyden bireye farklilik gostermektedir. Bu modele
gore her bireyin 6grenme yeteneklerinin farkli oldugu ve bu durumun kisisel 6zelliklerin
belirlenmesinde en 6nemli faktor oldugu vurgulanmaktadir (Ekici, 2013). Belirtilen 6grenme
stillerinin disinda Witkin, Myers-Brigs, McCarthy, Felder-Silverman, Herman-Honey ve
Mumford 6grenme stilleri modelleri de bulunmaktadir (Ekici, 2004).

Ogrenme stillerini dikkate alarak yapilan uygulamalar ve deneysel calismalar
incelendiginde en ¢ok kullanilan stillerden birinin so6zel-gorsel ayrimi oldugu gorilmektedir.
Pallapu (2007) gorsel ve sozel 6grenme stillerinin 6grenme Uzerine etkilerini inceledigi
calismasinda, ©grenme stillerinin akademik basariyr etkiledigini ve 06gretim ortaminin
tasariminda 6grenme stilinin dikkate alinmasi gerektigini belirtmistir. Plass ve digerleri (1998)
gorsel ve sozel 6grenme lzerine yaptigl deneysel ¢calismada 6grenenlerin 6grenme  stilleri ile
dgrenme tercihlerinin tutarli ve iliskili oldugunu ifade etmislerdir. Ozellikle 6gretim tasarimi ve
¢oklu ortam tasarimi c¢alismalarinda sozel-gorsel ayrimina gore Ogelerin daha kolay
tasarlanmasi ve hazirlanmasi bu degiskenlerin daha ¢ok ele alinmasina neden olmaktadir.
Bilginin gorsel olarak sunulmasi ile 6grenmeyi daha iyi gerceklestiren bireyler gorsel 6grenme
stiline sahip olan bireylerdir. Bu bireyler gorsel uyaricilardan hoslanmakta, gorsel uyaricilari
tercih etmekte ve 6gretmenin beden dilini, jest ve mimiklerini gormek bireylerin konuyu
anlamalarina yardimci olmaktadir (Oral ve Avanoglu, 2011). Gérsel 6grenme stiline sahip
O0grenenler gorerek 6grenmektedir ve onlar icin 6nemli olan renkler ve gorintilerdir (Bilasa,
2013). Gorsel 6grenme stiline sahip bireylerin diger 6zellikleri su sekildedir (Demirel, Erdem, ve

Basbay, 2006):
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e Duyduklari yonergelerden ¢ok gordiklerine dikkat ederler.

e SOzel tariflerin tekrar edilmesini isterler.

e SoOzciklerin agizdan dokiltsiini izlerler.

e Sozleri kolay hatirlayamazlar, ancak goriintiler zihinlerinde kolayca canlanabilirler.
e Insanlarin davranislarini gézlemlerler.

e Anlatilanlari zihinlerinde canlandirirlar.

Sozel 6grenme stiline sahip 6grenenler sdzel 6gelere yatkinhk gdstermektedir. Bu
ogrenenler seslere, kelimelere (s6zcliklere) duyarhdir ve konusmayi ¢cok severler (Bilasa, 2013).
Literatlirde s6zel 6grenme stilinin 6zellikleri su sekilde ifade edilmektedir (Felder ve Silverman,
1988; Felder 1993, 1996; Felder ve Solomon, 1998, Felder ve Henriques 1995):

e En¢ok yazili ve s6zlU uyaranlari ve sdylenenleri hatirlarlar.

e Tartismalari, sozel ifadeleri gorsel sunumlara tercih ederler ve bir seyi baskalarina
kelimelerle ifade ederek en etkin bicimde 6grenirler.

e Bilgileri s6zel olarak kodlamaya yatkindirlar.

e  GoOrsel uyaranlari anlama ve kodlamada sikinti yasayabilirler.

e Okuma ve tekrardan baska bilgiyi kodlama stratejilerini pek bilmediklerinden dolays,
o0grenme stratejilerinde farkliliklari benimsemezler.

Sozel ve gorsel 6grenme stili farkliiginin 6grenme-6gretme sireclerinde dikkate
alinabilmesi icin 6ncelikle 6grencinin baskin 6grenme stilinin bunlardan hangisi oldugunu
belirlemek gereklidir. S6zel ve gorsel 6grenenlerin farkliliklarinin ortaya kondugu ilk ¢alismada
kullanilan veri toplama araglarindan biri “Santa Barbara Learning Style” olcegidir (The Santa
Barbara Learning Style Questionnaire — SBLSQ) (Wang, 2007). Alti maddeden olusan Olgekte
sdzel-gorsel biligsel stil degerlendirilmektedir. Olcekle birlikte gériisme yoluyla veri toplanan
calismada, gorsel ve sozel Ogrenenlerin 6grenme vyollari arastiriimaya c¢alisilmistir. Bu
calismayla iki grubun nasil algiladiklari, nasil ezberledikleri ve nasil diistindikleri incelenmistir.
Calismada, gorsel 6grenenlerin puanlarinin sdzel 6grenenlerin puanlarindan yiliksek oldugu
goralmdastir. Ayrica, 6grenme performansinin 6gretmen ve 6grenenlerin sozel-gorsel bilissel
stilleri ile iliskili oldugu sonucuna ulasilmistir (Wang, 2007). Simsek (2002) 6grenme bicimlerine
donuk gelistirmis oldugu envarterde 16-25 yas arasi bireylerin 6grenme bicimlerini belirlemeyi
amaclamistir. 256 Universite 6grencisi ile envanterin gecerliligi ve glvenirliligine yonelik bir
calisma yapmistir. Ogrenme bigimlerini gorsel, isitsel ve bedensel olarak ayirarak envanterde

yer vermistir. Kolb ve Myers-Briggs’in calismalarini temel alan Felder ve Solomon Ogrenme Stili
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Envanteri (1996) 6grenme stillerini sirali/biitiinciil (sequential-global), aktif/yansitici (active-
reflective), duyusal/sezgisel (sensory-intuitive) ve gérsel/sézel (visual/verbal) olmak lzere dort
boyutta ele almaktadir. Gorsel 6grenme bicimine yatkin olanlarin en iyi resimler ve gizimlerle
ogrenirken, sdzel 6grenme bicimine yatkin olanlarin yazili veya sozlii aciklamalari tercih ettigi
ifade edilmektedir. Kiitiphanecilik ve bilgi bilim alaninda okuyan 56 6grenci lzerinde Felder ve
Solomon Ogrenme Stili Envanteri kullanilarak gergeklestirilen calismanin  sonucunda
ogrencilerin gorsel 6grenme bigiminin sézelden agir bastigr gorilmustir (Adkins ve Brown-
Syed, 2002).

Childers, Houston ve Heckler (1985) tarafindan goérsel-sbzel 6grenme stillerini
inceleyen bir 6lgek (Style of Processing Scale-SOP) gelistirilmistir. Bu 6grenme stilleri 6lcegi,
ogrencilerin gorsel ve sozel bilgi islem yontemi tercihlerini ve bu islemleri kullanma egilimlerini
degerlendirmek amaciyla yaygin olarak kullaniimaktadir (Lightner ve Eastman,
2002). Townsend ve Kahn (2014) SOP’u kullandiklari ¢calismalarinda trin cesitliliginde gorsel
bilgilerin mi ya da sozel bilgilerin mi tiketiciler tarafindan daha ¢ok tercih edilip edilmedigini
arastirmislardir. Arastirma sonugclarina gore gorsel bilgi iceren Urlinlerin sézel bilgi iceren
Urinlere gore daha cok algisal cesitlilik sagladigi, gorsel sunumlarin daha kolay hissedildigi
goralmuistir. SOP 6lgeginin kullanildig bir diger calismada e-ticaret sitelerinde Urtin bilgilerinin
verilmesinde ciimlesel aciklamalarin daha ¢ok tercih edildigi sonucuna ulasiimistir (Lightner ve
Eastman, 2002). Heckler, Childers ve Houston (1993) SOP élgegini yeniden dizenleyerek begli
likert tipli ve 20 maddelik (10 madde gorsel, 10 madde so6zel) bir dlgek gelistirmislerdir. Bu
Olcek 883 (iniversite 6grencisine uygulanmis ve i¢ tutarlihk katsayisi (Cronbach alpha degeri)
,83 olarak bulunmustur (Liu, Kinshuk, Lin ve Wang, 2012). Liu ve digerleri (2012) bu uyarlama
Olgegini kullandiklari galismalarinda benzetim temelli bilgisayar destekli 6gretim sistemlerine
yonelik olarak 25 katilimci ile deneysel bir arastirma gergeklestirmistir. Arastirmanin sonucuna
gore benzetim temelli bilgisayar destekli 6gretim sistemlerinde 6grenme performanslari
acisindan sozel ve gorsel o6grenme stillerine sahip Ogrenciler arasinda anlamli farklihk
bulunmamistir. Benzer sekilde SOP 6lceginin kullanildigl bircok ¢calisma bulunmaktadir (Chen ve
Sun, 2012; Wyer Jr., Hugn ve Jiang, 2008; Wong, Rindfleisch, Burroughs, 2003; Sun ve Chen,
2010; Best, Stewart ve McGuire, 2008; Darley, 1999).

Alan yazina bakildiginda s6zel-gorsel 6grenme stili ayriminin énemli bir ayrim oldugu
vurgulanmakta hem c¢oklu ortam ve Ogretim tasariminda hem de 0grenme-6gretme

slireclerinde dikkate alinmasi gerektigi goérilmektedir. Tirkiye’de yapilan c¢alismalar
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incelendiginde dogrudan sozel-gorsel 6grenme stilini belirlemeye yonelik bir 6lcege
rastlanilmamistir. Rastlanilan ¢alismalardaki 6lceklerin 6grenme stillerinin farkh boyutlarini
inceledigi gériilmistiir. Bu dlgeklerden Gregorc Ogrenme Stili Olgegi’nin Ekici (2002) tarafindan
Tirkceye uyarlamasi yapilmistir. Bu Olcege gore kisiler soyut ve somut algilayanlardir ve
algilama becerilerine gére 6grenme durumlari onlarin 6grenme stillerini olusturur (Ekici, 2013).
Kolb Ogrenme Stili Envanteri’nin, Askar ve Akkoyunlu (1993) tarafindan Tiirkceye uyarlamasi
yapilmistir. Bu modele gore bireylerin baskin 6grenme stili degistiren, 6zlimseyen, ayristiran
veya vyerlestiren olarak belirlenmektedir (Celik ve Sahin, 2011; Okur, Bahar, Akgilin, ve
Bekdemir, 2011). Ancak Kolb Ogrenme Stili Envanteri ilkdgretim 6., 7. ve 8. siniflar icin uygun
olmadigi yetiskinler icin uygun oldugu belirtilmistir (Kogak, 2007). Alan yazinda Askar ve
Akkoyunlu tarafindan uyarlanan 6lcegin kullanildigi bircok calismaya rastlaniimaktadir (Ates ve
Altun, 2008; Demir, 2006; Arslan ve Babadogan, 2005). Gokdag (2004) tarafindan da bir
Ogrenme Stilleri Olgegi gelistirilmistir. Tamami olumlu ciimlelerden olusan 28 maddelik 6lgek,
gorsel (13 madde), isitsel (5 madde) ve hareketsel (10 madde) olmak lizere Ug¢ faktérden
olusmaktadir (Gokdag, 2004). Gokdag'in Ogrenme Stilleri Olcegi ile bireylerin hangi 6grenme
stiline yatkin oldugundan c¢cok ne zaman hangi 6grenme stilini daha baskin kullandiklari
incelenmektedir (Gokdag, 2004; Eskici, 2008). Benzer sekilde 23 maddeden olusan ve gorsel
o0grenme boyutu (8 madde), isitsel 6grenme boyutu (7 madde) ve kinestetik-dokunsal 6grenme
boyutu (8 madde) faktérlerinden olusan Ogrenme Stilleri Envanteri Ersoy (2003) tarafindan
gelistirilmistir. Giiven ve Ozbek tarafindan 27 madde ve 8 faktérden olusan Ogrenme Stili
Envanteri gelistirilmistir (Given ve Ozbek, 2007). Bu envanterde 6-14 yas araligindaki
Ogrencilerde 06gretimi bireysellestirmek igin gergeklestirilecek etkinliklerde 6grencilerin
Ozelliklerinin ortaya ¢ikariimasi hususunda sinif 6gretmenlerine yardimci olmasi amaglanmistir
(Giiven, 2008). Ogrenenlerin sosyal 6grenme segimlerini; bagimsiz, pasif, isbirlik¢i, bagimli,
rekabetgi ve katiimci olarak alti kategoride inceleyen Grasha-Reichmann Ogrenme Stili Olgegi
Kocgak (2007) tarafindan Tirkceye uyarlanmis ve 42 maddelik bir 6lcek haline getirilmistir. Tim
bu calismalar incelendiginde sozel ve gorsel 6grenme stillerinden baskin olani dogrudan ve
pratik olarak belirleyecek bir o6lcegin bulunmadigi gorilmektedir. Bununla birlikte Polat,
Adiglizel ve Akglin’lin (2012) yaptiklari arastirmanin sonuclarina gére 6zel 6grenme gicligu
yasayan Ogrencilerin gorsel ve sozel stillerini dikkate alarak bireysellestirilmis 6gretim
saglayacak uyarlanabilir ve destekleyici sistemlerin uygulamaya konulabilmesi icin sozel ve

gorsel baskin stili belirleyecek 6lgme araglarina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu nedenle bu
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¢alismanin amaci Childers, Houston ve Heckler (1985) tarafindan gelistirilen ve yaygin hale
gelen Ogrenme Stilleri Olcegini (Style of Processing Scale - SOP) Tiirkgceye uyarlamaktir.

2. YONTEM

Bu calisma, bir dlgek uyarlama ¢alismasidir. Olgegin uyarlanmasi icin gerekli izin e-posta
yolu ile alinmistir. Olgegin Tiirkgeye uyarlama calismalari gercevesinde, ilk olarak 6zgiin
Olcekteki maddeler arastirmacilar tarafindan Tirkgeye cevrilmistir. Arastirmacilar tarafindan
yapilan ceviriden sonra 6zgiin maddeleri, cevrilen maddeleri ve yapilacak uzman O6nerisini
iceren bir form uzmanlara goriis almak icin dagitilmistir. Uzman gériisii icin ingilizce Egitimi (3),
Turkce Egitimi (1), Bilgisayar ve Ogretim Teknolojileri Egitimi (BOTE) (1), Olgme ve
Degerlendirme Egitimi (1) ve Egitim Bilimleri (4) alaninda ¢alisan akademisyenlere
basvurulmustur. Uzmanlardan gelen gorisler dogrultusunda gerekli dizeltmeler yapiimis ve
Turkce maddelere ulasiimistir. Bu islemin ardindan Tirkce maddelerin anlasilirhgl 3 Gniversite
ogrencisi ile gorusilerek incelenmistir. Ozgiin dlcekteki maddeler ile Tiirkge dlgekteki maddeler
arasindaki esdegerligin kontrolii icin ingilizce ve Tiirkce formlar bir hafta arayla iki dili de ¢ok iyi
bilen ve kullanan 17 kisiye uygulanmustir. ingilizce ve Tiirkce formlarin uygulandigi kisilerin
tamami Universitelerde ingilizce okutman ve cevirmen kadrolarinda goérev yapmakta olup
yaslar 24-27 araliginda bulunmaktadir. iki formdan elde edilen puanlar arasinda Pearson
momentler carpimi korelasyon katsayisi hesaplanarak, degerin 0.94 oldugu bulunmustur. Bu
bulgu 6lcegin ingilizce ve Tiirkge formlarinin esdeger kabul edilebilecegini géstermektedir.

2.1. Katihmcilar

Aragtirmanin katiimcilarini, 2012-2013 6gretim yilinda Bartin Universitesi Egitim
Fakiltesinde 6grenim goren ve arastirmaya gonillli olarak katilan 240 6gretmen adayi
olusturmaktadir. Calismaya katilan 6grencilerin, 80'i sinif 6gretmenligi egitimi (33.3), 79’u fen
bilgisi egitimi (32.9), 44’ sosyal bilgiler egitimi (18.3) ve 37’si matematik egitimi (15.4)
anabilim dallarinda 6grenim gérmektedir.

2.2. Veri Toplama Araci

Ogrenme Stilleri Olgegi, Childers, Houston ve Heckler tarafindan 1985 yilinda
gelistirilmistir. Childers ve digerleri yaptiklari ¢calismada, VVIQ (Marks, 1973), VIC (Richardson,
1969), VVQ (Richardson, 1977) olceklerindeki disik i¢ tutarlihk ve glvenirlik sebebiyle
psikometrik dzellikleri daha iyi olan bir 6grenme stili dlcegi olan Bilgiyi isleme Stili (BIS) dlcegini
gelistirmeye karar vermislerdir. BiS dlcegi, s6zel ve gorsel olmak lizere 2 ayri alt dlgekten

olusmaktadir. Ozgiin dlcekte sézel ve gorsel alt dlgeklerin her birinde 11 madde olup 6zgiin
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dlcek toplamda 22 maddeden olusmaktadir. Olgeklerde yer alan maddeler icin 4’1ii Likert tipi
dereceleme kullaniimistir. Bu dereceleme, “Benim igin her zaman dogru (1), Benim igin
genellikle dogru (2), Benim icin genellikle yanlis (3), Benim icin her zaman yanlis (4)” seklinde
olusturulmustur. Olcekten alinan diisiik puan égrencinin sdzel 6grenme stiline, yiiksek puan ise
gorsel 6grenme stiline sahip oldugunu géstermektedir. Orijinal 6lgeklerin gegerlik ve glivenirlik
calismalari, Midwestern Universitesinde 6grenim géren 104 6grenciden elde edilen veriler ile
gerceklestirilmistir. Ozgiin 6lcegin yapi gecerliligi, dogrulayici faktér analizi ile incelenmistir.
Analiz, 6lcegin sozel ve gorsel alt Olgekleri icin ayri ayri yapilmis ve sonuglar 6lcegin faktor
yapisina iliskin dnerilen modelin gegerli oldugunu géstermistir. Ozgiin 6lcekteki faktdrlerin
givenirligi Cronbach alfa katsayisisi ile incelenmistir. Ozgiin 6lgegin, gorsel alt boyutu icin
Cronbach Alfa i¢ tutarhlik katsayisi .81, sozel alt boyutu icin Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisi
ise .86 olarak bulunmustur.

Olgekten elde edilen verilere vyapi gecerliligi icin dogrulayici faktér analizi
uygulanmistir. Dogrulayici faktor analizi (DFA), onceden belirlenen ya da kurgulanan bir
modelin elde edilen verilerle ne derece dogrulandigini incelemeyi amacglamaktadir
(Buyuikoztirk, Akgiin, Ozkahveci ve Demirel, 2004). Bu sebeple, olgeklerin Tiirkce
uyarlamasinin yapildigi bu arastirmada, 240 6gretmen adayindan elde edilen verilerle
dogrulayici faktor analizi yapilarak olceklerin yapi gecerliligi test edilmistir. Bu calismada
yapilan analizlerde Lisrel 8.7 programi kullanilmistir. Ayrica, 6lgceklerin Cronbach alfa i¢ tutarlilik
katsayilari, diizeltilmis madde toplam korelasyon degerleri ve alt % 27 ve (st %27’lik gruplarin

madde toplam korelasyon puanlari hesaplanmistir.

3. BULGULAR

3.1. Dogrulayici Faktor Analizi Sonuglari:

Ozgiin OSP 6lgeginin belirtilen faktér yapisi, Tiirk uzmanlarca da kabul gérdiigiinden
dlcegin yapi gegerligi dogrulayici faktér analizi (DFA) ile sinanmistir. ilk olarak 6zgiin dlgekte
belirtilen iki faktorli model icin uyum istatistikleri hesaplanmistir. Analiz sonucunda Ki-Kare
(x’=457.26, p=.000, sd=208, x’*/sd=2.19) degeri basta olmak Uzere uyum indekslerinin
(RMR=0.08, GFI=0.85, AGFI=0.82, RMSEA=0.071, NNFI=0.79, CFI=0.81), modelin ¢ok iyi uyum
gostermedigine isaret etmektedir. ilk analiz sonuglari incelendiginde modifikasyon
indekslerinin 6nemli bir degisiklik 6nermedigi dikkat cekmektedir. Sadece 10. Madde ile 20
madde arasinda yiksek hata kovaryansi oldugu goriilmektedir. Bu maddeler incelendiginde,

20. maddenin 10. Madde ile ayni 6zelligi 6lctligl sadece ters madde oldugu ve standardize
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edilmis katsayisinin daha dislik oldugu gorildigiinden gorsel olcekten 20. maddenin uzman
gorist alinarak atilmasina karar verilmistir. T degerlerine bakildiginda sozel dlgekten 3. ve 18.
maddelerin degerlerinin anlamsiz oldugu ve bu maddelerin gizil degiskenlerle aralarindaki
standardize edilmis katsayilarinin ¢ok dislik (sirasiyla 0.07, 0.12) oldugu gorilmuistir. Uzman
gorist alinarak bu maddelerin 6lgcekten ¢ikarilmasina karar verilmistir. Modelde standardize
edilmis katsayilari diisiik baska maddeler de (14 ve 19) bulunmaktadir ancak 6ncelikle yukarida
belirtilen maddeler atilarak model yeniden incelenmistir.

ikinci analiz sonucunda ise x*/sd=1.94 degeri basta olmak (izere uyum indeksleri
RMR=0.074, GFI=0.89, AGFI=0.86, RMSEA=0.063, NNFI=0.86, CFI=0.88 olarak belirlenmis olup,
t testi degerlerinin timidnin anlamh oldugu gorilmektedir. Ancak standardize edilmis
katsayilar incelendiginde 14. madde (0.17) ve 19 madde (0.14) degerlerinin gizil degiskenle
aralarindaki standardize edilmis katsayisinin cok disik oldugu gorilmustir. Bu nedenle sozel
Olcekte yer alan ve katsayisi daha dislik olan 19. madde uzman gorisi alinarak oOlcekten
¢ikarilmis ve analiz yinelenmistir.

Uglincii analiz sonucu incelendiginde, x’/sd=1.77 degeri basta olmak iizere uyum
indekslerinin RMR=0.068, GFI=0.90, AGFI=0.87, RMSEA=0.057, NNFI=0.89, CFI=0.91 oldugu
gorilmektedir. Bu analize gore gorsel Olcekteki 12. madde ve 14. maddenin gizil degiskenle
standardize edilmis katsayi degerlerinin beklenenin ¢ok altinda oldugu gorilmus (sirasiyla 0.23,
0.17) ve bu maddeler uzman goérisi de alinarak olgekten cikariimistir.

Dordiincti analiz sonuncunda ise x2/sd=1.71 degeri basta olmak Uzere uyum
indekslerinin RMR=0.063, GFI=0.92, AGFI=0.89, RMSEA=0.055, NNFI=0.92, CFI=0.93 kabul
edilebilir oldugu gorilmektedir (Tablo 1). Sekil 1’ de géruldiagi gibi modele iliskin standardize
edilmis katsay! degerleri 0.27 (madde 9 ve 4) ve 0.79 (madde 17) arasinda yer almakta olup,
anlamli diizeydedir (p<.05) (Sekil 1).
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Sekil 1. Ogrenme Stilleri Olgegine iliskin Yol Diyagrami ve Standardize Edilmis Katsayi Degerleri

Tablo 1. Ogrenme Stilleri Olgeginin Uyum indeksleri Degerleri ve Uyum indekslerinin

Kabul Degerleri (Schermelleh-Engel, Moosbrugger, ve Miiller, 2003; Meydan ve Sesen, 2011)

Ogrenme Stilleri

. iyi Uyum B
Uyum Indeksleri Kabul Edilebilir Uyum Olgegi
Degerleri
Tirkge
X’/sd 0<x/df<2 2 <y’/df< 3 1.71
RMSEA 0 < RMSEA £.05 .06 <RMSEA £.08 0.05
GFI .95<GFI<£1.00 90 < GFI<.95 0.92
AGFI .90 < AGFI£1.00 .85 < AGFI<.90 0.89
NNFI .95 < NNFI .94 < NNFI < .90 0.92
CFI .95 < CFI 94 <CFl<.90 0.93
RMR RMR <£.0.05 0.06 <RMR £0.08 0.063
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DFA ile sinanan modelin uyum indeksleri incelendiginde Ki-Kare degerinin (x°=176.28,
sd=103, p=.000) anlamli oldugu gorilmektedir. Uyum indeksi degerleri ise, RMSEA=0.055,
GFI=0.92, AGFI=0.89, CFI=0.93, NNFI=0.92, RMR=0.063 ve RMR=0.063"diir (bkz. Tablo 1). x*/df
ve RMSEA degerlerinin iyi uyum gosterdigi; GFl, AGFI, NNFI, CFI ve RMR degerlerinin ise kabul
edilebilir uyum gosterdigi gortlmektedir.

Tablo 2. Ogrenme Stilleri Olgeginin Dogrulayici Faktér Analizi t degerleri

Ogrenme Stilleri Olgegi

Faktor Madde No t degeri Faktor Madde No t degeri
Tiirkge Ozgiin Tiirkge Ozgiin
1 7.26 4.05 2 7.13 4.96
é 4 3.90 4.88 d 5 4.74 3.29
S 6 5.48 2.95 Z 8 6.25 4.25
z 7 12.26 5.20 :8 10 4.01 4.10
9 3.82 1.47 11 6.92 3.56
15 6.60 4.59 13 11.30 7.14
17 12.78 5.30 16 8.27 7.22
21 5.30 6.29 22 9.14 7.77

Yapilan analizler sonucunda sozel 6lgekten 3, 18, 19. maddeler ve gorsel dlgekten ise
12, 14, 20. maddeler olmak {izere toplamda 6 madde 6grenme stilleri dlgeginden atilmistir.
Tiirkgeye uyarlamasi yapilan 6grenme stilleri 6lgeginin alt boyutlarindan sozel olgegin 8
maddeden (1, 4, 6, 7,9, 15, 17, 21) ve gorsel 6l¢egin ise 8 maddeden (2, 5, 8, 10, 11, 13, 16, 22)
olmak tizere toplam 16 maddeden olustugu gorilmektedir (Sekil 1) (Ek-1).

3.2. Madde Analizine Yénelik Bulgular:

Olgekte yer alan maddelerin kisileri ne derece ayirt ettigini incelemek amaciyla
dizeltilmis madde toplam korelasyonlari hesaplanmis ve st %27 ile alt %27 gruplarin madde
ortalama puanlari arasindaki farklarin anlamliligi icin t-testi yapilmistir. Analiz sonuglari Tablo 3

ile gosterilmistir.
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Tablo 3. Ogrenme Stilleri Olgegi Faktérlerinin Diizeltilmis Madde Toplam Korelasyonlari ve Ust %27, Alt

%27 Puanlari Arasindaki iliskisiz t testi Sonuclari

Diizeltilmis Diizeltilmis
t t
Madde Madde- Madde Madde-
Faktor (Ust %27- Faktor (Ust %27-
No Toplam No Toplam
alt %27)* alt %27)*
Korelasyonu Korelasyonu
1 43 -4.04%* 2 .39 -8.79%*
4 .29 -1.93 5 .27 -7.96*
6 31 -2.68%* 8 .34 -9.51%*
7 .50 -4.89* - 10 .25 -7.72*
= =
- * _ *
8 9 .27 4.47 g 11 42 8.38
@ 15 35 -4.01* Ie 13 59 -11.40*
17 .57 -4.71* 16 44 -11.06*
21 .38 -1.72 22 .49 -12.53*
*(p<.01)

Sozel olgegin, dizeltiimis madde-toplam korelasyon degerleri .27 ile .57 arasinda
degismektedir. Ust %27 ile alt %27’lik grubun puanlari arasinda yapilan t testi sonuglarina gére
4. ve 21.maddelerin disinda diger tim maddeler igin anlamli bir farkllik oldugu gorilmektedir
(p<.01). Gorsel dlgegin ise dizeltilmis madde-toplam korelasyon degerleri .25 ile .59 arasinda
degismektedir. Ust %27 ile alt %27’lik grubun puanlar arasinda yapilan t testi sonuglari tiim
maddeler icin anlamh bir farklilik oldugunu géstermektedir (p<.01).

3.3. Giivenirlige Yonelik Bulgular:

Turkceye uyarlamasi vyapilan 06grenme stilleri 06lceginde yer alan boyutlarin
givenilirliklerini incelemek amaciyla Cronbach alfa degerleri hesaplanmistir. Olgeklerin 6zgiin
ve Tirkce formlari icin hesaplanan alfa katsayilari Tablo 4’de verilmistir.

Tablo 4. Ogrenme Stili Olgeginin Cronbach Alfa Katsayilari

Ogrenme Stilleri Olgegi

Faktor Adi Alfa Degeri
Tiirkge Ozgiin
Sozel .69 .81
Gorsel 71 .86
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Ogrenme stilleri 6lgeginin, alt boyutlarindan biri olan sézel 6lgegin Cronbach Alfa ig
tutarhlik katsayisi .69, diger alt boyutu olan goérsel dlcegin Cronbach Alfa i¢ tutarlihk katsayisi
ise .71 olarak bulunmustur. Childer, Houston ve Heckler (1985) yaptiklari analizler sonucunda
sozel 6lcegin Cronbach alfa degerini .81, gorsel Olgegin Cronbach alfa degerini ise .86 olarak
belirtmistir. Bulunan bu degerler, 6lcegin glivenirlik diizeylerinin olgllen o6zelligin zorlugu
dikkate alindiginda kabul edilebilir oldugunu gostermektedir. Tirkce Olcek formundaki
degerlerin 6zgiin oOlcekteki degerlere gore distik olmasinin bir nedeni Tirkce 6lcekteki madde
sayisinin azalmasi olabilir. ileride yapilacak calismalarda Tiirkce 6lcekteki calismayan
maddelerin revize edilmesi ve bu sekilde madde sayisinin artirilmasi dikkate alinabilir.

Olcek Puaninin Hesaplanmasi ve Yorumlanmasi

Olcek puaninin hesaplanmasi icin dncelikle verilen yanitlar “Benim icin her zaman
dogru” secenegine 4, “Benim icin genellikle dogru” secenegine 3, “Benim i¢cim genellikle
yanlis” secengine 2 ve “Benim icin her zaman yanlis” secenegine 1 puan verilerek kodlanir.
Bunun ardindan yukarida belirtilen sozel alt faktoriinde yer alan ve gorsel faktériinde yer alan
maddelere verilen puanlar ayri ayri toplanir. Bu sekilde 6lcegi dolduran kisinin s6zel ve gorsel
puanlari ayri ayri belirlenmis olur. Olcegi dolduran kisinin hangi alt lgekten daha yiiksek puan
aldiysa, baskin stilinin bu puan tirlinde gorece yliksek oldugu soylenebilir. Esit puan alinmasi
durumunda bu iki stil acisindan baskin stil belirlenememis olur. Yapilacak arastirmalarda ve
Olcegin 6grenme-6gretme sireglerinde kullanildigl durumlarda her bir birey icin bu iki puanin
ayri ayri analiz edilmesi gereklidir. Bir baska deyisle Olgekten toplam tek bir puan elde
edilememektedir.

4. SONUG VE ONERILER

Bu calisma ile Childers, Houston ve Heckler (1985) tarafindan sdzel veya gorsel baskin
ogrenme stilini belirlemek amaciyla gelistirilen 6lgek Tirkgeye uyarlanmistir. Sozel veya Gorsel
Baskin Ogrenme Stilini Belirleme Olgegi, s6zel ve gorsel olmak lizere 2 alt 6lcekten
olusmaktadir. Sozel ve gorsel alt dlgeklerin her birinde 8er madde olup 6lgek toplamda 16
maddeden olusmaktadir. Tlrkceye uyarlamasi yapilan 6lcegin dil esdegerligi sonuglari Tlrkce
formun 6zgiin 6lgek ile es deger kabul edilebilecegini géstermistir. Olcegin Tiirkce formunun
yapi gecerligine dogrulayici faktor analizi ile bakilmistir.

Yapilan dért analiz boyunca modifikasyon indeksi ve uzman goérisleri sonucunda 3, 12,
14, 18, 19 ve 20 numarali maddeler 6lcekten cikarilmistir. Bu sayede gecerlik agisindan mevcut

verilere uygun en iyi ¢c6ziime ulasiimistir. Modele iliskin standardize edilmis katsayi degerleri
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ise 0.27 (madde 9 ve 4) ve 0.80 (madde 17) arasinda yer almakta olup, anlamli dizeydedir
(p<.05). Bu sonuglar 6lcegin gecerli bir yapiya sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Dogrulugu
sinanan yapinin givenilirlik analizleri yapilmistir. Ogrenme stilleri élceginin, alt boyutlarindan
biri olan sozel Olgegin Cronbach Alfa i¢ tutarlilk katsayisi .69, diger alt boyutu olan gorsel
dlcegin Cronbach Alfa i¢ tutarhilik katsayisi ise .71 olarak bulunmustur. Ust %27 ile alt %27’lik
grubun puanlari arasinda yapilan t testi sonuglari tim maddeler icin anlamh bir farkhlik
oldugunu gostermektedir. Bu sonuca bagl olarak 6lcegin psikolojik 6zelikleri 6lcen araclar
acisindan yeterli diizeyde glivenilir oldugu ve maddelerin iyi bir ayirt edicilige sahip olduklari
belirtilebilir.

Arastirma sonucunda Tirkceye uyarlamasi yapilan 6grenme stilleri dlceginin gecerli ve
glvenilir oldugu ortaya cikmistir. Sonug olarak sozel Olgcekten 3, 18, 19. maddeler ve gorsel
Olcekten ise 12, 14, 20. maddeler olmak lzere toplamda 6 madde 6grenme stilleri dlgeginden
atilmistir. Tirkceye uyarlamasi yapilan 6grenme stilleri 6lceginin alt boyutlarindan sézel 6lcegin
8 maddeden (1, 4, 6, 7, 9, 15, 17, 21) ve gorsel dlcegin ise 8 maddeden (2, 5, 8, 10, 11, 13, 16,
22) olmak tizere toplam 16 maddeden olustugu gorilmektedir. Arastirma sonucunda gecerli ve
glvenilir bir Olgcek ortaya cikmistir. Gelistirilen Olgegin 6gretme-6grenme siireclerinde,
arastirmalarda, destekleyici ve uyarlayan sistemlerin gelistiriimesinde ve uygulanmasinda
kullanilmasi umulmaktadir. Bununla birlikte 6lcek kullanildikca ortaya cikacak yayinlar ve
kullananlarin onerileri dikkate alinarak olcegin farkh hedef kitleler Gizerinde ve daha c¢ok
katihmci ile gelistirme ¢alismalarina devam edilmesi planlanmaktadir. Ayrica bu dlgekten elde
edilen puanlarin 6grencileri ayirmada ne diizeyde basarili oldugunun belirlenmesine yonelik

yeni ¢alismalar yapilmasi 6nerilmektedir.
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EK-1 SOZEL VEYA GORSEL BASKIN OGRENME STiLiNi BELIRLEME OLCEGI

Lutfen size en uygun olan segenegi isaretleyiniz.

Benim i¢in her zaman

dogru

Benim i¢in genellikle

ogru

Benim icim genellikle

yanlis

Benim icin her zaman

yanlis

1. Sozciikleri kullanmami gerektiren isleri yapmaktan zevk alirim.

2. Yasantimdaki bazi 6zel anlarimda gorduklerimi zihnimde
resmederek rahatlamaktan keyif alirim.

3. Cok okuyan birisiyim.

4. Yeni bir sey 6grenmeye calisirken gorsel bir anlatimi izlemeyi,
nasil yapacagimi anlatan yaziyi okumaya tercih ederim.

5. Sozcikleri cogunlukla yanlis bir sekilde kullandigimi
dislinlGyorum.

6. Yeni kelimeler 6grenmekten zevk alirim.

7. Odama ya da evime yeni bir sey alacak olsaydim, bunlari nereye
koyacagimi kafamda canlandirmaktan hoslanirdim.

8. Cogunlukla kendime yazili notlar hazirlarim.

9. Hayal kurmayi severim.

10. Genellikle yazili bir ydnerge yerine gorsel bir diyagrami
kullanmayi tercih ederim.

11. Birgok seyi yaparken zihnimde resimler olusturarak diisiinmek
bana yardimci olur.

12. Kelimelerin es anlamlilarini diisinmeyi severim.

13. Bir seyi unuttugumda onu hatirlamak igin zihnimde bir resmini
olusturmaya ¢alisirim.

14. Yeni kelimeler 6grenmeyi seviyorum.

15. Kelime bilgimi (dagarcigimi) arttirmak icin cok az zaman
harcarim.

16. Dusunirken ¢cogunlukla aklima resimler veya gorintiler gelir.
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SUMMARY

Individual differences are very important to consider before choosing instructional methods
and techniques properly. One of these differences is style of processing with visual versus verbal.
Knowing individuals’ style of processing can give us an opportunity to design more individualized
teaching and learning processes, and also learning systems. But first we need an instrument to identify
dominant style of processing. The purpose of this study was to adapt the Style of Processing Scale (SOP)
for Turkish-language which was developed by Childers, Houston and Heckler (1985). The Style of
Processing scale comprises of visual and verbal subscales. The original scale has totally 22 items, visual
subscale has 11 items; and the verbal scale consists of 11 items. The validity and reliability study of the
original scale was conducted with 104 students from Midwestern University. The Cronbach Alfa
coefficients of original subscales were found: .81 for visual subscale and .86 for verbal subscale.

The participants of this study are 240 teacher students who were enrolled in Education Faculty
of Bartin University. The reliability with internal consistency coefficient Cronbach alpha and
confirmatory factor analysis were used in the research. Additionally the items were examined by
corrected item-total correlations and t-test for the differences between upper %27 and lower % 27
groups’ mean scores. The Turkish adaptation study of the visual and verbal subscales were conducted in
five phases (a) translation, (b) expert review, (c) target audience review, (d) application, and (e) validity
and reliability analysis of the scale.

In the first phase, the scale was translated to Turkish by researchers. After the translation, the
scale was given to nine experts with a form including original English items and Turkish items to take
their opinions. After the making all suggested changes, the items were asked a group of students for
checking meaning and clarity. After that the original form of the scale and its Turkish version were
administered 17 English language instructors assumed as bilinguals to check language equivalence of the
Style of Processing scale. A significant positive and strong relationship was found between the scores
(r=0.94, p<.001). Therefore, the translated Turkish version was accepted as equivalent to the original
one.

In order to examine the construct validity, CFA was used. The CFA was implemented four times
in the analysis. In the best solution, fit indexes of the CFA are x2/sd=1.71, RMR=0.063, GFI=0.92,
AGFI=0.89, RMSEA=0.055, NNFI=0.92, CFI=0.93. When fit indexes are considered, it can be concluded
that all values satisfied the criterion values or very close to them. At the end of the confirmatory factor
analysis, totally 6 items was removed from visual and verbal subscales (3 items were out of the each
from the verbal and visual subscales).

For the reliability of the scale, Cronbach’s alpha coefficient is used. Cronbach alpha coefficients
were found to be .71 for visual subscale and .69 for visual subscale. The correlations between the total

scores of component-items are calculated. The corrected item-total correlations of visual subscale vary
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between 0.57 and 0.27, the verbal subscale vary between 0.59 and 0.25. In addition, the differences
between items mean scores, and factor means of the upper 27% and lower 27% are examined by the t-
test. For each items, the differences are significant (p<.01).

According to the results of validity and reliability analysis, the Style of Processing Scale Turkish
Form is a valid and reliable instrument. Final form of the scale includes totally 16 items, 8 items in each
sub factor. It is hoped that the SOP scale will be used in teaching-learning process, scientific research
and developing and implementing adaptive-assisted systems. It is planned to improve Turkish SOP scale
with studying on different samples and more participants. Also, it is suggested that the SOP scale can be
used to investigate visual or verbal individual differences with other variables, such as gender, attitudes,

self-efficacy, intelligent quota etc., in new research.
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