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1. Degiskene ozgii verilerin kapsam

Sabit fiyatlarla 6lgiilmiis belli bir ‘kisi basma milli gelir® veya
hasila kavraminin yansittign degisken degerleri, bir iilkenin kalkin-
ma diizeyinin ve biiyiime siirecinin belirlenmesinde kullamilan en
onemli zaman serisi biiytikliginii olusturur®.

1971 ve 1972 yillarinda yapilan caligmalarla, o tarihe kadar
hem Devlet Istatistik Enstitiisii hem de Devlet Planlama Teskilat
tarafindan ayri ayri hesaplanagelen Tiirkiye milli gelirine iliskin
zaman serileri birlestirilmis ve resmi rakamlarin elde edilmesinde
kullamilacak standard bir metodoloji ortaya konulmustur®. Bdyle-
ce hesaplanan yeni milli gelir serileri, (Devlet Istatistik Enstitiisii’
niin 1948 - 1971 ve Devlet Planlama Teskilati'min 1958 - 1971 eski tah-
minlerini gecersiz kilmak iizere) 1948 yilina kadar geri yiiriitiilmiis-
tiir.

Sozkonusu zaman serilerini, cesitli calisma gruplan ve arastir-
macilar tarafindan yapilmis bulunan hesaplamalarin sonuglarini
kullanarak Cumhuriyet déneminin basina kadar uzatmak miimkiin-

(*) H.U. Ikiisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Isletme Bolitmii Ogretim Uyesi.

(1) : Bu kavramin aciklama giicii hakkinda, érnegin bakimz; Kindleberger,
C.P.: Economic development, Tokyo, 1958, S. 1 v.d.

(2) : Belirtilen metodolojinin agiklandigt ilk yayin olarak, inceleyiniz. Devlet
Istatistik Enstitiisii: Tiirkiye milli geliri, Kaynak ve yontemler, 1962 - 1971,
Yayin 655, Ankara, 1972.
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diir®. Ancak bugiine nazaran cok kisith veri kaynaklarimin buluna-
bildigi bu donemlere ait tahmin yontemlerine iliskin tartisma, he
niiz siirmektedir. Yazarmm da taraf oldugu 1948 6ncesi milli geliri
tahmin tartismalar: nedeniyle ilgili zaman serilerini 1948’den once-
ye uzatmasak bile, o tarihten bugiine kadarki 30 yili askin siirenin
zaman noktalari, bircok uzun vade gozlemleri igin yeterli uzunluk-
ta bir dizi meydana getirmektedir.

Diger taraftan, (basta, diizenli araliklarla yapilmakta olan nii-
fus sayimlari bulunmak iizere) birtakim demografik calismalar,

1948’den bu vana iilke niifusunun yillik tahminleri igin gerekli te-
mel verileri saglamaktadir. O halde, eldeki veri imkénlarina gore
Tiirkivenin 1948'den bu vana kisi basina sabit fiyatlarla milli gelir
veya hasila rakamlarini, (oldukca yiiksek bir giivenirlik diizeyinde)
saptamak miimkiindiir.

2. Amac ve yaklasim tarzi

Bir yandan iktisadi kalkinma ve biiyiime ve diger yandan eko-
nomik politika ve iktisat tarihi agisindan ilging olabilecek incele-
me konularindan biri, analitik yonden anlamli sayilan ekonomik
bityiikliiklerin trendlerindeki farkli sart ve kuramsalliklarin bas-
langiclarimi kanitlayacak ’sicrama ve kirilmalarin’ zaman noktala-
rin1 tesbit etmektir. Boylece, olciilen degisken degerlerine yansiyan
yapisal farklilasmalar: saptayarak, uzun serileri, kisa iktisadi alt
dénemlerin bir bileskesi halinde tanmimlamak miimkiindiir. Bu kii-
ciik not ta, deginilen tiirdeki anlamh biiyiikliiklerden biri olan sa-
bit fiyatlarla kisi basmna milli hasilanin trendinde 1948’den bu ya-
na meydana gelen kisa dénemli sicrama ve kirilmalar1 (basit bir
istatistiksel yontem vasitasiyla) izole etmek ve serinin, goreceli
olarak degisik niteliklerdeki iktisadi kisa dénem zaman dilimlerini
ayristirmak amacin giitmektedir.

Bovlesine bir ayristirmayr yapabilmek icin akla gelen bircok
istatistiksel yontem vardir. Bunlardan bazilarinda, (kirilma ve sic-
ramalar1 simr deferler halinde belirlenmek istenen) serinin tren-
dine belli bir fonksivonel form postiile edilmektedir. Ornegin
Brown, (kendi kullandig1 degiskenler icin, deterministik bir trend
denklemini esas alarak ve bir F-testi uyarlamasiyla), farkli zaman

(3) : Bu konudaki en 6nemli calismalardan biri sudur: Bulutay, T, Tezel. Y.S,,
Yildirim, N.: Tiirkiye milli geliri, 1923-1948, Cilt T ve IT, Ankara, 1974.
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donemlerine 6zgii parametre degisimlerinden hareket etmek sure-
tiyle biribirlerinden farkl: nitelikte iktisadi dénemleri ayirdetmeye
calisan bir yontem onermektedir®.

Diisiiniilen diger bazi yollarda, zimnen varsayilmis bir trend
fonksiyonel formu gerekmemektedir. Bu tiir yontemlerin ortak ya-
n1 ise, temeldeki yaklasim tarzinin varyans analizi anlayisi ile
aciklanabilmesidir. o Al B et Dt

‘3. Buradaki ydntem

Buradaki uygulamada da, tek degiskenli varyans analizine 6z-
gii bilesenler kullamlmaktadlr Cok basit olan yontem, su sekilde
ozetlenebilir:

Kisi basma sabit fiyatlarla milli gelir zaman serisinin “kirilma
ve sicrama” noktalarim saptamak iizere, zaman serisi Ogeleri, her
defasinda iki kiimede toplanabilir. Ornekle anlatmak gerekirse, ilk
asamada, birinci kiimeyeé ilk iki yilin sonuglarimi ve ikinci kiimeye
iiciincii yiln degisken degerini yerlestirdigimizi diisiinelim; ve her
iki kiitmedeki veriler arasindaki korelasyon oranimi buldugumuzu
farzedelim. Bilindigi gibi korelasyon orani, agiklanan varyansmn (ya-
ni her iki kiimenin ortalamalar: ile genel ortalama arasindaki var-
yansin) toplam varyansa olan oranidir®. Bu arada ikinci kiimenin
ortalamasi, elbette ki dogrudan dogruya onun igerdigi tek verinin
degerine esit olacaktir.

Ikinci asamaya gelince, bu kez birinci kiimeye ilk {i¢ yshn veri-
lerini ve ikinci kiimeye dérdiincii yihn rakamim yerlestirip, tekrar
korelasyon oramim hesapladigimiz1 farzedelim. Eger bu defaki kore-
lasyon oranmi 6nce hesaplanmis olandan kiiciikse, ilk kiimeye iiciin-
cii degerin eklenmesi ve dérdiincii yilin sonucu ile karsilagtirilmasi
daha fazla bir aciklama giicii getirmemis demektir. O halde iiciincii
vila gore ilk iki y1l, dérdiincii yihin ilk ii¢ yila nazaran gosterdigi de-
gisiklikten daha biiyiik bir farklilasmaya isaret etmektedir. Demek
ki ilk iki y1l, bashbasma bir kisa dénem olusturmaktadir.

Sayet birinci kiimede zaman serisinin ilk ii¢ noktasi ile elde edi-
len korelasyon orami bir énceki korelasyon oranindan biiyiik ¢iksa

(4) : Ayrintilar icin bakimiz; Brown, M.: On the theory and measurement of
technological change, Cambridge, 1966, S. 148 v.d.

(5) : Bu tamim icin, dérnegin bakimz; Blalock, H.M.: SOClal statistics, New
York, 1960, S. 267,
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idi, bu defa, birinci kiimeye ilk dort yilin ve ikinci kiimeye de begin-
ci yilin sonuglarimi koymak iizere yeni bir korelasyon oram hesap-
lamak gerekecekti. Boylelikle, korelasyon oramnm ilk ortaya gika-
cak yoresel maksimumunu buluncaya kadar ayni hesaba devam edi-
lecekti.

Bundan sonra ise, (anlatilan sekilde simirlari belirlenmis) ilk d6-
nemden sonraki yillar icin ayn1 algoritmik yaklagim tekrarlanabilir
ve giderek, zaman serisinin tiimii (izlenen degiskenin biribirlerini ta-
kip eden degerleri yoniinden yapisal ayricaliklar gosterdigi kanisi-
na varilan) alt dénemlere boliinebilir. j

Belirtilen “alt dénem sinirlamasi” kararma varmak bakimin-
dan diger bir secenek yol da, ilk yildan itibaren birer yil ilate ede-
rek olusturulacak dagilimlarin her defasinda varyanslarim bulmak
ve bunlar, bir tnce elde edilen varyanslara bélmektir. Oranlama-
larin ilk lokal maksimumu da, ilk dénemin uzunlugunun, maksi-
mum oramn paydasindaki varyansa ait yillar biitiiniinden olustu-
guna isaret edecektir. Aslinda burada yapilan islem, 6nce anlatila-
na hemen hemen esdegerdir. Ciinkii varyanslar1 béylece oranlamak,
toplam varyansi, 6nceki yaklasimda birinci kiime diye adlandirilan
kiimenin “kiimei¢i varyansina’” bolmektir; veya diger bir deyisle,
(6nceki yaklasimdaki ikinci kiime her zaman tek bir zaman dege-
rinden olusacagina gore) bir serbestlik derecesi eksigine boliimlii
“kitmeici kareler toplamma” bdlmektir. O halde, herbir alt dénem
saptandikca, (onun bittigi yildan sonra aym islemleri tekrar siir-
diirmek kosuluyla) bu yéntemle de, 11g111 zaman serisini ayni alt do-
nemlere parcalamak mumkundur

4 Kullamlan verilerin hesaplanmas:

Belirtilen -basit yontemin Turklye uygulamasi, 1948 - 1980 ara.
sindaki niifus sayimlari enterpolasyon degerleri basina 1968 alici
fiyatlariyla gayrisafi milli hasila verileri iizerinde yapilmistir® Dev-

(6) : Bu arada, niifus sayimlarina esas olan saymm kapsami kavraminin ‘de
facto’ oldugunu da hatirlatmak gerekir. Hernekadar Devlet Istatistik Ens-
titiisii, uluslararas1 egilimler dogrultusunda, milli hasilayr ’de facto' nii- .
fusa bélmek suretiyle 'kisi basina gelir' kavramina yaklasiyorsa, ve her-
nekadar inceleme dinemimizde gayrisafi yurtici ve milli hasilalar ara-
sindaki sayisal farklar sonuclarimizi degistirmeyecek kadar ufak olsa
da, gene, 'de facto’ niifusa boliinmesi en anlamh olacak biiyiikliik, her-
halde 'gayrisafi yurtici hasila’ idi.
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let Istatistik Enstitiisii bu tanimdaki sonuglari elde ederken, Bir-
lesmis Milletler Istatistik Dairesi normlarina uyarak yil ortasi nii-
fus tahminlerini kullanmistir.

Ote yandan, Devlet Istatistik Enstitiisii'niin yil ortas1 niifus
tahminleri, bes yilda bir tekrarlanan niifus sayimlar1 arasindaki de-
gisim hizinin geometrik artis formiiliiyle yillara iilestirilmesinden
kaynaklanmaktadir’. Boyle bir enterpolasyon, degisken degerleri-
mizin paydasini olusturan niifus tahminlerinin biinyesine sistema-
tik bir hata sokmaktadir.

Bu sistematik hatanin etkisi stylece ozetlenebilir! Bir kere, her
bes yilda bir yeni artis oranlar1 hicbir diizlemeye tabi tutulmaks:-
zin enterpolasyona yansitilmaktadir. Ikinci olarak geometrik artis
formiilii, bilindigi gibi, bir sayim yilindan 6tekine kadar ara yil nii-
fus tahminlerinin farklarini (daha sonraki sayim dénemindeki, bel-
ki daha kiigiik ¢ikan ortalama artis hizinin degerinden hi¢ etkilen-
meksizin) daima monoton arttirmaktadir.

O halde, Devlet Istatistik Enstitiisii’niin ilgili rakamlarim dog-
rudan dogruya kullandigimiz taktirde, bir taraftan biz, bir anlam-
da yil verileri arasindaki sistematik degismeleri degerlendirmeye
ugrasirken, 6te yandan stzkonusu veriler de kendi iclerinde beser
yil periyodlu sistematik hatalar tasiyacaklardi. Bu nedenle, yil or-
tast niifusuna iliskin enterpolasyon islemlerinin daha degisik bir
teknikle yapilmasi gerekmekteydi.

Deneysel arayislar, belirtilen sistematik hata etkisini ortadan
kaldiran en tatminkéir yollardan birisinin “hareketli kuadratik en-
terpolasyon” diye ifade edebilecegimiz bir yontem oldugunu orta-
ya koymustur. Uger sayim yili noktasini temel alan onbirer yillik
kuadratik enterpolasyonlar, 1940-1950, 1945 -1955 gibi beser yil
aralarla tekrarlanmis ve boylece, herbir sayimlararas: yil icin iki
ayr1 kuadratik enterpolasyondan gelen (ve cogu kez biribirlerine
cok yakm c¢ikan) ikiser niifus degeri bulunmustur.

Benimsenen yillik niifus tahminleri, iste bu deger ciftlerinin
ortalamalaridir. 1975- 1980 donemindeki deger ciftlerine gelince,
bunlarin birinin 1970 - 1980 kuadratik enterpolasyonundan ve di-
gerinin de 1975- 1980 dogrusal enterpolasyonundan elde edilmesi

(7) : Bu hfasaplamalar icin, 6rnegin bakimz; Devlet Istatistik Enstitiisii: Tiir-
kiye Istatistik Yilligr, 1981, Yayin 960, Ankara, s. 29,
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(mevcut rakamlarin tabiatina en uygun bir ¢ozlim olarai) ongo-
riilmiistiir.

Kullanilan niifus  tahminleri ise, benimsenen sonuglarin (za-
man noktalar1 kaydirimi igin gerekli olan tartili geometrik ortala-
malart alinarak) yil ortasi degerlerine indirgenmesi ile elde edil-
mistir. Sonra, 1968 yili alici fiyatlariyla gayrisafi milli hasila bii-
yiikliikleri, bu niifus degerlerine boliinmiistiir®. Boylece elde edilen
(ve amaclanan varyans islemlerinin uygulandig) veriler, Tablo’'da

gisterilmistir.

5. Sonuglar hakkinda

Yukarida belirtilen coziimleme yaklasimina dayali hesaplama-
lar Tablo'daki degerlere uygulandiginda, kisi basma ahci fiyatlariy-
la gayrisafi milli hasila zaman serisine 6zgit degisimin, 1948 - 1950
arasinda 3, 1951 - 1952 arasinda 2, 1953 - 1956 arasinda 4, 1957 - 1961
arasinda 5, 1962 - 1965 arasinda 4, 1966 - 1967 arasinda 2, 1968 - 1970
arasinda 3, 1971-1973 arasinda 3, 1974 - 1975 arasinda 2 ve 1976
1979 arasinda da 4 yillik kisa dénemlerde (incelenmeye deger gbre-
celi farkhiliklara isaret eden) kirilma ve sigramalar gostermis bu-
lundupu anlasilmaktadir. Zaman serisinin son yili 1980’in ise, yeni
bir kisa donemin baslangici oldugu izlenimi uyanmaktadir.

TABLO : KULLANILAN VERILER
(1968 ahci fiyatlariyla kisi bagma gayrisafi milli hasila)

Yil TL Yil TL oYl TL
1948 1871 1959 . . 2562 1970 3552
1949 1737 1960 - 2577 1971 3814
1950 1854 1961 2561 1972 3994
1951 2038 1962 2652 1973 4104
1952 = 2220 1963 2838 1974 4300
1953 2402 1964 2883 1975 4532
1954 2266 1965 2902 1976 4781
1955 2376 1966 3170 1977 4862
1956 2381 1967 3222 1978 4898
1957 2493 1968 3351 1979 4780
1958 2534 1969 3445 1980 4636

(8) : Stzkonusu gayrisafi milli hasila rakamlarimn alndify kaynaklar icin,
bakiniz; Devlet Istatistik Enstitiisii: Tiirkiye milli geliri, Kaynak ve yon-
temler, 1948 -1972, Yaymn 681, Ankara, 1973, &. 115 v.d., Devlet Istatistik
Enstitiisii: Tirkiye milli geliri, 1962-1976, Ankara, 1976, S. 5 ve Devlet
fstatistik Enstitiisii; Yilhk,,, Yaym 960 a. g. e, S. 400,
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1980 dahil, inceleme dénemi olan 33 yillik siire onbir alt doé-
neme boylece ayristirildifinda, alt déonem kategorilerinin ortalama-
larn arasindaki kiimeleraras1 varyansin, toplam varyansin % 99,41
ini actklamakta oldugu ortaya cikmaktadir. Bu sonuca tekabiil eden
F - testi degeri de, beklenildigi gibi, cok yiiksek bir nemlilik dere-
'cesini vurgulamaktadir. O halde, gerceklestirilen alt dénem ayris
tirmasmmin, serideki hemen hemen biitiin degisimi agiklayacak de-
recede iyi bir parcalanma ortaya koydugunu soyleyebiliriz.

Diger taraftan, iktisat tarihgilerinin de, 1948 - 1980 arasinda
yagsanan kalkinma siirecinin evreleri hakkinda birtakim gozlemleri
vardir®. Buradaki sonuclarla o gézlemlerden edinilen bulgular: kar-
silastirmak ilginc olabilir.

Anlamli ekonomik degiskenlerin uzun vadeli zaman serilerini
vapisal farkhiliklar gosteren alt donemlere ayirmak icin yapilabile-
cek istatistiksel calismalar cercevesinde, bu kiiciik notta kullani-
lan basit yontem, siiphesiz ki kaba bir yaklasimdir. Ancak bizce
asil onemli husus, béyle bir yaklasimin sunulmasiyla, ekonomi
tarihimizin donemsel ozelliklerinin kantitatif saptanmasinda pek
islenmemis olan bir konuya biraz dikkat cekmeye galismakt:.

(9) : Bu konudaki son c¢ahsmalardan bir ornek vermek  gerekirse, bakimz;
Yasa, M. ve digerleri: Cumhuriyet donemi Tiirkive ekonomisi, 1923 - 1978,
Istanbul, 1980, &zellikle, S. 89 v.d.






