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0z:

Prof. Dr. Nesrin Algan’a Armagan sayisi iginde Algan’in O0zelde akademi ve genelde birokrasi iginde insa ettigi kariyerine
odaklanilacagini tahmin etmek zor degildir. Ancak bu bakisi genigletmek ve Algan’in cevre koruma ve haklar baglaminda sivil toplum
alaninda da 6nemli galismalari ve Uretimlerini de dahil ederek bitinlikcl bir bakis agisi benimsemek elzemdir. Bu baglamda
Algan’in ¢alismalarina, hayatini kurgulayisina ve/veya kariyerine bakarken sivil toplumun da incelenmesi igin Algan ile derinlemesine
bir malakat yapilmistir. Yazida, bu miulakatin izleginde Algan’in sivil toplumda kimi zaman gondlli kimi zaman paydas olarak
slrdirdiigu cahismalarinin, Tarkiye sivil toplumunun ve kamu yonetiminin gecirdigi degisimleri anlamak igin referans noktalari
belirlemesi saglanmistir. Bu referans noktalarindan hareketle sivil toplum, cevre eksenli toplumsal hareketler, ¢evre diplomasisi,
cevre sorunlari, yonetimi ve politikalari alaninda yasanan doniisiimlerin biirokrasi, sivil toplum ve akademi kesisiminde incelenmesi
baglaminda ileri tartismalari besleyecek bir izlek ¢ikariimistir.
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ABSTRACT:

It is not difficult to predict that the Armagan to Prof. Dr. Nesrin Algan will focus on Algan's career in academia in particular and
bureaucracy in general. However, it is essential to broaden this perspective and adopt a holistic perspective by including Algan's
important work and production in the field of civil society in the context of environmental protection and rights. In this context, an
in-depth interview was conducted with Algan in order to examine civil society while looking at Algan's work, the way he constructed
his life and/or career. In this article, Algan's work in civil society, sometimes as a volunteer and sometimes as a stakeholder, is used
as a reference point to understand the changes in civil society and public administration in Turkey. Based on these points of
reference, a path that will feed further discussions in the context of examining the transformations in the field of civil society,
environmental social movements, environmental diplomacy, environmental problems, management and policies at the
intersection of bureaucracy, civil society and academia has been drawn.
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GiRiS:

Prof. Dr. Nesrin Algan’a Armagan sayisi icinde Algan’in 6zelde akademi ve genelde burokrasi iginde insa ettigi kariyerine
odaklanilacagini tahmin etmek zor degildir. Ancak Algan’in ¢evre koruma ve haklar baglaminda sivil toplum alaninda da 6nemli
calismalari ve Uretimleri olmustur. Bu baglamda Algan’in ¢alismalarina, hayatini kurgulayisina ve/veya kariyerine bakarken sivil
toplumun da incelenmesi oldukg¢a 6nemlidir. Bu yazida Algan’in sivil toplumda kimi zaman gonalli kimi zaman paydas olarak
surdlrdigi galismalarinin Tirkiye sivil toplumunun ve kamu yénetiminin gegirdigi degisimleri anlamak i¢in de dnemli bir referans
noktasi oldugu gorulmustdr.

19 Ekim 2024 tarihinde Nesrin Algan ile zoom Uzerinden bir séylesi gerceklestirilmistir. Soyleside Algan’in 40 yila yayilan birokrat,
akademisyen ve sivil toplum aktorl kimlikleri cevre hakki odaga alinarak incelenmistir. Tirkiye’de gevre hakki ile cevrenin hakki
arasindaki makasin teorik tartismalar ve pratik siiregleri icerecek bicimde ana hatlari ile ele alinmasi elzemdir. Bu dogrultuda
Gizerinde odaklanilan baslklar birokraside yasanan yonetim anlayisinin degisimi, mali kaynaklarin kullanimi ve sivil toplumda
ylkselen ¢evre hareketinin ¢evre hakki tzerindeki etkisi olmustur. Soylesi bu basliklar ile ilintili olarak sivil toplum odakli bir
tartismada incelenmistir.

1. Sivil Toplum Kavrami Uzerine

Bir kavram olarak sivil toplumu tartismak ya da siyaset felsefesi literatiiriine odaklanmak bu yazinin konusu olmamakla birlikte
yazida Algan’in sivil toplum ile kurdugu iliskiyi anlamak igin bazi kdge taslarina deginilmistir. Bu dogrultuda Aristo’dan beri en gok
tartisilan kavramlardan biri olan sivil toplum liberalizm, demokrasi ve Gramsci sonrasi Marksist literatiir baglaminda tartismaya
acimistir. S6z gelimi dogasi geregi haklarla ilintili olarak ele alinan sivil toplumun “hangi hak?” ve “kimin hakki?” sorulariyla
genisleyen ve daralan yapisi siklikla nasil bir demokrasi igerisinde bulunuldugunun gostergesi haline gelebilmektedir. Keyman bu
durumu sivil toplum ve demokrasi iligkisinde “kendi iginde farkli kimliklerin kendilerine 6zgii sdylemlerini gunlik yasama
gecirebilecekleri ve etkinliklerini strdirebilecekleri kurumsallasmaya ve orgiitlenmeye gidebilecekleri bir tarzda yeniden
yapilanmasinin 6nemi” (Keyman, 2000: 74) Uzerinden yorumlamistir. Yonetim bigcimleri yelpazesine ¢ogu zaman liberal
demokrasilerin spektrumun ortasina alinarak bakilmasi da haklarin korunmasinda sivil toplumun roliint vurgular niteliktedir. Yine
batili liberal haklar izerinden devam edildiginde Kymlicka’nin temel liberal haklar tGzerinden yaptigi vurgu soyledir:

“Kaltarel farkliliklarla basa ¢tkmanin 6nde gelen mekanizmalarindan biri bireylerin medeni ve politik haklarini korumaktir.
Grup farkliligini koruma agisindan dernek kurma, din, ifade, seyahat ve politik 6rgitlenme 6zgiirliglinin dnemi hicbir
sekilde abartilmig olamaz. Bu haklar bireylerin sivil toplumu olusturan gesitli grup ve dernek kurmalarini ve siirdiirmelerini,
degisen kosullara uyum saglamalarini ve niifusun geneli hakkinda goris ve ilgilerini gelistirmelerini saglar” (2015: 65).

Hem gruplarin farkliigi hem de bireylerin haklarinin savunusunun yapildigi bir konumlanis iginde kodlanan sivil toplum, sol
literatiir icinde de dnemli bir alandir. Ozellikle Gramsci’den beri hem sivil toplum hem de burjuva hegemonyasi siyaset biliminde
merkezi bir bigimde tartigilmistir. Bu tartisma liberal devlet anlayisinin temel yapi taglarindan olan ve devleti anlamak icin devletin
olmadig bir “6ncesi an” olarak sivil toplumun doga durumunu isaretlemekte kullanildigi Locke, Rousseau gibi dislndrlerin
gorislerinden baslayarak Hegel’den, Marx ve Engels’e oradan da Gramsci’ye gelen bir diistinsel hattir.

Hegel icin sivil toplum “devletin daha Ustiin entelektliel kapasitesi tarafindan hakimiyet altina alinmak ve diizenlenmek zorunda”
(Carnoy, 2014: 93) olunan bir alan iken Marx ve Engels, Hegelci bu yaklagsimi degistirerek devlet ile sivil toplum arasinda bir karsitlik
iliskisi kurmuglardir. Zira “sivil toplum ve devlet Marx ve Engels igin birbirinin antiteziydi” (Carnoy, 2014: 93) ve yapinin bir
parcasiydi. Gramsci ise sivil toplumu yapisal degil, (ist yapiya ait olarak yeniden konumlandirmistir. Ustelik Gramsci sivil toplum
Gizerinden devleti tanimlar: “genel devlet kavrami, yeniden sivil toplum kavramina géndermede bulunulmasini gerektiren 6geleri
icerir (bu bakimdan denebilir ki, devlet = politik toplum + sivil toplum, baska bir deyisle zorlama zirhiyla korunan hegemonya)
(Gramsci 1971’den aktaran Carnoy, 2014: 100). Sivil toplumun siklikla devlet ile birlikte tanimlandigi bu teorik arka plan kendisini
sivil toplumu bir kavram olarak tanimlamakta da gostermektedir. Bu tanimlardan biri de Keyman'in “devletin disinda, gonallilige
dayali, birden fazla kisinin bir araya gelerek olusturduklari ya da belli konular zerine birlikte galismak igin yarattiklar 6rgitsel
yapilardir” (2022: 132) tanimidir. Algan ise sivil toplumu tanimlarken devleti degil gonullGlik iliskisini 6ne gikarmaktadir:

“Ben gonlilli 6rgltler ya da gonilli hareketler diyorum. Bu benim segtigim ve tercih ettigim bir kavram. Sivil toplum
deyince, [kavrama)? teorik olarak ve kullanildigi alandaki hedeflere yénelik cok farkli anlamlar yiiklendigini gériiyoruz.
Ben tercihen gonillilik kavramindan hareketle Uyelerinin mesleki veya kisisel beklenti ve cikarlarina bir katki
saglamayacak ancak ortak amag, hedef ve mustereklere yonelik talepleri dillendirecek kurum, kurulus, 6rgiit ya da

2 Koseli parantez icinde kullanilan aktarimlar, soylesi yaziya gegirilirken metnin anlamini degistirmeyen ancak cimlelerin yapisini
tamamlamaya yonelik yazar tarafindan yapilan eklemelerdir.
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olugsumlari algihyorum. (...) Dolayisiyla ortak bir hedef igin, diyelim ki bizim galistigimiz alan (...) denizel gevrenin korunmasi
icin bir araya gelmis ve ortak amaci bu olan bir 6rglti ya da olusumu dillendirmek, ifade etmek igin sivil toplumu (...) ya
da goniilliigi, géniilli drgitleri kullaniyorum. Ornegin bana gore anayasa, yasalarla belirlenmis gérevleri yerine getirmek
icin kurulmus olan meslek orgitleri bu kavrama, kapsama girmiyor. (...) Nihayetinde benim 40 yildir, tercihen ¢alismayi
sectigim STK’lar bu tiir ortak gezegene, evrene, llkenin gevresel sorunlarina yanit vermek tzere kurulan ve Uyelerinin
mesleki ya da bireysel ¢ikarlarini gozetmek icin faaliyet gostermeyen orgutler.”

Sivil topluma iliskin siyaset felsefesinden beslenen bu tartismalar sosyal bilimlerin pek ¢ok disiplininde de tartisiimaya devam
etmekte, sivil toplumu anlama g¢abasi stirmektedir. Sivil toplumun 6nemli bir unsuru ve gogu zaman goriinen yiizu olan sivil toplum
kuruluslari, siklikla hikimet disi olarak tanimlanmakta ve “kar amaci glitmeyen” kategorisi altinda ele alinmaktadir. Her iki bashgin
ayrica iktidar gidimuindeki ve/veya kar amaci gtiden sosyal girisimler olarak sivil toplum kuruluslari baglaminda ayrica tartisiimasi
gerekmektedir. Ancak bu tartisma yazinin sinirlarinin disindadir. Yazi baglaminda sivil toplum Algan’in isaret ettigi yerde, daha ¢ok
sivil toplum kuruluglarini merkeze alarak birey, devlet, ulus 6tesi aktorler ve 6zel sektor arasindaki boslukta bireylerin lehine bir yan
yana gelis ydontem ve mekanizma olarak ele alinmistir.

2. Sivil Toplumda 40 Yil

Algan’in sivil toplum ile iliskilendigi 40 yillik donem, Turkiye tarihi agisindan oldukga kritik 6nemdedir. 80’li yillarin sonunda, ihtilal
sonrasi Turkiye’de sokaklardan uzaklasan sivil alanin, spesifik olarak kadin hareketleri ve ¢evre hareketleri Gizerinden genisleme
evresine girdigi gorilmistir. insan haklari, bireysel ézgiirliikler, ortak fayda savunusunun Tirkiye’de sahiplenilmesi de yine ‘80
darbesi sonrasinda sivil toplum yapisi igerisine girmistir (Bakkalci, vd., 2022: 31). 1984 yilinda Cevre Mustesarligi’'nda uzman
yardimcisi olarak ¢alismaya baslayan Algan, net olarak ne zaman tanistigini animsamadig sivil toplum ile olan iliskisinin tam da
bu déonemde “birlikte calisma” edimi olarak basladigini séylemistir:
“Muhtemelen benim ¢ocuklugumda ya da ilk gengligimde buglinkii kadar genis bir STK olusumu yoktu bu tlkede. Ama
belki bunu sdyle yanitlayabilirim; ‘Ben ne zaman onlarla birlikte ¢alismaya basladim?’. Bu da 1984 yilinda Cevre
Mistesarlig’'nda uzman yardimcisi olarak ¢alismaya basladigim dénemde aslinda oldu. Glinkii o zaman farkli bir kamu
y6netimi anlayisi vardi.”
Algan 6nce birokrat olarak deneyimledigi sonra yillarca akademisyen olarak hem teorik katki sagladigi hem de 6grenci yetistirdigi
cevre politikalari alaninda birlikte ¢alisma edimini ve buna imkan taniyan kamu yénetimi anlayisini sivil toplumcu kimligi ile 6zelde
gevre genelde hak temelli sivil toplum orgiitlerinin katilimciligini ve kapasitelerini arttirmak i¢in de kullanmigtir. Zira sivil toplumun
kamu yonetimi ile iliskilenmesi hem profesyonel hem de goniillii olarak ¢alistigi alanlardan biridir.
1984’ten bugtline Turkiye'deki kamu ydnetimi anlayisi, diinyada degisen trendlerden bagimsiz olmayarak ancak kendi 6zgiin
kosullari iginde, degismistir. ilerleyen béliimlerde daha ayrintili tartisacagimiz iizere sivil toplum ile kamunun “birlikte ¢alisma”
yontemleri de degismistir.
“O zaman farkli bir kamu yonetimi anlayisi vardi. Bagbakanlik Cevre Mistesarligi az sayida uzman ve uzman yardimcisindan
olusan yeni bir kurumdu ve ¢alismalarinda akademisyenler ve sivil toplum orgiitleri ile birlikte sirdiirmeye 6zen gosteren
bir kurumdu. Bir mevzuat mi hazirlanacak, bir politika belgesi mi hazirlanacak? Bunlar birlikte yapilirdi ve [burada] kagit
Gstiinde birlikte yapilirdi demek istemiyorum. Ciddi anlamda birlikte yapilirdi ve az sayida gevreci, gonulli 6rgltin, elestiri,
Oneri ya da sorulari ¢ok ciddiye alinip onlarla toplanti yapilacagi zaman Mustesarlikta 6n hazirlik yapilirdi. (...) Gostermelik
toplanti yaptik, onlari da davet ettik, s6z hakki verdik, sivil toplum orgitlerini de rapora yazdik bigciminde bir katiimcilik
yoktu. O yuzden ise basladigimda hem ulusal hem de uluslararasi STK'larla es anli olarak ¢alismaya basladim.”
Temsili demokrasi ve katilimcilik arasinda sivil toplumun edindigi yer, 6zellikle cevre eksenli sivil toplum agisindan kritik bir
onemdeydi. ‘80’li yillarda Neoliberal politikalarla hizli tanigsan Tirkiye’de ¢evre hukuku da yeni yeni olusmaktaydi. Algan bu
donemi soyle Ozetler: “Tirkiye’de de gevre mevzuati ve politikalarinin yeni olusturuldugu bir dénemdi. O zaman da masalarda
Tirkiye'deki cevreci gonulli orgitler vardi.” Cevre mevzuatinin olustugu masalarda da gevreci sivil toplum orgiitlerinin yer
almasini Algan ile birlikte 2021 yilinda yaptigimiz bir baska sdyleside de konusmustuk: “Nesrin Algan ile Bir Deniz Olarak
Karadeniz’e Bakmak.” Koyu Yesil® podcast serisi iginde yer alan soylesisinde Algan, Cevre Mistesarligi’'ndaki calisma hayatinin ilk
dosyalarini, ddnemin kamu yénetimi anlayisini ve gevre diplomasisi lizerinden siirdiiriilen mizakereleri soyle 6zetlemistir:

“Cevre Mistesarliginda ise girdigimde 3 dosya verildi bana. (...) Biri Akdeniz, biri Karadeniz'di, biri de Federal Alman
Cumbhuriyeti’'nin Tirkiye’ye atik yollama teklifiydi. (...) Karadeniz rejimi olusturulduktan sonra onun sorumlulugu
[devrettim] (...) cok yorucu bir strecti. ‘84’ten 92’'ye kadar miizakereler slrdu. (...) Sovyetler Birligi dagildi. (...) 8 sene
sirmisti mizakereler. Artik herkes ¢ok yorulmustu, Glkeler, rejimler degismisti... (...) Ben Akdeniz’deki STK’lara da (...)
(s)imdi senin araciliginla Karadeniz’deki STK’lara da ayni gagriyi yenilemek istiyorum. Bolgeye iliskin bazi politikalara itiraz

3 Gola Yayinlar’'ndan “Koyu Yesil Dogu Karadeniz Cevre Sorunlari Uzerine Séylesiler & Dark Green Conversations on Eastern Black
Sea Environmental Problems” (2024) adi ile yayinlanan podcast serisinin kitabina erismek igin:
https://www.golader.org/uploads/projeEkitap/pdf-1729682842.pdf.
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ediliyor, dava aciliyor. Ama bunlarin higbirisinde Bukres Sozlesmesi ve Eki Protokolleri'ne aykiriliklari ileri stirilmuyor.
STK’larda bu s6zlesme ve eki protokollerin uygulanmasi igin hiikiimetlere baski yapmali” (Algan, 2024: 115-116, 118).

Algan, yillar boyunca gevre mevzuatinin hem uluslararasi hem de ulusal diizeyde olusturulmasinda galismistir. Siirecte yapi sivil
toplumu kapsayici bir bicimde insa edilmis olmasina karsin, bugiin bu kapsayicilik farkli nedenlerden 6tiri daralmistir. Bu
nedenlerden biri ¢evre mevzuatindan gelen bazi hukuki yollarin sivil toplum tarafindan baski olusturmada ve/veya yargi
denetiminde kullanilmamasidir. Bunun nedenlerinin ileri bir arastirmada ayrintilandiriimasi gerekmektedir. Diger neden ise
degisen kamu yonetimi anlayisidir. Algan bu degisimi bir gerileme olarak aktarir:
“Son 20 yilda ¢ok yadirgadigim ve gok ciddi bir gerileme olarak nitelendirdigim yaklasim su: mevzuatta hem uluslararasi
¢evre mevzuatinda hem de ulusal mevzuatta yapi [sivil toplumun katilimina olanak saglayacak] sekilde olusturulmustu.
Zaman iginde ulusal mevzuat bu agidan tahrip edildi ve [oysa] o masaya zaten dogal lye olarak aktivist de gelirdi. {...)
(H)ukuki ¢erceve buna goére olusturulmustu. Katihmin batin hukuki dayanaklari mevzuatta var idi. Simdi ya onlar
degistirildi, kisitlandi ya da STK’lar hiiklimete, iktidara yakin STK’lar ile sinirlandirildi.”
Bu degisim, kisitlama ve/veya sinirlanmanin bir ayagini cevreci toplumsal hareketler ile siklikla birlikte anilan Cevre Etki
Degerlendirme stireglerine yerel sivil toplum 6rgutleri ve aktorlerinin katiliminin niteliginin degisiminde kendini géstermektedir.
Bu baglam Algan’in isaretlemesi ile soyledir:
“Ozellikle de yerelde calisanlara en fazla Cevresel Etki Degerlendirmesi halkin katilimi toplantisina cagirmak gibi yollarla
katihm imkani veriliyor ki zaten katilmakta fiziksel olarak o mekanda bulunmakla sinirl gérildigi icin is ¢igirindan ¢ikmis
durumda. Katilmak onlarin goris, oneri ve elestirilerini mevzuatta politikaya ve uygulamaya yansitmakla olan bir sey.
Benim birokraside kendi galistigim dénemde gérdigim buydu Anayasaya gevre hakkinin girmesi (...) ¢ok sayida mevzuat
ve ¢ok sayida politika belgesi [bu sekilde olusturuldu] ve uygulamada da (...) uluslararasi uzmanlar [STK’lar], Cevre
Miustesarligi oturup birlikte [galisirdik] ve bu baglayici olurdu. Simdi kaybettigimiz bu. O agidan aktivistler, STK'lar [igin]
katilmal diyemiyorum, ¢linki onlarin katilma yollari ve katilmalarinin 6niindeki hukuki engeller benim zamanima, 40 yil
Oncesine gore daha biylk ve algl daha farkli. Tamam [diyelim ki] kattik, geldiler, dinlendiler, gittiler ve not ettik
goruslerini. En fazla bu!”
Halkin katilimi ydnetmelikte “Kapsam ve Ozel Format belirlenmesinden énce, halki proje hakkinda bilgilendirmek, projeye iliskin
goris ve onerilerini almak lizere yapilan toplanti” olarak tanimlanmaktadir ve “yonetmeliklerde halkin katilmi toplantisi olarak
belirtilen uygulamanin yapilis sekli, beklenen faydanin elde edilmesi ve gergeklestiriimesinde ne kadar basarili oldugu tartismaya
aciktir (Sevgi, 2023: 206). Kamu y6netimi ve 6zel sektér baglaminda sivil toplumun gevre diplomasisi, mevzuati ve/veya yargi
suregleri ile sinirl iligkisi uzman gorlisi sunmak, CED halkin katilimi toplantilarina katilmak, akredite olunan uluslararasi
toplantilarda, taraflar konferanslarinda yer almak gibi niceliksel olarak élgiilebilecek dar bir alana dogru itilmektedir. Ustelik bu
niceliksel degerin bir baski grubu olusturmasi da arzu edilmedigi icin olduk¢a pargali ve siyasetten azade bir sivil toplum
kurgusunun yayginlastigi gériilmektedir.

2.1.Siyaset, Cevre ve Sivil Toplum

Tirkiye'de gevreci sivil toplumun “siyaset Ustl oldugu” yéniinde yaygin bir kabul vardir. Bunun nedeni siklikla ¢cevre eksenli
toplumsal hareketlerin bu ydndeki beyanlaridir. Ozellikle yerellerde siirdiiriilen ¢evre miicadelelerinin ayrismalari 6nlemek ve
kapsayici olmak emeliyle herhangi bir siyasi grupla yan yana gelmemek yoninde siklikla ¢aba gosterdikleri gorilmektedir. Fakat
bu ancak siyasetin olduk¢a dar bir yorumuna iliskin bir ¢ikarim olabilir. Milakatimizda Nesrin Algan siyasetin her seyden dnce
cevre ile ilintili oldugunu hatirlatarak gevre ve siyaset arasinda ¢ok daha kapsamli bir iliskiye isaret etmistir:
“(D)tnyada bugline kadar ¢ikmis bltiin savaslar ¢evre ytiztiinden gikmistir (...) Clinkl ne igin savasiyorlar? Toprak igin! Ne
icin? Petrol igin, bereketli Griin yetistirilen alanlara ya da su yollarina erismek igin. Cevre bu zaten. Dolayisiyla ¢evre alginiz
gimlere basmayalim, cicekleri koparmayalim, kuslari sevelim diye romantize edilse bile temelinde dogrudan dogal
kaynaklara egemen olma miicadelesi vardir. Bu yiizden [cevre miicadelelerinin] politika iistii olmasina imkan yok. Ama
gevreyi koruma amaci bltiin siyasi gorislerin ortak paydasi olabilir. Koruma yéntemleri ve uygulamalari farklilassa bile
koruma amaci ortak olabilir.”
Buradan hareketle, aslinda Turkiye’de ¢evre micadelesi stirdiren sivil toplumun “yasam alani savunusu” yaptigini ve hatta Dogu
Karadeniz yerelinde oldugu gibi (Aksu, 2024) Turkiye kirsallarinda yaygin olanin butlnlikgt bir cevre hareketi olmadigi ancak
emekgi-koylii hareketi oldugunu sdylemek mimkindir.
“Insanlar veya insanlarin rgiitleri kendi arka bahcelerine yénelik dogrudan etkilenecekleri bir cevre sorunu oldugunda
daha aktif ve daha micadeleci. Ama kisa vadede kendi 6znel yasamlarina dogrudan etkisini hissetmedikleri iklim krizi gibi
ornegin kiiresel veya biiyik bir Karadeniz’in deniz ortami gibi ulusal, bélgesel ya da uluslararasi bir sorun oldugunda daha
mesafeli hatta cogu kez de ilgisiz davraniyorlar.”
ButlinliikgU bir cevre hareketi yerine tepkisel, lokal ve sinirl odakli cevre hareketi Turkiye’deki gevreci sivil toplumun ¢ok pargali
yapisini beslemektedir.
Secimler ile mesru iktidarin degistigi demokratik sistemler arasinda da demokrasi kiltiirl, mekanizmalari bakimindan farklilik
vardir. Bu durumun siyaset, cevre ve sivil toplum iliskisi Gizerinde 6nemli bir etkisi bulunur. Zira Algan’in isaretledigi gibi
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“demokrasi geleneginin saglam oldugu tilkeler ile demokratiklesmeden uzaklasan lkeler arasinda fark [bulunuyor]. Bir iilke ne
kadar demokratiklesmisse etki o kadar gugli oluyor. Biz igerden kendi ulusal ve yerel sorunlarimizla ¢ok fazla yogurulurken
uluslararasi olusumlari gézden kagiriyoruz belki.” 2015 sonrasinda gittikge otoriterlesmeye baslayan Turkiye’de siyaset
demokratik kurumlari agindirmaktadir. Buna paralel olarak sivil toplumun alaninin da daraldigi gérilmektedir.

3. Dayanisma

Neredeyse son 10 yildir Turkiye’de sivil toplumda popdler bir siar var: “daralan sivil alan.” Bu siarin (izerinde yukseldigi gerceklik
pek tabii demokrasiden uzaklasan iktidarla ve kutuplastiran siyaset ile yakindan ilintilidir. Glvencesizlik, liyakatsizlik, hukuka olan
givenin sarsilmasi gibi etmenler de denkleme eklendiginde sivil toplumun biylitmeye daha da odaklandigi bir ihtimal billurlasir:
dayanismal!
insan topluluklarinin, hele ki géniilli 6rgiitlenme olarak sivil toplumun dayanisma mekanizmalarindan uzak olmayacag) pek tabii
asikardir. Mamafih ideal bir diizlemde zaten sivil toplumun dayanismaci bir yapida olmasi beklenir. Bu beklentinin birden fazla
nedeni vardir. Bu nedenler arasinda mizakere glicini artirma, birbirinden 6grenme gibi alanlar 6ne g¢ikar. “STK’larin kendi
aralarinda gerek yerel gerekse uluslararasi dayanisma mekanizmalari, demokratiklesme siireglerini heniiz tamamlamayan
Ulkelerde gozlemlenen daralmaya karsi en etkili micadele yontemlerinden biridir (Bakkalci, vd., 2022: 32). Bununla birlikte
dayanisma pratiklerini normallestirerek siyasi bir tercihten bagimsizlastirma siyasetler lstii miicadele glitme beyanini
beslemektedir. Siyaseti disarida birakma ideasi ile bir sorunu ¢dzmek igin, s6z gelimi kdylerine yapilmasi planlanan bir maden
projesine karsi olarak yan yana gelen sivil toplum 6rgltleri, aktorleri ve yore insani agisindan ilk bakista olumlu gériinen bu bir
aradalik ¢ogu zaman kapsayici hale gelerek giiclenmeye calisan gevreci sivil toplumun baski mekanizmasi olusturma giicline ket
vurmaktadir. Oysa siyasetin kendisini disarida birakarak ona bir amag olarak yaklagmak ile gevre miicadelesi iginde kullaniimak
lizere siyaseti bir yontem ve kamu yonetimini etkileme aracina donistiirmek birbirinden farkh seylerdir. Algan, siyasetler Ustu
olma gabasiigine girdikge glgli bir baski grubu olusturmaktan uzaklasan ve birlikte hareket etme kabiliyeti zayiflayan sivil topluma
iliskin sunlari soylemistir:
“Cok bolinmis ve ¢ok sayida gevreci gonilli 6rgilit var. Bu biraz isin olumsuz boyutu bence. [Elbette] onlari bir araya
getiren platformlar (...) var. Turkiye Gevre Platformu, Dogu Akdeniz Cevre Platformu gibi. Fakat biiyuk ulusal STK’larin ele
aldigi kiiresel ya da ulusal gevre sorunlarinin etrafinda tiimaniin toplandigini gérmiiyoruz. Ben en son Tabiati Koruma
Kanunu* girisimine karsi butin doga korumaci sivil toplum 6rgitlerinin bu Ulkede bir araya geldigini gérdim ve on
seneden fazla bir zaman oldu. Onlarin da katkisi ile kanun yapilmadi. (...) Bir araya gelmeleri daha ¢ok sivil toplum
etkinlikleri baglaminda oluyor. iste fuarlar, festivaller, konferanslar, kongreler. Bir araya geliyorlar, konusuyorlar,
dagiliyorlar. Ama mesele o degil iste. Benim hayalimdeki sivil toplum 6rgiitii ya da gonlli 6rgiit ya da gonilli olusum bir
politikadan vazgecilmesini ya da bir politikanin uygulanmasini saglamak icin cok gii¢li bir baski grubu olarak islev gosterir.
Bu alanda ben basarili bulmuyorum Tirkiye’deki ¢cevreci sivil toplum hareketini. Mutlak bir basarisizlik mi? Tabii ki degil.
Kimi zaman mitevazi de olsa basarilari oluyor. Hem dedigim gibi kendi mahallesi disindaki ¢evre sorunlarina ¢éziimde
ciddi bir basari yok hem de boyle bir baski olugturmada birlikte hareket etme giicti baglaminda basarili bulmuyorum. {(...)
Timden olumsuz mu bu kadar ¢ok sayida ve ¢ok daginik gondilli 6rgiit olmasi? Hayir degil. Her mahallede, her kdyde, her
y6rede mutlaka olmali. Bir kere birlikte ¢alisma ve katilimci bir demokrasinin dogrudan gergeklesebildigi bir alan yaratma
acisindan ¢ok 6nemli bir deneyim. Fakat iste bunun pratige yansimasi lazim. Bu bakimdan etkili olmasini bekliyorum.”

4. Mali Kaynaklar

Kapitalist baglamda yuiksek kar amaci giitmeyen ya da kdr amaci giitmeyen ve/veya hikiimet disi organizasyonlar olarak sivil
toplum kuruluslarinin da 6demesi gereken faturalar, kira ve mali misavir giderleri, personel maaslari gibi sabit giderleri vardir.
Bu baglamda sivil alanda mali kaynak yaratmak gereklidir. Bir agidan sivil toplumun bu alandaki hareket kabiliyetini anlatmak icin
kullanilan Giglinct sektdr tanimi dayanismaci yapinin hemen yaninda bitiriveren bir gélgedir. Tipki Le Guin’in Yerdeniz serisi iginde
diinya ve denge lizerine yaptigi aktariminda oldugu gibi: “bir mum yakan bir gélge yaratir” (2020). Uglincii sektér olarak sivil
toplum ¢ogu zaman istemsizce de olsa dzel sektdr gibi davranma egilimi icindedir. Ozellikle pandemi sonrasinda “STK’larin bazi
serbest piyasa pratiklerini repertuarina kattigl” tartismalar yuritalmastir (Bakkalci, vd., 2022: 35). Algan ile yaptigimiz séyleside
ise mali kaynaklarin sivil toplum igin farkli bir agidan da yonlendirici oldugunu konustuk.
“Tuarkiye’deki cevreci gonilli 6rgatlerin glindemleri, kendi mahallelerinde dogrudan onlari etkileyen bir sorun yoksa daha
¢ok finans orgitlerinin giindemlerine gore belirleniyor. Bir elestirim bu. Finans orgliti Avrupa Birligi ise baska, Dilinya
Bankasi ise baska ya da baska bir uluslararasi orgiit ya da uluslararasi STK ise baska. Onlarin 6nceliklendirdigi alanlarda
proje yapan sivil toplum kuruluslari da ¢ok fazla iilkemizde. Bu da beni ¢ok endiselendiren bir sey. Ornegin Tiirkiye’de son
yillarda (...) gevre alanindaki calismalar bilyiik dlciide iklim krizine yénelik. iklim krizi kuskusuz cok dnemli. Ama onun kadar
onemli baska sorunlarda var. Atik, plastik atik ithalati, biyogesitlilik kaybi vs. mesela tarimsal biyogesitlilik kaybi, tarimsal

4 Tabiati ve Biyolojik Cesitliligi Koruma Kanunu tasarisi zaman zaman tekrar glindeme gelmekle beraber gevreci sivil toplumun
birlikte hareket ettigi ve yasama lizerinde baski kurdugu alanlardan biridir.
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genetik biyogesitlilik kaybi, gida bagimhlig, gida guvenligi ve glivencesini tehdit eden politikalar [gibi]. (...) Politik
tercihlerde bunu belirliyor. Ama eger parayi veren o6rgut size iklim krizi calis diyorsa, sadece goniillii 6rgiit ya da STK o
finansmani veren orgltten proje almak ve kirasini ddemek ve galistirdigi profesyonellerin maasini 6demek igin o alanda
galistyor. Bunu sakincali buluyorum. Yani STK'lar, gcevreci STK'lar bir araya geldikleri platformlarda kendi 6ncelikli galisma
alanlarini belirleyip bu finansér érgtitlere bu konularda finansman ihtiyaglari oldugu konusunda baski yapip, glindemi ona
gore belirleyebilmeli. Britksel'in Washington’un dnceliklerine gére. Oncelikler értiisiiyor olabilir dedigim gibi. Avrupa
Birligi'nin gevresel beklenti ve dncelikler Tirkiye'ninkilerle ortisiiyor olabilir. Ama neden Avrupa Birligi bugiine kadar
Avrupa Ulkelerinin Turkiye'ye ihrag ettigi ¢opler konusunda bir projeyi finanse etmiyor sorusunu da bu STK’larin sormasi
lazim.”
Bu noktada Algan, Avrupa Birligi'nin Turkiye Ozelinde yaptigi bir uygulamanin ayrica tartisiimaya agilmasi gerektigini
disinmektedir:
“Mesela Turkiye’deki Avrupa Birligi Delegasyonu gevreci STK’lara yaptigi finansman yardimini UNDP [United Nations
Development Programme] (izerinden yapiyor. Bir tiir taseronluk. Bu da ¢ok tuhaf bir sey. Ayrilan biitce on birim ise,
bunun dort birimi UNDP’ye gidiyor, alti birimi [Turkiye’deki gevreci orgitlere gidiyor]. Bunun anlamini bulamiyorum.
Avrupa Birligi bir baska uluslararasi orgiiti de finanse ediyor. Onun personelini, masraflarini da o proje bitgesinden
saglamis oluyor. Dogrudan STK'lara [destek] verse mali agidan daha efektif olacagini diisiiniiyorum. Niye UNDP (stiinden
veriyor? Bu soruyu sordugunuzda bir cevap yok. Bu da ilging geliyor bana. (U)luslararasi toplumun gevreci hareketi
yonlendirmede sivil toplum Uzerindeki etkileri arastirma agisindan g¢ok dikkat ¢eken bir sey. Yani siz Avrupa Birligi’nin,
UNDP’nin 6nceliklerine ve yonlendirmesine gore o projeyi yapiyorsunuz. Bunu sakincali buluyorum. Tabii ki finansor
orgut, finansmani saglayan orgit kendi kriterlerini ve denetleme mekanizmalarini galistirir ama oncelikli ihtiyag o gonalla
orgutiin bu tlkenin gevre sorunlarina iligkin 6ncelikleri ile paralel olmalidir.”
AB uyum siiregleri ile bir yandan ‘90l yillarda daha dayanismaci bir perspektifin giiclenerek gelistigi bir yandan da tglinci sektor
olarak kodlanmaya baslayan sivil toplum 6rgitlerinin 6zellikle 2015 sonrasi Tirkiye’de gondllulik prensibini gittikge geride
birakan ve kendi kaynak saglayici profesyonellerinin etrafinda yeniden sekillenen bir doneme girdigi gortlmektedir. Mali
kaynaklara erisimde yasanan bu diizenlemeler Algan’a gére Tirkiye’deki sivil toplumu hem STK’lari birbirine rakip kilma hem de
sivil toplum profesyonelleri Gzerinden gonulliltgu zayiflatan bir drglitlenme yapisi olusturulmasina neden oluyor. Algan’in 6zeti
ile: “Bir araya gelisleri kendi 6zgur glindemleri ve Ulkenin iyi analiz edilmis, saptanmis, teshis edilmis ¢evre sorunlariyla degil;
uluslararasi mali kaynaklarin dnceliklerine gére oluyor.” Sivil toplumun is yapma kapasitesini arttiran kaynak yaratim siiregleri ve
destek mekanizmalari bu baglamda giindemin degismesine ve yerel orglitlerin birbirine rakiplesmesine neden olabiliyor.

5. Raporlar, Giktilar, Analizlerden Daha Fazlasi Olarak Mana Yaratimi ve Daha Yaganabilir Bir Diinyaya Dair Umutlar

Sivil toplumun kamuoyunu etkilemesi igin sadece savunuculuk faaliyetleri igcinde olmasi ya da baski grubu olusturmasi gerekmez.
Kendi giindemleri iginde ydrittikleri galismalarin giktilarini yayginlastirmak, amaglari dogrultusunda topluluk ingsa etmek, fark
yaratmak, ana akimin dnceliklendirmedigi alanlara, 6teki olana, 6teki kilinana iliskin bellek olusturmak gibi adimlar da oldukga
onemlidir. Gonullalik 6nemlidir, diinyaya, birbirimize ve kendimize karsi sorumluluklarimizi animsatan, bizi birbirimize baglayan
bir yona vardir. Koselleck, ¢evre politikasi tartismalarinda yurttaslarin genel ve 6zel gikarlari oldugunu sdéyler. Ona gore genel
cikarlar dogal olarak 6zel gikarlardan meydana gelir ve tam da bu noktada birlikler ve dernekler 6zel olarak tyelerinin gikarlarini
ifade etmek, korumak veya kabul ettirmek amaciyla kurulmuslardir (Kosselleck, 2013, 535). Ancak politik gruplar birbirine rakip
olabilirken ekoloji alani bir ortak kesen olmalidir. “Politika-ekonomi-ekoloji Giggeni icinde cevre korumaya iliskin gikarlarin 6rgitli
olarak dile getirilmesinin giivence altina alinmasi, 6rgitlii olarak dile getirilmesinin glivence altina alinmasi, politikanin ve
ekonominin gikarlarinda oldugundan daha zordur” (Kosselleck, 2013: 540). Bu noktada ¢evre koruma alaninda bilinen en etkili
yontem olan koruma alanlarinin ilan edilmesi, koruma statisiiniin devamhhginin saglanmasi gibi alanlar daha yasanabilir bir
diinyanin adimlari atilmaktadir. Bunlardan biri de iztuzu ile 6zdeslesmis, Kéycegiz-Dalyan Ozel Cevre Koruma Bélgesidir. Bélgenin
koruma alani ilan edilmesi siirecinde iki dnemli niians vardir: sivil toplum, akademi ve kamunun ortak galismasina olanak veren
katilimci yontem ve kamu, 6zel sektor ve sivil toplum arasinda denge. Algan’in aktarimi siirecin kose taslari su sekilde ilerlemistir:
“Kéycegiz, Dalyan, iztuzu &zel koruma alaninin hazirlik asamasinda alana yabanci uzmanlari gétiiren bir devlet gérevlisi
olarak gittigimde yanimda Dogal Hayati Koruma Dernegi Temsilcileriile birlikte giderdim. Ve birlikte uluslararasi uzmanlar,
dogal hayati koruma dernegi, cevre mustesarligl oturup birlikte o alanin neresi hangi énlemlerle nasil korunmal diye
belirler ve bu baglayici olurdu. Simdi kaybettigimiz bu. (...) Koruma altina alinmis olmasinda Dalyan basaril bir 6rnektir
ama faktorleri iyi bilmek gerekir. STK’larin oldugu kadar yatirimi yapacak olan sirketin de etkisi var. Mesela Osman Kavala
her seye ragmen iztuzu’'nda oteli yapmaktan vazgecmeyebilirdi. Onun da hakkini teslim etmek lazim. Kimse bunu
sdylemiyor, bilmiyor, kayda girsin diye sdyliyorum. iztuzu’ndaki otel yatirimi Osman Kavala’nindu. (...) STK’larin biyiik bir
direnci ile karsilasti, Cevre Mustesarligi, STK larla benzer emsal gorusleri verdi ve Osman Kavala da vazgegcti oteli yapmadi.
(...) Ama gintmuzde bu artik boyle olmuyor.”
Sivil toplum ve gevre hakki bitilinliik¢l bir yasam kurma ihtiyaci ve yaklasimi ile i icedir. Algan ¢evre hakkini bu baglamda ele
almakta ve “henliz dogmamis olan gelecek kusaklarin haklan” olarak da isaretlemektedir. Sivil toplumun kamu ve 6zel sektér
arasindaki denge unsuru olarak yorumlandigi tanimlamalar iginde bu bittnlestirme islevi 6nemli bir yer tutmaktadir. Aktif
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vatandaglar hem devletin hem de ekonominin diizenledigi bltlin yapinin arasindaki boslukta hareket eden, insan merkezli
olmayan bir bakisin ana akimlasmasinin da aktorleridirler. Bu baglamda aktif “sorumlu” vatandas tartismalarini farkh bir
perspektiften Billent Sik’in “Bizi Yeryliziine Baglayan Hikayeler” (2020) ve Tirker Kilig’in “Yeni bilim: Baglantisallik, Yeni Kiiltir:
Yasamdashk” (2024) kitaplarinda kurdugu algakgonllii ve dayanismaci bir yasamin insan ve insan digi bitiin canlilarla birlikte
kurulabilmesi ihtimali Algan’in hem tanimlamakta gonulliilik ekseninde kurdugu sivil toplum anlatisinin hem de bizatihi gonulli
olarak emektari oldugu sivil toplum kuruluglarinin kurulmasinin bir pargasi oldugu ve olabilecegi bitlinlik¢t ve hak temelli bir
yasamin izlerini tasimaktadir. Bu izler bizi Nesrin hocamizin kendi aktarimi bir sosyal bilimci olarak ¢evre koruma alaninda
yurattigi calhismalarinin 6zeti sudur:

“Ben doga bilimci ya da miihendis degilim, sosyal bilimciyim. Cevre politikalarinda yapacagim sey saglam hukuki bir

gergeve olusturmak, bunun yirirlige girmesini saglamak ve bu hukuki dizenlemelerin uygulanacagi ekonomik, kurumsal

araglarin gelistirilmesi igin politik stratejiler 6nermek” (Algan, 2022: 26).
Karadeniz’in, Akdeniz’in eylem planlari ile, stratejilerle korunmasinin ardinda yatan muizakerelere eslik eden sosyal bilimcilerden
olan Algan, tam da bu baglamda gevre diplomasisi yapmaktadir. Bu baglam gevre koruma alaninda temel bilimler ve sosyal
bilimlerin birlikte ¢alistigi, calismasi gereken 6nemli bir kesisimsel alani isaretler. Sivil toplum bu kesisimsel alanin genislemesi ve
geciskenligini saglayan faktorlerdendir.
Birer solastalji> hastasi olarak Nesrin Hoca ile birlikte en blyik korkularimizdan biri dmriimiz iginde bir denizin 6limuns gérme
ihtimalimizdir. Sivil toplum bu ihtimalin yiksekligini diislirmek igin birokrasiyi ve akademiyi hatta 6zel sektoru es anl olarak
harekete gegirme kabiliyetine sahiptir. Ve ancak sivil toplumun bitin sorunlarin ¢éziimine iliskin sihirli bir degnege sahip
olmadiginin, sivil alanin 6zgir ve etkili olabilmesi igin ¢caba sarf edilmesi gerektiginin de farkinda olmak gerekir.

SONUC:

Bu yazida sivil toplum dar bir ¢ergevede ve Tirkiye yereline odaklanarak ele alinmistir. Nesrin Algan’in anlatisi dogrultusunda
olusturulan izlekte birbiri ile hem ilintili hem de ayriksi gériinen olgu ve kavramlar kullaniimistir. Algan ile yapilan soylesi, yaziya
sozIU tarih yontemi kullanilarak anlaticinin 6ne gikardigi baglklar altinda olusan aktarimin kategorizasyonu ile donusturilmtstar.
Sozll tarih yontemi bellek galismalari alaninda da siklikla bagvurulan bir yontem olarak sosyal bilimler iginde bireyin yasam
deneyimlerini, duygularini, kiiltirel birikimlerini ve toplumsal dinamikleri ve hafizay disarida birakmadan, anlaticinin 6znelligine
alan agan bir arastirma yontemi olarak bu ¢alismada kullaniimistir. Disiplinler arasi bir arastirma yontemi olarak s6zIi tarih,
anlaticinin aktarimlarinin tarihsel baglam igine yerlestiriimesine ve bireylerin deneyimleri araciligi ile resmi tarihin yaninda
alternatif bireysel bellek aktarimlarinin olusturulmasina boylece toplumsal bellegin daha biitiinsel bir perspektiften anlagiimasi
i¢in kullanilan giigl bir aragtir.

Sonug olarak bu yazi Tiirkiye’de 6zelde gevre eksenli sivil toplumun genelde sivil toplumun diinii ve bugiliniine, Nesrin Algan’in 40
yildir stiregelen sivil toplum deneyimi, ¢evre diplomasisi, uluslararasi kurumlarin konumlanisi, yerel ¢evre hareketleri ve gevre
politikalari yénetimi gibi alanlardaki degisim ve donistimlere iliskin tanikligini izleyerek butlinliikgu bir perspektiften anlama
amacini tagimaktadir. Bu dogrultuda 6ne ¢ikan akademi ve birokrasinin yaninda sivil haklar ve 6zellikle cevre miicadelesi igin sivil
toplumda ilmek ilmek emek veren 6grencisi ve sivil toplumda yol arkadasi oldugum sevgili hocam, Nesrin Algan’in dmdrlik
¢alismalarinin, anlama ve donistiirme ¢abasinin niteligini ve 6zginliiglinii anlamakta sivil alanin hesaba katilmasi biitinleyici bir
rol tagimasidir. ikinci bir hat ise iklim krizinin etkilerinin gittikce daha ¢ok kendini hissettirdigi antroposen cagda Tiirkiye’nin
icinden gectigi demokrasiden uzaklasma trendi iginde gevreci sivil toplumun glincel durumunun gevre sorunlari, yénetimi ve
politikalari baglaminda degerlendirilmesinin dneminin billurlasmasidir. Buradan hareketle ilk bakista ayriksi ve sert kategoriler
gibi algilanan burokrasi, akademi ve sivil toplum arasinda hayati anlamh kilmak, cevreye ve birbirimize karsi duyarli olmak,
sorumlu ve aktif vatandaslar olarak mana yaratmak igin gegisken bir iliskinin kurulmasina duyulan ihtiyag ve bu ihtiyaca eslik eden
ihtimaller gorliinir hale gelmektedir.

ETiK STANDARTLAR:

Cikar Catismasi: [TR] Yazar / yazarlar, kendileri ve / veya diger tigtinci kisi ve kurumlarla gikar catismasinin olmadigini veya varsa
bu gikar ¢atismasinin nasil olustuguna ve ¢oziilecegine iliskin beyanlar ile yazar katkisi beyan formlari makale siire¢ dosyalarina
1slak imzali olarak eklenmistir.

SEvdeyken evi 6zlemek duygusuna isaret eden solastalji, bir cevre filozofu olan Gleen Albrecht tarafindan ilk kez kullanildi. Nesrin
Algan kullanim sikligi ile kavramin Tirkiye’de yayginlasmasina ve tartisilmasina aracilik etmektedir. Cevre ve iklim krizi gibi blyuk
krizlerin ardindan yasanan anksiyete, ¢aresizlik hissi gibi duygulari anlatmakta kullanilan kavramin denizel ¢evre bakimindan
kullanimina dair bir 6rnek olarak bakiniz, Algan, 2022 “Deniz Olarak Karadeniz: “Solastalji'nin Esiginde”, icinde: Kara’dan Ote:
Deniz Olarak Karadeniz’'e Bakmak& Beyond the Land: Looking at the Black Sea As a Marine Environment, Gola Yayinlari.
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Etik Kurul izni: Bu makalede etik kurul iznine gerek yoktur, buna iliskin 1slak imzal etik kurul karari gerekmedigine iliskin onam
formu sistem Uzerindeki makale sireci dosyalarina eklenmistir.

Finansal Destek: Bu makalede finansal destek alinmamistir.

Tesekkiir: Sevgili hocam Nesrin Algan’a hem ilham verici calismalari hem de bu yaziya hazirlik sirecinde “sivil toplum ve...” baslgi
altinda gerceklestirdigimiz miilakat, sevgili Aysel Oztiirk’e metnin son okumasi ve sevgili Hakan Taskaya’ya hazirlik asamasindaki
destekleri icin tesekklr ederim.
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GENISLETiLMiS OZET:

This article explores the insights of Prof. Dr. Nesrin Algan, a respected academic and civil society activist, on the evolution of
environmental activism and civil society in Turkey, based on an interview conducted on October 19, 2024. With nearly four
decades of experience, Prof. Algan has been a key figure in environmental policy, management, and education, as well as a
dedicated volunteer within various non-governmental organizations (NGOs). Her reflections provide a comprehensive look at the
intersections of civil society, environmental advocacy, and governance, shedding light on the challenges faced by civil society
organizations (CSOs) in Turkey and their evolving role in environmental protection.

Algan begins by tracing her own career path, which started in the 1984 within the Ministry of Environment, a period when Turkish
civil society was recovering from the suppression of the 1980 military coup. During this time, environmental and women’s
movements began to gain ground, becoming important pillars of Turkish civil society. She recounts how the Ministry of
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Environment, in its early years, included environmental NGOs in policy discussions, giving them a say in legislative processes.
Algan recalls how collaborative governance allowed NGOs to provide input on environmental legislation and policies, marking a
period when civil society had a meaningful role in shaping public policy.

Over the years, however, the relationship between government institutions and civil society has deteriorated. Algan notes that
the collaborative approach of the past has given way to a more restrictive model where civil society is increasingly excluded from
policy-making. Environmental impact assessments (EIAs), for instance, once involved genuine public participation, with NGOs
able to critique and influence outcomes. Now, Algan observes that EIA processes have become more superficial, with local NGOs
included mainly to meet procedural requirements. Their role has been reduced to that of passive attendees rather than active
contributors, which significantly limits the impact of environmental advocacy in Turkey.

Funding has also played a transformative role in shaping the priorities of CSOs in Turkey. Algan points out that many organizations
rely heavily on funding from international sources to sustain their operations. While this financial support is essential, it also
brings challenges, as funding priorities can dictate the agenda of these organizations. For example, Algan notes that many
environmental NGOs have shifted their focus to climate change due to its prominence on the international stage, even though
Turkey faces other pressing environmental issues such as waste management and biodiversity loss that require attention. This
dependence on external funding can result in what Algan terms “agenda hijacking,” where CSOs prioritize donor-driven topics
over urgent local concerns. She argues that Turkish civil society should seek to assert its own agenda by negotiating with funders
to address the specific environmental needs of Turkey rather than solely aligning with global trends.

Prof. Algan also challenges the notion, prevalent in Turkey, that environmental movements should remain “above politics” to
avoid polarization. She argues that environmental issues are inherently political because they involve control over natural
resources. She emphasizes that by striving to remain apolitical, environmental NGOs in Turkey may inadvertently weaken their
advocacy efforts, as they distance themselves from broader socio-political struggles. Algan stresses that effective environmental
advocacy must engage with political structures, as environmental protection is often tied to policy and governance. She believes
that environmental advocacy should be part of a larger effort to promote sustainable and just governance. Rather than avoiding
politics, CSOs could leverage it to build pressure for policy reforms that protect natural resources and foster sustainability.
Despite the challenges, Algan underscores the importance of solidarity within the fragmented landscape of environmental CSOs
in Turkey. She recalls a rare instance when diverse environmental organizations united to oppose a proposed law that would
have weakened nature conservation, successfully lobbying for its withdrawal. However, she notes that such unity is uncommon,
as CSOs tend to operate and focusing on their immediate areas of concern and rarely collaborating on broader environmental
challenges. Without greater solidarity, Algan believes that Turkish environmental CSOs will struggle to form an effective pressure
group capable of influencing significant policy changes. She sees solidarity as essential not only for building a more powerful
collective voice but also for fostering a culture of mutual learning and support within civil society.

Algan also expresses concern over the shrinking civic space in Turkey, as increasing political polarization and authoritarian
governance have restricted civil society’s influence on policy-making. Environmental CSOs find it more challenging to advocate
freely, as their access to decision-making processes has been curtailed. While this situation is discouraging, Algan maintains hope
that civil society will continue to play a crucial role in raising awareness, fostering public engagement, and building networks of
solidarity that can eventually lead to positive change.

In summary, Prof. Dr. Nesrin Algan’s reflections provide a nuanced perspective on the current state of civil society and
environmental activism in Turkey. She highlights the difficulties faced by environmental CSOs, including restrictive political
conditions, dependence on external funding, and internal fragmentation. Algan argues for a return to a more autonomous and
locally relevant agenda for Turkish civil society, one that is responsive to the unique environmental needs of the country. She
sees the ultimate goal of civil society not only as the preservation of natural resources but also as the creation of a just and
sustainable future for both people and nature. Recognizing the rights of nature, Algan advocates for a holistic approach that
acknowledges the intrinsic value of ecosystems beyond human interests. Her vision calls for a reinvigorated civil society that can
work in tandem with government and private sector stakeholders, creating a balanced approach to environmental governance
in Turkey.

Probably the path forward for civil society in Turkey lies in strengthening solidarity, embracing the political nature of
environmental advocacy, and building resilience against external influences that may detract from local priorities. By fostering a
sense of shared purpose and working collaboratively, Turkish environmental CSOs can become a more effective force for
change, ensuring that both environmental rights and the rights of nature are recognized and upheld.
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