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Oz

Syedra Antik Kenti, Alanya’nin 20 km dogusunda, Kilikya Bolgesi siirlarinda stratejik bir tepeye kurulmus ve
Antik Dénem’de &nemli bir yerlesim olarak 6ne ¢ikmustir. MO 2. yiizyilda korsan saldirilarinin hedefi olan sehir, MO
67’de Pompeius’un zaferiyle Roma hikimiyetine girmistir. Roma Imparatorlugu Dénemi’nde gelisen Syedra, MS
2. ve 4. yiizyillar arasinda altin ¢agini yasamis ve kendi adina sikke basmistir. Bizans Dénemi’nde dini bir merkez
olarak kullanilmis, 13. ve 14. yiizyillara kadar yerlesim gormiistiir. 19. yiizyildan itibaren bilimsel arastirmalara
konu olan kentte, dzellikle 1990’larda yapilan temizlik ¢alismalart ve glinlimiizde de devam eden kazilarla 6nemli
buluntulara ulagilmistir. 2020-2023 yillarinda yiiriitiilen kazilar, Bliylik Hamam yapisinda bulunan ve bu ¢aligmanin
da konusunu olusturan cat1 kiremitleri ile Antik Donem ¢at1 sistemlerinin isleyisi ve yapi1 teknolojisi hakkinda 6nemli
bilgiler sunmaktadir. Yapida toplamda 21 kiremit pargasi tespit edilmistir; bunlardan 14’1 diiz kiremit (stroter), 7’si
ise kapama kiremiti (kalypter) olarak smiflandirilmistir. Ozellikle diiz kiremitlerin 64 cm uzunlugunda ve 45 cm
genigliginde olanlari, donemin insaat teknikleri hakkinda énemli veriler sunmaktadir. Diiz kiremitler, yagmur suyu
kanal1 icerip icermemesine, kapama kiremitleri de yarim daire veya tiggen kesitli yapida olup olmamalarina gore
iki ana tipe ayrilmaktadir. Bu bulgular, Syedra’nin Antik Donem cati sistemleri hakkinda bilgi saglamakta, ayrica
bolgedeki diger yapilarla karsilagtirildiginda referans noktast olusturmaktadir. Biiylik Hamam’dan elde edilen cati
kiremitleri, Syedra’nin kronolojik ¢ergevesini belirlemede énemli bir veri kaynag: sunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Syedra, mimari yapilar, cati kiremitleri, stroter, kalypter

Abstract

Syedra Ancient City, located 20 km east of Alanya, is strategically situated on a hill at the borders of the Cilicia Region
and emerged as a significant settlement in antiquity. The city, which became a target of pirate raids in the 2nd century
BC, came under Roman dominion following Pompey’s victory in 67 BC. Syedra flourished during the Roman Empire,
experiencing its peak between the 2nd and 4th centuries AD, during which it minted coins bearing its own name.
In the Byzantine period, it functioned as a religious center and remained continuously inhabited until the 13th and
14th centuries. Since the 19th century, Syedra has been the focus of scholarly research, yielding significant findings,
particularly following cleaning efforts in the 1990s and ongoing excavations. Excavations conducted between 2020
and 2023 have provided critical insights into the functioning of ancient roofing systems and construction technologies,
particularly through the roof tiles recovered from the Great Bath structure, which is the subject of this study. A total
of 21 roof tile fragments were identified within the building: 14 were classified as flat tiles (stroter) and 7 as covering
tiles (calypter). The flat tiles, measuring 64 cm in length and 45 cm in width, offer valuable data on the construction
techniques of the period. These flat tiles are categorized into two primary types based on the presence or absence of a
rainwater channel, while the covering tiles are divided into two types according to their cross-sectional shape: either
semicircular or triangular. These findings not only enhance our understanding of the roofing systems in ancient Syedra
but also serve as a comparative reference for other regional structures. Furthermore, the roof tiles from the Great Bath
provide a crucial source of data for establishing the chronological framework of Syedra.

Keywords: Syedra, architectural structures, roof tiles, stroter, calypter
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Syedra Biiyiik Hamam Cati1 Kiremitleri

Alanya’ya 20 km mesafede, denize hakim yiiksek bir tepede konumlanan Syedra Antik Kenti, Asar Tepe’nin
giiney eteklerinde kurulmustur. Asar Tepe, Alanya diizliigiiniin glineydogu sinirin1 belirleyen yiikseltidir. Kentin bu
tepesinde yer alan yukar1 sehir, 400 metrenin iizerindeki yiiksekligi sayesinde genis bir goriis alanina sahiptir (Sekil
2, 3) (Hiber, 1993, s. 27). Gazipasa (Selinus/Traianopolis) kiyisindan Alanya’ya (Korakesion), doguda Sedre ve
Demirtas derelerinin denize dokiildiigii yerden Alanya diizliigline ve Mahmutlara (Nauloi) kadar uzanan bu manzara,
tepeden izlenebilir (Hiiber, 1993, s. 27).

Bilim insanlari tarafindan kentin Kilikya sinirlari i¢erisinde var oldugu kabul edilmektedir (Giizel, 2018,
s. 31). Kentin idari sinirlart kesin olarak belirlenemese de yapilan arastirmalar, batidaki yerlesimlerden ziyade,
dogudaki Iotape, Selinus, Antiochia ad Cragum ve Anemurium gibi Bati Daglk Kilikia kentleriyle daha yakin
iligkiler icerisinde oldugunu ve stratejik konumu sayesinde Kibris, Dogu Akdeniz ve Kuzey Afrika gibi bolgelerle
yogun bir ticaret ag1 olusturdugunu gostermektedir (Can, 2016, s. 1).

Kentin limani agiklarinda Tun¢ Cagi’na ait buluntulara rastlanmis olsa da Syedra ve ¢evresi hakkinda
Helenistik Dénem oncesi ile ilgili yeterli bilgi bulunmamaktadir (Ergiirer ve Ergiirer, 2023, s. 43). MO 2. yiizyilda
Seleukolarin bolgede zayiflamasi ve Roma’nin tam olarak hakimiyet kuramamasiyla birlikte Daglik Kilikya’da
korsanlik faaliyetleri artmistir (Ergiirer ve Ergiirer, 2023, s. 43). MO 1. yiizy1l baslarinda Syedra’nin da diger
birgok yerlesim merkezleri gibi korsanlarin saldirilarina maruz kaldigi ve bu bolgedeki deniz giivenliginin ciddi
sekilde tehdit altinda oldugu diisiiniilmektedir (Hiiber, 1993, s. 41). Romali komutan Pompeius Magnus’un MO
67 yilinda gerceklestirdigi basarili askeri operasyonlarla Akdeniz’de egemen olan korsanlik faaliyetlerinin biiyiik
6lciide sona erdigi sanilmaktadir (Hiiber, 1993, s. 41). Bu donemle birlikte Roma’nin hakimiyet kurdugu bir¢ok
bolgede yasanan i¢ karisikliklarin aksine Anadolu’nun giiney bdlgelerinde diger kentlere gore goreceli bir huzur ve
baris donemi yasanmistir (Giizel, 2018, s. 86-136). Ayrica s6z konusu siiregle Syedra’nin da igerisinde yer aldigt
birgok kent ekonomik ve kiiltiirel agidan canlanmistir. Kent Tiberius Donemi’nde Syedreion lejand tasiyan sikkeler
basmis ve Gallianus Donemi’ne kadar araliklarla sikke basmaya devam etmistir (Giizel, 2018, s. 86-136). Sehrin
kendi adina sikke basma uygulamasi, Imparator Gallienus Donemi (MS 253-268) sonuna kadar kesintisiz olarak
devam etmistir (Can, 2016, s. 2). Kentin en gorkemli ve gelismis oldugu dénem, MS 2. ve 4. yiizyillar aras1 olarak
kabul edilmektedir. Bu donemdeki yogun yapilasma ve kiiltiirel faaliyetler, giiniimiize ulasan mimari kalintilarla da
acikea goriilmektedir. Ayrica, bu doneme ait yazili epigrafik bulgular da kentin bu donemdeki 6nemini ve canliligini
belgelemektedir (Karamut, 1997, s. 50). Yazitlarin ¢ogunlugunun oyunlarla ilgili olmasi kentin spor faaliyetlerinde
aktif oldugunu gostermektedir (Ergiirer ve Ergiirer, 2024, s. 3) Bizans Imparatorlugu Dénemi’nde 6nemli bir dini
merkez konumunda olan bu kentteki yerlesim, 13. ve 14. yiizyillara kadar varligini siirdirmiistiir. Bu durum, kentin
uzun ve siirekli bir yerlesim ge¢misine sahip oldugunu gostermektedir (Karamut, 1997, s. 50).

19. yiizyilin son g¢eyreginde yapilan geziler ve aragtirmalar sonucu elde edilen arkeolojik veriler, kentin
tarihi hakkinda bilgiler vermektedir (Heberday ve Wilhelm, 1986, s. 146-147). Bu donemde yayimlanan bilimsel
calismalarda kentin ad1 sik¢a gegmekte ve bu ¢aligmalar, kentin gegmisi hakkinda daha detayli bir bilgiye ulasmamizi
saglamaktadir. R. Heberdey ve A. Wilhelm’in 1891-1892 yillarinda gerceklestirdigi geziler, s6z konusu kent ve
cevresi hakkinda yapilan ilk bilimsel ¢alisma olarak kabul edilmektedir (Heberday ve Wilhelm, 1986, s. 146-147).
1914 yilinda ise J. Keil ve A. Wilhelm kenti ziyaret etmistir. G. Bean ve T. Mitford tarafindan 1960’11 yillarda
epigrafik incelemeler yapilmis (Bean ve Mitford, 1962, s. 191-194; Bean ve Mitford, 1965, s. 85), yine ayni yillarda
G. Hiiber, kent mimarisini tespit etmek amaciyla gesitli arastirmalar gergeklestirmistir. 1990-2000 yillari arasinda
G. Hiiber, kentin mimari ¢izimlerini yapmis ve boylece bilim diinyasina Syedra Antik Kenti’nin adin1 duyurmustur
(Hiiber, 1993, s. 52-53).

Alanya Miizesi, kentin daha iyi korunmasi ve ziyaretgilere daha keyifli bir deneyim sunabilmek adina 1994-
1999 yillar1 arasinda kapsamli bir temizlik ve ¢evre diizenleme ¢aligmasi yiiriitmiistiir (Can, 2017, s. 39). Tiilek,
2005-2011 yillarinda Syedra mozaikleri iizerine bir calisma yayimlamis (Tilek, 2011, s. 639-64), 2015 yilinda
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ise mevcut yapi kalintilar1 temel alinarak Birol Can yonetiminde baslatilan yiizey arastirmasiyla kentin sinirlar
belirlenerek topografik bir plan olusturulmus ve antik yerlesimin genel yapisi ortaya konmustur (Can, 2016, s. 263-
267). 2019 yilinda Alanya Arkeoloji Miizesi bagkanliginda, H. Ertug Ergiirer’in bilimsel danigmaliginda baslatilan
arkeolojik kazilar 2020 yilindan itibaren H. Ertug Ergiirer bagkanliginda devam etmektedir.

Biiyuk Hamam

Syedra Antik Kenti’nin en iyi korunmus ve goérkemli yapilarindan biri olan Biiyiik Hamam, arazinin
egimli yapis1 sebebiyle Siitunlu Cadde’nin daha alcak bir seviyesinde insa edilmistir. Stitunlu Cadde’ye baglantisi
merdivenlerle saglanmaktadir. Yapinin korunan yiiksekligi bazi boliimlerde 16 metreyi geg¢mektedir. Biiylik
Hamam’da 2019 yilinda baslayan kazi ¢alismalari halen devam etmektedir.

Biiyilk Hamam kompleksi, frigidarium, praefurnium, caldarium, palestra ve gymnasion gibi gesitli
boltimlerden olugsmaktadir. Tiim bu boliimler Sekil 4 tizerinde numaralandirilmigtir.

Kuzey-giiney yoniinde uzanan ve hamamin sogukluk boliimii olan frigidariumun dogu duvarinda dogrudan
bu boliime agilan iki kapist bulunmakta ve ayni duvar iizerinde, iki pencere de yer almaktadir. Boliimiin kuzey
kisminda bir apsis ve iki nig yer alirken bat1 duvarinda 4. ve 1. boliimlere agilan iki kap1 bulunmaktadir. Bu béliimde,
Herakles’in On Iki Isi’ni betimleyen essiz bir taban mozaigi yer almaktadir (Ergiirer, 2024, s. 98). Kireg tast
tesseralardan yapilmis olan bu mozaigin her bir figiirii neredeyse insan boyutlarindadir. Yaklasik 7,9 m genisliginde
ve 21,91 m uzunlugundaki bu mozaikli alan, benzerlerine pek rastlanmayan bir sanat eseridir (Ergiirer, 2023, s. 63).

Hamamin 4 numarali bolimil frigidariumun hemen batisinda yer almaktadir. 2022 yili kazilarinda
tepidarium olarak disiiniilse de ¢alismalarin tamamlanmasiyla bu boliimiin hamamin tepidarium boliimi olmadigi
anlagilmigtir. Diger boliimlere gore daha ge¢ donemde eklendigi diisliniilen bu iki katli yapi, iist katiyla siitunlu
cadde kotunda bulunmaktadir (Ergiirer, 2023 s. 47). Iki katli bu yapinin dogu duvarinda hatil delikleri yer alirken
glineydogu kosesinde ise hargli zemin kalintilari ve birgok bosluk bulunmaktadir. Kuzey duvarindaki bir kapi
ile sarnica acilan yapi, bat1 duvarindaki iki pencere ve giiney duvarindaki kemerli yapi ile kendine 6zgii mimari
Ozelliklerini ortaya koymaktadir. Yapinin giiney duvarinin arkasinda ise 1 numarali boliim yer almaktadir. Hamamin
1 numarali boliimiindeki girisler, tipki 4 numarali béliimde oldugu gibi frigidariumdan saglanmaktadir. Bu boliim,
2021 yili kazilarinda hamamin giyinme alani (apodyterium) olarak diisiiniilmiis ancak 2023 yilinda yapilan
kazilarda zeminde hipokaust su 1sitma sistemine ait kalintilar bulunmasiyla bu boliimiin daha farkli bir iglevi oldugu
anlagilmigtir. Bu boliim, kuzey-giiney dogrultusunda uzanmakta ve kuzey duvarinda bir apsisi, bat1 duvarinda bir
penceresi bulunmaktadir. Giiney duvarinda ise hem bir pencere hem de caldarium bolimiine agilan bir kapt yer
almaktadir (Sekil 5).

Hamamin sicaklik alani olan ve dogu-bati dogrultusunda uzanan caldarium boliimiiniin 2023 yili kazilarinda
zemininde hipokaust su 1sitma sisteminin kalintilart tespit edilmistir. Bolimiin giiney duvarinda iki biiylik kemerli
pencere yer alirken dogu duvarinda kiiciik bir apsis ve bir kapi bulunmaktadir. Caldarium bolimiiniin dogu-bati
ekseninde uzanmasi ve dogu duvarinda bir apsisin yer almasi, bu mekanin Ge¢ Roma Donemi’nde kilise olarak
kullanilmis olabilecegi ihtimalini giiclendirmektedir. Bu b&liimiin dogu kisminda bulunan kapi, geometrik desenli
mozaiklerle kapli kiiglik bir odaya agilmaktadir. ‘Caldarium Gegigi’ olarak adlandirilan bu oda, dogusunda 8 numarali
boliime acilan bagka bir kapiya sahiptir. 8 numarali boliimiin islevi heniiz belirlenmemistir.

Iginde geometrik desenli bir mozaik bulunan palaestra, frigidarium bdliimii ile gymnasion bdliimii arasinda
kalan agik alanda yer almaktadir (Sekil 6). iki odadan olusan gymnasion bolimii palaestranmn dogusunda yer
almaktadir (Ergiirer, 2024, s. 98). Boliimiin birinci odasina, palaestraya bitisik olan bir kapidan girilir. Bu odanin
bat1 duvarinda iki kemerli pencere bulunurken giiney duvarmin bir kismi yikilmistir. Bati duvarinda ise baska bir
giris mevcuttur. Kuzey duvarindaki bir kapi ise gymnasionun ikinci boliimiine gegisi saglar. ikinci boliimiin duvarlar
diiz olup kuzey duvarinda yan yana {i¢ nis yer almaktadir.
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Cat1 Kiremitleri

Mimari baglamda ¢ati, bir yapinin tst kismini olusturan ve onu yagmur, kar, riizgar, giines gibi dis
etkenlerden koruyan temel bir yapisal elemandir. Catilar, yalnizca i¢ mekani dis faktorlere karst korumakla kalmayip
ayni zamanda yapinin striiktiirel biitiinligiinii destekleyen kritik bir bilesen olarak islev gormektedir. Mimari
tasarimin 6nemli unsurlarindan biri olan ¢at1 sistemleri hem islevsel hem de estetik agidan biiyiik bir 5neme sahiptir.

Eski caglardan bu yana kiremitlerin ¢atiya yerlestirilig bigimi ve yapilarinda biiyiik benzerlik bulunmaktadir.
Genel olarak olugturulan tipolojide bir catiyr olusturan ana unsurlar ortii ve kapama kiremitleridir. Bununla
birlikte tiretim merkezlerine gore Korinth, Lakonia ve Sicilya olmak iizere ii¢ gruba ayrilmaktadirlar (Sekil 7). Bu
kiremitler daha sonra farkli bolgelerde de iiretilmelerine ve kullanilmalarina ragmen ilk tretildikleri bu yerlere gore
adlandirilmislardir (Barm, 1988, s. 87; Yildirim, 2014 s. 30; Arli, 2022, s. 3). Ortii kiremidi olan levha bigimindeki
diiz kiremit “stroter” olarak da adlandirilmaktadir (Barm, 1988, s. 87). ilk ¢ikislarindan Roma Dénemi sonuna
kadar Ozyigit (1986, s. 305) Korinth tipi diiz kiremitlerin genisliklerinin genellikle 44-60 cm, uzunluklarmin ise 54-
68 cm arasinda degistigini belirtse de farkli 6l¢iilerde kiremitler Knossos’ta (Sackett, 1992, s. 407-410), Ostia’da,
Roma’da (Adam, 1999, s. 436) ele ge¢mistir. Bu kiremitler dikdortgen bigiminde ii¢ tarafindan yagmur suyunun {ist
ve yan kenarlardan disariya gegmesini dnleyecek ¢ergevelerle sinirlanmaktadir (Sekil 8). Pervaz adi verilen iki uzun
kenarda olan yan cergeveler genellikle 2-3 cm kalinliginda ve kiremidin diiz yiizeyinden 2-4 cm yiiksekligindedir.
Astragal adi verilen st ¢ergevenin yiiksekligi, bir iistteki diiz kiremidin yerlesmesine olanak vermek i¢in daha
az ve yarmm yuvarlak profile sahiptir (Ozyigit, 1986, s. 305; Ozyigit, 1990a, s. 152-153; Yildirim, 2014, s. 31).
Yarim yuvarlak profil gosteren iist ¢ergeve Roma Donemi’nin geg¢ evrelerinde ortadan kalkarak yan gercevelere
benzer bir form almaktadir. Kiremidin dar alt kenari, yagmur sularinin akmasi i¢in ¢ergevesiz birakilmistir ve bu
kenarin arka boliimiinde damlalik (tirnak) adi verilen bolim bulunmaktadir. Bu boliimiin yiiksekligi Ge¢ Roma
Dénemi’ne dogru azalarak ortadan kalkar (Ozyigit, 1986, s. 305-306, sekil 1; Arli, 2022, s. 17-19). Lakonia tipi
ortii kiremitleri yaklasik 68-120 cm uzunlukta, 40-59 cm genislikte i¢biikey formda ve gercevesizdir. Kiremitlerin
alt genislikleri iist genisliklerinden biraz daha dar yapilmistir (Wikander, 1988, s. 210, figure 3; Yildirim, 2014,
s. 35). Catiy1 olusturan ana unsurlardan bir digeri “kalypter” olarak da adlandirilan kapama kiremitleridir (Sekil
9). Kapama kiremitleri, diiz kiremitlerin yan yana konulmasi1 sonrasinda bosluklar1 kapatmak ve suyun sizmasini
onleme amaciyla kullanilir. iki pervaz iizerine yerlestirilmis ve tepede birlesen iki meyilli kenardan olusur (Barin,
1987, s. 106). Korinth tipi kapama kiremitleri uzunluklar1 diiz kiremit uzunluguyla esittir, genislikleri ise 15 cm
ile 30 cm arasinda degismektedir. Ortaya ¢iktiklar1 ilk dénemden MO 6. yiizyila kadar yarim dairesel bir kesite
sahiptir. MO 6. yiizyilda, dis profili daha belirgin hatlara sahip olan besik ¢at1 formuna evrilir. (Wikander, 1988, s.
210-211, figure 4.). Helenistik ve Erken Roma donemlerinde bu form biiyiik 6lgiide korunurken Roma Ddnemi’nin
ortalarindan itibaren besik cati profili giderek alcalir. Ge¢ Roma Dénemi’ne gelindiginde ise bu form keskin iiggen
bir goriiniime doniisiir. 6. yiizyilda tekrar yarim yuvarlak profil kazanarak giiniimiize kadar bu bi¢imde varligini
siirdiirmiistiir (Ozyigit, 1990a, s. 156-159, Sekil 4-5). Lakonia tipi kapama kiremitleri ise yarim silindirik formda,
uzunluklari kapama kiremidi uzunluklartyla esit olup genislikleri ise 12 ile 38 cm arasinda degismektedir (Wikander,
1988, 210-211, figure 4). Diiz ve kapama kiremitlerinin tek parca halinde iiretildigi tip olan kombinasyon kiremitleri
Yunanistan ve Anadolu’da goriilmektedir. Lakonia tipi kombinasyon kiremitleri MO 7. yiizyildan sonra iiretilmemis,
Isthmia, Delphi ve Perachora’da kullanmilmistir. Korinh tipi kombinasyon kiremitleri MO 6. ve 5. yiizyillarda Orta
Yunanistan’da birgok anitsal yapida kullanilmistir (Wikander, 1988, s. 211 figures 2- 5: L6, figure 7a). Hibrid
kiremitler ise Korinth tipi diiz kiremit ve Lakonia tipi kapama kiremidinin tek parga halinde tretildigi sistemdir.
Arastirmacilar erken donemlerden itibaren Sicilya’da yaygin olan bir sistem olarak fark etmisler ve Sicilya Tipi adin1
vermislerdir. Anadolu ve Giiney italya’da bu tip yaygindir. MO 6. yiizy1l itibariyle genis bir cografyaya yayilmistur.
Yapisal 6zellikleri, cografi yayilimi ve ortaya ¢ikis zamani géz oniine alindiginda bu sistemin ikincil ve yerel bir tip
oldugu anlasilmaktadir (Akerstrom, 1966, s. 196-198, Abb. 64).
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Cati Kiremitlerinin Tarihsel Gelisimi

[lk catr ortii sistemleri, insanlarin ¢evresel kosullara uyum saglama gereksinimi dogrultusunda evrimlesmis
olup bulunduklari cografi bolge, iklim kosullart ve mevcut yapt malzemeleri dogrultusunda farklilik gostermistir.
Baslangicta basit barinaklardan olusan ilk catilar, zamanla geliserek daha karmasik ve dayanikli mimari sistemlere
doniismiistiir. insanlar, ilk barnaklarin1 dogal korunaklar olan magaralar, kaya oyuklar1 ve aga¢ kovuklarinda
bulmus; ancak yerlesik hayata gegisle birlikte bilingli bir sekilde insa edilen ¢at1 sistemleri ortaya ¢ikmustir. ilkel
toplumlarda, ¢at1 ortiileri genellikle dogal malzemelerle olusturulmustur. Ahsap dallarin birbirine baglanmasiyla
meydana getirilen tasiyici iskelet, yapraklar, saz ve kamig gibi hafif malzemelerle kaplanarak korunmustur. Zamanla,
bu ¢at1 sistemleri kil ve camur siva ile giiglendirilerek dayanikliligr artirilmistir. Gogebe topluluklar, tasinabilir ve
hafif ¢at1 sistemleri gelistirmistir. Deri, kege ve sikistirilmig yiin gibi organik malzemelerden yapilan bu yapilar, soguk
hava kosullarma ve riizgara kars1 etkili bir koruma saglamistir. Ornegin, kece cadirlar, gécebe toplumlarm iklim
kosullarina uyum saglama becerisini yansitan énemli mimari 6gelerden biridir. Tarim devrimiyle birlikte yerlesik
hayatin yayginlagsmasi, ¢ati sistemlerinin daha dayanikli ve kalic1 hale gelmesine olanak tanimistir. Sicak ve kurak
iklim kosullarinda diiz ¢atilar yaygin olarak benimsenmistir. Bu bolgelerde, kerpi¢ bloklardan insa edilen duvarlarin
tizerine ahsap kirigler yerlestirilmis ve tizerleri sikistirilmis toprak, saz veya kamis tabakasi ile kaplanmistir. Yagisin
sinirli oldugu bélgelerde uzun yillar boyunca kullanilan bu tiir ¢at1 sistemleri, yapisal sadeligi ve maliyetin az olmasi
ile dikkat cekmistir. Sulak alanlarda, saz ve kamis malzemelerle kaplanan egimli ¢atilar gelistirilmistir. Glinlimiizde
bazi geleneksel kdy yapilarinda saz catilar kullanilmaya devam etmektedir. ilk uygarliklarin gelismesiyle birlikte
cat1 sistemleri mithendislik agisindan daha karmasik hale gelmis ve yap1 malzemeleri ¢esitlenmistir. Antik Yunan
ve Roma donemlerinde, pismis toprak kiremitler yaygin olarak kullanilmistir. Egimli ahsap cat1 iskeleti {izerine
yerlestirilen bu kiremitler, yagmur suyunun etkin bir sekilde tahliye edilmesini saglayarak yapinin korunmasina
katkida bulunmustur. Ayn1 donemde, tas ve tonoz sistemlerinin kullanimi da artmis, bu da biiyiik 6lgekli kamusal
yapilar i¢in daha dayanikli ¢at1 ¢oziimleri sunmusgtur.

Cat1 ortii sistemleri, insanhigin cografi ve iklimsel kosullara uyum saglama siirecinin bir yansimasi olarak
gelismistir. 11k baslarda dogal ve basit malzemelerle olusturulan cati sistemleri, zamanla miihendislik ve malzeme
teknolojisinin ilerlemesiyle birlikte daha dayanikli ve uzun dmiirli hale gelmistir. Antik Dénem’le birlikte gat1 sistemleri,
yalnizca korunma islevi gérmekle kalmamis, ayn1 zamanda mimari estetik ve yapisal biitiinliik agisindan da 6nemli
bir rol iistlenmistir. Bu sistemlerde iist ortiide kullanilan pismis toprak ¢ati kiremitleri; giivenlik, saglamlik, hafiflik
ve uygulama kolaylig1 gibi iistiin 6zellikleriyle dne ¢ikmis ve bir¢ok kiiltiirde tercih edilen bir 6rtii malzemesi haline
gelmistir (Yildirim, 2014, s. 20; Arli, 2022, s. 1). Roma’da ilk basta samanla kapli olan catilar sonra ahgap kiremitlere,
sonrasinda sist ve son olarak da pigmis toprak ¢ati kiremitlerine evrilmistir. Ahsap yangin riski tasidigi igin Livy (History,
5.55.3) masraflar1 devlet tarafindan karsilanmak iizere kiremit tedarik edildigini belirtir (Brodribb, 1987, s. 7).

Romal1 yazar Pilinius (Nat. His. VII 56, s. 195), catilarin kiremitle kaplandigin1 ve bunu MO 7. yiizyilda
Kibris krali Kinyras’ i kesfettigini “Agriopas in oglu Cinyra, kiremidi icat etmis ve Kibris adasinda bakir madenlerini
kesfetmistir; ayrica masayi, ¢ekici, manivelayi ve orsii de icat etmistir.” bigciminde aktarmaktadir (Brodribb, 1987, s.
5; Wikander, 1988, s. 204; Winter, 1993, s. 1; Demir, 2003, s. 316). Bilindigi kadariyla, ¢at1 kiremitleri Kibris’ta geg
ortaya ¢ikmis bir 6ge olup Helenlesmis diinyanin geri kalaninda sahip olduklar1 6nemi hi¢bir zaman kazanamamistir
(Wikander, 1986, s. 44; Wikander, 1988, s. 204). Arkeolojik veriler, Erken Hellas Cagi’na ™MO 3100-2000) ait
cat1 kiremitlerinin, Pilinius’un aktarimindan ¢ok daha once kullanildigini gostermektedir (Demir, 2003, s. 316).
Bu donemde pismis kil levhalarin, daha dnce kullanilan sist levhalarin yerini alarak ¢ati kaplama malzemesi olarak
tercih edildigi diisiiniilmektedir (Wikander, 1988, s. 204). Argolis Bolgesi’ndeki Lerna, Asine, Tiryns ve Zygouries
ile Triphylia’daki Agios Demetrios’ta pismis kil levhalara rastlanmis olup 6zellikle Lerna’daki “Kiremitli Ev”’ en
fazla 6rnegi barmdirmaktadir. Standart bir dlgiiye sahip olmayan kare veya dikdortgen bigimli bu levhalarin, kil
harciyla sabitlendigi ve aralarindaki bosluklarin yanmis odun ve kil dolgusu ile kapatildig1 anlasilmaktadir. Ayrica,
bazi alanlarda sist levhalarla birlikte kullanilmasi, ¢atinin egimli bir yapiya sahip oldugunu ve sist levhalarin ¢ati
kenarlarinda stabilizasyon saglamak amaciyla tercih edildigini disiindiirmektedir (Winter, 1993, s. 8). Orta Hellas
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Dénemi’ne ait ¢at1 kiremitleri daralan uglar1 ve diisiik yan kenarlariyla Arkaik Donem italya’sindaki diiz kiremitlere
benzemektedir. Berbati’deki kazilarda, el yapimi oldugu belirlenen ve i¢cine saman karigtirilmisg kiremitler, mezarlarda
yeniden kullanilmistir. Bu kiremitlerin, dncelikle tek egimli ¢atilar1 drtmek ve yagmur suyunu uzaklagtirmak amaciyla
kullanildigr disiiniilmektedir (Winter, 1993, s. 9). Ge¢ Hellas Dénemi’nde ise hem kavisli hem de diiz kiremitler
kullanilmis, ancak ayni ¢atiya ait olduklarini kanitlayan buluntular sinirli kalmistir. Miken Akropolii’'nde Geg Hellas
I1IB2 evresine ait bir yapida her iki tiir kiremide rastlanirken Boiotia’daki Gla’da Lakonian tipine benzeyen kavisli
kiremitler bulunmustur. Atina Akropolii ve Thebai’de yan kenarlar1 yiikseltilmis diiz kiremitler tespit edilmistir.
Zygouries’te ise Ge¢ Hellas III Donemi’ne ait bir ¢omlekei atolyesinde su tahliye kanali olarak kullanilan kiremitler,
bu tiir malzemenin baslangicta drenaj amagli iiretildigini diistindiirmektedir. Ancak, farkli donemlerde ¢ati kaplamast
ve drenaj sistemi i¢in yeniden kullanimlar1 nedeniyle ilk islevlerinin kesinligi belirsizdir (Winter, 1993, s. 10).

Cat1 kiremitleri, MO 7. yiizy1lin baslarinda Yunanistan’da yeniden ortaya ¢iktiginda, oldukca gelismis bir
haldedir ve Geg Hellas kiremitleri ile benzerdir (Wikander, 1988, s. 205). Pismis toprak ¢atilarin en erken 6rneklerinden
biri Olympia’da “Ca#: 17 olarak bilinen yapiya aittir. Hera veya Zeus’a ait bir tapinak oldugu diisiiniilen yapida
kiremit sistemi Korinth ve Lakonia sistemlerinin 6zelliklerini birlestirmektedir. Burada kiremitler yataya yakin bir
acida drenaji saglayacak egimde yerlestirilmistir (Winter, 1993, s. 28; Sapirstein, 2016, s. 47). Orta Yunanistan’daki
birkag bolgede (Korint, Isthmia, Perachora ve Delphi) neredeyse ayni1 érnekler bulunmustur. Bunlar; diiz kiremitler,
kapama kiremitleri ve mahya kiremitlerinden olusan karmasik bir sisteme sahiptir ve dikkatlice sekillendirilmis,
iyl pisirilmis ve neredeyse kusursuz bir sekilde birbirine kenetlenebilen kiremitlerdir (Wikander, 1988, s. 205).
MO 675-650 civarima tarihlenen Korint’teki erken Apollo Tapinagi’nda, yakinlarindaki MO 650 civaria tarihlenen
Poseidon Tapinagi’nda, Perachora ve Delphi’de belgelenmistir. Bu kiremitlerin, hafifce i¢cbiikey bir taban elemani
ve hafifce disbiikey bir kapak elemant ile tek parca olarak yapilmis olup bunlara birlesim kiremitleri denir. Bu
kiremitlerde, egimde birbirine gegebilmeleri icin flans ve ¢entikler bulunmaktadir. Ozel kiremitler, sirt ve sagaklar
iizerinde oturacak sekilde tasarlanmigtir (Winter, 1993, s. 14, 22, 25, 309). Cografi olarak, kiremitli ¢atilar MO 7.
yiizy1lin ikinci yarisinda diinyanin ¢cogu bolgesine yayilmustir. Sicilya, Giiney ve Orta Italya’daki bilinen en erken
kiremitli gatilar yaklasik MO 650/625, Anadolu’dakiler ise yaklagik MO 600 tarihlidir (Wikander, 1988, s. 205).

Anadolu’da MO 7. yiizyila tarihlenen kiremit olmamasmi Ozyigit (1990b, 304 dipnot 6; 2003, s. 310)
yeterli arkeolojik kazi yapilmamasina baglar ve MO 7. yiizyilda bu kadar gelismis ¢at1 kiremidinin olmasmin MO
8. yiizyilda da cat1 kiremitlerinin varligini ispatladigin belirtir. Anadolu’da kesin olarak tarihlendirilmis ve MO 6.
yiizy1la tarihlendirilen cat1 kiremitleri, Phrygia’da bulunmustur (Cummer, 1970, s. 36-50, lev. vii; Ozcan, 2010, s.
16). Anadolu’nun énemli merkezleri olan Gordion, Neandria, Sardes ve Didyma’da yapilan kazilarda ele gegen cat1
kiremitleri, MO 6. yiizy1lda bu bblgede catilarin kiremitle ortiildiigiinii gdstermektedir (Wikander, 1993, s. 233-272;
Ozcan, 2010, s. 17; Arly, 2022, s. 11, 20).

Giiney Italya ve Sicilya’da MO 6. yiizyila tarihlenen arkeolojik bulgular arasinda yer alan cat1 kiremitleri,
Yunanistan’in MO 7. yiizyildaki Arkaik Donem kiremitleriyle tipolojik benzerlikler gostermektedir. Bolgede en
dikkat ¢ekici drmek, MO 509 yilinda Sybaritler’in Paestum’a sigindig1 doneme ait oldugu diisiiniilen Hypogean
Sacellum’un ¢atisidir. Bu mezarda kullanilan diiz kiremitler birbiri ile ayni, yalnizca mezara giris saglamak amaciyla
mentese eklenmis bir parca oldukga biiyiik boyutlardadir (Brodribb, 1987, s. 5-6). Bu kiremit de o donem i¢in bilinen
en bilyilik pismis toprak kiremit olarak literatiirde yer almakta olup boyutlar1 75x110.5 cm’dir (Adam, 1994, s. 437).
Kiremitli ¢ati ile inga edildigi bilinen en erken Yunan tapinaklari olan Isthmia’daki Apollon Tapinagi’nin (Hemans,
1989, s. 251- 266) Arkaik Donem ¢at1 kiremitleri ve Korinth’deki Apollon Tapmagi’nin (Robinson, 1976, 203-239)
MO 7. yiizyila tarihlenen ¢at1 kiremitleri Diiver’de ele gegen ¢at1 kiremitlerinden (Cummer, 1972, 63, pl. 52) diiz ve
kapama kiremitlerinin tek parca olmasi bakimindan benzemektedirler.

Hem 6zel konutlarda hem de kamusal yapilarda mermer ve tas kapl catilarin kullanimi MO 5. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren yayginlasmis ve neredeyse standart haline gelmistir (Yildirim, 2014, s. 24). Arkaik
Donem’de ve Klasik Donem’de Isthmia’daki Poseidon Kutsal Alani’nda ¢ati kiremidi kullanimi goriilmektedir
(Hemans, 1989; 1994). Klasik Donem’de Parthenon Tapimagi’nda (Orlandos, 1949, s. 259) ve Atina Agorasi’ndaki
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Hephaisteion’da (Dinsmoor, 1976; Cooper, 2008, s. 247) mermer ¢at1 kiremitleri kullanilmistir. Bati Anadolu’da
bulunan Klasik Donem yerlesmesi Larisa’nin Yeni Saray, Portikli Yap1 ve Avlulu Ev olarak adlandirilan yapilarinda
cat1 kiremitleri ele ge¢mis ve yapilarin planlarindan ¢att egimlerinin yonleri tespit edilerek restitiisyon denemeleri
yapilabilmistir (Ozyigit, 1990a, s. 319). Ayrica Neandriadaki tapinak, Samos Hera Tapinagi 2. evresi (Oncii, 2013, s.
181-183) ve Ephesos Artemis Tapmagi Arkaik Doénemi’ne ait (MO 550) stroterler (Hogarth, 1908, s. 281) bu
donemde ¢at1 kiremidi varligimi goéstermektedir. Lagina Boriik¢li Kutsal Alani kazilarinda Klasik Donem’e ait
tapinagin kabartmali ve kabartmasiz ¢ati kiremitleri tapinagin besik gatili ve lizerinin pigmis toprak cati kiremitleriyle
kapl oldugunu gostermektedir (Tirpan ve Sogiit, 2006, s. 263). Klazomenai’de MO 4. yiizyilda evlerin ¢atilarinda
kiremit kullanildigi bilinmektedir (Barin, 1988). Ayrica yine bu dénemde bazi tiyatrolarin sahne binalarinin ve
odeonlarin ¢atili oldugu belirtilmistir (Izenour, 1992, s. 6-7). Helenistik Donem’e tarihlenen Antandros Nekropolii’nde
kiremitli ve pitos mezarlarda diiz ¢at1 kiremidi kullanildig1 tespit edilmistir (Uriin, 2020, s.15 vd. levha 33, resim 64).
Cat1 kiremidi kullanimi erken donemlerde anitsal yapilar i¢in daha saglam mimarilere gecisle paralel olarak
gergeklesmistir. Bu siireg, ¢ati kiremitlerinin artan agirlik tasima kapasitesine sahip altyapilarla desteklenmesi
gerektigini ortaya koymustur. Roma Donemi’nde, ¢at1 kiremitlerinin yangina dayanikli olmasi, 6zellikle yogun
niifuslu kentsel alanlarda 6nemli bir avantaj sunmustur. Ayrica, su gecirmezlik oOzellikleri de kiremitlerin
yayginlagmasinda etkili olmustur (Hamari, 2019, s. 54 vd.). Korinth tipi ve Lakonia tipinin daha ¢ok benimsendigi
catt sistemleri Klasik ve Helenistik donemler boyunca kullanilmaya devam etmistir. Helenistik Donem’de,
kiremitlerin konut mimarisinde de kullanimi yaygilagmistir. Ornegin Helenistik Dénem’de Priene’deki 33 ve 35
no.lu evlerde ve Pergamon’da Asag1 Agora batisindaki evlerin ¢atilarinda kiremit kullanmilmistir (Ozyigit, 1990a, s.
321-325). Buddnemde, fabrikalar tarafindan seri kiremit iiretimine gecilmis ve kalite diisiik seviyelere kadar inmistir.
Roma Doénemi’ne gelindiginde de terrakota cati kiremitleri seri liretime ge¢mistir; fakat kalite oldukga yiiksektir
(Cooper, 2008, s. 247). Roma Donemi’nde kiremitler, 6zellikle yangina dayanikli yapisi nedeniyle 6nem kazanmuistir.
Bu siirecte kiremitlerin standartlagmasi ve uzun dmiirlii olmasi 6nemli bir gelisme olarak 6ne ¢ikarak zamanla karma
sistemler (Korinth ve Lakonia tiplerinin kombinasyonu) benimsenmis, kentsel kamu yapilarinda ve elit konutlarda
Helenistik Dénem’e oranla daha yaygin kullanilmistir (Hamari, 2019, s. 54 vd.). Knossos’ta MS Erken 1. ylizyil ile
4. ylizyila tarihlenen Lakonia tipi ve Korinth tipi kiremitler bulunmaktadir. Burada bulunan kiremitler kiremit
endistrisindeki stireklilige isarettir. Helenistik konteksten baslayarak 4. yiizyila kadar 6rnekler goriilmekte ve birkag
ornekte Roma Ddnemi’nde iiretilmis olan labirent bigiminde damga ve “Cnosos” harfleri yer almaktadir (Sackett,
1992, s. 407-408, levha 22, 23 ve 222). Ingiltere’de Dogu Sussex kenti yakinlarinda MS 2. yiizy1l baslarina tarihlenen
Beauport Park Roma Hamami’nda ¢ok sayida cat1 kiremidi ele gegmistir (Brodribb, 1979, s. 143-144; Warry 2006,
s. 10 vd.). Bu kiremitler Korinth tarz1 diiz kiremitler ve Lakonia tarz1 kapama kiremitlerinden olusmaktadir. Uzerinde
cesitli damgalar bulunan bu kiremitlerin benzerlerine ikinci Dover Kalesinde ve bir Roma evinde rastlanmistir
(Warry, 2006, s. 16 vd.). Dover’daki Classis Britannica miihiirlii kiremitlere iligkin dolayli kanitlar, yaklasik MS
120’ye tarihlenen ilk kalede miihiirlii kiremit bulunmazken ikinci kalenin ilk asamasinda bulunmasidir ve bdlgede
miihiirlii kiremit kullaniminin en erken MS 125 civarinda basladigint gostermektedir (Warry, 2006, s. 128). Anglia’da
MO 1. yiizyilda Caterbury ve Colchester’de diiz kiremit kullanimi gériilmektedir. Kiremit, &zellikle uygun tasin
bulunmadigi ve bol miktarda kilin mevcut oldugu Dogu Anglia’da yaygin olarak kullanilmistir. Diiz kiremitler
Colchester’da 1. yilizyildan itibaren yayginken, Canterbury’de yaklasik MS 100 civarina kadar kullanilmigtir.
Verulamium’da kiremit formunun ilging bir evrimini not edilmistir. MS 1. ve 2. yiizyila ait baz1 diiz kiremitler
normalden daha hafif ve daha keskin agilidir fakat oldukga ince bir tiir (yaklasik 1.5 cm) MS 3. yiizy1ilin sonlarina
dogru IV. yapisinin yeniden insasinda kullanilmistir (Williams, 1973, s. 178). Betts (1995, 212), Londra’daki Roma
Doénemi cat1 kiremitlerinde genisligin, 6zellikle de uzunlugun, Roma Dénemi boyunca siirekli bir azalma gosterdigini
belirtmistir (Warry, 2006, s. 52). Antik yapilarda, kiremitlerin orijinal konumlarinda ve saglam bir sekilde korunmus
oldugu catilarin incelenebilecegi 6rnekler oldukga azdir. Pompeii’deki Villa dei Misteri’nin peristilinde, 56 x 49 cm
boyutlarinda diiz kiremitlere sahip kiigiik bir yap1 giiniimiize ulasmistir (Maiuri, 1931, s. 68-83). Herculaneum’da da
orijinal ¢at1 kaplamasinin hala yerinde duran bir drnek Telaio’nun evi iizerinde yer almaktadir (Van, Buren ve ark.,
1941, s. 469, sekil 16). Diger 6rnekler Boscoreale’deki Villa Regina’da, digeri ise Pompeii’deki Julius Polybius
Evi’nin peristilindedir (Brodribb, 1987, s. 9). Catiyla kapali tiyatrolar yani “theatrum tectum” Atina’da Agora ve
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Akropolis’in giiney yamaglarinda insa edilmistir. Ilk kapali tiyatro, Perikles’in Odeionu, siitunlu bir salondur. Tkinci
bina ise Roma Ddnemi’ne ait olan Agrippa’nin Odeionu’dur ve Klasik Antik Cag’in yapisal olarak en sofistike ve
mimari agidan zarif kapali tiyatro binalarindan biridir. Diger bir tiyatro binast Herodes Atticus’un Odeionu’dur
(Izenour, 1992, s. 6, 7, 16). Kyzikos’ta MS 1-2. yiizyila tarihlenen Hadrian Tapinagi’nin iist yapisina ait Bizans
mezarlarinin altindaki dolgu tabakasinda 84x102 cm &lgiilerinde diiz kiremitler ve liggen kapama kiremitleri ele
geemistir (Yaylali ve Ozkaya 1993, s. 225-26). Lagina’da kuzey stoanin nef kisminda MO 4. yiizyila tarihlenen gec
donem A mekanindan diiz ve kapama kiremitleri ele gegmistir. 22x72 c¢m 0lgiilerinde olan kapama kiremitlerinden
diiz kiremitlerin uzunlugunun da 72 cm oldugu disiiniilmektedir (Tirpan ve Gider 2011, s. 379). Parion Giiney
Nekropolii’'nde MS 1. yiizyil ilk ¢eyregine tarihlenen kiremit tipli mezarlarda 61-68 cm x 44-48 cm 6l¢iilerinde diiz
kiremitler ele ge¢cmistir (Kasapoglu, 2007, s. 490; Basaran ve Kasapoglu, 2018, s. 453). Rhodiapolis’te Opramoas
Anit1 ve stoalarda yapilan kazilarda MS 2. yiizyila tarihlenen diiz ¢at1 kiremit pargalari ele gegmistir (Cevik ve ark.,
2008, s. 299-300). Kayseri Kosk Dag1t Mahallesinde bir numarali tekne mezar igerisinde diiz kiremit pargalari ele
geemistir. Mezarda ele gegen buluntulardan nekropol alaninin MS 1. yiizyildan 3. yiizyila kadar kullanildig: tespit
edilmistir (Altun, 2020, s. 199). MS 2-3. yiizyillara tarihlenen Amisos’un 1, 2, 3 ve 4 nolu mezarlarinda uzunluklari
49.5-62 x 42-47.1 cm Odlgiilerinde Korinth tipi diiz kiremitler ele gecmistir (Sirin, 2022, s. 451). MS 4. yiizyila
tarihlenen Kizlar Hamami koyu antik liman yerlesmesinde bulunan batik gemilerin galerilerine ait ¢at1 kaplamasinda
diiz kiremit 6rnegi ele gegmistir (Dumankaya ve Bagdemir, 2023, s. 115, levha 3.23). MS 5-6. yiizyillara tarihlenen
Bozburun Kizilada Kiremit Batigi’nda (Ozdas, 2008, s. 261-262) bulunan diiz ve kapama kiremitler, Ozyigit’in
(1990a, 160-162, Sekil 6) Erythrai Cennettepe buluntularina benzer oldugu i¢in MS 5.-6. yiizy1l Erken Bizans
Donemi’ne tarihlenmistir. Salamis’te MS 4. yiizyil ortalar1 ile 5. yiizyila tarihlenen diiz ve kapama kiremitleri ele
geemistir (Coskun, 2007, s. 10-11,s. 16-17, ¢izim 1, resim 1). MS 5-7. yiizy1l araliina tarihlenen Olba Manastiri’nda
diiz ve kapama kiremitler (Yildirim, 2014, s. 41-48), Bodrum Yassiada Batigi’'nda muhtemelen kamara ¢atisina ait
olan ¢at1 kiremitleri bulunmustur (Bass, 1964, resim 6). Kibris Cape Andreas su alt1 arastirmalarinda Erken Bizans
Donemi’ne tarihlenen Korinth tipi diiz ve kapama gat1 kiremitlerine rastlanmistir (Green, 1973, s. 164).

Biiyilk Hamam Cati1 Kiremitleri

Syedra Antik Kenti 2020-2023 kazi ¢aligmalar1 sirasinda ele gegen kiremit pargalarindan 94 adeti form
ve tipolojik agidan incelenmis ve bu kiremit parcalarinin 72 adetinin diiz kiremit (stroter), 22 adetinin ise kapama
kiremitlerinden (kalypter) olustugu anlasilmistir. Bu kiremitlerin hepsi kendi igerisinde tip ve form agisindan
sintflandirilmastir.

Biiyilk Hamam yapisindan elde edilen tam profile sahip diiz kiremit, bu ¢alismanin en énemli bulgularindan
biri olarak one ¢ikmaktadir (Kat. No. 1, sekil 10). A¢ik kirmizi renkteki bu kiremit, 64 cm uzunlugunda ve 45
cm genisligindedir. Cati kiremitleri, kazi ¢aligmalarinda genellikle pargalanmis ve eksik halde bulundugundan tam
bir formuna ulagmak olduk¢a zordur. Bu nedenle, Biiyiik Hamam’dan elde edilen bu tam profildeki kiremit hem
boyutlariyla hem de tamamlanmis yapisiyla diger bulgular i¢in bir referans noktast haline gelmistir. Bu kiremit,
Antik Donem’de kullanilan ¢ati sistemleri hakkinda daha detayl: bilgi edinmemizi saglayacak 6nemli olgiiler ve
bilgiler sunmaktadir.

Syedra Antik Kenti Biiyiik Hamami’nda yapilan kazilarda elde edilen 21 kiremit pargasi, sekil ve tiirlerine
gore incelenmistir. Kiremitler, yapisal 6zellikleri itibariyla diiz kiremitler (stroter) ve lizerini 6rten kapama kiremitleri
(kalypter) olmak tizere iki grupta degerlendirilmistir. Bu kiremitlerden 14’ diiz kiremit grubunda, 7’si kapama
kiremit gurubunda yer almaktadir.

Biiyilk Hamam yapisindan elde edilen cat1 kiremitleri, tipolojik incelemeler sonucunda Korinth tipi olarak
belirlenmistir. Bu kiremitler, islevsel olarak diiz ve kapama kiremitler olmak iizere iki ana gruba ayrilmis olup her bir
grup igerisinde de farkl alt tipler tespit edilmistir. S6z konusu alt tipler arasinda tipolojik agidan belirgin farkliliklar
gozlemlenmese de kronolojik olarak farkli donemlere ait olduklari diigiiniilmektedir.
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Biiyiitk Hamam Diiz Kiremitleri (Stroter)

Calisma kapsaminda Biiyiilk Hamam yapisinda 14 diiz kiremit incelenmistir. (Kat. No. 1-14, Sekil 10,11) Bu
kapsamda kiremitlerin kirik parcalari tespit edilip birlestirilmistir. Diiz kiremitlerin her iki yiiziinde esit biiyiikliikte
cikintilar (pervazlar) bulunurken ist kisminda bu cikintilardan daha kisa bir c¢ikinti (astragal) yer almaktadir.
Kiremidin alt kisminda ise suyun akisini saglayan bir ¢ikint1 (damlalik) mevcuttur. Bu calismada, kiremitlerin tamami
uzunluk, geniglik, pervazlarin kalinlik ve yiiksekligi, kiremit gévdesinin kalinlig1, i¢ pervazin yiiksekligi, renk ve
hamur bilesenleri gibi 6zellikleriyle detayli bir sekilde incelenmistir. Buna gore kiremitlerin pervaz yiikseklikleri 4,3
cmile 5,5 cm arasinda degismektedir. Cidar kalinlig1 1,2 cm ile 2,9 cm arasindadir. Pervaz kalinligi 2,3 cm ile 3,6 cm
arasinda olup pervaz i¢ yiksekligi ise 1,8 cm ile 3 cm arasinda degismektedir. Kiremitlerin astar renkleri ¢cogunlukla
acik kirmizi, kirmizimsi sar1 ve kirmizi tonlarinda olup detayli renk bilgileri katalogda yer almaktadir. Kiremitlerin
hamurunda kum, kireg, tag¢ik ve bazi 6rneklerde samot bulunmaktadir. Katki boyutlarindan dolay: kiremitler kaba
malzeme olarak siniflandirilmaktadir.

Biiyiik Hamam yapisindaki kiremitlerin tipolojik siniflandirilmast yapildiginda, kiremitlerin biiyiik bir
kisminda benzer 6zellikler tagidigi tespit edilmistir. Bu kapsamda incelenen 14 kiremit parcasi, iki farkli alt grup
altinda degerlendirilmistir. Tip 1, 12 kiremit par¢asindan, Tip 2, 2 kiremit par¢asindan olusmaktadir.

Tip 1. Biiyiikk Hamam yapisindan ele gegen kiremit tipleri igerisinde bu tipe dahil edilen cat1 kiremidi
oldukca fazladir (Kat. No: 1-12, Sekil 10, 11). Bu kiremitler hem boyutlart hem de yapilar itibariyla benzerlik
gostermekle birlikte, tizerinde bulunan su kanallar1 sayesinde digerlerinden ayrilmaktadir. Yagmur sularinin yan
pervazlar boyunca istenilen yonde akmasi i¢in tasarlanmis olan kanallar, suyun kiremit tizerinde birikmesini 6nler.
Kiremitlerdeki kanallarin kiremit ustasinin el isciligiyle yapildig1 diisiiniilmektedir. Ozyigit, kiremitlerin iizerinde
bulunan kanallarin MS 5-6. yiizyilda basladigin1 ve Bizans Dénemi’nde yaygmlastigii belirtmektedir (Ozyigit,
1990b, s. 161).

Tip 1 olarak siniflandirdigimiz gat1 kiremitleri Salamis Antik Kenti (Coskun, 2007 s.10, resim 2-3, ¢izim
2-3), Britanya’da Roma Dénemi kiremitlerinde (Brodribb, 1987, s. 16), izmir Bayrakl (Ozyigit, 1990a s. 161,
sekil 6), Erythrai Cennettepe (Ozyigit, 1990a s. 160, resim 3), Kilise Tepe (Postgate ve Thomas, 2007, s. 402), MS
5-7. yiizyil arasina tarihlenen Dede Harabeleri (Geg III ve Geg II tabakasi) (Akgiin, 2020, s. 37 vd.) gibi yerlesim
merkezlerinde bulunan ¢att kiremitleri ile benzer 6zellikler tasimaktadir. Ayrica 6. yilizyila tarihlenen Yassiada
Batigi’nda ele gegen kiremitler (Bass, 1964, resim 6), Knidos MS 6-7. yiizy1l Kiremit Batig1 alaninda ele gecen
kiremit ornekleri (Aslan, 2015, s. 104-105), MS 5-6. yiizyila tarihlenen Bozburun Kizilada Batigi’nda ele gecen
kiremitler (Ozdas, 2008, s. 261-262) Syedra kiremitleri ile benzer tipolojik 6zellikler gostermektedir.

Incelenen ¢at1 kiremitlerinin boyut ve tiir bakimindan birbirine yakin oldugu tespit edilmistir. Bu benzerlikler
g6z oniine alindiginda, séz konusu kiremitlerin yaklastk MS 5-6. yiizyillara tarihlendigi diisiiniilmektedir (Ozyigit,
1990a, s. 160-161; Arli, 2022, s. 26).

Tip 2. Biiyilk Hamam yapisindan ele gecen kiremit tipleri icerisinde bu tipe dahil edilen ¢at1 kiremidi Tip
1’e gore daha az sayidadir (Kat. No: 13, 14, sekil 11). Pervaz kalinlig1, yiiksekligi gibi pek ¢ok dzellikte benzerlik
gosteren Tip 1 ve Tip 2 kiremitler, tam profil olmamasi1 nedeniyle boyut olarak karsilastirilamamaktadir. Tip 2
kiremitlerinde, pervazlarin yaninda bulunan parmak izleriyle olusturulmus kanallarin olmamasi Tip 2 kiremitlerini,
Tip 1 kiremitlerinden ayiran en belirgin 6zelliktir.

Tip 2’de yer alan ¢at1 kiremitleri tipolojik 6zellikleri agisindan Olba Manastir1 (Yildirim, 2014, s. 108; ¢izim
15, resim 20) ve Salamis Antik Kenti’nden ele gecen ¢at1 kiremitleriyle yakin benzerlik gostermektedir (Coskun,
2007 s. 21, 23; ¢izim 1, resim 4). Bu kiremitlerin benzer 6zellikleri tasiyan diger 6rneklerle yapilan karsilastirmalar,
kesin bir tarih araligi belirlemeye yeterli olmamaktadir.
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Biiyitk Hamam Kapama Kiremitleri (Kalyper)

Biiyilk Hamam kazilar1 esnasinda bu alandan gelen 7 kapama kiremidi incelenmistir (Kat. No: 15-21,
sekil 12). Incelenen kiremitler arasinda tam profil veren kiremide rastlanmadigindan dolay1 uzunluklarina gére bir
siniflandirma yapilamamistir. Distan bakildiginda keskin iicgen seklinde goriinen kapama kiremitlerinin i¢ yapisi,
yarim daire veya tiggen seklindedir. Bu ¢alismada, kiremitlerin genisligi, yan pervazlarinin kalinlig1 ve yiiksekligi,
govdesinin kalinligi, rengi ve hamurunda kullanilan katki maddeleri gibi 6zellikleri detayli bir sekilde incelenmistir.
Incelenen kiremitlerin boyutlarina bakildiginda genisliklerin 10,6 ile 15 cm, yan pervaz kalmliklarinm 1,6 ile 2,5
cm arasinda degistigi goriilmiistiir. Yan pervaz yiikseklikleri 1,8-2,7 cm cidar kalinliklari ise 1,4-1,9 cm araliginda
degismektedir.

Incelenen tiim kapama kiremitlerinin benzer 6zelliklere sahip olmasi nedeniyle farkli bir tipte kiremit grubu
belirlemek miimkiin olmamistir. Profil ve 6l¢ii bakimindan Erythrai Cennettepe (Ozyigit, 1990b, s. 160, resim 3),
Salamis’teki (Coskun, 2007, s. 22, 24, ¢izim 7-8, resim 8-9), Olba Manastiri’ndaki (Yildirim, 2014, s. 48 vd.) ve Kibris
Cape Andreas su alt arastirmalarinda (Green, 1973, s. 152-153, 165). Ele gegen drneklere benzer tipoloji gosteren kalypter
tipi kiremitlerin, Ozyigit’in kronolojisi gercevesinde MS 5. yiizyilin ikinci yarisina tarihlendirildigi diisiiniilmektedir.

Sonuc¢

Antik ¢aglardan giiniimiize kadar gelen pismis toprak kiremitler, zaman i¢inde farkli formlara evrilerek
gelisim gostermistir. Diiz gatilar yeterli dayanikliligi saglayamadigi i¢in egimli cat1 sistemleri benimsenmis, ancak
yiiksek egimli catilarin genis alanlar1 6rtmede zorluk yaratmasi nedeniyle bu sistemin daha verimli hale getirilmesi
gerekmistir. Bununla birlikte, su sizdirma ve ¢okme riskleri nedeniyle cati egiminin fazla diistiriilmesi miimkiin
olamamistir. Pigmis toprak kiremitlerin kullanilmaya baslanmasi bu sorunun ¢dziilmesini saglayarak catilardaki
egimi azaltmis ve kiremit yiikiinii tasitabilmek i¢in de daha saglam yapilar insa edilmis, daha genis kapali alanlarin
olusturulmasina olanak vermistir. Ayn1 zamanda, diisiik maliyetli ve seri liretime uygun olmalar1 sayesinde yaygin
olarak kullanilan bir yap1 malzemesi haline gelmistir. Pigmis toprak malzemeden cat1 kiremitleri Syedra’da diiz ve
kapama kiremitleri olarak goriilmektedir.

Kentte bulunan diiz kiremitlerin Korinth tipinde oldugu tespit edilmistir. Bu kiremitler, tipolojik agidan
Tip 1 ve Tip 2 olmak ftizere iki grupta smiflandirilmistir. Tip 1 (Kat. No. 1-12 sekil 10, 11) grubunda yer alan
cat1 kiremitleri benzer &rnekler goz dniinde bulundurularak MS 5-6. yiizyila tarihlenmektedir. Ozyigit’in (1990a,
s. 158, sekil 3) diiz kiremitler icin olusturdugu bi¢im tipolojisine gore yan cerceveler yiiksekliklerini kaybetmeye
baslamistir ve damlalik profili belirgin degildir. Bu 6zellikler Ge¢ Roma ve Bizans’a gidigin gostergesidir. Syedra
kiremitleri Ozyigit’in olusturdugu bu tipolojik formda Sek.3f-g’ye karsilik gelmektedir (Ozyigit, 1990a, s. 154). Tip
2 (Kat. No. 13, 14 sekil 10) kiremitleri i¢in kesin bir tarih vermek, hem bu kiremitlerin igerdigi verilerin yetersizligi
hem de benzer drneklerin belirsiz kronolojisi nedeniyle miimkiin olmamaktadir.

Kapama kiremitleri (Kat. No. 15-21, sekil 11) grubu i¢inde incelenen drneklerin daha 6nceki ¢aligmalarla
gosterdigi olctli ve tipolojik benzerlikler kesin bir tarih araligi belirlenmesine olanak tanimistir. Biiyiilk Hamam’da
bulunan kapama kiremitleri (kalypter) Ozyigit’in (1990a, s. 158, sekil 4-5) belirledigi tipolojide Sek. 5-g ve h’ye
uygun goriinmektedir. Syedra kapama kiremitlerinin hafif yarim yuvarlak profile gegmeye basladiginin gézlenmesi
nedeniyle MS 5. yiizyila tarihlenmektedir.

Genel anlamda Antik Dénem ¢at1 kiremitleri hem mimari hem de arkeolojik arastirmalar i¢in degerli bir
kaynak olmasina ragmen bu alandaki kapsamli ¢calismalarin eksikligi, konunun gelisimini engellemektedir. Mevcut
literatiir, ¢at1 kiremitlerinin tipolojisi ve kronolojisi tizerinde derinlemesine analizler yapmak yerine genellikle
arkeolojik kalintilara dayanarak yapilarin yeniden ingasi izerinde yogunlagmaktadir. Syedra’daki Biiyiilk Hamam’a
ait cat1 kiremitleri lizerine gerceklestirilen bu ¢aligma, yapinin kronolojik ¢ergevesinin daha kesin bir sekilde ortaya
konulmasini saglamistir. Ayrica, bolgedeki benzer yapilarin tipolojik ve kronolojik analizlerinde bilimsel bir referans
noktast olugturmaktadir.
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Katalog

Cidar Kalinlhig1

Pervaz Kalinligi

1 H100 2.8 cm 2.9 cm

Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik

Stroter 45 cm 64 cm 23 cm

Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi

Biiyiilk Hamam 4.4 cm Roma Dénemi 2.5YR 7/8 Light Red

Tanim Kum, tas¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tasciklar iri boyutludur.

IR N [T [

33cm 1.6 cm

Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik

Stroter 21 cm 32.1cm 1.8 cm

Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi

Biiyiik Hamam 4.3 cm Roma Dénemi 5YR 7/6 Reddish Yellow

Tanim Kum, tage¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tascik ve kire¢ orta biiyiikliiktedir.

e S T

2.8 cm 1.7 cm

Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik

Stroter 16 cm 21 cm 2.3 cm

Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Donem Astar Rengi

Biiyiik Hamam 5.1cm Roma Dénemi 2.5 YR 7/6 Light Red

Tanim Kum, taseik ve kireg katkilarina sahip olup tasciklar iri boyutludur.
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3.6 cm 2.1 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Stroter 19.5 cm 22.5cm 2.1 cm
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 4.7 cm Roma Dénemi 10 R 6/8 Light Red

Tanim

Kum, taggik ve kireg katkilarina sahip olup tascik ve kireg orta biiyiikliiktedir.

33cm 1.7 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz ic Yiikseklik
Stroter 17 cm 14 cm 1.7
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Donem H100GAstar Rengi
Biiyiik Hamam 4.5 cm Roma Dénemi 2.5 YR 7/6 Light Red

Tanim

Kum, tase¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tasciklar iri boyutludur.

2.8 cm 1.9 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Stroter 12.6 cm 16.9 cm 2.6 cm
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 4.9 cm Roma Dénemi 2.5 YR 7/8 Light Red

Tanim

Kum, tage¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tasciklar iri boyutludur. Siyahimsi ve

kirmizi tasgiklar vardir.




Samet SENALP — Nisa YILMAZ ERKOVAN 64

2.5cm 1.6 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Stroter 14.5 cm 20.5 cm 2.7 cm
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 52 cm Roma Dénemi 2.5 YR 7/8 Light Red
Tanim Kum, tagg¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tascik ve kireg orta biiyiikliiktedir.

2.3 cm 1.2 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Stroter 15.2 cm 21.4 cm 2.8 cm
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Donem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 4.4 cm Roma Dénemi 2.5 YR 7/8 Light Red
Tanim Kum, tagg¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tascik ve kireg orta biiyiikliiktedir.
Kat. No Kod Pervaz Kalinlig: Cidar Kalinhig1
9 H29 2.6 cm 2.5cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Stroter 15.7 cm 19 cm 2.3 cm
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 4.8 cm Roma Doénemi 2.5 YR 7/6 Light Red
Tanim Kum, tas¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tasciklar iri boyutludur. Siyahimsi ve

kirmizi taggiklar vardir.
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3.6 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Stroter 19 cm 18.4 cm 2 cm
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 4.9 cm Roma Dénemi 10 R 8/4 pink

Tanim

Samot, kire¢ ve kum yogun olup kii¢iik boyutlu tag¢iklar vardir.

2.7 cm 1.5 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Stroter 8.7 cm 12.6 cm 2.4 cm
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Donem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 4.6 cm Roma Doénemi 2.5 YR 7/8 Light Red

Tanim Kum, tasg¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tascik ve kireg orta biiyiikliiktedir.
Kat. No Kod Pervaz Kalinlig: Cidar Kalinlig1

12 HI3 3.1cm 2.4 cm

Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Stroter 11.5cm 9.8 cm 2.3 cm

Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Donem Astar Rengi

Biiyiik Hamam 55cm Roma Dénemi 10 R 8/4 pink

Tanim

Samot, kire¢ ve kum yogun olup kiigiik boyutlu tag¢iklar vardir.
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2.5cm 1.5 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Stroter 15.5 cm 24 cm 2.1 cm
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 4.4 cm Roma Dénemi 2.5 YR 6/8 Light Red
Tanim Kum, tage¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tasciklar iri boyutludur. Siyahimsi ve

kirmizi tasgiklar vardir.

Kat. No Kod Pervaz Kalinlig: Cidar Kalinlhig1
14 HI10 3.5cm 1.9 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Stroter 12.5 cm 20 cm 3cm
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 55cm Belirlenemedi 2.5Y 8/3 Pale Yellow
Tanim Samot, kire¢ ve kum yogun olup kii¢iik boyutlu tag¢iklar vardir.

1.9 cm 1.4 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz I¢ Yiikseklik
Kalypter 12.7 cm 232 cm -
Buluntu yeri Yan Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 2.1 cm Roma Dénemi 2.5 6/8 Light Red
Tanim Kum, tag¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tasciklar iri boyutludur. Siyahimsi ve
kirmizi tasgiklar vardir.
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1.7 cm 1.7 cm

Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Kalypter 13 cm 26 cm }
Buluntu yeri Yan Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 2.1 cm Roma Dénemi 2.5 YR 7/8 Light Red
Tanim Kum, tag¢ik ve kire¢ katkilarina sahip olup tasgiklar iri boyutludur. Siyahimsi ve

kirmizi taggiklar vardir.
Kat. No Kod Yan Pervaz Kalinlig1 Cidar Kalinhig1
17 H23 1.9 cm 1.4 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Kalypter 12.2 cm 16.5 cm -
Buluntu yeri Yan Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 2.1 cm Roma Dénemi 5 YR 7/8 Reddish Yellow
Tanmim Kum, tas¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tascik ve kireg orta biiyiikliiktedir.

2.5cm 1.7 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz I¢ Yiikseklik
Kalypter 15 cm 21 cm -
Buluntu yeri Yan Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 2.7 cm Roma Dénemi 2.5 YR 6/8 Light Red
Tanim Kum, tas¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tasc¢iklar iri boyutludur. Siyahimsi ve
kirmizi taggiklar vardir.
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1.6 cm 1.6 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Kalypter 12 cm 17 cm -
Buluntu yeri Yan Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 1.8 cm Roma Dénemi 2.5YR 7/6 Light Red
Tanim Kum, tagg¢ik ve kireg katkilarina sahip olup tascik ve kireg orta biiyiikliiktedir.
TN S g
23 cm 1.4 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Kalypter 10.6 cm 16 cm -
Buluntu yeri Pervaz Yiiksekligi Donem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 2.5cm Roma Dénemi 2.5 7/4 Pale Yellow
Tanim Samot, kire¢ ve kum yogun olup kiigiik boyutlu tasciklar vardir.
Kat. No Kod Yan Pervaz Kalinlig: Cidar Kalinlhig1
21 H11 1.9 cm 1.9 cm
Tip Genislik Uzunluk Pervaz i¢ Yiikseklik
Kalypter 12 cm 16 cm -
Buluntu yeri Yan Pervaz Yiiksekligi Doénem Astar Rengi
Biiyiik Hamam 2.1 cm Roma Doénemi 10 R 8/4 Pink
Tanim Kum, tasg¢ik ve kireg katkilaria sahip olup tascik ve kireg orta biiyiikliiktedir.
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Sekil 1

Biiyiik Hamam Cati Kiremitleri

Biiyiik Hamam Cat1 Kiremitleri

m Diz Kiremitler (Stroter) = Kapama Kiremitleri (Kalypter)

Sekil 2
Syedra Antik Kenti Konumu

O]

Antiochialad Cragum)

Not. Gorsel, Syedra kazi arsivine aittir.
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Sekil 3

Syedra Antik Kenti Hava Fotografi

Not. Gorsel, Syedra kazi arsivine aittir.

Sekil 4
Biiyiik Hamam Pldn

Sutunlu Cadde

SA

| 4

YN
— 1
T TT T
‘ |

1- Apodyterium ? 8-7?
2- Calidarium S- Palestra- Ge¢ DSnem Hav
3- Frigidarium 10- Gymnasium S
4- ?
5- Praefurnium S1- Sarmig 1
6- Frigidarium Gecis S2- Sarnig 2
7- Calidarium Gegis S3- Sarmnig 3

Not. Gorsel, Syedra kaz arsivine aittir.
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Sekil 5

BiiyiikHamam Frigidarium, 4 Numarali ve 1 Numarali Béliimii

Frigidarium

4 Numarali Boliim 1 Numarali Bsliim

Not. Gorsel, Syedra kaz arsivine aittir.

Sekil 6

Biiyiik Hamam Caldarium Béliimii ve Palaestra — Ge¢ Donem Havuzu

Caldairum Palaestra

Not. Gorsel, Syedra kazi arsivine aittir.
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Sekil 7

Korinth, Lakonia ve Sicilya Kiremidi

Korinth

LZ

Laconia

Sicilya
Not. Wikander, 1988, fig. 16’dan yeniden ¢izilmistir.
Sekil 8
Diiz kiremit (Stroter) teknik parcalar
Pervaz
A
Alt kise
-
- Astragal
Alt koge
-
Pervaz

Not. Cizim, Samet Senalp arsivine aittir.
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Sekil 9

Kapama Kiremidi (Kalypter)

Not. Cizim, Samet Senalp arsivine aittir.
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Sekil 10
Kat. No: (1-7) Diiz Kiremitler (Stroter) Tip 1
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Sekil 11
Kat. No: (8-12) Tip 1, Kat. No: (13,14) Tip 2 Diiz Kiremitler (Stroter)
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Sekil 12

Kat. No: (14-21) Kapama Kiremitler (kalypter)
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