LN

2
D

2

5

1353 %

Avrasya incelemeleri Dergisi - Journal of Eurasian Inquiries 14, 1 (2025): 59-74

DOI: 10.26650/jes.2025.1586138

Arastirma Makalesi / Research Article

Soguk Savas Donemi Baslarinda Tiurkiye-Polonya
Iliskilerine Bati-Dogu Blogu Etkisi (1945-1952)*

Turkey as an Area of Competition Between The Cold War Parties
Between 1945-1952 in The Case of Poland

Karolina Wanda Olszowska' ®

[=];

2 [m]
T3

B

*Bu makale NCN Ulusal Bilim Merkezinin
Prelude 16 projesi kapsaminda hazirlanmistir:
Ankara Washington ve Moskova Arasinda Denge
Kuruyor. 1945-1952 Yillarinda Tark-Amerikan ve
Turk-Sovyet Ikili Iliskileri, S6zlesme No. UMO-
2018/31/N/HS3/00661 (2019-2022).

This article was prepared within the scope of
the NCN National Science Center's Prelude

16 project: Ankara Strikes a Balance Between
Washington and Moscow. Turkish-American and
Turkish-Soviet Bilateral Relations in 1945-1952,
Contract No. UMO-2018/31/N/HS3/00661
(2019-2022).

'Sorumlu yazar/Corresponding author:
Karolina Wanda Olszowska,

Dr, Department of History Jagiellonian University
in Krakow, Poland

E-posta: karolinawanda.olszowska@uj.edu.pl
ORCID: 0000-0003-0535-912X

Bagvuru/Submitted: 15.11.2024
Kabul/Accepted: 09.02.2025

Atif/Citation: Olszowska , K. Turkey as an area
of competition between The Cold War parties
between 1945-1952 in the case of Poland.
Avrasya Incelemeleri Dergisi - Journal of Eurasian
Inquiries 14, 1(2025): 59-74.
https://doi.org/10.26650/jes.2025.1586138

oz

ikinci Diinya Savagi sirasinda Tiirkiye ve Polonya’nin durumu tamamen farkliydi.
Polonya, Alman ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi (SSCB) isgali altindayken
Turkiye tarafsiz kalmayi basarmisti. Ancak savas sonrasinda diinya, iki niifuz
bloguna ayrilmaya basladi. Yalta Konferansi'ndan sonra Polonya, Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi etki alanina girerken, Tirkiye ise sonunda Bati
bloguna katildi. Buna ragmen, her iki Gilkenin o donemde pek ¢ok ortak noktasi
bulunmaktaydi. Hem Polonya hem de Tiirkiye, Amerika Birlesik Devletleri (ABD) ve
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin yogun siyasi ve diplomatik baskilarina
maruz kalmis, iki glig arasindaki rekabetin merkezi haline gelmisti. Her iki tilke
de ulusal ¢ikarlarini koruma adina stratejik dengeleme politikalari gelistirmistir.
Bu calisma, 1945-1952 yillari arasinda Amerika Birlesik Devletleri ve Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin Polonya ile ilgili konularda yurittigi rekabeti
ve bu rekabetin Tiirkiye tizerindeki etkilerini incelemektedir. Ozellikle Soguk
Savas'in baslangic doneminde, iki biiyik glciin Tirkiye'yi kendi politikalarina
yonlendirme ¢abalari ve Polonya baglamindaki stratejik hamleleri analiz
edilmektedir. Ankara'nin Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi baskisina karsi
temkinli durusu ve ayni zamanda Batili muttefiklerle uyum icinde kalma ¢abasi,
Turkiye'nin dig politikasinin bu dénemdeki en belirgin 6zelliklerindendir.
Sonug olarak, calisma, Soguk Savas gliclerinin diger tlkeleri kendi politikalari
dogrultusunda nasil sekillendirdigini ve Tiirkiye-Polonya ekseninde bu baskinin
yansimalarini gézler 6niine sermeyi amaglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Turkiye, Polonya, Soguk Savas, Etki Bloklari, Sovyet Rusya, ABD

ABSTRACT

During World War I, the situations of Tirkiye and Poland were entirely different.
Poland was under the occupation of Nazi Germany and the USSR, while Tirkiye
managed to maintain its neutrality. However, after the war, the world was divided
into two spheres of influence. Following the Yalta Conference, Poland fell under the
Soviet sphere, whereas Tiirkiye eventually aligned with the Western bloc. Despite
these differences, Turkiye and Poland shared several commonalities during this
period. Both nations faced intense political and diplomatic pressures from US
and USSR, becoming focal points in the rivalry between these superpowers.
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Both countries adopted strategic balancing policies to protect their national interests.

This study examines the competition between the United States and the USSR over Polish affairs and its influence on
Turkiye 1945-1952. It particularly analyzes the strategic manoeuvres of these powers in directing Turkiye's policies
regarding Polish issues. Turkiye's foreign policy during this period was characterized by its cautious stance against
Soviet pressures and its efforts to maintain alignment with its Western allies.

In conclusion, the study highlights how the Cold War powers sought to shape other nations to fit their agendas.
Turkiye's policies regarding Poland provide an essential perspective on how it navigated external pressures to
safeguard its sovereignty.

Keywords: Turkey, Poland, Cold War, blocs of influence, Cold War powers

EXTENDED ABSTRACT

During World War II, Tiirkiye and Poland experienced significantly divergent circumstances.
Poland suffered under the occupation of German and Soviet forces, while Tiirkiye managed
to maintain its neutrality throughout the war. However, the post-war world divided into two
significant spheres of influence—Western and Soviet. The Yalta Conference in 1945 marked
the beginning of Poland’s integration into the Soviet sphere, whereas Tiirkiye eventually
aligned itself with the Western bloc. Despite these contrasting trajectories, the two countries
shared notable similarities in their interactions with the two emerging superpowers, the United
States and the Soviet Union, which sought to influence their political and strategic choices
during this era.

This article delves into the geopolitical dynamics between 1945 and 1952, focusing on
how the Cold War powers—Washington and Moscow—competed over Poland-related issues
and simultaneously pressured Tiirkiye to align with their broader strategic interests. Tlirkiye’s
strategic location and Poland’s symbolic and practical significance as part of the Soviet sphere
made both nations critical players in the superpowers’ rivalry. The analysis emphasizes how these
pressures manifested politically and diplomatically, shaping not only the bilateral relationships
between Tiirkiye and the superpowers but also Tiirkiye’s indirect involvement in Polish affairs.

The study explores key events and policies during this period, including Tiirkiye’s struggle
to navigate the dual pressures of maintaining its sovereignty while appeasing its Western allies,
particularly the United States. Similarly, Poland’s integration into the Soviet bloc illustrates
how Cold War dynamics dictated the political trajectory of Eastern Europe. By juxtaposing
these two nations, the article identifies parallels in the strategies employed by the United States
and the Soviet Union to consolidate their influence.

One of the central objectives of the research is to analyze how Cold War rivalries extended
beyond immediate bilateral relations to impact regional and global alliances. For instance, the
United States leveraged Tiirkiye’s strategic importance to counterbalance Soviet expansion,
including efforts to limit Soviet influence in Eastern Europe and the Mediterranean. Conversely,
the Soviet Union’s dominance over Poland served as a cornerstone of its Eastern European
strategy, which sought to reinforce its sphere of influence against Western encroachment. This



interplay highlights the interconnectedness of Cold War geopolitics and how Tiirkiye and
Poland became arenas for broader ideological and strategic contestation.

The article also sheds light on the mechanisms of political pressure and negotiation that
defined Tiirkiye’s position during this period. While Poland was firmly integrated into the
Soviet bloc, Tiirkiye’s alignment with the West was not without challenges, including diplomatic
tensions with the Soviet Union and domestic debates over its foreign policy orientation. The
analysis provides a nuanced understanding of how Tiirkiye balanced its national interests
against the backdrop of growing U.S.-Soviet rivalry.

Ultimately, the research aims to contribute to the broader understanding of Cold War history
by examining the interplay between major powers and middle-sized nations like Tiirkiye
and Poland. It argues that the Cold War was not merely a bipolar conflict but a complex and
multilayered interaction involving countries with varying levels of agency. Through this lens,
the article offers insights into how Tiirkiye and Poland navigated the pressures of global politics
and how their respective experiences reflected the broader patterns of Cold War diplomacy
and competition.

By focusing on the period between 1945 and 1952, the article captures a critical phase in Cold
War history when the foundations of the post-war order were being established. It underscores
the importance of Tiirkiye’s strategic location and Poland’s geopolitical significance as case
studies for understanding how smaller states negotiated their roles within the global rivalry of
the Cold War powers. Through an analysis of selected events and policies, the article reveals
how the United States and the Soviet Union sought to use these nations as instruments of their
broader geopolitical strategies while also highlighting the agency of Tiirkiye and Poland in
responding to these pressures.

In conclusion, this study offers a comparative perspective on Tiirkiye and Poland during
the Cold War’s formative period, illustrating how the global contest for influence shaped their
political and diplomatic paths. By examining the interplay between superpower ambitions and
national agency, the article contributes to a deeper understanding of Cold War geopolitics and
the enduring significance of Tiirkiye and Poland in the 20th-century international relations.



Giris

Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Balkanlar, Kafkaslar ve Orta Dogu’nun kesistigi noktada yer
almasi ve Karadeniz ile Akdeniz arasindaki gecisi kontrol etmesi, rakip gii¢lerin Tiirkiye nin
jeopolitik dneminin farkinda oldugu anlamina geliyor. Konumu ve potansiyeli nedeniyle
Tiirkiye, ¢esitli catigmalarda degerli bir miittefikti. Ancak Birinci Diinya Savasi’nda Almanya
safinda yer aldig1 i¢in yasadig1 basarisiz tecriibe ve ardindan milli miicadele siireci gibi yipratict
bir donemi geride birakarak yeni bir devletin — Tiirkiye Cumhuriyeti’nin — kurulmasiyla
sonuglanmisti. Ardindan yeni devlet gelisip gliclenmesi ilkesi politikalar gelistirdi. Bu yasananlar
Tiirkiye’nin fkinci Diinya Savasi sirasinda tarafsiz kalma veya savas dis1 kalma siyasetinin en
onemli sebepleriydi. Tiirkiye o donemde sadece konumu, Orta Dogu ile Balkanlar, Akdeniz
ile Karadeniz arasinda bir kap1 olmasi nedeniyle, degil, ayn1 zamanda tarafsizlig1 ve ¢atigan
etkileri nedeniyle de dnemliydi ve istihbarat savaslari i¢in vazgegilmez bir alan haline geldi.
Ikinci Diinya Savas1 sirasinda burada on yedi yabanci istihbarat 6rgiitii faaliyet gostermistir.!
O donemde Istanbul’da bir anekdot tekrarlanirdi: ‘Birisi herhangi bir otelin penceresine tas
atsa, neredeyse kesinlikle bir gizli ajana isabet ederdi.?

Ikinci Diinya Savasi’nda savasin her iki tarafi da Tiirkiye’yi i birligine ikna etmek igin Tiirk
siyasetine yonelmisti. Cumhurbaskani Ismet inonii (1938-1950) ve kabinesi iginde bulunduklar1 zor
durumun farkindaydh. Bir yandan Tiirkiye nin ekonomik olarak Ingiliz kredilerine ihtiyac1 vardu;
diger yandan Uciincii Reich ile ticaretini olumlu bir sekilde siirdiirmeye ¢alistyordu ve iigiincii
olarak Ankara siirekli olarak Sovyet, italyan veya Alman tehditlerine kars1 ihtiyatli olmalryd.
Mihver devletleri ve Sovyetler Birligi, Polonya’nin paylasimini tanimast i¢in Ankara’ya bask1
yapiyordu. Ote yandan Miittefikler siirgiindeki Polonya Hiikiimeti’ni destekliyor ve Polonya’nin
tam yetkili bir temsilcisi olarak muamele gormesi i¢in baski yapiyordu. Tiirkiye Polonya’ya
kars1 ‘hayirsever bir tarafsizlik’ siirdiirmeyi tercih etti. Ankara’daki Polonya Biiyiikeliligi Tkinci
Diinya Savasi boyunca kesintisiz olarak faaliyet gosterdi. Romanya’da tutuklu bulunan Polonyali
askerlerin, miiltecilerin veya Polonya Bankasi’nin altin stoklarinin Fransiz mandasi altindaki
Suriye’ye transit olarak Tiirk topraklarindan ge¢gmesine izin verildi.> Elbette cephedeki durum ve
baskilar Polonya’ya yonelik politikay1 etkilemistir. Mihver devletleri Tiirk topraklarina tehlikeli
bir sekilde yaklastiginda ve Biiyiikel¢i Franz von Papen Ankara’daki hiikiimete baski yaptiginda,
Tiirkiye Polonyali hizmet iiyelerinin gegisini kisitladi. Savas boyunca Ugiincii Reich ve Sovyetler
Birligi, Ankara’daki Polonya Biiytikel¢iligi nin eylemlerini ve Tiirkiye’nin Londra’daki Polonya
Siirgtin Hitkiimeti’ni tanimasini protesto etmeye ¢alist.* Moskova bunu, 1941’den beri resmen
Miittefiklerin ve dolayisiyla Polonya’nin miittefiki olmasina ragmen yapti.

1 Charles King, O pétnocy w Pera Palace. Narodziny wspotczesnego Stambutu (Wotowiec: Wydawnictwo Czarne,
2016), 299.
King, O potnocy w Pera Palace. Narodziny wspotczesnego Stambutu, 296.

3 Karolina Wanda Olszowska, ,,Polskie uchodzstwo w Turcji podczas 1l wojny §wiatowe;j”, Pamiec i Sprawiedliwos¢
39, c. 1/2022, 232-248.

4 Olszowska, ,,Polskie uchodzstwo w Turcji podczas II wojny $wiatowej”, 234.



Polonya’nin durumu, Polonya da dahil olmak iizere Orta Avrupa lilkelerinin Sovyet
etki alanina girmesine karar verilen Biiyiik Uglii’niin Yalta Konferansi’ndan sonra daha da
karmasik hale geldi. Bu donemde, Sovyetlerin etki alanin1 genisletme c¢abalar1 Tiirkiye’yi de
kapsayacak sekilde yogunlagsmis ve Ankara’ya Montr Antlasmasi’nin (1936) revizyonunu
kabul etmesi i¢in baski yapilmaya ¢alisilmistir.’ Soguk Savas’in ilerleyen yillarinda, SSCB
ile ABD arasindaki rekabet tirmanmistir. Bu rekabet, cografi konumu nedeniyle, Orta Dogu
ve Balkanlar arasindaki arayilizde dnemli bir rol oynayan Tiirk topraklarinda da yasanmustir.

Makalede, Polonya, Tiirkiye, Amerika ve Londra’daki Polonya gogmen arsivlerinden
elde edilen belgelerin karsilastirmali analizi de dahil olmak {iizere, arsiv kaynaklarinin
elestirel degerlendirilmesi uygulanmistir. Metnin hacmi géz dniinde bulundurularak, ¢caligma
problematik metodolojiye odaklanmis ve boylece Polonya-Tiirkiye iligkilerinde belirli konularin
derinlemesine incelenmesi saglanmistir. Ozellikle, Sovyetler Birligi ve Amerika Birlesik
Devletleri’nin bu iliskiler tizerindeki etkisine yonelik analizlere agirlik verilmistir.

Bu dogrultuda ¢alismanin amact, 1945-1952 yillart arasinda Tiirkiye’de gergeklesen ya da
Tiirkiye’ye yonelik olarak yiiriitiilen ABD-SSCB rekabetinin, etkisinin ve siyasi baskisinin
Polonya ve Polonya ile ilgili konularda segilen yonlerini ve etkilerini analiz etmektir.

Lublin’deki Hiikiimetin Taninmasi

Polonya Hiikiimeti, Uciincii Reich’in (1 Eyliil 1939) ve daha sonra SSCB’nin (17 Eyliil
1939) Polonya’ya saldirmasinin ardindan Romanya’ya gitti ve burada enterne edildi.® Bunun
iizerine Polonya Cumhurbagkani Ignacy Moscicki, halihazirda Fransa’da siirgiinde bulunan
halefi Wiadystaw Raczkiewicz’i atadi. Boylece Fransa’da siirgiinde bir Polonya Hiikiimeti
kuruldu ve Fransa’nin teslim olmasindan sonra da bu hiikiimet Londra’ya tahliye edildi. Ancak
savag sona ermek tizereyken, Sovyetler Birligi tilkedeki iktidar1 Polonya halkina devretmek
istemedi ve Moskova’ya bagimli Polonyal1 politikacilardan olusan komiinist bir hiikiimet
kurmay1 planladi.” Varsova’daki Sovyetlere bagimli yeni hiikiimeti tanima miicadelesi, Sovyet
baskist ve etkisi i¢in ilk 6nemli sinav oldu. Londra’daki Polonya Siirgiin Hiikiimeti savas
boyunca Bati’nin miittefiki olarak hareket etti ve Polonyali askerler ikinci Diinya Savasi’nin
neredeyse tiim cephelerinde savasti. Isgal altindaki topraklarda Alman ve Sovyet isgalcilere

5 Jakub Wodka, Polityka zagraniczna Turcji. Uwarunkowania wewnetrzne oraz podmioty decyzyjne (Warszawa:
Wydawnictwo TRIO, 2012), 43.

6  Ikinci Diinya Savasi’nda sirasinda Polonya hakkinda bkz. Halik Kochanski, Orzet nieztomny. Historia Polski
podczas Il wojny Swiatowej (Poznan: Wydawnictwo Rebis, 2013).

7  Antony Beevor, Druga wojna swiatowa (Krakow: Wydawnictwo Znak, 2013), 670-680.



kars1 savasan Polonya Yeralt1 Devleti® yapilari da savag boyunca aktifti. Polonyalilarin, 5 yil
boyunca Nazi Almanyast’nin iggali altinda kalan, kendi iilkelerinde ev sahibi olabilmeleri
amactyla, baskent Varsova’da sehrin yeniden ele gegirilmesi ve Kizil Ordu’nun sehre girmemesi
icin 1 Agustos 1944°te bir ayaklanma teripledi.’ Kizil Ordu, losif Stalin’in (1941-1953) emriyle
Vistiil Nehri’nin diger kiyisinda durarak Varsova’da direnis gosteren halki desteklememistir;
amag, ayaklanmanin bastirilmasi ve Polonya’nin tamamen Sovyetler Birligi’nin kontrolii
altina girmesini saglamakti.

Savas sona ermeden once bile Sovyetler Birligi, Polonya’daki komiinist hiikiimeti tanima
karar1 almasi i¢in Tiirk Hiikiimeti’ne baski yapmaya calisti1. Tiirkiye’deki SSCB Biiytikelgiligi,
31 Aralik 1944 tarihinde Polonya Ulusal Kurtulug Komitesi’nin (PKWN)'® Polonya Cumhuriyeti
Gegici Hiikiimeti’ne doniistiigiinii bildirdi."! Moskova, Ingiltere’nin bile bunu yar1 resmi
olarak tanidigma dikkat ¢ekti. Sovyetler Birligi boylece Tiirk Hiikiimeti’ne baski yapmaya
calistyordu, ozellikle de Sovyetlerin savastan sonra net bir sekilde ortaya koydugu iddialar
acikca ortadayken. 1944 yilinda “Moskova Radyosu” Tiirk Hiikiimeti’ni hedef alan mesajlar
yayimlamaya basladi;'? ayn1 zamanda Sovyet basininda Tiirkiye’nin savag sirasindaki tutumunu
elestiren sert makaleler ¢ikmaya bagladi.” Boylece Moskova, savas sonrasi Tiirkiye’ye yonelik
iddialardan tedirgin olan Ankara’nin, bir taviz olarak ve SSCB ile iliskileri gelistirmek igin
komiinist hiikiimeti tanima baskisini kabul edecegini diisiiniiyordu.

Moskova dncelikle propaganda yapmaya basladi. Moskova Radyosu Ocak 1945°te Tiirkge
bir yayinda Tiirkiye’de yasayan Polonyalilarin Varsova’daki yeni hitkiimeti destekledigini
bildirdi.'* Bu, Tiirk hitkiimetini komiinistleri tanimaya ikna etmek igin bir propaganda manevrasi
olarak tasarlanmusti. Ozellikle Sovyetler Birligi’nin séylemi, Polonya’daki hiikiimetin Polonya

8  Polonya Yeralt1 Devleti, Siirgiinde bulunan Polonya Cumhuriyeti Hiikiimeti’ne sadik, isgal altindaki Polonya’daki
direnis orgiitlerinin birligi tarafindan olusturulan siyasi ve askeri bir varlikti. Eyliil 1939’un sonlarinda Almanya
ve Sovyetler Birligi’nin Polonya’y1 isgal etmesinin ardindan kuruldu ve Nazi Almanyast ile Sovyetler Birligi’ne
kars1 silahli miicadele yiiriittii. Askeri direnigin yani sira adalet, egitim, kiiltiir ve sosyal hizmetleri igeren sivil
yapilar da olusturdu. 1944’te Sovyetler Birligi, Polonya’da kendi kukla hiikiimetini kurarak Yeralt: Devleti’nin
etkisini kird1 ve bir¢ok tiyesi hain olarak yargilanarak 6ldii. Soguk Savas doneminde komiinist yetkililer, Yeraltt
Devleti’nin tarihini sansiirledi ve onun yerine komiinist partizanlarm roliinii 6ne ¢ikardu.

Tadeusz Kisielewski, Jafta. Tragiczny kompromis (Poznan: Wydawnictwo Rebis, 2015), 150-180.

10 Polonya Ulusal Kurtulus Komitesi (PKWN) — 21 Temmuz - 31 Aralik 1944 tarihleri arasinda, Almanya isgalinin
ardindan Kizil Ordu tarafindan ele gegirilen bolgede faaliyet gosteren, kendini ilan etmis, kukla niteliginde gegici
bir yiiriitme organidir. PKWN, degisen Sovyet-Alman cephe hatti ile Curzon Hatt1 arasinda faaliyet gostermistir.
Polonyali komiinistlerden ve resmi olarak komiinist olmayan ancak siyasi olarak giidiimli figiirlerden olusan
PKWN, Moskova’da kurulmus ve tamamen losif Stalin’in siyasi kontrolii altinda faaliyet gostermistir.

11 Mustafa Bilgin, Britain and Turkey in the Middle East: Politics and Influence in the Early Cold War Era,
(London —New York: I.B. Tauris, 2008), 35.

12 Wilson Center Digital Archives (Wilson Archives), Letter No. 402 From L.D. Wilgress, Canadian Embassy,
Moscow, to the Secretary of State for External Affairs, W.L. Mackenzie King, Ottawa, 9.11.1944, 2.

13 Wilson Archives, Letter No. 402 From L.D. Wilgress, Canadian Embassy, Moscow, to the Secretary of State for
External Affairs, W.L. Mackenzie King, Ottawa, 9.11.1944, 2.

14 Tirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Baskanlig: Tiirk Diplomatik Arsivi (TDA), Polonya
fonu (566/323-2300-16, Tiirkiye deki Polonyalilarin Polonya daki yeni gegici hiikiimet hakkinda séyledikleri,
8.01.1945, 1.



toplumunu temsil ettigini ve dolayisiyla iilkeyi yonetme yetkisine sahip oldugunu vurguluyordu.
Tanima karari Miittefikler i¢in kolay bir karar degildi. Ankara diger {ilkelerdeki havay1 izliyordu.
Londra’daki Tiirk Biiyiikelgisi 23 Ocak 1945°te Disisleri Bakanligi’'na, ingiliz Disisleri
Bakanlig1 Miistesar1 Alexander Cadogan ile goriistiigiinii ve ona gore Ingiltere’nin Londra’daki
Siirgiin Hiikiimeti tanimaya devam edecegini bildirdi. Ingiltere Lublin’deki Gegici Hiikiimete
temsilci gondermeye de karar vermedi. Savas boyunca Tiirkiye’nin Siirgiindeki Polonya
Hiikiimeti nezdinde resmen biiyiikel¢i bulundurdugunu ve savas dncesi Tiirkiye’nin Varsova
Biiyiikel¢isi’nin Cemal Hiisnii Taray oldugunu belirtmek gerekir. Cemal Hiisnii Taray, savasin
patlak vermesinden sonra Varsova’dan ayrildi, Romanya’ya gelerek buradan Tiirkiye’ye gecti.
Ardindan Angers’teki Polonya Siirgiin Hiikiimeti nezdinde Tiirkiye Cumhuriyeti Biiyiikel¢iligi
gorevini 1941 yilina kadar siirdiirdii.

Ancak Londra’daki Polonya Siirgiin Hiikiimeti i¢cin durum biraz zordu. ABD, Japonya’y1
askeri olarak maglup etmeye kararliydi ve stratejik miittefiki olan Stalin ile diplomatik iliskilerini
riske atmaktan kagimiyordu. Bati toplumlart savas yorgunu idi ve daha fazla gerilimin patlak
vermesini degil, barist istiyorlardi. Sovyetler Birligi savasin en agir yiikiinii ¢eken tilke olarak
goriilityordu. Bu nedenle Batili iilkeler Sovyetler Birligi’ne tavizler vermeye meyilliydi.
Londra’daki Polonya Siirgiin Hiikiimeti nin net tutumu, eski miittefiklerin SSCB ile anlagmasini
zorlastirdi, bu nedenle Varsova’daki Komiinist Hiikiimet’le anlagsmalar1 ya da yeni durumla
uzlasmalari giderek daha fazla zorunlu hale geldi.

28 Haziran 1945°’te Bagbakan Edward Osobka-Morawski (31.12.1944-5.02.1947)
baskanliginda Gegici Ulusal Birlik Hiikiimeti resmen kuruldu. Yalta Antlagmalari, Polonya
Komiinist Hiikiimeti ile Siirglindeki Polonya Hiikiimeti Bagbakani Stanistaw Mikotajczyk
etrafinda toplanan politikacilart birlestirecekti. Mikotajczyk, Polonya’da yeni bir devletin
kurulmast icin tek olasiligin bu oldugunu diisiiniiyor ve iilkedeyken gelecekte demokratik
segimleri yonetebilecegini ve kazanabilecegini umuyordu.'* Moskova’nin Polonya’da iktidari
devretmeyi planlamadigini ve gelecekteki se¢imlerin sadece bir gizem olacagini fark etmemisti.
Bununla birlikte, genis kapsamli bir hiikiimet (sadece bazi gogmen politikacilar tarafindan
desteklenen) Miittefiklerin Londra’daki Polonya Hiikiimeti ile Sovyetler Birligi arasindaki
anlagmazlig1 tanimasina ve ¢dzmesine izin verdi. Sovyetlerin destekledigi Yeni Hiikiimet 29
Haziran 1945°te Fransa tarafindan, 5 Temmuz’da ise Birlesik Krallik ve ABD tarafindan tanindu.

Ancak Tiirkiye Vargova’daki yeni hiikiimeti hala tanimamusti. Polonya’nin Ankara Biiyiikel¢isi
Michat Sokolnicki (1936-1945), 6 Temmuz 1945°te Tiirk Disisleri Bakanligi’ndan Tiirkiye’nin
Arciszewski Hiikiimeti’ni (Londra’daki Siirgiin Hiikiimeti) tanidig1 ve baska bir Polonya
makamini tanimadig1 cevabini ald1.'® Bu karar, Tiirk yetkililerin Moskova’nin Tiirkiye tizerinde
acik bir sekilde hak iddia etmesi, dzellikle Montré Bogazlar S6zlesmesi’nin revizyonu ile Kars,
Ardahan ve Artvin illerini kapsayan bir toprak revizyonu talebinde bulunmasi durumunda

15 Stanistaw Mikotajczyk, Polska zgwatcona (Krakow: Wydawnictwo Literackie, 1990), 220-230.
16  Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych Rzeczpospolitej Polskiej (AMSZRP), Departament Polityczny
1945-1948 (6/101/1585), Opieka nad mieniem polskiego panstwa w Turcji, Stambut 12.07.1945, 2.



Batili iilkelerin tutumuna iliskin endiseleriyle ilgili olabilir. Tiirkiye’nin savas sirasindaki
tarafsiz tutumu g6z oniine alindiginda, higbir Batili iilkenin SSCB’ye kars1 Tiirkiye’nin ¢ikari
savunmak zorunda hissetmeyecegi ihtimal olarak goriilityordu.!” Tirkiye, Yalta’da Polonya’ya
benzer sekilde Miittefiklerin desteginden faydalanmayabilirdi.

Bu geligsmeler olurken 17 Temmuz 1945°te Tiirk Disisleri Bakan Yardimcist Nurullah Esat
Stimer, Biiytikel¢i Michat Sokolnicki’yi kabul etti ve Polonya’ya sempatisini dile getirdi.
Bakan Nurullah Esat Siimer ve Bagbakan Siikrii Saracoglu ile yaptigi gériismelerden sonra
Tiirkiye’nin Varsova’daki Hiikiimeti en azindan simdilik tammayacagini belirtti."® Hi¢ kimse
tanimanin SSCB ve Batil1 Miittefiklerin Tiirkiye {izerindeki baskilari ile ilgili olacagindan
stiphe duymuyordu. Sokolnicki, 23 Temmuz gibi erken bir tarihte Londra’daki iistlerine Tiirk
Disisleri Bakanligi Genel Sekreteri’nin kendisine Tiirk Hiitkiimeti’nin Varsova’daki Komiinist
Hiikiimeti kisa siire i¢inde taniyacagini sdyledigini bildirdi.'

Sokolnicki’nin agikladig1 iizere, bu durum ABD ve Ingiltere’nin diplomatik baskilarimnin
bir sonucuydu. Tiirk Disisleri Bakani ayrica, “her seye ragmen gelecekte Polonya olacak
topraklarla” diplomatik iligkileri stirdiirme niyetinde oldugunu da ifade etmistir.?° Tiirk Disisleri
Bakan1 ayn1 zamanda Sokolnicki’ye misafir ve dost olarak davranilmaya devam edilecegi
konusunda giivence verdi.?! Michat Sokolnicki 1936°dan beri Ankara’da Polonya Biiytikelgisi
olarak gorev yapiyordu. Savas sirasinda, (giiven mektubu sunarken sahip oldugu kidemi
nedeniyle) Diplomatik Misyon Sefleri Kidemli Doyeni (doyen du corps diplomatique) bile
olmustu. Sokolnicki’nin Tiirk siyasetciler ve diplomatlarla da iyi iligkileri vardi ve toplumda
sayg1 goriiyordu.

Bu belirtilen baski Moskova’nin bekledigi etkiyi yaratti. Tiirk Hiikiimeti 19 Agustos
1945°te Gegici Ulusal Birlik Hiikiimeti’ni tanimaya ve onunla diplomatik iligkiler kurmaya
karar verdi.?? Bu konuda daha 6nce Tiirkiye’nin SSCB Biiyiikelgisi ile Kremlin’deki yetkililer
arasinda mutabakata vartlmisti. Bu durum ertesi giin Tiirk basini tarafindan duyuruldu. Bunun
tizerine diplomatik iliskiler kuruldu ve kisa siire i¢inde diplomatik temsilciler teati edilecekti.”
Bu kararin bir sonucu olarak Siirgiindeki Polonya Hiikiimeti’nin temsilcileri olan Biiyiikelci
Michat Sokolnicki ve Istanbul Baskonsolosu Witold Korsak artik tanmnmiyordu.? 20 Agustos

17 Daha fazla bilgi i¢in bkz. Karolina Wanda Olszowska, Stosunki turecko-amerykanskie i turecko-sowieckie w
latach 1945-1952 (Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 2023).

18  Instytut Polski i Muzeum im. gen. Wtadystawa Sikorskiego w Londynie (IPMS), Ministerstwo Spraw Zagranicznych
(A.11.) E.1062, Telegram szyfrowy nr 97, Ankara 17.07.1945, 1-2.

19 Michat Sokolnicki’nin Ankara Biiyiikelgiligi hakkinda bkz. Michat Sokolnicki, Dziennik Ankarski, (London:
Gryf, 1965).

20 IPMS, A.11./E.1062, Telegram szyfrowy nr 102, Ankara 23.07.1945, 1.

21 IPMS, A.11./E.1062, Telegram szyfrowy nr 102, Ankara 23.07.1945. 2.

22 AMSZRP, 6/1586/100 Turcja organizacja stosunkow dyplomatycznych, 1945-1946, 1.

23 AMSZRP, 6/100/1586, Komunikat dla prasy, Ankara, bd., 2.

24 IPMS, A.XI11/24, Telegraf dla p. Buczynskiego, May1s 1945, 8.



1945 tarihinde, Istanbul’daki Polpress® temsilcisi Romuald Buczynski’nin Gegici Hiikiimet
adma Polonya Cumbhuriyeti’nin Tiirkiye nezdinde Maslahatgiizar1 olarak atandigi duyuruldu.
Maslahatgiizar Buczynski 28 Agustos 1945°te Tiirk Disisleri Bakani Hasan Saka (1944-1947)
tarafindan kabul edildi; o giin 6gleden sonra Polonya Biiyiikelgilik binasini devraldi.? Bu,
Ankara’nin Varsova’daki Hiitkiimeti tam olarak tanidigir ve Londra’daki Polonya Siirgiin
Hiikiimeti ile iliskisi olan eski diplomatlar1 ve Londra’daki Hiikiimeti resmi olarak yalnizca
0zel sahislar olarak tanidig1 anlamina geliyordu.

Bu durum, eski diplomatlarin dnceki diplomatik meslektaslariyla veya Tiirk Hiikiimeti
ile olan dostane iliskilerini kaybettikleri anlamina gelmemekteydi. Ilging bir sekilde, ABD,
Ingiltere ve SSCB gibi eski miittefikler arasindaki gerginlikler giderek daha belirgin hale
geliyordu. Yurtdisindaki Polonyali muhalefetin korunmasi ve potansiyel olarak kullanilmast,
rekabetin daha da derinlesmesi durumunda iyi bir acil ¢ikig yoluydu. Tiirk Disisleri Bakani,
Ankara’daki miilki amire (Yabancilar Subesi) eski Biiyiikel¢i Michat Sokolnicki ile esine ve
el¢iligin diger mensuplarma (Varsova’daki Yeni Hilkiimet’in hizmetine gegmemis olanlara) ve
Istanbul’daki eski Baskonsolos Witold Korsak ile esine oturma izni verilmesi talimatin1 verdi.
Kendilerine saygili davranilmasi gerektigini ve ekmek kart1 almak gibi resmi amaglar igin
elcilige gitmek zorunda kalmamalarinin saglanmasi gerektigini, ancak bunu Tiirk yetkililerin
halletmesi gerektigini belirtti.”” Bu da Tiirk yetkililerin eski diplomat meslektaglarinin i¢inde
bulunduklar1 yeni durumu anladigini gostermektedir.

Michat Sokolnicki’nin diplomatik ve siyasi ¢evrelerdeki konumu, sonraki yillarda Tiirkiye
ve Batili tilkeler tarafindan Varsova’daki yeni hiikiimeti rahatsiz etmek ve Moskova’nin itibarini
zedelemek i¢in kullanildi. Aralik 1947°de Sokolnicki Londra’ya yazdig1 bir notta Maslahatgiizar
Sosnicki’nin diplomatik ¢evrelerde izole edildigini, ¢ok az kabul gordiigiinii ve Tiirkler tarafindan
giivensizlikle karsilandigint yazmistir. Tiirkiye’nin Moskova’y1 dnemsemedigini gostermek
ve maslahatgiizarin faaliyetlerini bir istihbarat casusu roliine indirgemek ig¢in bilyiikelginin
gelisini kabul etmeyecegine inaniyordu. Ayni zamanda Sokolnicki, Tiirk politikacilar ve basta
Fransiz ve Ingilizler olmak iizere Batili diplomatlar tarafindan resepsiyonlara davet edilmeye
devam etti. Bu durum yeni Polonyal1 yetkililer arasinda biiyiik bir kizginliga neden oldu.?®
Ankara’daki Polonya Biiyiikel¢iligi’'nden bir temsilci, Sokolnicki’nin de bulundugu bir daveti
gosterisli bir sekilde terk etti ve ardindan Tiirk Disisleri Bakanligi’na sikayette bulundu. Mayis
1947ye gelindiginde Sokolnicki hala biiyiikelgiliklerdeki resmi resepsiyonlara davet ediliyordu

25 Polpress - 10 Mart 1944°te Moskova’daki Polonya Yurtseverler Birligi tarafindan kurulan bir hiikiimet basin
ajanst; Temmuz 1945°te Polpress’in merkezi £.0dz’a ve ardindan Varsova’ya tasindi. Polpress, Polonya
Yurtseverler Birligi’nin dogrudan yonetimine ve Polonya Halk Ordusu’nun askeri komutanlhigina bagliydi.
Polpress, Enformasyon ve Propaganda Bakani tarafindan denetleniyordu. 26 Ekim 1945°te Polpress, Polonya
Basin Ajanst’na (PAP) dontstiirtildii.

26 TDA, 566/251-2162-9, Tiirkiye deki Polonya Biiyiikel¢ilik binasinin aidiyeti meselesi, Ankara 29.08.1945, 1.

27 TDA, 566/311-2376-1 Polonya Gegici Hiikiimetinin Tiirkive Cumhuriyeti tarafindan resmen tanminmasinin
sonucu olarak eski Polonya Biiyiikel¢isi ve Biiyiikel¢ilik ¢alisanlarina iilkemizde oturma izni verilecegi, Ankara
3.10.1945, 2.

28 IPMS, A.11./E.1139, List Sokolnickiego do rzqdu w Londynie, Ankara 8.12.1947, 1.



ve bu durum Maslahatgiizar So$nicki’nin 6fkesine neden oluyordu.? Maslahatgiizar, Vargova
Hiikiimeti’nin taninmasindan iki y1l sonra bile Michal Sokolnicki’nin resmi tdrenlerde Tiirk
Disisleri Bakanligi’nin ve ¢ok sayida biiyiikelgiligin diizenli konugu olduguna dikkat cekti.
Biiytikel¢i Sokolnicki, diinyanin ¢esitli yerlerinde tutuklu bulunan Polonyalilarin yani sira
askeri ekipman ve altinin nakledilmesine yardimci olmak i¢in elinden gelen her seyi yapti,
ancak Tiirk makamlarinin direnisi nedeniyle isi hi¢ de kolay degildi.

1948°de eski biiyiikelgi [Sokolnicki- KWO notu] Katyn Katliami ve 1939’da SSCB’deki
Polonyali savas esirleriyle ilgili toplam ti¢ kitap ve iki makale,*® belgeleri Tiirk Digisleri Bakanligi’na
teslim etti. Yeni Hiikiimet, Sokolnicki’nin Tirkiye’deki rolii konusunda hala endigeliydi ve onu
“eski Prometeist teorisyeni” olarak adlandirtyordu.’! Bu hareket, Ikinci Diinya Savas1 dncesinde,
Sovyetler Birligi’'nde yasayan topluluklarda ulusal bir duygu uyandirmay1, béylece bagimsizlik
icin kendi baglarma harekete gegmelerini ve SSCB’yi iceriden ¢okertmelerini dngoriiyordu.

Polonya Komiinist Hiikiimeti’nin taninmasi, neredeyse tiim Miittefik liderleri (Stalin,
Roosevelt ve Churchill) tarafindan uygulanan etkinin bir sonucuydu. Bununla birlikte, eski
Polonyali diplomatlara siginma hakki verilmesi bir yandan insani bir jest, diger yandan da
SSCB’nin siirgiinde hala Komiinist Hiikiimeti’nin yerini almaya hazir insanlar oldugunu
gostermesi anlamina geliyordu. Ancak Soguk Savas rekabeti yogunlastik¢a, miicadele daha
keskin ve acik bir hal aldi. Bu baglamda en kritik konulardan biri, kapitalist ya da sosyalist
kamuoyuna ulagmak ve karsi tarafin algisini degistirmek i¢in tasarlanan propagandaydi.

Radyo Dalgalarinda Savas

Soguk Savas rekabeti 1940’larin sonunda daha keskin bir asamaya girdiginde, ABD
Tiirkiye’nin konumunda bir savunma ve propaganda potansiyeli gordii. Bunun dnemli bir
pargasi “eter savas”,* yani Bat1 Bloku iilkelerinden demokratik halk toplumuna ve diger
yonde Dogu Bloku iilkelerinden kapitalist topluma giden radyo yayinlarrydi. Polonya Halk
Cumbhuriyeti’nde dinlenen en taninmis Batili istasyonlar Radio Free Europe, Voice of America,
Radio Madrid ve Radio Luxembourg’du. Komiinist Polonya’ya ulasan ve daha az bilinen ama
ayni1 derecede 6nemli bir radyo istasyonu da Ankara Radyosu’ydu.

29  AMSZRP, 6/ Emigracja polska 1945-1948 (bundan donra: 28/48) Sprawa Sokolnickiego, Warszawa 7.05.1947, 63.

30 TDA, 566/316-2397-2, Eski Polonya Biiyiikel¢isinin SSCB de Katin katliami konusunda verdigi belgeler, Ankara
16.03.1948, 1.

31 Prometheizm tizerine bkz. lurii Chainskii, Walka za kulisami dyplomacji migdzywojennej. Turcja w polskiej
polityce prometejskiej w latach 1918-1932 (Warszawa: Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, 2021).

32 Eter savast, Soguk Savag doneminde Dogu ile Bati arasindaki propaganda miicadelesine atifta bulunan bir
terimdir. Oncelikli olarak, kendi ideolojisini yaymak ve rakibinin giivenilirligini zayiflatmak amaciyla yiiriitiilen
radyo yayincilig1 faaliyetlerini kapsamaktaydi. Bati blogu tarafinda, 6zellikle Radio Free Europe (RFE) ve Voice
of America (VOA) gibi yayin kuruluslar1 6nemli bir rol oynamis ve Dogu Bloku iilkelerindeki dinleyicilere,
komiinist yonetimler tarafindan sansiirlenen bilgileri ulastirmay1 amaglamistir. Buna karsilik, Sovyetler Birligi
radyo sinyallerini bozma sistemleri kullanarak “diisman propagandasinin” yayilmasini engellemeye ¢alismistir.
Eter savasi, Soguk Savas’in psikolojik savas unsurlarindan biri olarak, kamuoyu tizerindeki etkiyi kontrol altina
alma ve ideolojik Ustlinlilk kurma stratejisinin temel bilesenlerinden biri olmustur.



Ankara Radyosu Subat 1949’dan itibaren Lehge kisa (15 dakikalik) programlar yayinlamaya
bagladi. Bu programlar ilk y1l Apolinary Kietczynski* tarafindan sunuldu. Yeni komiinist
yetkililer Kietczynski’yi Lehce bilmemekle sugladilar ki bu muhalefetin itibarini zedelemeye
yonelik asilsiz bir saldir1 gibi goriiniiyordu. Ancak, s6z konusu donemde Ankara’daki Polonya
Biiyiikelgiligi tarafindan Disisleri Bakanligi’na sunulan raporlarda, yaymlarda Polonya’daki
yeni Komiinist Hitkiimet’e yonelik herhangi bir saldirinin gerceklesmediginin 6zellikle
vurgulandig belirtilmelidir.** Komiinist devletlere yonelik dogrudan saldirilarin bagladig:
1949 sonundan itibaren halk demokrasilerine yonelik sdylem degisti.

Ankara Radyosu’nun Polonya Departmant ile iligkili bir diger 6nemli isim Edwin Ryzy
idi. Ryzy 1936°dan beri Poznan’daki Salesian Lisesi’nde egitim almaktaydi. Savas sirasinda
da Polonya’daydi ve gizli siniflarda egitim goriiyordu. Direnis hareketinde yer aldi. Kardesi
Felix’in pasaportunu kullanarak 1941°de Tiirkiye’ye dondii. Belgelerin mikrofilmlerini
ayakkabilarinin topuklarinda tasimasi gerekti. 15 Eyliil 1944’ten itibaren Istanbul’daki Polonya
Bagkonsoloslugu’nda memur olarak ¢alismaya basladi.® Londra’daki Stirglin Hiikiimeti’nin
destegini ve Varsova’daki Komiinist Hiikiimeti’n gorevi devraldigini fark ettikten sonra iginden
ayrildi.*® 1950°1i yillarda Lehge ¢evirmenligi yapti; 1968’e kadar Ankara Radyosu’nun Polonya
Departmani’nda miidiirliik ve spikerlik, daha sonra TRTde dis iligkiler miidiirliigii yapti.

1950’lerin ortalarinda, yukarida bahsi gecen 15 dakikalik Lehge programlar Dogu Blogu
iizerine yorumlar seklini aldi. Dogrudan Komiinist Hiikiimet’i hedef almadiklart halde, Varsova
ve Moskova’nin siyasi a¢idan rahatsizlik duydugu belirli konular glindemde yer almaktaydi.
Ikinci Diinya Savasi sirasinda Katyf’da Polonyal1 subaylarin Sovyetler tarafindan 6ldiiriilmesi,
Varsova’daki is¢ilerin tutuklanmasi ya da tarim kooperatiflerinin kurulmasina karst direnis
hakkinda bilgiler vardi. Polonya tarafi Varsova’daki Tiirk Biiyiikelgisi Sinasi Devrim’i (1947-
1950) cagirarak miidahale etti ve bu miidahale ige yaradi, ¢iinkii sunucunun yorumlar1 bir
stireligine yayindan kayboldu ve geriye sadece basin notlar1 kaldu.

Ankara Radyosu’nda Demir Perde gerisindeki iilkelere yonelik yayinlar sadece Lehge
degildi. Radyo ayn1 zamanda Sirp-Hirvatca, Almanca, Romence, Bulgarca ve Macarca yayinlar
da yapryordu. CIA’nin verdigi bilgiye gore Ankara Radyosu’nun Polonya’daki sinyali BBC’nin

33 Apolinary Kietczynski (1904-1968) 1928’den itibaren Sofya’daki Polonya Biiyiikel¢iligi’nde Polonya Basin
Atasesi ve Bulgaristan’daki Polonya Telgraf Ajansi’nda muhabir olarak caligti. 1941°den itibaren Bulgarca yaymn
yapan bir Miittefik radyo istasyonunda caligt. 1943-1945 yillar1 arasinda Polonya Cumhuriyeti’nin Istanbul
Bagkonsolosu olarak gorev yapti. Tiirkiye’nin Varsova Hilkiimeti’ni tanimasinin ardindan resmi gorevlerini
birakti, ancak 1956 yilina kadar Londra Hiikiimeti’nin Tiirkiye’deki stirgiindeki temsilcisi ve Amerikan muhabiri
olarak calisti.

34 AMSZRP, 11/Turcja — raporty polityczne i raporty specjalne za 1948 rok (Bundan sonra: 36/562), Raport nr 1
ze stycznia 1949 roku, Ankara 8.02.1949, s. 2.

35 Jerzy Stanistaw Latka, Stownik Polakow w Imperium Osmanskim i Republice Turcji (Krakow: Towarzystwo
Stowakow w Polsce, 2015), 362.

36 AMSZRP, 6/ Reparacja, kolonia w Adampolu i sprawa ks. Wojdasa. Kolonia w Stambule i sprawa Domu
Polskiego i domu Adama Mickiewicza. Sprawa b. Ambasadora RP Sokolnickiego oraz powrotu do Polski
inzynierow polskich (Bundan sonra: 101/1594), ks. Wojdas z Adampola i Dom Polski, Ankara 09.01.1947, 1.



Voice of America (Amerika nin Sesi) ya da Radio Free Europe’unkinden (Ozgiir Avrupa
Radyosu) daha az yogundu. Yine de haberler ¢ok daha iyi alintyordu ¢iinkii bu kadar yogun bir
sekilde engellenmiyordu. Ancak Ankara Radyosu, Polonya’da yaygin olarak dinlenmiyordu.
Radio Free Europe ve Voice of America en ¢ok dinlenen radyolardi. Madrid Radyosu iyi bir
tine sahipti ancak etkili bir sekilde dinlenemedigi i¢in takip edilmesi kolay degildi.*’

flging bir sekilde, 1958 yilinda Polonya Halk Cumhuriyeti’nin merkezdeki biiyiikelgiliginden
gelen bir raporda, Ankara Radyosu’ndaki Hiir Polonya’nin Sesi Subesi’nin Tiirk Hiikiimeti
tarafindan desteklenen Radio Free Europe’un bir subesi oldugu belirtiliyordu.’® Gegmise
bakildiginda, Amerikalilarin ve Ingilizlerin de bu radyoyu finanse ettigi sylenebilir, zira 1950
yilinda CIA belgelerinde Istanbul’da kullaniimayan 150 kw giiciinde bir radyo istasyonuyla
ilgili bir soru yer almistir. Bu da Amerikalilarin da bu vericileri kullanmay1 diigiindiikleri
sonucuna varmamizi saglar.

Ancak hatirlamakta fayda var ki, karsit siyasi kampin toplumlarina yonelik bilgilendirme
politikalarini yiiriitmek i¢in hava dalgalarini kullananlar sadece Bat1 Blogu iilkeleri degildi. Mart
1944’te, ingiliz malzemelerinin askiya alinmasinin ve Ankara, Londra ve Washington arasindaki
iliskilerin bozulmasinin ardindan, “Moskova Radyosu” (Paduo Mockea) Tiirk hitkiimetini hedef
alan mesajlar yaymlamaya baslad1.* Bu radyo istasyonu Tiirk¢e yayin yapiyordu ve Sovyetlere
gore Tiirk halki icin tek objektif bilgi kaynagiydi. Tiirkiye’nin dzellikle tilkenin dogusunda giiglii
radyo istasyonlar1 yoktu; Polonya Komiinist Biiytikel¢iligi’nin Ankara’dan gelen raporlara gore
dogudaki Kiirtler Sovyet radyo istasyonlarim Kiirtge dinliyordu.* Amerikallarla birlikte Istanbul
ve Ankara’daki radyo istasyonlarmi giliglendirmek i¢in 1955 yilina kadar caba gosterilmedi.
Kasim 1953°te Dogu Bloku’ndaki Tiirkge yayinlar, Orta ve Uzak Dogu’daki diger dillerle
karsilastirildiginda haftada 62.41 saat siirliyordu: Arapga - 39.67, Ermenice - 28.00, Farsga
67.67, Tacikge - 7.00. ilging bir sekilde, sadece Ingilizce, Fransizca, Almanca ve italyanca (19
dakika ile) Avrupa’ya yonelik diger dillerden daha fazladir.*! Yunanca igin 49 saat gibi 6nemli
6l¢iide daha az zaman harcanmistir. Blok iilkelerine de daha az ilgi gosterilmistir- Bulgarca
47 saat, Lehge 21 saat ve Romence 41 saat.*

37 Central Intelligence Agency Archive (CIA), General CIA Records (CIA-RDP)80-00809A000600060012-2,
Foreign Broadcast Listening, bm, bd, 1.

38 AMSZRP, 12, Turcja - charakterystyka dziennikow, periodykow, agencji prasowych, dziennikarzy oraz organizacji
radiofonii tureckiej - opracowanie Ambasady PRL w Ankarze (Bundan sonra: 25/600), Turcja - charakterystyka
dziennikow, periodykow, agencji prasowych, dziennikarzy oraz organizacji radiofonii tureckiej - opracowanie
Ambasady PRL w Ankarze, Ankara 1.03.1958, 9.

39  Bilgin, Britain and Turkey in the Middle East: Politics and Influence in the Early Cold War Era, 35.

40 AMSZRP, 12, Turcja - charakterystyka dziennikow, periodykow, agencji prasowych, dziennikarzy oraz organizacji
radiofonii tureckiej - opracowanie Ambasady PRL w Ankarze (25/600), Turcja - charakterystyka dziennikow,
periodykow, agencji prasowych, dziennikarzy oraz organizacji radiofonii tureckiej - opracowanie Ambasady
PRL w Ankarze, Ankara 1.03.1958,s. 9.

41 CIA, CIA-RDP 79-01093A000740008-0, Appendix E, Washington DC 1953, 1.

42 Ibidem.



Elbette, “eterdeki savas” sadece propaganda yoluyla yiiriitiilmiiyordu. Uzaktan uygulanabildigi
icin en etkili yontemdi. 1946°da losif Visarionovig¢ Stalin (Hocugh Bucapuonosuy Cmanun)
kitabinin Tosif Stalin’in Kisa Biyografisi (Kpamkas duoepaghus) ithal edilmesi ve dagitilmast
yasaklandi. Ocak 1950°de Romanya’dan Romanya Halk Cumhuriyeti Calisan Genglik Biilteni
(Bulletin d’ Informations de la Jeunesse Travailleuse de la République Populaire Roumaine) ve
Romanya Halk Cumhuriyeti’nde Isci Sporu (Le Sport Ouvries dans la Republique Populaire
Roumaine) adli brosiirlerin dagitilmas1 komiinizm propagandasi yapildig1 gerekgesiyle
yasaklandi. Tiirk Disisleri Bakanligi, Polonya Biiyiikel¢iligi’nin (1952°den beri Polonya
Halk Cumhuriyeti) Tiirk¢e ve Fransizca olarak yayinladig: biilteni dagitmamasi konusunda
cok dikkatliydi. Baslangigta Polonya Biiyiikel¢iligi biilteni Tiirk basmina, politikacilara ve
diplomatlara dagitmay1 denedi. Yine de basin komiinizmi yaymakla su¢lanmaktan korktu
ve biiltenin icerigini yaymlamak istemedi ve Disisleri Bakanligi Polonya Biiyiikelgiligi’nin
bunu yapmasini hemen yasakladi. Tiirk makamlarinin itirazlari temelsiz degildi, zira bazi
Tiirk medya kuruluslari, tutuklanma ve para cezasina ¢arptirilma korkusuna ragmen Polonya
Biiyiikelgiligi tarafindan saglanan icerikle ilgilendi. Biiyiikelgiligin Birinci Sekreteri J.
Ocheduszko, Istanbul’da bulundugu siire boyunca gazetecilerle Polonya hakkinda makale ve
bilgilerin paylasimi konusunda bir dizi gériisme yapti. Ozellikle Polonya hakkinda ekonomik
icerikli yayin yapan “L’Economiste d’Orient” ve “La Turquie Moderne” gazeteleriyle isbirligi
yapiliyordu. “Milliyet” ve “Yeni Sabah”, Biiyiikelgilik tarafindan yayinlanan “Polonya’da
Bugiin” brosiiriiniin igerigine yer verecekti.*

Propaganda icin her firsat kullanildi. izmir Fuari sirasinda gazeteci Faruk Fenik, Ceklerin
komiinizm propagandasi yaptigini bildirdi. Polis propaganda yazilarinin kaldirilmasini talep
etti, ancak Cek standmin ydneticisi bunu reddetti ve polis standa girisi kapatti; buna karsilik
Cekler de standi tamamen kapatti. Polonya Biiyiikel¢iligi, Truman’in Cekoslovakya’ya yonelik
ekonomik abluka tehditleriyle ayni zamana denk geldigi i¢in Amerikalilar1 Ttirklerin kararini
etkilemekle sugladi.*

Sonug¢

Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi sonrasinda izledigi dis politika, Sovyetler Birligi ile Batili
iilkeler arasinda giderek keskinlesen bir rekabetin ortasinda, {ilkenin stratejik ¢ikarlarint savunma
cabalarini agikca ortaya koymaktadir. Tiirkiye, savas sonrasinda 6nemli bir jeopolitik konumda
yer almakta olup, bu konumundan dolay1 iki blok arasinda siirekli bir baski altindadir. Sovyetler
Birligi ve Batili miittefikler arasinda giderek daha belirginlesen gii¢ miicadelesi, Tiirkiye’nin
diplomatik hareket alanini sinirlandirmisg, ancak Ankara hem Batili giiclerin baskilarina hem

43 BCA, 30-18-1-2/102-58-2, Ocak 1950 de yayinlanan * Bulletin D 'informations de la Jeuhesse Travailleuse de le
Republique Populaire Roumeine’ve ‘Le Sport Ouvries dans le Republique Popularie Roumaine’ adli brosiirler
komiinizm propagandasi icermesinden étiirii Tiirkiye 've sokulmas: yasaklandi, Ankara 30.01.1950, 1.

44 AMSZRP, Samodzielny Wydziat Wschodni w latach 1949-1954 (11/39/591), Raport prasowy za okres 11.07
do 31.08.1951, Ankara 31.08.1951, 40-41.



de Sovyetlerin taleplerine karsi dikkatli bir dengeleme politikasi izlemistir. Tiirkiye’nin dis
politikasmin en dikkat ¢eken 6zelliklerinden biri, Polonya’nin komiinist hiikiimetinin taninmasina
kars1 sergiledigi temkinli tutumdur. Sovyetler Birligi, Polonya’daki yeni komiinist hiikiimetin
taninmasi i¢in Tiirkiye’ye baski yaparken, Ankara bu talebi, Sovyetlerin bélgedeki etkisini
genisletme cabalarina karsi bir direng gostergesi olarak degerlendirmistir.

Polonya’nin durumu, Tiirkiye nin fkinci Diinya Savasi sonrasi dis politikasindaki karmagik
denklemi ve ¢ok boyutlu iligkilerini gozler oniine sermektedir. Tiirkiye, Polonya’nin komiinist
hiikiimetini tanimakta gecikmis olsa da bu karar, yalnizca Sovyetler Birligi’ne kars1 bir taviz
vermemekle kalmamis, ayn1 zamanda Batili miittefiklerin Tiirkiye tizerindeki baskilarina kars1
da bir denge unsuru olmustur. Tiirkiye, Sovyetler Birligi’nin Polonya lizerindeki etkisi arttikca,
Polonya’nin bagimsizligini savunarak Batili miittefikleriyle uyum iginde kalmaya ¢alismis ve
bu siiregte Polonya ile ilgili yaptig1 diplomatik hamlelerle hem Sovyetler Birligi’ne hem de
Batili giiglere karst stratejik bir denge kurmustur.

Ozellikle, Sovyetler Birligi’nin Polonya’daki komiinist hiikiimeti tanimaya yonelik baskilari
arttikca, Tiirkiye’nin sogukkanli diplomatik yaklasimi, sadece Sovyetler’e kars1 bir tavir degil,
aynt zamanda Tiirk ulusal ¢ikarlarinin korunmasinin da bir aracidir. Bu siiregte, Sovyetler
Birligi Tirkiye’ nin jeopolitik ¢ikarlarint géz ardi etmeye ¢alisirken, Tiirkiye, bu baskilara
kars1 direng gostererek, kendi stratejik ¢ikarlarini 6n planda tutmus, Bati ile de iliskilerini
dengelemeye ¢alismistir.

Varsova’daki hiikiimetin Tirkiye tarafindan taninmasinin geciktirilmesi, Londra’daki
siirgiindeki Polonya Hiikiimeti ve Sovyet etki alanina giren iilkeye donmek istemeyen
Polonyalilar agisindan biiyiik dnem tasiyordu. Bu siirecin ertelenmesi, Polonya’nin kaderinin
heniiz kesinlesmedigine ve savas sonrasi statiisiiniin degigsme olasiligimin bulunduguna dair
sembolik bir isaret olarak goriilmekteydi. Ancak, bu umutlar, uluslararasi siyasetin sert gercekleri
ve Batili giiglerin Sovyetler Birligi ile yaptig1 anlagsmalar karsisinda yaniltict oldugu ortaya gikti.

Londra hiikiimetinin siyasi izolasyonuna ve Polonya meselelerindeki etkisinin giderek
azalmasina ragmen, Tiirkiye bir¢ok Polonyali igin giivenli ve dostane bir iilke olarak kalmaya
devam etti. Ulkeye doniis imkAninin olmamasi nedeniyle ¢ok sayida miilteci Tiirkiye’de kalmaya
karar verdi, ancak ekonomik durumlar1 oldukga zorluydu. Is bulma imkanlarmin kisith olmasi
ve yeterli gecim kaynaklarina sahip olmamalari, bazi Polonyali miiltecileri Amerika Birlesik
Devletleri ve Kanada’ya go¢ etmeye yoneltti.

Tiirkiye’nin yalnizca Polonyalilara siginak saglamakla kalmayip, onlara karsi tarafsiz ve
dostane bir tutum sergiledigini belirtmek 6nemlidir. Bunun en ag¢ik 6rneklerinden biri, eski
biiyiikel¢i Michat Sokolnicki’nin 6liimiine kadar Tiirkiye’de kalmis olmasidir.

Tiirkiye nin, Polonya ile ilgili karar1 ve genel olarak kinci Diinya Savas1 sonrast dis
politikasinin sekillenmesinde 6nemli bir rol oynayan diger faktor ise istihbarat savaslaridir.
Tiirkiye, sadece cografi konumu nedeniyle degil, ayn1 zamanda savas sonras1 donemdeki
tarafsizlik politikastyla da biiyiik bir istihbarat merkezi haline gelmistir. Bu dénemde Istanbul’da



birden fazla yabanci istihbarat teskilatinin faaliyet gostermesi, Tiirkiye’nin uluslararasi anlamda
ne kadar 6nemli bir istihbarat merkezi oldugunun bir gostergesidir. Ayni zamanda, Soguk Savag
doneminde, radyo yayinlari yoluyla yiiriitiilen “eterdeki savag”, Tiirkiye’nin bdlgesel etkisini ve
uluslararasi rekabetteki roliinii daha da gii¢lendirmistir. Ankara Radyosu, 6zellikle Polonya ve
diger Dogu Bloku iilkeleri ile ilgili yaptig1 yayinlarla hem Batili hem de Sovyetler Birligi’nin
etkisi altindaki toplumlara yonelik bir propaganda araci olarak 6nemli bir islev gormiistiir.

Sonugta, Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi sonrasi dis politikasindaki temel hedefi,
ulusal ¢ikarlarint her iki blokla da dengeleyerek savunmak ve kendi stratejik pozisyonunu
giiclendirmektir. Bu donemde Polonya’nin durumu, sadece Tiirkiye nin Sovyetler Birligi ile olan
iliskilerini degil, ayn1 zamanda Batili miittefiklerle olan baglarini da etkileyen 6nemli bir konu
olmustur. Tiirkiye nin, Polonya’nin komiinist hiikiimetini tanima karar1 hem Sovyetler Birligi
ile iligkilerin hem de Batili iilkelerle olan diplomatik baglarin giiglii bir sekilde sekillendigi
bir dénemin simgesel bir 6rnegidir. Tiirkiye nin dis politikada izledigi dikkatli ve stratejik
yaklasim, Soguk Savas’in erken yillarinda ulusal giivenligi saglamanin yani sira, Tiirkiye’yi
bolgesel bir gii¢ olarak daha da pekistirmistir.
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