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Askeri harcamalarin issizlik iizerine etkisi: dinamik panel veri
analizleri

The effect of military expenditures on unemployment: dynamic panel data
analyses
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Kastamonu Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi, Finans ve Bankacilik Boliimii, Kastamonu, Tirkiye

Son yillarda askerf harcamalarin igsizlik tizerindeki etkisinin incelenmesi giincel bir konu olarak literatiirde yer edinmis ve arastirmacilarin ilgi odagi
olan bir konu olmustur. Arastirmanin amaci 13 MENA (Orta Dogu ve Kuzey Afrika) tilkesinde 2011-2022 donemi i¢in askerf harcamalarin igsizlik
iizerindeki etkisini dinamik panel veri yontemleriyle incelemektir. Caligmada igsizlik bagimli degisken, askerf harcamalar ana bagimsiz degisken,
enflasyon kontrol degiskendir. Caligmada kullanilan yontem askerf harcamalar ve igsizlik literatiiriinde daha 6nce kullanilmayan yontemdir. Bu
dogrultuda havuzlanmis EKK, sabit etki EKK, fark GMM ve sistem GMM dinamik panel veri yontemleri gibi dort farkli yontem kullanilarak
askeri harcamalarin issizlik tizerindeki etkisi incelenmistir. Yapilan analizler neticesinde iki asamali sistem GMM sonuglari daha tutarli, giiclii ve
giivenilir sonuclar vermistir. ki asamali sistem GMM tahminine gére MENA iilkelerinde askeri harcamalarin issizligi negatif yonde etkiledigi,
askerf harcamalarin issizligi azalttig1, Keynesyen yaklasim ve muhafazakar goriisiin desteklendigi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Askerf Harcamalar, 1§sizlik, Dinamik Panel Veri Analizleri
JEL Simflamasi: C23, H56, E24.

ABSTRACT

In recent years, examining the impact of military expenditures on unemployment has become a current issue in the literature and a focus of
attention for researchers. This research aims to analyse the impact of military expenditures on unemployment in 13 MENA (Middle East and North
Africa) countries over the period 2011-2022 using dynamic panel data methods. In the study, unemployment is the dependent variable, military
expenditures are the main independent variable, and inflation is the control variable. The method used in the study is a method that has not been
used before in the military expenditures and unemployment literature. In this context, the effect of military expenditures on unemployment was
examined using four different methods such as pooled OLS, fixed effect OLS, difference GMM, and system GMM dynamic panel data methods. As
aresult of the analyses, the two-stage system GMM results yielded more consistent, robust and reliable results. According to the two-stage system
GMM estimation, it is concluded that military expenditures have a negative effect on unemployment by reducing it and the Keynesian approach
and conservative view are supported in MENA countries.
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1. Giris

Diinya iizerinde iilkelerin birbirlerine tehdit olusturmasi
savunma harcamalarina onem vermelerini saglamakta ve
kendilerini s6z konusu tehditlere karst koruyabilmek i¢in
savunma harcamalarina pay ayirmaktadirlar (Karakaya &
Sahinoglu, 2020). Giiniimiizde 6zellikle uluslararasi teror,
enerji kokenli saldirilar ile siber saldir1 ve ideolojik sorunlar
sebebiyle iilkeler askeri harcamalarini artirmaktadirlar (isler,
2022). Ulkelerde i¢ ve dis giivenligin saglanmasi icin milli
gelirden savunmaya ayrilan pay olarak tanimlanan savunma
harcamalarinin (Tas vd., 2013) ekonomik ag¢idan iilkelerin
makroekonomik gostergeleri iizerinde etkileri oldugu
bir gercektir (Ceyhan & Asilogullari, 2019). Savunma
harcamalarinin ekonomik gostergeler iizerindeki etkisi
1970’11 yillarin sonunda arastirilmaya baslanmistir (Duran,
2023). Bu dogrultuda ozellikle savunma harcamalar1 ve
ekonomik biiyiime iligkisini arastiran calismalar literatiirde
kendine yer edinmistir. Savunma harcamalariin ekonomik
biiylimeyi nasil etkiledigi konusunda ii¢ farkli yaklasim
ortaya koyulmustur. Bu yaklasimlar; Klasik yaklasim,
Keynesci yaklagim ve Neoklasik yaklagimdir. S6z konusu
yaklagimlar savunma harcamalarinin ekonomik biiylimeyi
artirtp artirmadigini izah eden yaklagimlardir (Naimoglu &
Ozbek, 2022).

Klasik yaklasima gore; savunma harcamalari, ulusal
bagimsizligin saglanabilmesi icin gereklidir, ancak savunma
harcamalar1 ekonomik biiyiimeyi azaltan bir faktordiir
(Ceyhan & Asilogullari, 2019). Klasik yaklagim, savunma
harcamalarinin alternatif bir maliyet tasidigi, savunma
harcamalarina  aktarilan kaynaklarin  diger alanlarda
kullaniminin azalmasina ve ek maliyetlere sebep olabilecegi
goriistindedir. Yani savunma harcamalarinin artirilmasinin
ekonomik biiyiimeye negatif etki yapacagimi ifade
etmektedir. Ciinkii tilkenin savunma harcamalarini artirmasi
egitim, saglik, ulasim gibi harcamalarin azalmasina neden
olabilmektedir (Naimoglu & Ozbek, 2022). Keynesyen
yaklagim; carpan etkisi yoluyla savunma harcamalarinin
ekonomik biiyilimeyi pozitif etkileyebilecegini savunmaktadir
(Ceyhan & Asilogullari, 2019). S6z konusu etkinin toplam
talep {iizerinden oldugunu vurgulamaktadir (Ziilfiioglu,
2021). Savunma harcamalarindaki artisin toplam talebi
artirarak carpan etkisiyle ekonomik biiyiimeyi olumlu
etkiledigini ileri siirmektedir (Ozen Atabey & Karakus,
2023). Toplam talepteki artigin biiyiime ve istihdami pozitif
etkileyecegi aciktir (Aydemir vd., 2016). Buna gore savunma
harcamalarina bagl talep artist kapasite kullaniminin
artmasini, sermaye stokunun daha fazla kullanilmasini,
karlarin yiikselmesini, istihdamin artmasini saglayarak
iilkede yatirimlarin ve biiylimenin artmasini saglayacaktir
(Egri vd., 2017; Ziilfiioglu, 2021). Diger bir ifadeyle askeri
harcamalar talep artis1 sebebiyle ekonomik biiyiimeyi tegvik

etmekte ve daha yiiksek askeri harcamalar talebi artirmasi
yoluyla sermaye kullanimi, kar ve istihdami artirmaktadir
(Yildinnm, 2024). Yine savunma harcamalari ¢arpan
mekanizmasiyla igsizligi azaltarak ekonomik biiylimeyi ve
yatirimlar artirmaktadir (Ozen Atabey & Karakus, 2023).
Pozitif etkinin olmasinda savunma harcamalarindaki artisi
genisletici bir maliye politikasi olarak degerlendirmeleri de
s0z konusudur. Savunma harcamalarinin artigt sonucu bu
harcamalar1 karsilamak amaciyla ayni oranda vergi artisi
ekonomik biiylimeyi artirict etki yapmaktadir (Gerace,
2002). Neoklasik yaklagima gore; savunma harcamalar1 ve
ekonomik biiylime iligkisinde verimlilik vurgulanmaktadir.
Bu yaklagim, savunma harcamalarina ayrilan kaynaklarin
diger harcamalar1 ve yatirnmlart digladigi ve dolayisiyla
beser! sermaye verimliliginin azalmasina yol agtigini ifade
etmektedir. Klasik yaklasim goriisiindeki gibi savunma
harcamalar1 alternatif bir maliyete sahiptir, ancak Klasik
yaklasimdan farkli olarak Neoklasikler’'e gore kamu
harcamalar1 6zel yatirirm harcamalarim1  dislamaktadir
(Naimoglu & Ozbek, 2022). Diger bir ifadeyle dislama
etkisiyle ekonomik biiyiime i¢in gerekli kaynaklarin askeri
harcamalar i¢in kullanilmasi sonucu ekonomik biiyiimenin
azaldign  goriigindedir  (Yildirim, 2024). Savunma
harcamalarinin  ekonomik biiylimeye etkisi negatiftir
(Ziilftioglu, 2021) ve savunma harcamalar1 egitim, saglik,
yatirim harcamalar ile altyapr harcamalarinin diglanmasi
yoluyla ekonomik biiyiimeyi negatif etkilemektedir (Karagol
& Palaz, 2004).

Iktisatta ekonomik biiyiimenin yani sira issizlik de iilkelerin

makroekonomik ~gostergelerindendir. Ulkelerin issizligi
azaltmast veya istihdami artirmast refah seviyesinin
artmasina katkida bulunmaktadir. Dolayisiyla issizlik

hem ekonomik hem de toplumsal refahi etkileyen bir
gostergedir (Erdugan & Ozcelik, 2020). Issizlik ekonomik
ve sosyal sorunlara sebebiyet verdiinden otiirii savunma
harcamalarinin igsizlik iizerindeki etkisinin incelenmesi
onem arz etmektedir (Yildirim, 2024). Bu dogrultuda
Keynesyen yaklagimda savunma harcamalarindaki artigin
ekonomik Dbiiyiimeyi artirdigi, Klasik ve Neoklasik
yaklasimda savunma harcamalarindaki artisin ekonomik
biiylimeyi azalttig1 yoniindeki literatiirden hareketle askeri
harcamalar ve igsizlik arasinda da bir iligki olabilecegi son
zamanlarda arastirilan bir konu olmustur. Ozellikle 20.
yilizyilin sonlarina dogru savunma harcamalarinin issizlik
tizerine etkisini arastiran ¢aligmalarin arttig1 goriilmektedir
(Duran, 2023). Ancak literatiirde askeri harcamalar ve
ekonomik biiylime iligkisini ele alan caligmalar sayica ¢cok
olmasina ragmen asker{ harcamalarin biiyiime digindaki
makroekonomik gostergelerle iligkisini arastiran ¢aligmalar
sinirhidir (Ugler, 2017; Aydemir vd., 2016; I§ler, 2022;
Erdugan & Ozcelik, 2022). Ozellikle askeri harcamalarin
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igsizlik iizerindeki etkisini inceleyen daha az ¢aligma vardir
(Topal, 2018). Literatiirde Okun Kanunu’'na atfen ekonomik
biiylime ve igsizlik arasinda iliski olmasi ve savunma
harcamalar1 da ekonomik biiyiimeyi etkilediginden askerf
harcamalarin issizligi etkilemesi muhtemeldir (Ugler, 2017;
Aydemir vd., 2016). Askeri harcamalarin istihdam iizerine
etkileri konusunda muhafazakar, liberal ve radikal olmak
tizere ti¢ farkli goriis vardir. Muhafazakar goriis, askeri
harcamalardaki artigin issizligi azaltacagini (istthdami
artiracagini) savunurken, liberal goriis, asker harcamalardaki
artisin  igsizligi  artiracagimi  (istthdami azaltacagini)
savunmaktadir (Duran, 2023; Ucler, 2017). Radikal goriis
ise, durgunluga bagl istihdam sorununun 6zellikle savunma
harcamalarinin ~ tercih  edilmesiyle giderilebilecegini
savunmaktadir (Duran, 2023). Diger taraftan savunma
harcamalar isgiicii piyasalarimi birka¢ kanalla etkileyebilir.
Birincisi, askeri teknoloji ve altyapidaki iyilesmeler 6zel
sektoriin isgiicii talebini artiracaktir. Ikincisi, savunma
sanayindeki yer degisikligi ©zel sektoriin isgiicii arzini
artiracaktir. Ugiinciisii, askeri harcamalarm finansmani isci
ve igverenler {izerinde vergi yiikiinii artiracak, bu da isgiicii
arz ve talebini etkileyecektir (Navarro & Cabello, 2015).

Literatiirde askeri harcamalarin ekonomik biiyiime iizerine
etkisinin incelendigi c¢alismalarin sayica fazla oldugu
goriilmektedir. Ancak askerf harcamalarin diger makro
ekonomik gostergelerle iligkisinin ozelinde de igsizlikle
iligkisinin incelenmesi literatiirde giincel bir konu olmakla
birlikte literatiirde askerf harcamalarin issizlik iizerindeki
etkisini inceleyen c¢alismalar az sayidadir. Calismada 13
MENA (Orta Dogu ve Kuzey Afrika) iilkesinde (Cezayir,
Bahreyn, Misir, Iran, Irak, Israil, Urdiin, Kuveyt, Liibnan,
Fas, Umman, Suudi Arabistan, Tunus) 2011-2022 donemi
icin askeri harcamalarin issizlik {izerindeki etkisinin dinamik
panel veri yontemleri ile aragtirllmasi amaclanmaktadir.
Iktisadi literatiirde ekonomik biiyiime ve igsizlik arasinda bir
iligki olmasi, savunma harcamalarinin ekonomik biiyiimeye
etkisi neticesinde asker! harcamalarin issizlige etkisinin
incelenebilecegi diislincesi c¢alismanin  motivasyonunu
olusturmaktadir. Bu dogrultuda Klasik/Neoklasik yaklagim
cercevesinde askerf harcamalarin issizligi artirdigi veya
Keynesyen yaklasim cercevesinde askerf harcamalarin
igsizligi azalttig1 yoniinde bir iligki yakalanmaya ¢alisilacak
ve askerl harcamalarin igsizligi azaltigi yOniindeki
muhafazakdr goriis veya artirdigi yoniindeki liberal
goriisiin gecerliligi ortaya konulacaktir. Calismada askerf
harcamalarin issizlik iizerindeki etkisinin MENA iilkeleri
ozelinde incelenmesi ve yontem bakimindan literatiirden
farkl1 olarak dinamik panel veri analizlerinin kullanilmasi ile
caligma Onceki literatiirden ayrigmaktadir. Ayrica literatiirde
MENA iilkeleri 0Ozelinde askeri harcamalarin igsizlik
iizerine etkisinin incelendigi caligsmalara rastlanilmamasi,

enerji, cografi, siyasi, dinf gibi sebeplerle i¢ ve dig giivenlik
tehdit ve risklerinin devamli olmasi ve artig gostermesi ile
bolgenin savunma harcamalarina fazlaca kaynak ayirmasi
da calismada MENA iilkelerinin tercih edilme nedenidir.
Caligsmanin devaminda literatiir taramasi, veri seti ve yontem,
uygulama, sonug ve politika onerileri sunulmaktadir.

2. Literatiir Taramasi

Literatiirde askeri harcamalarin issizlik tizerindeki etkisini
inceleyen az sayida ¢aligma vardir. Literatiirdeki ¢aligsmalar
farkl tilke, farkli donem ve farkli yontemler kullanmig ve
farkli sonuglar elde etmislerdir. Caligmalar ¢ogunlukla panel
ve zaman serisi analizleri kullanilarak gerceklestirilmistir.
Bu kisimda askeri harcamalarin issizlik iizerine etkisini
inceleyen ampirik c¢aligmalara ve ulastiklart sonuclara
deginilecektir. Askerf harcamalarin issizlik iizerindeki
etkisini aragtiran c¢alismalar askeri harcamalarin issizligi
pozitif etkiledigi (artirdig1) (Aydemir vd., 2016; Dunne &
Watson, 2000; Qiong & Junhua, 2015; Yildinm & Sezgin,
2003; Anoruo vd., 2018; Ceyhan & Kostekei, 2021; Raifu
& Afolabi, 2023; Korkmaz, 2015; Nenbee vd., 2021; Khan
vd., 2015; Erdugan & Ozgelik, 2020; Tiirk, 2023) ve negatif
etkiledigi (azaltt181) (Aydemir vd., 2016; Dunne & Watson,
2000; Azam vd., 2016; Canbay & Mercan, 2020; Raifu &
Afolabi, 2023; Hanif vd., 2023; Ahmad vd., 2024; Ugler,
2017; Sagin & Kocaarslan, 2023) ve askeri harcamalar ile
issizlik arasinda bir iliski olmadig1 (Topal, 2018; isler, 2022;
Yildirim, 2024; Canbay & Mercan, 2020; Hanif vd., 2023)
yoniindedir. Bununla birlikte askerl harcamalar ve igsizlik
arasinda ¢ift yonlii nedensellik iligkisi (Ahmad vd., 2024;
Duran, 2023; Giil & Torusdag, 2020) ve tek yonlii nedensellik
iligkisi (Dunne & Smith, 1990; Tang vd., 2009; Ozen Atabey
& Karakus, 2023; Ozsahin & Ucler, 2021; Tiirk, 2023;
Dunne & Smith, 1990; Paul, 1996) ile nedensellik iligkisinin
olmadig1 (Topal, 2018; Dunne & Smith, 1990) bulgularina
ulagan caligmalar mevcuttur.

Calismalarda askerf harcamalarin igsizlik tizerindeki
etkisi Tiirkiye, degisik lilke gruplar1 ve cesitli iilkeler i¢in
arastirilmistir.  Askerf harcamalarin  igsizlik {izerindeki
etkisini Tiirkiye icin arastiran ¢alismalar (Topal, 2018; Isler,
2022; Yidinnm, 2024; Yildinm & Sezgin, 2003; Ugler,
2017; Ceyhan & Kostekei, 2021; Ozen Atabey & Karakus,
2023; Canbay & Mercan, 2020), ¢esitli iilkeler i¢in aragtiran
caligmalar (Qiong & Junhua, 2015; Hanif vd., 2023; Ahmad
vd., 2024; Nenbee vd., 2021), degisik iilke gruplar1 icin
aragtiran calismalar (Aydemir vd., 2016; Dunne & Smith,
1990; Dunne & Watson, 2000; Tang vd., 2009; Azam vd.,
2016; Anoruo vd., 2018; Raifu & Afolabi, 2023; Korkmaz,
2015; Khan vd., 2015; Paul, 1996; Duran, 2023; Giil &
Torusdag, 2020; Ozsahin & Ucler, 2021; Erdugan & Ozcelik,
2020; Sagin & Kocaarslan, 2023; Tiirk, 2023) seklindedir.
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Dunne & Smith (1990), 11 OECD iilkesi ic¢in granger
nedensellik analizi yaparak askeri harcamalar ve igsizlik
iligkisini 1962-1985 donemi i¢in incelemislerdir. Japonya ve
Ingiltere’de askeri harcamalardan issizlige dogru nedensellik
oldugu, diger iilkelerde anlamli bir nedensel iliski olmadig1
sonucuna varmiglardir. Paul (1996), 1962-1988 doneminde
18 OECD iilkesi i¢in savunma harcamalar1 ve issizlik
iligkisini granger nedensellik analizi ile incelemistir. Calisma
sonucuna gore savunma harcamalart ve igsizlik iligkisi
tilkelere gore farklilik gostermektedir. Dunne & Watson
(2000), Giiney Afrika iilkelerinde askeri harcamalar ve
istihdam arasindaki iligkiyi 1961-1991 donemi icin ARDL
yontemiyle incelemislerdir. Buna gore askeri harcamalar
kisa donemde istihdami artirmakta, uzun donemde
azaltmaktadir. Yildirrm & Sezgin (2003), 1950-1997
doneminde Tiirkiye icin ARDL yontemini kullanarak askeri
harcamalar ve istihdam arasindaki iligkiyi incelemisler,
askerf harcamalarin istihdami negatif etkiledigi sonucuna
varmislardir. Tang vd., (2009), 1988-2004 doneminde 46
iilke icin askerf harcamalar ve issizlik iliskisini Granger
nedensellik yontemiyle test etmislerdir. Calismada OECD
tiyesi olmayan iilkeler ile orta ve diigiik gelirli iilkelerde
askeri harcamalardan issizlige dogru bir nedensellik
sonucu elde edilmistir. Khan vd., (2015), 5 Asya iilkesi icin
1992-2013 doneminde savunma harcamalarinin igsizlik
tizerindeki etkisini regresyon yontemiyle incelemislerdir.
Buna gore askerf harcamalardaki artigin igsizligi artirdigini
tespit etmislerdir. Korkmaz (2015), askeri harcamalarin
igsizlik iizerindeki etkisini 10 Akdeniz iilkesi icin 2005-
2012 doneminde panel veri yontemi ile incelemistir.
Calisma sonucuna gore askeri harcamalar igsizligi pozitif
etkilemektedir. Askerl harcamalar issizligi artirmaktadir.
Qiong ve Junhua (2015), Cin i¢in 1991-2003 déneminde
askerf harcamalar ve igsizlik arasindaki iligkiyi ARDL
yontemiyle incelemiglerdir. Buna gore askeri harcamalarin
igsizlik oranim artirdigini tespit etmislerdir. Aydemir vd.,
(2016), panel veri analiz yontemiyle 1990-2014 doéneminde
G20 iilkeleri i¢in askeri harcamalar ve igsizlik iligkisini test
etmislerdir. G20 tilkelerinin bazilarinda askeri harcamalarin
igsizligi pozitif, bazilarinda negatif etkiledigi sonucunu elde
etmislerdir. Azam vd., (2016), Giiney Asya iilkeleri icin
1990-2013 donemi verileri ile askeri harcamalar ve igsizlik
iligkisini panel veri yontemiyle incelemiglerdir. Caligma
sonucuna gore askeri harcamalarin issizlik tizerindeki etkisi
negatiftir. Ucler (2017), calismasinda Tiirkiye icin 1980-2014
doneminde dinamik en kiigiik kareler (DOLS) ve yapisal
kirilmali esbiitiinlesme testiyle savunma harcamalarinin
igsizlik tizerindeki etkisini incelemistir. Buna gore savunma
harcamalar issizligi negatif etkilemektedir. Anoruo vd.,
(2018), calismasinda askerf harcamalar ve igsizlik arasindaki
iliskiyi 8 Afrika iilkesi icin 1988-2013 donemi verileriyle
panel yumusak gecis regresyon yaklagimini kullanarak

incelemiglerdir. Caligma sonucuna gore diisiik enflasyon
donemlerinde askeri harcamalarin igsizlik iizerindeki etkisi
pozitiftir. Topal (2018), calismasinda Tiirkiye icin 1955-2016
donemi verileriyle esbiitiinlesme ve nedensellik analizleri ile
askeri harcamalar ve igsizlik arasindaki iligkiyi incelemistir.
Buna gore askeri harcamalar ve igsizlik arasinda bir iligki
ve nedensellik yoktur. Canbay & Mercan (2020), 1988-
2017 doneminde Tiirkiye i¢in askeri harcamalar ve issizlik
iligkisini ARDL yontemiyle test etmiglerdir. Calismada kisa
donemde askeri harcamalar ve igsizlik arasinda anlamli bir
iliski olmadig1, uzun donemde askeri harcamalarin issizligi
azalttig1 tespit edilmistir. Erdugan & Ozgelik (2020), panel
regresyon yontemiyle 2017-1993 doneminde 28 AB iiyesi
iilke i¢in savunma harcamalart ve istihdam arasindaki
iligkiyi test etmiglerdir. Savunma harcamalar1 istihdami
negatif etkilemektedir. Giil & Torusdag (2020), 1990-2018
doneminde G8 iilkeleri i¢in savunma harcamalar1 ve igsizlik
iligkisini panel esbiitiinlesme ve nedensellik yontemleriyle
test etmislerdir. Calismada savunma harcamalar1 ve issizlik
arasinda cift yonlii bir nedensellik vardir. Ceyhan & Kostekei
(2021), egbiitiinlesme analizi ile 1988-2019 doneminde
Tiirkiye icin askeri harcamalarin issizlik tizerindeki
etkisini test etmislerdir. Bulgulara gore, askeri harcamalar
uzun vadede issizligi artirmaktadir. Nenbee vd., (2021),
Nijerya i¢in 1980-2017 doneminde ARDL yontemini
kullanarak savunma harcamalar1 ve istihdam arasindaki
iligkiyi aragtirmiglar, savunma harcamalarindaki artigin
issizligi artirdig1 sonucuna varmislardir. Ozsahin ve Ucler
(2018-1991 ,(2021 doneminde 18 NATO iilkesi i¢in Kénya
Bootstrap panel nedensellik analizi ile savunma harcamalar1
ve istihdam arasindaki iligkiyi test etmislerdir. Bulgulara
gore, 5 NATO iilkesinde savunma harcamalarindan
istihdama dogru, 3 NATO iilkesinde istihdamdan
savunma harcamalarina dogru nedensellik vardir. Isler
(2022), askeri harcamalar ve issizlik arasindaki iligkiyi
Tiirkiye i¢in 1991-2019 donemi verileriyle ¢coklu dogrusal
regresyon ve var yontemi ile incelemistir. Issizligin askeri
harcamalar iizerinde anlamli bir etkisi yoktur. Duran (2023),
caligmasinda savunma harcamalart ve issizlik arasindaki
iligkiyi 10 iilke icin 1993-2020 déneminde panel nedensellik
testleriyle incelemistir. Calisma sonucuna gore savunma
harcamalar ve igsizlik arasinda ¢ift yonlii nedensellik vardir.
Hanif vd., (2023), calismasinda Banglades i¢cin 1990-2018
doneminde ARDL yontemiyle askeri harcamalar ve issizlik
arasindaki iliskiyi incelemislerdir. Buna gore kisa donemde
askerf harcamalardaki artig issizligi azalurken, uzun
donemde anlamli bir iligki yoktur. Ozen Atabey & Karakus
(2023), Tiirkiye i¢in 1988-2020 doneminde savunma
harcamalar1 ve igsizlik iligkisini Toda-Yamamoto (1995)
nedensellik yontemiyle test etmislerdir. Calismada savunma
harcamalarindan issizlige dogru tek yonlii bir nedensellik
oldugu sonucu elde edilmistir. Raifu & Afolabi (2023),
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ARDL ve NARDL yontemiyle 1994-2019 doneminde Giiney
Afrika ilkeleri icin askeri harcamalar ve issizlik iliskisini
test etmiglerdir. ARDL sonuclarina gore askeri harcamalar
igsizligi azaltmaktadir. NARDL sonuclarina gore askerf
harcamalardaki artig issizligi artirmakta, azalig issizligi
azaltmaktadir. Sagin & Kocaarslan (2023), Dogu Avrupa
tilkeleri i¢in panel ARDL ve panel granger nedensellik analizi
yaparak askeri harcamalar ve istihdam iligkisini 2000-2021
donemi i¢in incelemislerdir. Askeri harcamalardaki artisin
istihdam1 artirdigi sonucuna varmuslardir. Tiirk (2023),
MINT iilkelerinde askeri harcamalar ve istihdam arasindaki
iligkiyi 1991-2020 donemi icin panel esbiitiinlesme ve
nedensellik yontemiyle incelemistir. Buna gore askerf
harcamalardan istihdama dogru tek yonli nedensellik
vardir. Askerf harcamalardaki artis istihdami diistirmektedir.
Ahmad vd., (2024), askeri harcamalarin issizlik iizerindeki
etkisini Pakistan i¢in 1972-2021 déoneminde ARDL ydntemi
ile incelemislerdir. Askeri harcamalardaki artig issizligi
azaltmaktadir. Asker! harcamalar ve issizlik arasinda
cift yonlii bir nedensellik vardir. Yildirim (2024), askeri
harcamalar ve issizlik iligkisini Tirkiye icin 1988-2022
donemi verileriyle ARDL yontemi ile incelemistir. Calisma
sonucuna gore askeri harcamalarin igsizlik lizerindeki etkisi
anlamsizdir.

3. Veri Seti ve Yontem

Calismada 13 MENA iilkesinde (Cezayir, Bahreyn, Misir,
Iran, Irak, Israil, Urdiin, Kuveyt, Liibnan, Fas, Umman, Suudi
Arabistan, Tunus)2011-2022 doénemi i¢in asker harcamalarin
igsizlik tizerindeki etkisi havuzlanmis EKK, sabit etki EKK,
iki asamali fark GMM (Genellestirilmis Momentler Metodu)
ve iki asamali sistem GMM (Genellestirilmis Momentler
Metodu) dinamik panel veri yontemleri ile arastirilmaktadir.
Issizligin bagiml degisken, askeri harcamalarin bagimsiz
degisken oldugu calismada enflasyon kontrol degiskendir.
Askeri harcamalar1 temsilen askeri harcamalarin GSYH
icindeki % payi, igsizligi temsilen igsizligin toplam iggiicii
icindeki % pay1 ve enflasyonu temsilen enflasyon tiiketici
fiyatlart (yillik %) kullanilmistir. Degiskenlerin tamami
World Bank-Worldwide Development Indicators (WDI)
veri tabanindan alinmigtir. Asker! harcamalarin issizlik
tizerindeki etkisini analiz eden ekonometrik model:
LNUNEM, = B, + B,LNUNEM,  + B, ME, +

B,INF, +n + A +p, (1)
Modelde LNUNEM, issizlik gostergesi olup bagimh
degiskendir. LNUNEM, _, issizligin gecikmeli degeri,
ME, askeri harcamalar, INF, enflasyondur. Modelde
LNUNEM; birim etkiler, p hata terimi, LNUNEM, _,
zaman etkileridir. Calismada askeri harcamalarin igsizlik
izerine etkisi dort farkli dinamik panel veri yontemleri
ile arastirllmigtir. Dinamik panel veri modelleri degisen

varyans, icsellik, otokorelasyon durumlarinda daha giiclii
tahminler saglamaktadir. Diger taraftan dinamik panel veri
analiz yontemleri aciklayic1 degiskenler arasindaki baglanti
sorununu azaltmasi, gozlemlerin daha homojen olmasini
saglamasi, daha fazla gozlem kullanmasi, serbestlik
derecesini artirmast sebebiyle arastirmacilar tarafindan
tercih edilmektedir. Ozellikle iki asamali sistem GMM
siklikla tercih edilmektedir (Topal & Hayaloglu, 2017).

Dinamik panel veri modelleri sistem GMM, fark GMM,
sabit etki EKK ve havuzlanmig EKK yontemleri ile tahmin
edilebilmektedir. Ancak havuzlanmig EKK ve sabit etki EKK
yonteminde hata terimi ve bagimli degiskenin gecikmeli
degerinin korelasyonlu olmasi parametre tahmincilerini
tutarsiz ve sapmali yapmaktadir. Bu dogrultuda Fark
GMM ve sistem GMM yontemleri kullanilarak problem
giderilmektedir. Sistem GMM ise fark GMM’e gore daha
giiclii ve tutarli sonuglar vermektedir. Havuzlanmigs EKK
ve sabit etki EKK gibi dinamik panel veri analizlerinin
yant sira literatiirde siklikla kullanilan dinamik panel
veri analiz testleri Arellano & Bond (1991) fark GMM ve
Arellano & Bover (1995) sistem GMM’dir. Fark GMM’de,
bagimli degiskenin 6nceki donem degerleri ara¢ degiskeni
olarak kullanilmakta ve degiskenlerin birinci dereceden
farklar1 alinmaktadir. Ara¢ degiskenlerin kullanilmasi
GMM modellerinde dogru tahmin edicilerin bulunmasina
imkan vermektedir. Fakat fark GMM’de zaman serisi kiiciik
oldugunda ve birinci dereceden fark alindiginda birtakim
birimlere iligkin veriler kaybolmakta, yontem zayiflamakta,
bundan 6tiirii ortogonal sapmalar kullanilarak sistem GMM
tahmincisi Onerilmektedir. Sistem GMM’de degiskenin
gelecek degerlerinin ortalamasinin farki alinmakta, fark
GMM’deki gibi onceki donemin farki alinmamaktadir.
Dinamik panel veri modeli asagidaki sekilde formiile edilir:

Y, =08Y, , +u+y @)
Denklem 2’deki modelin birinci farki alindiginda asagidaki
model elde edilir:

Y=Y, =8, Y. )+ (uit - uit—l) ®)
Denklem 3’de Y, , ile u,_, korelasyonlu oldugundan birinci
farklar tahmincisi sapmalidir. Sistem GMM’de diizey
denklemleri ile fark denklemi birlestirilmekte ve daha
fazla ara¢ degisken modele alinmakta, modelin verimliligi
artirilmaktadir. Sistem GMM’de zaman boyutunun birim
boyutundan kiiciik olmast gerekir (Topal ve Hayaloglu,
2017: 199). Denklem 3’te yer alan dinamik panel veri
modelinde Blundell & Bond (1998), T =3 ve E(Y, A u,,)) =
0 ortogonallik kosulu ile ara¢ degisken regresyonunu elde
etmislerdir (Blundell & Bond, 1998);

Y, = (S_I)Yil+ui+ui2 @

i2

1

Fark GMM yoOnteminin zaman boyutunun kiiciik ve
zaman serilerinin siirekli olmasi ile zayif sonlu 6rneklem
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ozelliklerine sahip olmasi nedeniyle zayif ara¢ degiskenlerin
sayisinin artmasi gibi eksiklikleri oldugundan fark GMM
sapmali ¢ikmaktadir. Sistem GMM modeli ile fark
GMM’in eksiklikleri onlenmekte ve daha tutarli sonuclar
saglanmaktadir. Fark GMM’e gore sistem GMM’in tahmin
giicii daha yiiksektir ve her iki model de bir ve iki asamali
tahmin edilebilmektedir. Tki asamali GMM bir asamali
GMM’e gore daha giiclii tahminler vermektedir. iki asamali
GMM otokorelasyon ve degisen varyansa karsi bir asamali
GMM tahmincilerini diizelttiZinden hem fark GMM hem
de sistem GMM analizleri iki asamali olarak yapilmakta,
boylece olasi degisen varyans ve otokorelasyon sorunlari
onlenebilmektedir (Tatoglu, 2018).

GMM yonteminde Hansen testi, Sargan testi ve otokorelasyon
testleri ile tahmin sonuclarmin  gegerlili§i  tespit
edilmektedir. Sargan ve Hansen testi ile ara¢ degiskenlerin
gecerliligi sinanarak asil degiskenleri yansitip yansitmadigi
Olctilmekte (Gujarati, 2014), AR1 ve AR2 otokorelasyon
testleri ile modelde otokorelasyon sorunu sinanmaktadir.
Otokorelasyon sorunun olmadigini gorebilmek igin ARI
testine gore otokorelasyon olabilir, ancak AR2 testine
gore otokorelasyon olmamalidir. AR2 testi istatistiksel
olarak anlamsizsa otokorelasyon sorunu yoktur (Arellano,
2003). Wald testi modelin bir biitiin olarak anlamliligini
gostermektedir (Roodman, 2006). Diger taraftan arag
degiskenlerin digsallig1 fark Hansen testi ile sinanmaktadir.

Askeri harcamalarin igsizlik iizerindeki etkisini inceleyen
literatiirde farklt panel veri yontemleri kullanilmig ancak
dinamik panel veri yontemlerine rastlanilmamigtir. Bu
nedenle calismada havuzlanmig EKK, sabit etki EKK, fark
GMM ve sistem GMM olmak iizere dort farkli dinamik
panel veri analizi yapilarak literatiirde gozlenen eksikligin
giderilmeye calisilmasi amaglanmastir.

4. Uygulama

Calismada 13 MENA iilkesinde askeri harcamalarin
igsizlik iizerindeki etkisi incelenmektedir. Caligmada ilk
etapta degiskenlerin tanimlayic1 istatistikleri ve askerf
harcamalarin igsizlik ile korelasyonu incelenmis, ardindan

dort ayr1 dinamik panel veri analizi olan havuzlanmig EKK,
sabit etki EKK, iki asamali fark GMM ve iki agsamal1 sistem
GMM tahmin sonuglari sunulmustur.

Tablo 1’de issizligin ortalama degeri 8.812, minimum
degeri 1.146, maksimum degeri 19.837’dir. Issizligin
en diisilk oldugu iilke Bahreyn, en yiiksek oldugu iilke
Urdiin’diir. Askeri harcamalarin ortalama degeri 4.491,
maksimum degeri 13.326, minimum degeri 1.062°dir.
Askeri harcamalarin en diisiik oldugu iilke Misir, en yiiksek
oldugu iilke Suudi Arabistan’dir. Enflasyonun en diisiik ve
en yiiksek degeri ise Liibnan’dadr.

Tablo 2 askeri harcamalar ve issizlik arasinda negatif ve
%44’ ik bir korelasyon; enflasyon ve issizlik arasinda pozitif
ve % 17’lik bir korelasyon olup her iki iliski de istatistiksel
olarak anlamlidir.

Dinamik panel veri literatiiriinden hareketle g¢aligmada
otoregresif modeller i¢in analizler havuzlanmis EKK ve sabit
etki EKK ile baglamigstir (Tablo 3). Literatiir dogrultusunda;
analizler yapilirken sirasiyla 6nce havuzlanmis EKK ve
sabit etki EKK tahminleri gerceklestirilmis, daha sonra Fark
GMM-2 ve Sistem GMM-2 analizleri yapilarak hangi analizin
daha saglam ve daha tutali sonuclar verdigi tespit edilmisgtir.
Havuzlanmig EKK ve Sabit etki EKK analizlerinin tutarsiz
olmasi sebebiyle Fark GMM ve Sistem GMM ile modelin
tahmin edilmesine karar verilmistir. Havuzlanmis EKK
tahmininde bagimli degiskenin gecikmeli degeri gecikmeli
igsizlik degiskeni ile enflasyon degiskeni istatistiksel
olarak anlamli ¢ikmig, askeri harcamalar istatistiksel olarak
anlamli ¢ikmamusgtir. Igsizligin biiyiik 6lgiide dnceki donem
igsizlik tarafindan agiklandigi, askerf harcamalarin igsizligi
etkilemedigi ortaya c¢ikmistir. Ancak havuzlanmis EKK
birim ve zaman etkilerini dikkate almamakta ve bagiml
degiskenin gecikmeli degeri ile hata teriminin korelasyonlu
olmas1 nedeniyle bu yontemde parametre tahmincileri
sapmal1 ve tutarsizdir. Sabit etkiler tahmininde gecikmeli
igsizlik ve askerf harcamalar istatistiki olarak anlamli ¢ikmus,
enflasyon istatistiksel olarak anlamsiz ¢cikmistir. Dolayistyla
askeri harcamalarin issizligi etkiledigi soylenebilir. Ancak
hata terimi ile gecikmeli bagimh degiskenin korelasyonlu

Tablo 1: Tanimlayc Istatistikler

Degisken Gozlem Ortalama Standart Sapma Minimum Maksimum
UNEM 156 8.812 4.975 1.146 19.837

ME 156 4.491 2.334 1.062 13.326

INF 156 7.685 20.457 -3.749 171.206
Tablo 2: Korelasyon Katsayilari

Degisken Korelasyon katsayisi p-degeri

ME -0.4476 0.0000

INF 0.1696 0.0343
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Tablo 3: Dinamik Panel Veri Tahmin Sonuclar:

Havuzlanmis EKK Sabit etki EKK Fark-2 GMM Sistem-2 GMM

1.023%%* 0.8307%** 0.340 1.123%%%
LNUNEML1 (0.015) (0.071) (0.610) (0.039)

[0.000] [0.000] [0.577] [0.000]

0.002 0.155%%* 0.231 -0.094 %%
LNME (0.020) (0.062) (0.219) (0.038)

[0.936] [0.027] [0.292] [0.013]

-0.014* -0.017 -0.0007 -0.078%*%#%*
LNINF (0.008) (0.011) (0.032) (0.024)

[0.064] [0.140] [0.982] [0.001]
F/Wald %2 1729.00 [0.0000] 47.52 [0.0000] 1.11 [0.2917] 6.11 [0.0135]
AR(1) -0.39 [0.694] -2.20 [0.028]
AR(2) -1.44 [0.151] -1.12 [0.262]
Sargan Test 7.27[0.609] 10.17 [0.426]
Hansen Test 9.86 [0.362] 9.97 [0.443]
Fark Hansen 0.40 [0.817] 0.07 [0.785]
R? 0.98 0.98
Gozlem 130 130 117 130
Ulke Sayist 13 13 13 13
Arag Sayis1 12 13
Not: Analizlerde robust standart hatalar kullanilmistir. Fark-2 GMM ve sistem-2 GMM tahminlerinde Windmeijer (2005) kiiciik 6rneklem diizeltmesi yapilmustir. Arag
say1sinin birim sayisini1 asmamasi gerektiginden arag sayist sinirlandirilmistir. Parantezler standart hatalar, koseli parantezler olasilik degerleridir. ***, ** ve * isaretleri,
%1, %5 ve %10 diizeylerinde istatistiksel anlamhiliklardur.

olmast nedeniyle ve zaman boyutu kiiciikk oldugundan
parametre tahminleri sapmali ve tutarsizdir. Sorun
ara¢ degisken kullanilarak Genellestirilmis Momentler
Metodu ile giderilmeye calisilmistir. Fark-2 GMM tahmin
sonuglarina gore, model anlamsiz ¢ikmis, otoregresif katsay1
da dahil hicbir degisken istatistiksel olarak anlaml degildir.
Iki asamali sistem GMM analizi fark GMM analizi ve diger
analizlere gore daha giiclii tahminler vermektedir.

Sistem-2 GMM’den elde edilen bulgulara gore, ilk olarak
sistem-2 GMM tahmincisinin gecerliligi stnanmigtir. Hansen
ve Sargan testlerine gore modelde ara¢ degiskenler gecerli
olup, Wald testine gore 1% Onem seviyesinde model bir
biitiin olarak anlamlidir. Otokorelasyon testine gore AR(1)
siirecinde otokorelasyon vardir ancak AR(2) siirecinde
otokorelasyon problemi yoktur. Fark Hansen testi ile arac
degiskenlerin digsallif1 sinanmig ve igsellik probleminin
olmadig1 tespit edilmistir. Bu dogrultuda sistem GMM
tahmininin tutarlilifn saglanmigtir. Sistem GMM yodntemi
tahmin sonuclarina gore; issizligin gecikmeli degeri, askeri
harcamalar ve enflasyon %1 diizeyinde istatistiki bakimdan
anlamhidir. Askeri harcamalar ve enflasyonun issizlik
tizerindeki etkisi negatiftir. Askeri harcamalar ve enflasyon
arttikca igsizlik azalmaktadir. Bu, askeri harcamalarin %1

artmasinin issizligi %76,4 puan azalttigim gostermektedir
(B, / [1 - B,]). Dolaysiyla askerf harcamalardaki %1’lik
artis issizligi %9,4 azaltmaktadir. Enflasyon oranindaki
%1°lik artig issizligi %7,8 azaltmaktadir. MENA iilkelerinde
i¢c ve dis tehditlerin fazla olmasi ve askerf harcamalara
fazla pay ayrilmasi neticesinde ekonomik ve toplumsal
refahi saglamasi bakimindan askeri harcamalarin igsizligi
azaltacagi diisiiniilebilir. Diger taraftan makro ekonomik bir
gosterge olan enflasyonun Phillips egrisine atfen issizlikle
iligkili olmasindan otiirli igsizligi azaltabilecegi ifade
edilebilir.

5. Sonug¢

Askeri harcamalar konusunda askeri harcamalarin 6zellikle
ekonomik biiylime iizerindeki etkisinin incelendigi cok
sayida calisma oldugu goriilmektedir. Ancak son yillarda
arastirilmaya baslanan askeri harcamalarin issizlik tizerindeki
etkisinin incelendigi caligmalarin sinirli diizeyde oldugu
gozlemlenmistir. Ekonomik biiyiimenin issizlikle iligkili
olmast ve savunma harcamalarinin ekonomik biiyiimeyle
iligkili olmasi neticesinde askeri harcamalarin da issizlikle
iligkili olabilecegi diisiiniilmiigtiir. Askeri harcamalarin
ekonomik biiyiime ile iligkinini ac¢iklamaya yonelik Klasik,
Keynesyen ve Neoklasik olmak iizere ii¢ farkli goriis vardir.
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Bu cercevede calismada Klasik, Keynesyen ve Neoklasik
yaklagim cercevesinde askerf harcamalarin  igsizlik
iizerindeki etkisi 13 MENA iilkesinde 2011-2022 donemi
icin dort farkli dinamik panel veri yontemi olan havuzlanmig
EKK, sabit etki EKK, iki asamali fark GMM ve iki asamali
sistem GMM ile arastirillmistir. Asker{ harcamalar1 temsilen
askerf harcamalarin GSYH i¢indeki % pay1, issizligi temsilen
igsizligin toplam isgiicii i¢indeki % pay1 ve enflasyonu
temsilen enflasyon tiiketici fiyatlari (yillik %) kullanilmis ve
tiim veriler World Bank veri tabanindan alinmistir.

Havuzlanmig EKK ve iki asamali fark GMM sonuglarina
gore askerf harcamalarin issizlik tizerindeki etkisi anlaml
degildir. Ancak sabit etki EKK sonuglarina gore askeri
harcamalar %5 ©Onem diizeyinde anlamli ve sistem-2
GMM sonuglarina gore askeri harcamalar %1 diizeyinde
anlamlidir. Diger taraftan iki agamali sistem GMM sonugclari
diger yontemlere gore daha tutarli ve saglikli sonuglar
vermektedir. Ciinkii iki asamali sistem GMM yOntemi
otokorelasyon, i¢sellik ve degisen varyans agisindan daha
giivenilirdir. Bu sebeple tahminler sistem GMM sonuglari
ile yorumlanmigtir. Buna gore askerf harcamalarin
igsizlik tizerindeki etkisi istatistiki olarak anlamli olup
askerf harcamalarin issizlik iizerindeki etkisi negatiftir.
Askeri harcamalardaki artis issizligi azaltmaktadir.
Dolayisiyla MENA iilkelerinde issizligin azaltilmasinda
askerf harcamalarin artig1t etkili olmaktadir. Caligma 13
MENA iilkesinde askerf harcamalar arttiinda igsizligin
azaldigin1 ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda ¢alismada
askerf harcamalar ve issizlik iliskisinde muhafazakar
goriis ve Keynesyen yaklasim cercevesinde bir iliski
oldugu ortaya koyulmustur. Calismadan elde edilen bulgu
MENA iilkelerinde Keynesyen yaklagiminin gegerliligini
desteklemektedir. Keynesyen bakis acisiyla askerf
harcamalarin toplam talebi genisleterek igsizligi azaltacag:
anlasilmigtir. Diger taraftan enflasyonun igsizlik tizerindeki
etkisi negatiftir. Enflasyon oranindaki artis issizlik oranini
azaltmaktadir. Bu yoniiyle calismada Phillips egrisinin
varligt ortaya koyulmustur. Calismadan elde edilen
sonuglar literatiirle karsilastirildiginda askeri harcamalarin
igsizligi azalttig1 yoniindeki literatiirii desteklemekte, askerf
harcamalarin issizligi artirdigr yoniindeki literatiirden
ayrismaktadir. Calismanin bulgulart Aydemir vd., (2016),
Dunne & Watson (2000), Azam vd., (2016), Canbay &
Mercan (2020), Raifu & Afolabi (2023), Hanif vd., (2023),
Ahmad vd., (2024), Ugler (2017), Sagin & Kocaarslan
(2023) caligmalari ile benzerlik gostermektedir.

Askeri harcamalarin issizlik iizerinde etkisinin incelendigi
calismada politika Onerisi olarak; MENA iilkeleri 6zelinde
yapilan analizlerin tek tek MENA iilkelerini olusturan iilkeler
Ozelinde yapilmasi ve calismadan elde edilen Keynesyen

bakis agisin1 yakalayip yakalamadigi incelenebilir. Ayrica
MENA iilkelerinde savunma sanayine yapilan harcamalarin
paymin daha da artirilmasi ve bu alana yonelik faaliyet
ile yatirimlarin artirilmasinin issizlik sorununu daha da
azaltacagi gibi bir politika onerisinde bulunulabilir.

Dipnot
Finansal Destek: Yazar bu calisma icin finansal destek
almadigini beyan etmistir.
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