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Goniilliilik iizerine mevcut arastirmalar siklikla motif ve iglevleri kategorize etmekte, ancak bireysel tutum-
lara tek basina odaklanmanmn sinirliliklarini vurgulamaktadir. Sistemik engeller ve beseri, sosyal ve kiiltiirel
sermayenin nesiller aras1 aktarimi gibi baglamsal faktorler, goniilliiliik potansiyeli izerinde 6nemli bir etkiye
sahiptir. Bu ¢alisma, bir gocugun {i¢ tiir sermayesine yatirim yaparak goniilliiliigii tesvikinde ailenin roliinii ince-
lemektedir. Becerileri gelistiren orgiin egitimin ve miifredat dig1 faaliyetlerin goniillii olma olasiliginda 6nemini
vurgulamakta, aile i¢i gliven ve iliskilerde sosyal sermayenin biilyiimesinin goniilliiliigii nasil tesvik ettigini
gostermektedir. Ayrica dogrudan tesvik ve rol modelligi yoluyla aktarilan kiiltiirel sermayenin nesiller arasinda
goniilliiliik olasihigini pekistirici yoniine isaret etmektedir. Nihayetinde ebeveynin ¢ocukla sicak ve destekleyici
iliskisinin yonlendirici bir etkiye sahip oldugu bu aktarimin daha genis topluma katilim ve sosyal uyuma katkida
bulundugunu ortaya koymaktadir.

ABSTRACT

Existing research on volunteering often categorises motives and functions, but also highlights the limitations of
focusing on individual attitudes alone. Contextual factors such as systemic barriers and intergenerational trans-
mission of human, social and cultural capital have a significant impact on the potential for volunteering. This
study examines the role of families in promoting volunteering by investing in three types of a child’s capital.
It highlights the importance of formal education and extra-curricular activities that develop skills in the like-
lihood of volunteering, and shows how the growth of social capital in trust and relationships within the family
fosters volunteering. It also points out how cultural capital, transmitted through direct encouragement and role
modelling, reinforces the possibility of volunteering across generations. Finally, it shows that this transmission,
where the warm and supportive relationship of the parent with the child has a moderating effect, contributes to
participation and social cohesion in the wider society.

1. Giris

Goniilliilik, maddi 6diil beklentisi olmadan baskalarmna, bir gruba,
bir kurulusa, bir amaca veya genel olarak topluma yardim sunan
olumlu sosyal davraniglar1 kapsamaktadir (Musick ve Wilson,
2008: 3). S6z konusu genel igerimine karsilik, ¢alismalarin biiyiik
bir kismi ¢esitli komsuluk destek faaliyetleri (bahge isleri, cocuk
bakimi, komsu ¢ocuklarinin bakimi, evcil hayvan bakimi, yemek
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pisirme, ev onarimi, birinin taginmasina yardim etme, aligveris
ve ayak islerine yardimci olma veya ulasim saglama gibi) ve
ihtiya¢ durumundaki yabancilara iicretsiz yardim etkinliklerini
iceren (Einolf vd., 2016) gayri resmi goniilliiliik faaliyetlerini goz
ardi etmekte ve goniilliiliigiin bir drgiit ¢atis1 altinda gergeklesen
bigimine, yani resmi yoniine odaklanmaktadir. Ornegin Smith ve
Macaulay (1981: 23) goniilliiliigli alinan ticretten daha biiyiik bir
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piyasa degerine sahip olmasiyla ayirt edilen ve degisen derecelerde
kolektif iyiyi hedefleyen ¢esitli ‘liretken’ faaliyet tiirlerinden biri
olarak kavramsallagtirmigtir. Cnaan, Handy ve Wadsworth (1996)
ise yaygin goniilliilik tanimlarini' gézden gegirdikleri galigmala-
rinda, gonilliilik olarak tanimlanan etkinliklerin a) 6zgiir irade
ile tistlenilme, b) baskalarina fayda saglama ve c¢) maddi karsilik
icermeme Ozelliklerinde ortaklastiklarini gostermekte ve 6zel
maliyetlerin toplami, faaliyette bulunan goniilliiniin elde ettigi
0zel ve kamusal faydalarm toplamini astiginda istlenilen faaliyetin
goniilliiliik olarak tanimlanabilecegini ileri siirmektedir.

Pek ¢ok caligma goniilliiliigiin ekonomik ve sosyal hayata ¢esitli
sekillerde katkida bulunan tiretken bir faaliyet olarak ele alinmasi
fikrini desteklemektedir. Ornegin Haldane (2014) goniilliiliik
sirasinda edilen liderlik, sorun ¢6zme vb. becerileri iceren yetkin-
liklerin, iicretli ve ticretsiz rollerde verimliligi ve etkinligi arttirici
bir etkiye sahip oldugunu gostermektedir. Ote yandan géniilliiliik,
aksi takdirde mali kaynak gerektirecek gorevler igin ticretsiz isgii-
clinii ikame ederek ekonomik agidan maliyetleri dengeleyici bir
fonksiyona sahiptir. Genellikle harcanan zamanin ekonomik degeri
tizerinden Olgiilen goniillii ¢alismanin katkisi, goniillii emegin
iicretli emekle degistirildiginde olusacak ekonomik maliyetlerle
aciga ¢ikmaktadir (Roy ve Ziemek, 2000). Ayrica gonilliiliik, iyi
olma halini arttirarak kisisel ve profesyonel yasamdaki tiretkenligin
artmasini saglarken (Hotchkiss vd., 2009), toplumsal isbirligini ve
karsilikli destegi tesvik ederek dolayli bir sekilde de iiretkenlik
artisina yardimei olmaktadir (Bowman, 2009). Goniilliligiin s6z
konusu katkilar1 ve ‘tiretken’ faaliyetler olarak ele alinisi ise goniillii
olma nedenleri ve goniilliilik potansiyelini belirleyen faktorleri
anlamay1 6nemli kilmistir.

Goniilliliigi ongoéren glidii ve ihtiyaglart anlamaya yonelik caligmalar
goniilliliik icin farkli motif gruplarini veya iglevleri siniflandir-
mustir. Bu kapsamda goniillii motivasyonlari en temel diizeyde iki
kategoride ele almmustir; 1) bireylerin goniilliiliigi dogas1 geregi
degerli gordiigli ve ahlaki idealler tarafindan yonlendirildigi ide-
alist/digergam ve 2) bireylerin is beklentilerini iyilestirmek gibi
kisisel kazanclarla motive oldugu arac¢sal motivasyonlar (Cnaan
ve Goldberg-Glen, 1991). Ancak 1990’lardan itibaren goniil-
luliigii motivasyon tiiriine gore kategorize eden ve bu nedenle
indirgemeci olarak nitelendirilebilecek dnceki modeller yerine
g0oniilli olma kararini farkli motivasyonlarin karmasik bir karigimi
olarak kabul eden ve ¢oklu faktor yaklagimina sahip (Clary vd.,
1998) olcek calismalart 6ne ¢cikmistir. Goniillii motivasyonlarini
bilmenin goniilliileri elde etme ve tutma konusunda saglayacagi
fayday1 g6z oniinde bulunduran ve islevsel bir yaklasima sahip
bu caligmalar, goniilliligiin farkli bireyler i¢in farkli ihtiyag ve
hedefleri karsiladigini, bu ihtiya¢ ve hedeflerin zaman i¢inde ve
farkli durumlara gore degisebilen dinamik bir karakter tasidigi

fikrinde ortaklagirken onu daha ¢ok bireysel bir yonelim olarak
ele almistir (Gronlund, 2011: 854).

Yine ayni yillarda bireye 6zgili tutumsal faktorlerin goniilliiliikte
yapisal olarak orgilitlenmis esitsizliklere uygulanabilirligi konu-
sundaki smirliligi dile getirmeye baglayan calismalar, goniilli
davranigimni anlamak igin goniilliiliigiin dniindeki sistemik engelleri
ve gonilliligii etkileyen baglamsal faktorlerin dikkate alinmasi
gerektiginin altint ¢izmistir (Benenson ve Stagg, 2016: 134). Bu
kapsamda sosyoekonomik ve sosyokiiltiirel kaynaklarin goniilliilikle
baglantisi ii¢ teorik model cergevesinde tartigsilmaya baslamistir.
Bu modellerden ‘Baskin Statii’ modeli, yiiksek egitimli, yiiksek
gelirli, evli ve sabit ikametgahi olan bireylerin goniillillik yapma
olasiliginin daha yiiksek oldugunu 6ne siirmektedir. ISSTAL
(Interdisciplinary Sequential Specificity Time-Allocation Life-
cycle) modeli goniilliiliigii etkileyen alt1 kategori tanimlamaktadir;
baglam, sosyal ge¢mis, kisilik, tutumlar, durumsal faktorler ve
sosyal katilim. Son olarak, ‘Genel Faaliyet Modeli’ goniilliiligi,
dini orgiitlenmelere katilim ve topluluk katilim1 gibi sosyal olarak
onaylanmis istege bagl faaliyetlerle iliskilendirerek gonilliiligin
daha genis sosyal ve kiiltiirel uygulamalarla uyumlu oldugunu
gostermektedir (Smith, 1994).

‘Baskin Statli’ modelinden yola ¢ikan Wilson ve Musick (1997),
biitiinlesik bir goniillii ¢aligma teorisi dnermistir. Modellemeleri,
cinsiyet, yas ve irk vb. arka plan dl¢limlerine ek olarak, beseri (egi-
tim, aile geliri, saglik vb degiskenler ile dl¢iilen bireysel diizeydeki
beceri ve maddi kaynaklar), sosyal (etkilesim, tiyelik, ¢ocuk sahipligi
vb degiskenler ile 6lgiilen iligkisel diizeydeki iiretken kaynaklar)
ve kiiltiirel (kamu ve 6zel dini uygulamalar vb degiskenler ile
oOlgiilen kiiltiirel tutum, bilgi ve tercihler) sermayeyi goniilliligiin
baglamsal yordayicilari olarak tanimlamistir. Bunlara ek pek ¢ok
calisma, ekonomik statii ve egitim avantajinin (Martin, 2012), sosyal
sermayenin (Weiss, 2012), kiiltiirel yonelim ve zevklerin (Nesbit,
2013) nesiller aras1 aktarimina iliskin 6nemli kanitlar sunmakta-
dir. Bu kanitlar, toplumsal diinyay:r anlamaya ve yorumlamaya
yonelik bir ¢ergeve olarak birincil habitusun (Bourdieu, 1986)
genclerin sivil topluma katilimimi sekillendirdigine, ebeveynler
tarafindan ¢ocuklara aktarilan kaynaklarin 6zel alandan kamusal
alana gegebilecegine isaret etmektedir (Muddiman vd., 2019: 84).
Ayrica ¢aligmalar, goniillii olan ebeveynlerin ¢ocuklarinin yetiskin
olduklarinda goniillii olma ihtimalinin daha yiiksek oldugunu ve
ailenin goniilliligiin dnemli bir tagiyicisi oldugunu gostermektedir
(Bekkers, 2007; Caputo, 2009; Janoski ve Wilson, 1995).

2000°1i yillardan bu yana, Tiirkiye’deki resmi gonilliilik oran-
lar1 artmistir. Nispeten diisiik olmakla birlikte, Diinya Bagis¢ilik
Endeksi, 2010 yilinda %7 olan oranin (CAF, 2010) 2018 yilinda
%9’a (CAF, 2018) ve 2022 yilinda %11’e (CAF, 2022) yiikseldigini
gostermektedir. Bu biiylime goniilliilik konusundaki caligmalari
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yogunlastirmistir. Tiirkiye’de goniilliliigi konu eden ¢aligmalar
genel olarak Tiirkiye’de goniillii olma niyetini aciklayan en 6nemli
degiskenlerin degerler ve sosyal etki olduguna, goniilliiligiin vic-
dani sorumlulugun bir geregi olarak algilandigina isaret etmektedir
(Palaz ve Boz, 2008; Sentiirk vd., 2016;Y 6nten, Balaban ve Coban,
2015). Goniillii profili s6z konusu oldugunda ise Tiirkiye’de yiiksek
egitimli, ticretli bir iste ¢alisan erkeklerin goniillii olma egilimi
daha yiiksektir (Bilgi Universitesi, 2019). Tiirkiye genelini temsil
etme glicline sahip bir dérneklemle yiiriitiilen Tirkiye Goniilliilik
Arastirmasi (2021) ise ¢ekirdek ailenin goniilliiliik faaliyetlerine
katilima etkisini 10 puanlik bir 6l¢ek lizerinden ortalama 6,73
olarak bulmustur. Ancak goniilliiliigiin ailede aktarim yollarina
odaklanan bir ¢alisma bulunmamakta, aile ve goniilliligiin kesi-
siminde sayilabilecek ¢alismalar daha ¢ok bir goniilliiliik bigimi
olarak koruyucu aile hizmetlerine odaklanmaktadir (Akbas ve Dal,
2020; Kahraman, 2007).

S6z konusu eksiklikten yola ¢ikan bu ¢alisma, ilgili literatiiriin
degerlendirilmesi tlizerinden goniilliiliigiin ailede nesiller arasi
aktariminin gergeklesme bigimini ve yukarida bahsedilen ii¢ stra-
tejinin ailede nasil islerlik kazandigini betimlemeyi amaglamakta,
boylece ailenin goniillii potansiyelini olusturucu roliine isaret
etmeyi hedeflemektedir. Bu dogrultuda ailede statii aktarimi ve
sosyallesme deneyiminin goniilliigii tesvik etme yollarini tartismak-
tadir. Buna gore aile, ilgili becerileri gelistiren egitim ve miifredat
dis1 faaliyet firsatlar1 saglayarak nesiller arasinda goniilliiliigiin
tesvikinde kilit bir rol oynar. Edinilen beseri sermaye, sosyal ser-
mayenin de biiylimesine katkida bulunur. Ayrica aile igi iliskiler
ve giiven yoluyla insa edilen sosyal sermaye, sosyal aglari genis-
leterek goniilliiliigl destekler. Ebeveynler, degerleri aktararak ve
davranislart modelleyerek nesiller boyunca goniilliiliikk olasiligini
pekistirir. Bu aktarimda ebeveynin ¢ocukla sicak ve destekleyici
iliskisi yonlendirici bir etkiye sahiptir. Nihayetinde aile cocugun
beseri, sosyal ve kiiltiirel sermayesine yaptig1 yatirimla daha genis
topluma katilim ve sosyal uyuma katkida bulunur.

2. Goniilliliigiin Ailede Aktarimi

Bekkers (2007: 99)’a gore ailede goniilligiin aktarimi ¢ocugun
beseri, sosyal ve kiiltiirel sermayesine yatirim olmak iizere ii¢
stratejiye baglidir: Birincisi ebeveynler, ¢ocuklarina goniilliiliigi
kolaylastiran sosyoekonomik statii ve becerileri edinmelerini sag-
layabilir. ikincisi goniillii katilim firsatlar1 yaratarak ¢ocuklarinin
glicli toplumsal baglar ve aidiyet gelistirmelerini saglayabilirler.
Ucgiinciisii rol model olarak davranarak ve dogrudan tesvik ederek
goniilliligi destekleyen deger, tutum ve davranislart aktarabilirler.
Diger bir ifadeyle aileler, statii aktarimi ve toplumsallasma dene-
yimi araciligtyla ¢gocugun beseri, sosyal ve kiiltiirel sermayesine
yatirim yaparak goniillii potansiyeli olusumuna destek olabilirler.

2.1. Ailede statii aktarimi ve goniilliiliik

Aragtirmalar gelir ve mesleki statii degiskenlerinin goniilliiliigiin
onemli yordayicilari oldugunu ortaya koymaktadir. Ayrica beseri
sermayenin en yaygin Ol¢ttii olarak kullanilan egitim diizeyinin
gonilliligi ongdren faktorlerin basinda geldigi konusunda bir
uzlagma var gibi gortinmektedir (Janoski ve Wilson, 1995: 273).
Genellikle isgiicii piyasasinda egitime yapilan “yatirimin ¢iktis1”
olarak 6l¢limlenen ve bireylerin iretken faaliyetlerde bulunmalarini
saglayan beceri, yetkinlik ve bilgiyi kapsayan beseri sermaye ile
gontlliiliik arasindaki baglanti, onun kisiyi goniilli ¢alisma igin
nitelikli hale getirmesi ve goniilli isgilicli arayan kuruluslar i¢in
cazip kilmasinda agiga ¢ikar (Wilson ve Musick, 1997: 698). Bu
kapsamda egitim, goniilliiye “baska tiirlii kullanilamayacak bilgi
ve becerileri kullanma ve/veya uygulama firsat” sagladig: 6l¢iide
sermaye niteligi tasir (Clary ve Snyder, 1991: 126-28).

Ailelerin goniilliiliik i¢in gerekli beceri ve kaynaklari saglamasinin
baslica yollarindan biri statii aktarimidir. Ebeveynler ¢ocuklariin
deneyimlerini, tutumlarmi ve davramslarm sekillendiren yiiksek egitim
diizeyi ve gelire sahip olma egilimi gibi toplumsal statii kosullarini
¢ocuklarina aktarirlar (Nesbit, 2013: 1135). Sosyoekonomik statii
aktariminin bir sonraki neslin {iyelerinin goniillii olma egilimleri
tizerinde hem dogrudan hem de dolayl etkileri bulunmaktadir.
Oncelikle ebeveynin statiisii, cocugun egitim diizeyinden bagimsiz
olarak, yetiskin ¢ocugun sivil toplum kuruluslarina aktif gonillii
katilimin1 6ngdérmektedir (Janoski ve Wilson, 1995). Bununla
birlikte yiiksek statiilii ebeveynlerin ¢ocuklari, daha yiiksek egitim
diizeyine sahip olma egilimindedir ve cocugun beseri sermayesine
yaptiklar yatirimla, ebeveynler hem onun gelecekteki isgiictine hem
de goniillii olma potansiyeline katkr sunarlar (Martin, 2012: 34).

S6z konusu yatirim, ¢ocugun resmi egitim kurumlarina devamli-
ligin1 ve yiiksek akademik perfomansini saglamanin disinda onu
miifredat dig1 etkinlikler yoluyla desteklemeyi, dolayisiyla cocugun
okul-dig1 zamanini da yapilandirmay1 ve onu miimkiin oldugunca
degerli deneyimlere maruz birakarak ufkunu genisletmeyi de igerir
(Sadikoglu ve Erdogan, 2024: 10-11). Hem toplumsal konumlartyla
uyumlu kiiltiirel norm, deger ve aliskanliklar1 asilama hem de daha
yiiksek toplumsal konuma sahip ¢evrelere kabullerini kolaylastiracak
etkinliklere katilimlarmi saglama motivasyonunun yonlendirdigi
bu ¢abay1 gosteren ebeveynler ¢ocugun egitimi ile gelecek refahi
arasinda daha giiclii bir baglant1 kurar. Onun akademik ve bilissel
olmayan becerilerini (6rnegin, kendini kontrol etme, inisiyatif alma
ve gorevlere odaklanma ile ilgili alisgkanliklar) gelistirebilmesi i¢in
firsatlar olusturma sorumlulugunu kendilerinde goriirler. Tutarli
bir sekilde bu yonde destekledikleri ¢ocuklari, bir etkinlik nasil
organize edilir, bagkalariyla nasil isbirligi yapilir, bir mesele nasil
miizakere edilir vb becerileri edinebilirler. S6z konusu beceriler
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gOniilli olma olasiligim artirirken goniilliliik deneyimi de bu tiir
becerilerin gelisimini destekler (Bekkers, 2005: 3).

Diger taraftan Coleman (1988) cocuga beseri sermaye aktarimi
icin sosyal baglantilar araciligiyla edinilen ve kisiler arasindaki
iligkilerde viicuda gelen sosyal sermayenin gerekli oldugunun
altim1 ¢izmistir. Insanlarin kendi kimlik ve ¢ikarlarini daha genis
toplumla iliskilendirmelerini kolaylastiran sosyal sermaye (Wilson
ve Musick, 1998: 799), bunu dncelikle bireysel kaynaklara aracilik
yaparak gerceklestirir. Nitekim goniilli etkinliklere katilim, bir
taraftan ¢cocugun akademik ve bilissel olmayan beceriler gelis-
tirmesine destek olurken diger taraftan akranlariyla tanismasi ve
arkadasliklar kurmasi igin firsatlar sunar. Bu arkadagliklar, sivil
toplum kuruluslarinda olusan daha genis aglarla birlikte, genel-
likle yetiskinlikte de siirer ve goniillii katilimi etkilemeye devam
eder. Ebeveynler sosyal sermayenin ¢ocugun goniilli katiliminin
birincil sonucu olmasini beklemese de, bu sermaye genellikle onu
yetiskinlikte goniilliiliigiine baglayan dnemli bir faktor haline gelir
(Bekkers, 2005: 3). Ote yandan dnceki arastirmalar egitimin goniillii
katilim iizerindeki etkisinin bir kisminin, daha ytiksek egitimli
insanlarin sahip oldugu daha genis sosyal aglara atfedilebilecegini
gostermektedir (Wilson ve Musick, 1998: 801). Dolayistyla daha
uzun siireli bir egitim hayati, kisinin daha fazla kisiyle sosyal bag
gelistirmesini saglar, daha ¢ok sayida sosyal bag ise daha fazla
goniillii olma olasiligr barmdirir. Bu noktada da beseri sermaye,
sosyal sermaye ve goniilliiliik arasindaki kargilikli iliski agiga ¢ikar.

Ayrica goniilliiler cogu zaman arkadaglari, akrabalart ve tanidiklart
araciligryla goniilliiliikle tanismaktadir. Bu durumda da bir tiir geri
besleme dongiisii agik¢a goriiliir. Goniillii katilim, pargasi olunan
toplumda sadece uyumun/tanigikligin/biitiinlesmenin bir sonucu
olarak degil, aidiyet duygusunun yo6nlendirdigi goniilli katki
sunma istegi ve bu istege bagl yeni sosyal iliskilerin geligsmesi
sonucunda da kendini gosterir (Clary vd., 1998). Aile, bu noktada,
aile tyelerinin goniillii olmalarinin “istenmesi” i¢in elverisli bir
ortam saglar. Ornegin ¢cocuk baska bir aile iiyesi dahil oldugu icin
goniilliiliik faaliyetinden haberdar olabilir veya dogrudan bir aile
iyesi tarafindan goniillii olmast istenebilir. Aile tiyelerinden goniilli
katilim gosteren kisi sayisi arttik¢a gocuga goniillii olmasi yoniinde
teklifin sunulma ve ¢ocugun goniillii olma ihtimali artar (Nesbit,
2013). Ancak sosyal sermaye sadece kisinin sahip oldugu sosyal
baglarin sayisina degil, ayn1 zamanda bu baglarin bilesimine de
baglidir. Zira bir iliskiler agryla iliskili fiili veya potansiyel kay-
naklarm toplamini (Bourdieu, 1986) ifade eden sosyal sermaye, bu
agda normlar ve giiven yoluyla birikir. Bu anlamda ailenin bizzat
kendisi bir sosyal sermaye unsurudur, ¢linkii kisiye atfettigi statii
ve roller araciligiyla toplumsal kontrol ve mesrulastirma sistemleri
inga eder ve giiven iiretir (Erhan ve Tecim, 2012: 48).

Oncelikle etkili normlar, bireysel ¢ikarlardan ziyade kolektif ¢ikar-
lara 6ncelik verdiklerinde, toplumu, aileyi ve sosyal hareketleri
tegvik ettiklerinde gii¢lii bir sosyal sermaye bi¢imidir. Eylemleri
miimkiin kilma ve kisitlama giiciine sahip etkili normlarin ortaya
c¢ikist ise olumsuz eylemleri sinirlayan veya olumlu olanlari tes-
vik eden dis etkiler iiretmelerini gerektirir. Tiim sosyal yapilar,
genellikle topluluk icinde “baglilik-birbirini gdzetme” eksikligi
nedeniyle etkili normlar gelistiremez. Ancak ailede nesiller arasi
baglilik, etkili normlarin olugumuna ve giiclenmesine yardimci
olarak hem aile baglarin1 hem de daha genis sosyal sermayeyi
giiclendirir (Coleman, 1988: 105). S6z konusu baglilik-birbirini
gozetme, sadece etkili normlarm varligi i¢in degil, ayn1 zamanda
baska bir sosyal sermaye bigimini teskil eden yiikiimliiliik ve yap-
tirimlarin ¢ogalmasi ile dogru orantili olan karsilikli giiven i¢in de
dnemlidir. Oncelikle yiikiimliiliik sayisinda cokluk, ihtiyag halinde
bir kaynagin baskalari tarafindan kullanilabilir olmasi ve giiglii bir
destek sistemi anlamina gelir. Bagliligin olmadigi bir toplulukta
ise yiikiimliilerin yerine gelmedigi durumlarda islerlik kazanmasi
gereken yaptirimlar uygulanamaz ve karsilikli giiven gelisemez
(Coleman, 1988: 103-107). Ebeveyn ve ¢ocuk arasindaki karsilikli
giiven, uzun siireli iligki ve etkilesime, paylasilan anilara, sadakate,
dolayistyla ebeveynin hem fiziksel varligina hem de ¢ocuguna ve
¢ocugun sosyal ¢evresine gosterdigi ilgiye baglidir. S6z konusu ilgi,
ebeveynin ¢ocugu etkili bir sekilde izlemesine ve ¢ocuk yaninda
degilken dahi ailede gegerli norm ve yaptirimlarin pekistirilme-
sine yardimei olur (Martin, 2012: 35), boylece ebeveynle ¢ocuk
arasinda insa olan karsilikli giiven ¢ocugun sosyal sermayesini ve
dolayisiyla goniillii olma potansiyelini destekler. Pek ¢ok ¢alisma
da ebeveyn ve hatta biiyiik ebeveyn ile cocuk arasindaki baglilik
ve olumlu iliskilerin goniilliliigl destekledigine isaret etmektedir
(Muddiman vd, 2019).

Ailenin dahil oldugu baglayici?> yakin sosyal iliskilerin, kendi-
lerini dis ¢evreden izole ederek ve digsalliklar tireterek toplumu
birlestirmekten ¢ok ayirict bir islev yiiklendigi izerinde durulan
noktalardan biridir. Ornegin Uslaner (2002: 241) genellestirilmis
giivenin -farkli din ve ideolojiye sahip veya farkli sosyal gruplara
mensup olsalar bile ¢ogu insanin sizin temel degerlerinizi paylas-
tigina dair inang- goniilliiliik icin gerekli oldugunu iddia ederken,
Ozellestirilmis giivenin -bazi insanlarin, genellikle kendisi gibi
olanlarimn, kisinin temel degerlerini paylastiina dair inang- ayris-
tirict oldugunu iddia etmektedir. Ancak ailelerin gelistirdigi bir
deger olarak giiven, aile disina yayilabilir ve resmi aglara dahil
olma sansini artirici etki gosterebilir (Coleman, 1988). Zira ailede
giiven ve baglilik temelinde kurulan yakin sosyal iligkilerin insa
ettigi sosyal sermaye, gonilliiliik, yardimlasma, dayanisma gibi
baska sosyal baglamlara aktarilarak toplumun geneli i¢in ortak
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fayda iiretebilme potansiyeline sahiptir (Aydemir ve Tecim, 2012:
45). Baska bir sekilde ifade etmek gerekirse sosyal aglarda etki-
lesim ve aligverig dogast geregi sdzlesme niteligi tasimamakta,
tiyeler diger tiyelerin taahhiitlerini tanimamasi veya kasitli olarak
yerine getirmeyi reddetmesi durumunda kaynaklarini kaybetme
riskiyle kars1 karstyadir. Yani sosyal aglarin devamliligy, tiyelerinin
etik-ahlaki davranigiyla aralarindaki etkilesim ve aligveriglerde
giiveni gerektirir. Etik-ahlak algist ve goniilliliigi miimkiin kilan
degerler ise ailede toplumsallasma deneyimi boyunca ¢ocuga
aktarilir (Weiss, 2012: 6).

2.2. Ailede toplumsallasma deneyimi ve goniilliiliik

Hayirseverlik, digergamlik, empati, giiven, sosyal sorumluluk
gibi goniilliligi destekleyen degerler, toplumsallasma deneyimi
tarafindan tesvik edilir, yonlendirilir veya engellenir (Draguns
2013: 8). Bu baglamda Wilson ve Musick (1997: 696), goniilliiliigi
degerlerin yeniden iiretimini kolaylastiran bir girdi anlaminda kul-
lanilabilir kaynak/sermaye olarak kavramsallastirir. Bourdieu (1986:
18-25)’nun bireylerin toplumsallasma, egitim ve kisisel deneyimleri
araciligiyla bilingsizce edindikleri, edinimi kisisel zaman ayirmayi
gerektiren, bireyde aligkanlik-bilgi olarak somutlasan kiiltiirel
sermaye tanimini, bir dizi norm, deger ve kurallar olarak kiiltiiriin
ahlaki yoniinii de igerecek sekilde genisletirler. Goniillii ¢alismay1
da s6z konusu ahlaki norm, deger ve kurallar1 da igeren kiiltiirel
sermayeyi elde etmeyi ve tiikketmeyi kolaylastiran bir sembolik {iriin
olarak ele alirlar. Buna gore, 6rnegin, bos zamanlarinda bir egitim
platformunda karsilik beklemeden yapilan 6grencilerin siavlara
hazirlanmasima yardim hem gercek hem sembolik deger iiretir.
Yardimi alan 6grenci sinavda basar1 gosterirken yardim eden kisi
de 6zenli ve sefkatli biri oldugunu tasdik eder.

Onceki arastirmalar, Wilson ve Musick (1997)’in bu degerlendirme-
sine destek sunarak toplumsallasma deneyiminin goniillii davranigin
ortaya ¢ikmasindaki etkisini gostermistir. Buna gore okul, arkadaglar,
kamu, sivil toplum kuruluslari, vb goniilliiliik hakkindaki bilgi ve
onu yordayan degerlerin somut disavurumu olarak gerceklesen
pratiklerden alinan zevkin edinilmesine araci olabilirler. Ancak
aile iiyeleri, 6zellikle de ebeveynler, toplumsallasma deneyimi-
nin birincil aracilarint teskil ederler ¢ilinkii genellikle ebeveynler
¢ocuklarin giiglii bir bag kurdugu ilk yetiskinlerdir, birincil bakici
roliinii iistlenirler ve ¢ocuklariyla yakin iliski kurarlar (Grusec ve
Davidov, 2015). Keza Flanagan vd. (1998) ebeveynlerin sosyal
sorumluluk vurgusu ile ergenlerin goniillii katiliminin olumlu yonde
iligkili oldugunu bulmustur. Uslaner (2002), goniilliilerin ¢ocuk-
larmin, din ve egitim gibi ebeveyn faktorleri kontrol edildiginde
bile, goniillii olmayanlarin ¢ocuklarina kiyasla baskalarina daha
fazla giiven duyma egiliminde olduklarini gostermistir. Janoski ve
Wilson (1995) da goniillii olma egiliminin aile i¢inde dgrenilen
normlarla sekillenen bir dayanisma duygusundan ve olumlu sosyal
davranisi tesvik eden degerlerden kaynaklandigini ileri stirmiis,
ailede toplumsallagma deneyiminin goéniillii katilimda kilit bir rol

oynadig1 fikrini desteklemistir. Ailede toplumsallagma deneyimi
ise birbirine destek sunan iki farkli yoldan sekillenebilir. Birincisi
ilgili deger ve tutumlar dogrudan tesvik ya da 6diil veya cezala-
rin belirli eylemleri takip ettigi pekistirmeler araciligiyla ¢cocuga
aktarilabilir. Ayrica, ebeveynler, cocuga rol modellik yaparak,
davraniglarint ve sonucunda ortaya ¢ikan tepki veya sonuglari
gozlemlemesine imkan verebilirler. Boylece goniilliilik ve onu
destekleyen deger ve tutumlar ¢ocuk tarafindan igsellestirilebilir
(Ramaekers vd., 2022: 349).

Goniillilik baglaminda ebeveynin ¢ocugu dogrudan tegviki, hem
toplum yanlis1 davranmay1 zorunluluk olarak dayatmayi1 hem de
yardim etmenin degerli oldugunu ve dolayisiyla yapilmasi beklenen
bir davranis oldugunun telkin edilmesi seklinde gerceklesebilir.
Cogunlukla ¢ocugun goniilliliik de dahil olmak iizere olumlu
sosyal davraniginin onay ifadeleriyle ddiillendirilmesini ve bu
davranig1 gostermedeki basarisizligin onaylanmamasini igeren s6z
konusu tesvik, onun goniillii olma olasiligint arttiric etki gosterir.
Arastirmalar da ebeveynleri hayirseverlik konusunda onlart tegvik
eden ve onlarla bu konuyu tartisan ergenlerin hayir kurumlarina
daha fazla bagista bulundugunu ve daha fazla goniilli oldugunu
(Wilhelm vd., 2014) ortaya koymaktadir. Ancak, cocugun goniil-
liliigiinii motive eden sadece sosyal onay ihtiyact oldugunda ve
goniilliiliigli yordayan deger ve tutumlar i¢sellestirilmediginde, onu
sosyal onay ile ddiillendirecek bir kisi/topluluk/kurum olmadiginda
goniillii davranis1 sergilememe ihtimali bulunmaktadir (Bekker,
2007: 101). Bu ihtimale karsilik ebeveynin rol model olarak ¢ocuga
orneklik sunmasi 6nem tagimaktadir.

Gozlemleyerek 6grenme ve rol modelleme, insanlarin bir davranist,
baskalarinin o davranigi ger¢eklestirdigini ve sonuglarini gozlemleye-
rek 6grendigini vurgular. Bu da toplumsallagma deneyimine aracilik
eden aktorlerin olumlu sosyal davraniglari bizzat sergilediklerinde
onlar1 6gretebilecekleri anlamina gelir. S6z konusu bakis acisindan
goniilliiliik, cocugun ebeveynle d6zdeslesmesi neticesinde i¢sellestirdigi
deger ve normlarin digsa vurumudur (Janoski ve Wilson, 1995: 273).
Buna gore goniillii olan ebeveynler, goniilliligiin topluma olumlu
katki sagladigini eylemleriyle gosterirler. Cocuklar ebeveynlerini
goniillii olarak calisirken gozlemlediklerinde, baskalarinin yarari
icin kisisel fedakarligin igsel bir degeri olduguna asina olurlar.
Olumlu sosyal degerleri 6ziimsedikge yetiskinliklerinde goniillii
faaliyetlere katilma olasiliklari artar (Bekkers, 2007: 100). Calis-
malar da hem ebeveynleri goniillii olan ergenlerin (Wilhelm vd.,
2014) hem de kendileri okul ¢agindayken ebeveynleri goniillii olan
yetigkinlerin (Bekkers, 2005; 2007) goniillii etkinliklere katilma
olasiliginin daha fazla olduguna isaret etmektedir.

Kisaca toplumsallagsmanin ¢esitli ortamlar1 arasinda aile, i¢erdigi
giiclii ve kalici iligkiler nedeniyle en etkili olani olarak 6ne ¢ikar.
Ebeveynler, ¢cocugun etik-ahlaki diisiinme ve davranma bigimi
iizerindeki etkileri araciligiyla ¢cocuklarini goniillii olmaya tesvik
edebilir. Bu baglamda dindarlik, aile ve goniilliilikk arasindaki iliski
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dikkate degerdir. Genel olarak, bir kiiltiirel sermaye bi¢imi olarak
din ile goniillii katilim arasindaki olumlu iliski farkli ¢alismalar
tarafindan desteklenmektedir (van Tienen, 2010, Wilson ve Musick,
1997; Caputo, 2009). Ayrica Bekkers (2007) dini goniilliiliigiin
ailede nesiller arasinda aktarildigini gostermektedir. Nesbit (2013:
1138) de dindar hanelerde dini inang, deger ve pratiklerin bir
nesilden digerine aktariminin ¢ocugun goénillii olma olasiligini
arttirdiginin altini gizer. Ayni zamanda ebeveyn ve ¢ocuk arasinda
paylasilan dindarligin ortak faaliyetler i¢in firsat saglamasi ve ortak
bir kimligi tesvik etmesinin yaninda ergenlerde su¢ davranislarini
azalttigia, gliven ve karsiliklilik duygusu gelistirerek aile baglami
disinda da giilii sosyal baglari tesvik ettigine dikkat ¢eker. Tiim
bunlar ebeveyn ve ¢ocuk arasinda ahlaki inang, deger ve pratiklerin
paylasimi ile goniillii olma potansiyeli arasinda olumlu bir iligki
bulunduguna isaret ederken Weiss (2012) s6z konusu paylagimin
ebeveynle ¢ocuk arasindaki duygusal yakinlik ve iletisimle bag-
lantili oldugunu vurgulamaktadir.

Elbette ¢ocuklar, ebeveynin tesvik ettigi degerlerin pasif bir alicisi
konumunda degildir. Bilakis degerlerin nesiller arasindaki akta-
rim1 onlarm g¢ocuk tarafindan dogru algilanip kabul edilmesine
baglidir (Weiss, 2012: 6). Pratt vd (2003), ebeveynlik tarzinin bu
stirece ve ebeveynle ¢ocuk arasinda degerlerin aktarimina aracilik
ettigini gostermektedir. Ev i¢inde ebeveyn tarafindan yaratilan
duygusal iklimi ifade eden ebeveynlik tarzi, ebeveyn kontroli,
ebeveyn destegi, ¢cocuktan olgunluk beklentisi, ebeveyn-¢cocuk
iletisiminde agiklik gibi tutumsal 6zellikler agisindan ebeveynin
kendini nasil konumlandirdigina baglidir (Fletcher vd., 2000: 2).
Baglangicta Baumrind (1971), ebeveyn tutumlarimi bu dort 6zellik
uzerinden otoriter, demokratik ve izin verici olarak smiflandirir.
Daha sonra Maccoby ve Martin (1983) ebeveyn tutumlarimni ¢ocuga
kars1 duyarlilik ve talepkarlik boyutlar1 tizerinden analiz ederek,
Baumrind’in tipolojisindeki ‘izin verici’ ebeveynlik tutumunu ‘izin
verici-hosgorilii’, ‘izin verici-ihmalkdr’ olmak iizere ikiye ayirir.
Buna gore demokratik ebeveynler, cocuktan olgunluk gésterme-
lerini beklerken onunla sicak ve destekleyici bir iliskiye sahiptir.
Otoriter ebeveynler ise arkasindaki mantigi agiklamaksizin ¢ocugun
kural ve normlara uymasini ve kendilerine itaat etmesini beklerler.
Izin verici-hoggoriilii ebeveynler, gocugun ihtiyaglarina duyarlilik
gostermekle birlikte oldukea diisiik diizeyde olgun davranis gos-
termesini beklemekte, davraniglarina sinirlama koymamakla ve
hatali davranislarina kars1 hosgoriilii olmakla ayirt edilirler. Izin
verici-ihmalkar ebeveynler ise diisiik diizeyde ilgili ve talepkardir
(Mantovan vd., 2024: 719).

Cocuklar yetistirilirken potansiyel olarak farkli ebeveynlik “tarzla-
rina” maruz kalrlar. Ornegin gocuga karsi duyarl ve ayni zamanda
ondan olgunluk beklentisi yiiksek olan demokratik ebeveynler,
gocuga empati, digergamlik gibi gonilliliikle iliskili ahlaki-etik
degerleri ve muhakeme becerilerini asilayarak onu goniilliilik
potansiyeli ile donatirken olgunluk ve kurallara uyum konusunda
talepkar ama ¢ocugun talep ve ihtiyaclara karsi duyarsiz olan

otoriter ebeveynler, gocugun bagkalar1 i¢in diisiik diizeyde endise
duymasi ve daha ¢ok kendine odaklanmas1 yoniinde etki gosterir
(Carlo vd., 2018). Keza farkli baglamlarda (ev, okul, deneysel) ve
cocukluk donemlerinde (kii¢iik ¢ocuklardan ergenlere) paylagsma
ve yardim etme gibi olumlu sosyal davranislar ile ebeveynlik
tarzlar1 arasindaki iligkiyi inceleyen ¢aligmalar tutarli bir sekilde
demokratik ebeveynligin olumlu sosyal davranis iizerinde pozitif bir
etkiye, otoriter ebeveynligin ise negatif bir etkiye sahip oldugunu
gostermektedir (Wilhelm, 2014). izin verici ebeveynligin etkisi
konusunda ise ¢aligmalar olumludan olumsuza veya 6nemsiz olmak
iizere degisen sonuglara sahiptir (Mantovan vd., 2024). Flechter
(2000) bu noktada ebeveynlik tarzlarmin dayandigi boyutlardan
¢ocuga karst duyarliligin onun goéniilli olma olasilig1 {izerinde
ebeveyne bagli énemli iki faktdrden biri olarak tanimlar. Diger
faktoriin ise ebeveyn tesviki oldugunu ileri siirer. Buna dayanarak
genglerin goniillii katilimii arttirmak {izere goniilli faaliyetlere
gorece az katilim gosterme firsati olan, dolayistyla ¢ocugunun rol
modelleme yapma imkan1 daha az olan ebeveynlere, alternatif bir
yol olarak onunla sicak ve destekleyici bir iliski kurmalarini 6nerir.

Baska bir sekilde ifade etmek gerekirse ebeveynler dogrudan tesvik
ederek veya rol model olarak gocugun goniillii olma olasiligini
arttirabilirler. Cocuga baskalarina yardim etmenin dnemini aktif
olarak ogretebilir veya onu goniilliilikkle ilgili tartigmalara dahil
edebilirler. Ayrica, ebeveynler goniillii faaliyetlere bizzat katilmak
gibi olumlu sosyal davranislar1 modelleyerek topluma katkida
bulunmanin degerini gosterebilirler. Ayrica arastirmalar ortak
dini-ahlaki inanglara sahip ailelerde goniilli katilimi tesvik eden
sosyal sorumluluk duygusunu yordayan degerlerin aktariminin daha
kolay oldugunu gostermektedir. Ancak degerlerin nesiller arasinda
aktarimi, ayn1 zamanda ¢ocugun bunlar1 ne kadar iyi algiladigina
ve kabul ettigine baglidir. Ebeveynler tarafindan yaratilan duy-
gusal iklim, yani ebeveynlik tarzi bu siireci etkiler. Ebeveynlerin
¢ocuklartyla sicak ve destekleyici bir iligki siirdiirmesi, gocuklarin
bu davranislar1 benimseme olasiligini giiglendirir.

3. Sonug

Zorlama ve kisisel ¢ikar olmadan, topluma fayda saglamay1 amag-
layan faaliyetleri iceren goniilliiligiin ailede aktarimi, ¢ocugun
beseri, sosyal ve kiiltiirel sermayesine yatirim olmak {izere {i¢ ana
stratejiye baghdir. S6z konu yatirim ise statli aktarimi ve toplum-
sallasma deneyimi aracihigiyla gerceklesir. Oncelikle egitim ve
becerilerle dlgiilen beseri sermaye, goniilliiliigiin dngdriilmesinde
kritik bir faktordiir. Aileler 6rgiin egitim ve miifredat dis1 etkin-
likler araciligiyla hem biligsel hem de biligsel olmayan becerilerin
gelisimi i¢in firsatlar sunarak ¢ocugun beseri sermayesine katkida
bulunur. Bu ¢aba, ¢ocugu etkili goniillii caligma icin gerekli bilgi
ve becerilerle donatir. Ayrica aileler, giiven ve aidiyet duygusunu
tesvik eden temel sosyal aglar olarak hizmet eder. Bu unsurlar
beseri sermayenin aktarimini kolaylastirir ve bireylerin gontillii
faaliyetlere katilma olasiigimi artirir. Ustelik beseri sermaye, sosyal
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sermaye ve goniilliiliik arasinda karsiliklt bir iligki bulunmaktadir.
Beseri sermayeye yapilan yatirim yeni sosyal aglara dahil olmay1
kolaylastirarak, dolayisiyla sosyal sermayenin artmasina yol acarken,
sosyal sermaye de beseri sermayenin gelisimini desteklemekte ve
bu karsilikli etkilesim gelecekte goniillii olma olasiligini artirmak-
tadir. Diger bir ifadeyle aileler egitim, miifredat dist etkinlikler
ve gliclii sosyal iliskilerin gelistirilmesi yoluyla ¢ocugun beseri
ve sosyal sermayesine yatirim yaparak goniilliiliik potansiyelini
tesvik edebilirler.

Hayirseverlik, empati, digergamlik ve sosyal sorumluluk gibi
goniilliligi destekleyen degerler toplumsallagsma deneyimleriyle
sekillenir. Aileler bu degerleri, dogrudan tesvik ederek veya rol
model olarak ¢ocuklarina aktarabilirler. Oncelikle ebeveynler,
¢ocugun goniilli davraniglarini 6diillendirerek veya pekistirerek
ona rehberlik edebilirler. Ancak ¢ocugun goniilliiliik motivasyonu
sadece onaylanma ihtiyacindan kaynaklantyorsa, dis ddiillerin
yoklugunda goniilliilige devam etmeme ihtimali agiga ¢ikar. Bu
ihtimale karsilik, ebeveynin rol modelligi ve ¢ocuga goniilliiliigiin

Son Notlar

1 Butanimlar resmi goniilliiliik bigimine odaklanmaktadir.

i¢sel degerine dair sundugu 6rneklik, onun goniillii olma olasiligini
artirtr. Ancak ilgili degerlerin nesiller arasinda basarili bir sekilde
aktarimi, ¢ocugun bu degerleri dogru algilamasina ve kabul etmesine
de baglidir. Bu noktada ebeveynlik tarzlari, degerlerin aktarimin
ve goniilliliigiin gelisimine araci bir faktort olusturur. Duyarlilik
ve yiiksek beklentilerle kendini gdsteren demokratik ebeveynlik,
empati ve digergamlik gibi degerleri tesvik ederek gonillaligi
desteklerken otoriter ebeveynlik bagkalar1 i¢in daha az endise
duyulmasina yol agarak goniillii olma potansiyelini azaltic1 etki
iiretebilir. Sonug olarak, aileler goniilliiliigiin temelini olusturan
degerleri, tutumlart ve davraniglar1 destekleyerek goniilliiliigiin
tesvikinde 6nemli bir rol oynayabilirler. Aile i¢inde statii aktarimi
ve toplumsallagsma deneyimleri, 6zellikle de ebeveynlik tarzlari
yoluyla, ¢ocugun goniilliiliik anlayisint ve goniilliilik yapma ola-
siligint sekillendirir. Bu stiregte ebeveyn-¢cocuk arasindaki sicak
ve destekleyici iligki, cocugun gelecekteki goniilli katilimi igin bir
temel olusturarak daha genis toplumsal katilima ve sosyal uyuma
katkida bulunur.

2 Putnam (2000)’e gore baglayici (bonding) sosyal sermaye, aile veya yakin arkadaslar gibi homojen gruplar i¢inde i¢ dayanigsmay1
giiclendiren, duygusal ve maddi destek saglayan giiglii baglantilar1 ifade eder. Buna karsin koprii kuran (bridging) sosyal sermaye,
bireyleri farkli gruplar arasinda birbirine baglayarak isbirligini, fikir alig-verisini ve yeni kaynaklara erisimi tesvik eden daha genis,
kapsayici aglari tesvik eder. Bag kurma i¢ baglart giiglendirirken, koprii kurma farkli topluluklar arasinda sosyal uyumu ve igbirligini

tesvik ederek firsatlara ve bilgiye daha fazla erisim saglar.
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Extended Summary

This study investigates the mechanisms through which family
dynamics influence and shape an individual’s propensity for
volunteering. While a significant body of research has focused
on individual motivations and the functions of volunteering, some
studies adopt a broader view, emphasizing systemic and contextual
factors such as the intergenerational transfer of socioeconomic,
social, and cultural capital. This approach shifts the discourse
from a narrow focus on isolated motivations to a more integrated
understanding of how family environments cultivate volunteering
behavior.

The transmission of volunteering in families is facilitated by invest-
ments in a child’s human, social, and cultural capital. Human capital
includes skills, education, and personal resources that enhance a
child’s ability to contribute meaningfully to volunteer activities.
Higher education not only equips individuals with competencies
needed for effective volunteering but also increases their appeal
to organizations seeking skilled volunteers. Families play a crucial
role in fostering human capital by investing in their children’s
education and encouraging participation in extracurricular activities
that develop cognitive and non-cognitive skills. These activities
range from academic pursuits to experiences that build soft skills
like leadership, collaboration, and initiative. Parents, especially
those with high socioeconomic status, transmit their values and
aspirations to their children through structured activities. This status
transmission goes beyond formal education to include fostering
diverse experiences that broaden children’s perspectives and prepare
them for future volunteer roles.

By creating environments that prioritize learning and skill deve-
lopment, families enhance their children’s likelihood of becoming
active volunteers. Relational networks, trust, and reciprocal obliga-
tions fostered within familial settings facilitate social cohesion and
voluntary engagement through the construction of social capital.
Family-based interactions contribute to social ties that can be leve-
raged in volunteer contexts. Strong social networks, grounded in
trust and mutual support, facilitate access to volunteer opportunities
and provide emotional and moral encouragement. Parents’ invol-
vement in community activities exposes children to broader social
networks, further enhancing their chances of becoming volunteers.
These relationships often extend into adulthood, reinforcing the
intergenerational nature of volunteering. Thus, social capital within
families acts as both a resource and a motivator, linking individual
capabilities with collective social benefits.

The transmission of cultural capital, including norms, beliefs, and
attitudes, also plays a role in fostering volunteering. Values such
as altruism, empathy, social responsibility, and trust are nurtured
within the family and reinforced through direct encouragement,
discussions, and parental role modeling. Families that prioritize
volunteering as a moral obligation and prosocial behavior create
environments where these values are internalized and expressed
through volunteer work. Parents’ direct encouragement, coupled
with consistent reinforcement through rewards and recognition,
fosters a sense of moral duty and pride in volunteering among
children. However, this process is nuanced; if volunteering is
driven solely by a desire for social approval, its sustainability
may be limited. Thus, parental role modeling becomes essential
for fostering intrinsic motivations, as children learn prosocial
behavior by observing their parents and internalizing these values
through practice.

Parenting styles significantly impact how values related to volun-
teering are transmitted. Democratic parenting, characterized by
warmth, support, and high expectations for maturity, is associ-
ated with fostering empathy, altruism, and prosocial behavior.
Conversely, authoritarian parenting, marked by rigidity and high
control without nurturing support, may hinder a child’s concern
for others, reducing the likelihood of volunteering. Studies emp-
hasize that warm and supportive family environments promote the
effective transmission of prosocial values, making parents’ roles
as role models and mentors critical. Religion, as a dimension of
cultural capital, also plays a role in fostering volunteering. Shared
religious beliefs and practices within families strengthen social
trust, offer opportunities for communal involvement, and promote
norms encouraging prosocial behavior. Religious families often
exhibit higher social cohesion, which facilitates the transmission
of volunteering-related values.

In conclusion, the interplay between familial socialization, religi-
ous practices, and community norms shapes children’s moral and
ethical development, further solidifying the family’s influence on
volunteering behavior. The familial environment, supported by direct
encouragement, role modeling, and nurturing relationships, acts as
a catalyst for volunteering. By fostering skills, expanding social
networks, and instilling prosocial values, families play a pivotal
role in shaping a culture of volunteering that spans generations.
By creating environments that prioritize social trust, empathy, and
moral engagement, families contribute to broader social cohesion
and communal well-being.
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