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After the Cold War, China has adopted tougher policies to increase its security in its
positive foreign policy that it implemented until the 2010s. Beyond ensuring its own
security in the Indo-Pacific region, it also aimed to ensure the security of energy trade
and developed new strategies to sustain its foreign trade activities in this direction. One
of these strategies has been the String of Pearls Strategy. The String of Pearls Strategy is
a strategy that aims to strengthen both China's commercial and military presence in the
Indo-Pacific region by building ports and military bases along the Indian Ocean.
However, while strengthening its military and commercial presence in the Indo-Pacific
region, China has also aimed to create a secure space for itself in the region. This article
analyses the historical development, economic and political motivations, regional and
international implications and consequences on international trade routes of these
strategic moves of the People's Republic of China in the seas. In addition, it will discuss
how the String of Pearls Strategy has been shaped in the context of China's goals of
increasing its overseas military capacity and ensuring energy security.
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Uluslararast ligkiler

Soguk Savas’mn ardindan Cin, 2010’11 yillara kadar uyguladigi pozitif dis politikasinda,
glivenligini artirmaya yonelik daha sert politikalar benimsemistir. Hint-Pasifik
bolgesinde yalnizca kendi gilivenligini saglamanin Otesinde, enerji ticaretinin
gilivenligini de temin etmeyi amaglamis ve bu dogrultuda dis ticaret faaliyetlerini
siirdiirebilmek igin yeni stratejiler gelistirmistir. Bu stratejilerden biri de Inci Dizisi
Stratejisi olmustur. Inci Dizisi Stratejisi, Cin’in Hint Okyanusu boyunca limanlar ve
askeri isler insa ederek Hint-Pasifik bolgesinde hem ticari hem de askeri varligini
gliclendirmeyi hedefleyen bir stratejidir. Bununla beraber, Cin, Hint-Pasifik bolgesinde
askeri ve ticari varligini giiglendirirken, ayn1 zamanda bélgede kendine giivenli bir alan
olusturmayi1 da amaglamistir. Bu makalede, Cin Halk Cumhuriyeti’nin denizlerdeki bu
stratejik hamlelerinin tarihsel gelisimi, ekonomik ve siyasi motivasyonlari, bolgesel ve
uluslararas1 etkileri ile uluslararasi ticaret yollar1 {iizerinde yarattigi sonuglar
incelenecektir. Ayrica, Inci Dizisi Stratejisi’nin Cin’in deniz asir1 askeri kapasitesini
artrma ve enerji giivenligini saglama hedefleri baglaminda nasil sekillendigi ele
alinacaktir.
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GIRIS

Cin Halk Cumbhuriyeti, resmi olarak 1949 yilinda kurulmus olmakla birlikte, kokleri yaklagik
dort bin yillik bir tarihsel siirece dayanan kadim bir medeniyetin modern devlet tezahiiriidiir
(Fairbank & Goldman, 2006, s. 23). Demografik acidan diinyanin en kalabalik niifusunu barindiran
bu iilke, ayn1 zamanda dilsel ¢esitlilik (Sino-Tibet, Altay ve Hint-Avrupa dil aileleri), etnik
heterojenlik (Han Cinlileri disinda 55 resmi olarak taninan etnik grup) ve koklii kiiltiirel mirastyla
(6zellikle geleneksel sanatlar ve klasik edebiyat alanlarinda) dikkat ¢cekmektedir (Wang, 2012, s. 45-
47). Tarihsel siirecte hanedanlik dongiileri, istilalar ve i¢ gatigmalarla karakterize edilen donemler
yasamis olmasina ragmen, Cin medeniyeti siireklilik arz eden bir varlik gostermistir (Spence, 1999,
s. 112). Ozellikle Antik Cag'da insanlik tarihine kagit, barut, pusula ve matbaa gibi déniim noktasi
niteligindeki teknolojik katkilariyla taninmaktadir (Needham, 1954, s. 89). 19. yiizyill Afyon
Savaglar1 6ncesine kadar izledigi izolasyonist politika, bu savaslar sonrasinda Batili giiclerle zorunlu
etkilesime girmesiyle son bulmus ve modernlesme siirecinin baslangicina isaret etmistir (Hsti, 2000,
s. 156-158).

19. Yiizyilin baglarina kadar diger bolgelere gore oldukca gelismis bir iilke olan Cin, Bati'da
meydana gelen Sanayi Devrimi ile teknolojik ve ticari alanda geride kalmis ve bu durum {ilkenin
uzun bir gerileme donemine girmesine neden olmustur (Fairbank, 1992, s. 134-135). Bu siiregte Cin,
Rusya ve Japonya ile yaptig1 savaslar sonucunda dnemli toprak kayiplar yasamistir (Spence, 1999,
s. 223). Ancak Soguk Savas'in sona ermesi ve kiiresellesmenin hiz kazanmasiyla birlikte, Cin diinya
ekonomisi ve siyasetinde yeni bir rol listlenmeye baslamistir (Naughton, 2007, s. 56). Cin yonetimi,
bu degisimleri dngdrerek tarihsel ve kiiltlirel avantajlarimi stratejik bir sekilde kullanmis (Wang,
2012, s. 78), ekonomik potansiyelini fark ederek ceyrek yiizyil gibi kisa bir siirede olaganiistii bir
biliylime performans: gostermistir (Brandt ve Rawski, 2008, s. 15). Giiniimiizde Cin, siyasi ve
ekonomik gii¢ siralamasinda diinyanin en 6nde gelen aktorlerinden biri haline gelmistir (Shambaugh,
2013, s. 42; Sandikli, 2009).

Cin’in ekonomisi uluslararasi ekonomiye eklemlenmesi ve uluslararasi iligkiler baglaminda
alman kararlar1 etkilemesi agisindan 6nemli bir yere sahip olmustur. Bu baglamda Cin’in ekonomide
s0z sahibi oldugu sdylenebilir. Cin’inin diinya ekonomisindeki payina veya yerine bakildiginda dig
ticaret temelli oldugu net bir sekilde goriilmektedir (Gokdemir, 2007, s. 669-670; Shambaugh, 2013,
s. 45).

Cin 1949-1978 yillar1 arasinda Mao Zedong’un kurmus oldugu sosyalist bir yapi ile
yonetilmistir (Naughton, 2007, s. 45). Bu baglamda Cin Halk Cumhuriyeti’nin ekonomi politikalar1
1978 yilina kadar disa kapali bir ekonomi modeli olmustur (Naughton, 2007, s. 78). Bu durum
sonucunda iilke uluslararasi ticaretten uzak kalmigtir (Brandt ve Rawski, 2008, s. 34). 1978-1997
yillar1 ise reform yillar olarak goriilmektedir (Naughton, 2007, s. 112). Bu baglamda 1980 yilinda Cin
sosyalist ekonomik yapidan sosyalist piyasa ekonomisine gecmistir (Brandt ve Rawski, 2008, s. 56).
Devam eden reformlar ile beraber 1989 yilinda Uluslararasi Para Fonu’na (International Monetary
Fund/IMF) (James, 1996, s. 89); 2001°de ise Diinya Ticaret Orgiiti'ne (World Trade
Organization/WTO) (Lardy, 2002, s. 72) iiye olmustur. Zaman gectik¢e Cin ekonomi anlaminda
diinyanin 6nemli giicleri arasinda ilk siralara yiikselmeyi bagarmistir (Giindal, 2015).

20. yiizyilin sonuna yaklastikga Cin, kurulu kiiresel sistemin kurallarin1 degistirebilecek bir
ivme kazanmistir (Shambaugh, 2013, s. 45). Yalnizca son 30 yil igerisinde tarimsal agirlikli ve zayif
bir ekonomiden kiiresel bir liretim merkezine doniismiistiir (Naughton, 2007, s. 89). Cin’in bu hizh
yiikselisinin temel motivasyonlarindan biri, “Cin Riiyas1” olarak adlandirilan ve ulusal yeniden
dogusu hedefleyen kolektif bir vizyondur (Ferdinand, 2016, s. 942; Golley vd. 2020, s. 25; Kaya, 2020,
s. 15). 1839-1949 aras1 donem, Cin’in “asagilanma yiizyil1” olarak tanimlanmakta ve bu tarihsel
travmanin {ilkenin modernlesme hedeflerini sekillendirdigi vurgulanmaktadir (Spence, 1999, s. 112).
Cin, bu dénemi unutmadan yeni bir kimlik inga etme stratejisi izlemis (Wang, 2012, s. 78), ayni
zamanda “baris¢il yiikselis” doktrini ¢ercevesinde kiiresel giic olma hedefini diplomatik bir dengeyle
stirdiirmiistiir (Tekir ve Demir, 2019, s. 34).

Cin, 1990’11 yillarda enerji ticareti basta olmak {izere deniz yoluyla gergeklestirdigi ticari
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faaliyetlerini dnemli dl¢iide genisletmistir. Ozellikle ticari mallarin %90°1n1 ve gaz ithalatinin %95’ini
deniz yoluyla gerceklestirmesi, bu alandaki stratejik bagimliligin1 ortaya koymaktadir. Cin’in
Ortadogu petroliine erisiminde iki kritik gilizergdh o6ne c¢ikmaktadir; Basra Korfezi ve Malakka
Bogazi (Kaplan, 2011, s. 89). Bu ticaret yollarinda ortaya ¢ikan sorunlar ve bu baglamda giivenligine
karsi risk olusturan bazi durumlar meydana gelmistir. Bu rotalarda yasanan giivenlik agiklari (6rnegin
korsanlik faaliyetleri ve jeopolitik gerilimler), Cin’in deniz ticaret hatlarini koruma ihtiyacini
artirmistir. Bu nedenle bolgesel giiciinii genigletmeyi amaglamistir. Bu baglamda Cin, bolgesel giiciinii
genisleterek deniz hatlar tizerinde kontrol saglamay1 hedeflemistir (Demir, 2022, s. 102; Durdular,
2016, s.79; Kaplan, 2011, s.14).
Bu calisma, Cin Halk Cumhuriyeti’nin denizlerdeki stratejik yiikselisini ve dzellikle “Inci
Dizisi Stratejisi” lizerinden uluslararasi iligkilerde yarattig: etkiyi kapsamli bir bigimde analiz etmek
amaciyla gerceklestirilmistir. Cin’in, ekonomik biiyiimesi, enerji giivenligini saglama gerekliligi ve
uluslararast ticaret yollarindaki stratejik konumunun giliglenmesi baglaminda, denizcilik
politikalarinda benimsedigi yontemler hem bolgesel hem de kiiresel giic dengelerini yeniden
sekillendirmektedir. Bu baglamda makalede; Cin’in tarihsel siire¢ igerisinde denizcilik politikalarinin
evrimi, ekonomik ve siyasi motivasyonlari, askeri stratejileri ve bolgedeki enerji ve ticaret glivenligi
konularindaki hamleleri detayli olarak ele alinacaktir. Calismanin 6nemi, Cin’in denizlerdeki
varliginin uluslararas1 giivenlik ortami, enerji arzi ve ticaret yollar {izerindeki etkilerini ortaya
koyarak, mevcut uluslararasi sistemdeki rekabet ve is birligi dinamiklerini daha iyi anlamaya katkida
bulunmasindan kaynaklanmaktadir. Makalenin ilerleyisinde 6nce Cin’in tarihsel ve kiiltiirel arka
plani ile denizcilik politikalarinin gelisimi degerlendirilecek; ardindan Inci Dizisi Stratejisi’nin temel
unsurlari, uygulama bigimi ve bu stratejinin bolgesel ve uluslararas: aktorler tizerindeki yansimalari
analiz edilecektir. Boylece c¢alisma, Cin’in denizlerdeki stratejik hamlelerinin nedenlerini ve
sonuclarini ortaya koyarak, giinlimiiz uluslararasi iliskilerinde 6nemli bir tartisma konusu olan gii¢
dengeleri ve giivenlik politikalari ¢ergevesinde kapsamli bir degerlendirme sunmay1 hedeflemektedir.

1. CiN’IN DENIZCILiK POLITIKALARI VE BOLGESEL GUVENLIK: DOGU VE
GUNEY CIiN DENIZI’NDE JEOPOLITIK REKABETIN ANALIZI

Dogu ve Giiney Cin Denizi, akademik literatiirde genellikle "Cin Denizi" olarak anilmaktadir
(Hayton, 2014, s. 23). Giiney Cin Denizi'nde iki 6nemli takimada bulunmaktadir; Cin anakarasina
250 mil, Cin'in egemenligindeki Hainan Adasi'na 160 mil ve Vietnam kiyilarina 150 mil uzaklikta
yer alan Paracel Adalar1 (130 ada ve resiften olugmaktadir) (Storey, 2013, s. 45). Diger 6nemli
takimada olan Spratly Adalan ise Cin kiyilarina 600 mil, Filipinler kiyilarina ise sadece 50 mil
uzaklikta konumlanmistir (Kaplan, 2014, s. 78; Yilmaz, 2020, s. 99; O’Rourke, 2020, s. 7).

Cografi olarak diinyanin en biiyiik iilkelerinden biri olan Cin'in 6nemli uzunlukta kara ve deniz
sinirlar1 bulunmaktadir (Fravel, 2008, s. 45). Ulkenin bat1 ve kuzey sinirlari, yillar icinde gelisen
istikrarli komsuluk iligkileri nedeniyle nispeten giivenli kabul edilmektedir. Cin'in batisindaki komsu
iilkelerin Pekin'i tehdit veya rakip olarak gérmemesi, iilkenin kara sinirlarini glivence altinda tutmaktadir
(Ross, 2009, s. 112). Ancak dogu sinirlarindaki deniz alanlarinda durum farklilik géstermektedir
(Yoshihara ve Holmes, 2010, s. 56). Cin i¢in énemli bir giivenlik sorunu teskil eden Tayvan ve Tayvan
Bogazi bu duruma 6rnek teskil etmektedir (Tucker, 2009, s. 34). Ayrica, Cin'in ticareti agisindan kritik
o6neme sahip Malakka Bogaz1 da potansiyel bir giivenlik tehdidi olusturmaktadir (Kaplan, 2011, s. 89).
Bunun temel nedeni, ABD Donanmasi'nin bu bolgeyi abluka altina alma kapasitesine sahip olmasidir
(Erickson & Goldstein, 2010, s. 67; Erol ve Koyuncu, 2022).

Cin ve Japonya arasinda Dogu Cin Denizi'ndeki anlagmazliklara ek olarak, Giiney Cin
Denizi'nde de giderek karmasiklasan catisma alanlari bulunmaktadir (Hayton, 2014, s. 112). Bu
baglamda Malezya, Vietnam, Tayvan, Brunei ve Filipinler gibi bolge iilkeleri, Cin'in egemenlik
iddialarma kars1 ortak bir tutum sergilemislerdir (Storey, 2013, s. 78). Anlagmazliklarin temel nedenleri
arasinda miinhasir ekonomik bolgelerin paylasimi ve kayalik/resif kdkenli adalarin hukuki statiisiine
iligkin belirsizlikler yer almaktadir (Beckman vd., 2013, s. 45). Bunlara ek olarak, balik¢ilik haklar1 ve
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bolgenin tahmini 11 milyar varil petrol ve 190 trilyon metrekiip dogalgaz rezervlerine sahip oldugu
diisiiniilen hidrokarbon yataklar1 da 6nemli bir catisma unsuru olusturmaktadir (EIA, 2013, s. 5;
Karadag, 2021).

Cin'in uluslararasi ticaretinde Giiney Cin Denizi'nin stratejik 6nemi belirgindir. 2016 verilerine
gore Cin, deniz ticareti hacminin yaklagik %64'inii ve toplam ticari faaliyetlerinin %40'm1 bu bolge
iizerinden gerceklestirmistir (Zhang ve Bateman, 2017, s. 112). Diinyanin en biiyiik ikinci petrol
tiikketicisi konumunda olan Cin (IEA, 2017, s. 45), petrol ihtiyacinin yarisindan fazlasini ithal etmekte
ve bu ithalatin neredeyse tamamimi1 Giiney Cin Denizi rotalan iizerinden saglamaktadir. Bu durum,
Giiney Cin Denizi'ni Cin ekonomisi ve enerji giivenligi agisindan vazgegilmez kilmaktadir. Nitekim
Cin'in Kusak ve Yol Girisimi kapsamindaki Deniz Ipek Yolu projesinin bu giizergahin kontroliinii
hedefledigi, inci Dizisi stratejisinin ise Giiney Cin Denizi'nde hakimiyet kurmay1 amagladigi akademik
cevrelerce tartisilmaktadir (Sar ve Demirkiran, 2023).

Cin’in Kusak Yol Projesi’nin Deniz ipek Yolu giizergah1 da oldukg¢a dnemlidir. Her ne kadar
Cinyetkilileri bu giizergahin ve projenin tiim {iilkeler i¢in bir kazan-kazan formiilii yaratacagini
diisiinse dedurumlar aslinda 6yle gériinmemektedir. Kusak ve Yol projesinin deniz giizergahi kisminin
Pakistan,Singapur ve Malezya gibi bircok devlet tarafindan denizasir1 askeri iislerden olusan bir
zincir kurduguiddia edilmektedir. Bu iddialar tartisilabilir ancak resmiyete bakildiginda Cin’in 2017
yilinda Cibuti’deilk denizasir1 askeri iissiinii kurdugu géz ardi edilmemelidir. Her ne kadar Pekin
tarafindan bir lojistik tesis olarak lanse edilmis olsa da Inci Dizisi Stratejisi’nin devami oldugu
Yemen ile Somali agiklarinda gorev yapan savas gemilerinin bu noktay1 ikmal ihtiyaclarini karsilama
amaci ile kullanilacag: diisiiniilmektedir (Ozgen, 2019, s. 388).

Cin’in tarihi Ipek Yolu'nu canlandirma diisiincesi ve girisimleri aslinda denizlerde kurmak
istedigi hakimiyetin bir sonucudur. 2013 yilinda Cin tarafindan bir politika olarak uygulamaya konan
Ipek yolu ekonomik kusag: ve 21. Yiizyil Deniz ipek Yolu projesi, Bir Kusak Bir Yol projesi olarak
adlandirilmigtir (Durdular, 2016, s. 79-81).Bu projeyle Orta Asya devletleri ve limanlar1 6nemli hale
gelmeye baglamistir. Cin’in enerji ihtiyact ve giivenlik arayisinin bir yansimasi olarak ortaya ¢ikan
bu proje denizlerdeki Inci Dizisi stratejisiyle Cin’in politikalarinda degisikliler yapmasi bununla
beraber bolgesel ve uluslararasi aktdrlerin de politikalarinda degisiklikler yapmasina neden olmustur
(Demir, 2022, s. 105; Linowski ve Lukas, 2021, s.1).

Gilineydogu Asya’nin kalbinde yer alan Giiney Cin Denizi, sahip oldugu jeopolitik konum
nedeniyle uluslararasi dengelerin énemli bir unsuru haline gelmistir. Diinya ticaret yollar1 iizerinde
stratejik bir konuma sahip olan bu deniz, Avrupa, Ortadogu ve Dogu Asya arasindaki ticaretin kritik
bir gecis noktasidir. Giiney Cin Denizi’nin bu stratejik énemi, diger uluslararasi aktorler i¢in bir
giivenlik sorunu olusturmakta ve catisma potansiyelini artirmaktadir. Cin’in bolgedeki hakimiyet
cabalar1 ve deniz genisleme politikalari, Vietnam, Tayvan, Filipinler, Malezya ve Brunei gibi
devletlerle gerilimlere yol agmaktadir (Keyvan, 2017, s. 253).

Giiney Cin Denizi, uluslararas1 deniz ticareti ve enerji glivenligi acisindan kiiresel bir 6neme
sahiptir. Diinya deniz ticaretinin yaklasik %60'1 Asya'dan gecmekte ve kiiresel deniz tagimaciliginin
ticte biri bu bolgeden gergceklesmektedir (Kaplan, 2014, s. 45). Bolgenin jeopolitik 6nemi, zengin
hidrokarbon rezervlerinden kaynaklanmaktadir. Tahminlere gore, Giliney Cin Denizi'nde 11 milyar
varil petrol ve 190 trilyon fit kiip dogal gaz rezervi bulunmaktadir (Hayton, 2014, s. 78). Bu
kaynaklar, 6zellikle Asya iilkelerinin artan enerji ihtiyacini kargilamada kritik bir rol oynamaktadir.

Asya iilkelerinin sanayilesme ve ekonomik biiylime hizi, fosil yakit tiikketimini énemli lctide
artirmistir. 2008'de bolgedeki sivi yakit tiiketimi %10 seviyesindeyken, 2035 yilina kadar bu oranin
%30'a yiikselecegi ongoriilmektedir (Yorulmaz, 2021, s. 682). Benzer sekilde, dogal gaz tiikketiminin
2035'e kadar %19 seviyesine ¢ikmasi beklenmektedir (Hayton, 2014, s. 89). Bu durum, bolgedeki
devletlerin enerji kaynaklar iizerindeki rekabetini siddetlendirmektedir.

Cin’in 1947°de ilan ettigi “Dokuz Cizgili Hat” doktriniyle Giiney Cin Denizi'nin %80'inde
egemenlik iddia etmesi, Vietnam, Filipinler ve Malezya gibi {lilkelerle gerilimlere yol agmaktadir
(Fravel, 2011, s. 134). Ozellikle Spratly ve Paracel adalar iizerindeki anlasmazliklar, askeri catisma
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riskini artirmaktadir (Mearsheimer, 2001, s. 207). ABD’nin bolgedeki askeri varligimi artirmasi ise
Cin’in deniz genisleme politikalariyla g¢akisarak kiiresel giivenlik tehditlerini tetiklemektedir
(Kaplan, 2014, s. 63)

Cin, Giliney Cin Denizi’ndeki bdlgesel varligin1 hukuki bir zemine oturtabilmek amaciyla
bolgedeki adalari, adaciklar ve kayaliklar betonla kaplamakta ve yapay adalar insa etmektedir. Bu
yapay adalar {izerine havaalanlar1 ve limanlar kurularak askeri ucaklarin ve gemilerin
konuslandirilmasi, Cin’in bolgedeki askeri varligin1 giiglendirmektedir (Hayton, 2014, s. 102). Cin,
bu faaliyetlerini resmi olarak “dogal afetlere ve korsanlik faaliyetlerine karsi savunma” gerekgesiyle
mesrulagtirmaya caligsa da stratejik hedefinin bdlgeyi silahlandirmak ve deniz hakimiyetini ele
gecirmek oldugu analistler tarafindan vurgulanmaktadir (Kaplan, 2014, s. 89; Fravel, 2008, s. 156).
2014 yilindan itibaren hiz kazanan yapay ada ingas1 ve askeri tesislerin kurulmasi, bdlgedeki gii¢
dengelerini 6nemli dlglide bozmustur (Geng, 2019). Bu durum, dogrudan bolgeyle anlasmazligi
olmayan Endonezya gibi devletleri de etkilemis ve 2016’dan itibaren Cin ile Endonezya arasinda
diplomatik gerilimlerin ortaya ¢ikmasina yol agmistir. Cin’in askeri altyap1 genislemesi, uluslararasi
hukuk ¢ergevesindeki “denizde 6zgiirliik” ilkesini ihlal ettigi gerekgesiyle elestirilmekte ve bolgesel
istikrarsizlig1 artirmaktadir (Mearsheimer, 2001, s. 213; Kasim, 2024, s. 27).

Cin’in Cin Denizi 6zelinde diger bolge iilkeler ile girmis oldugu g¢ikar gatigmalari, Cin’in
bolgedebulunan diger iilkeler ile yapisal, dengeli ve kalici bir iliski kurmasini engellemektedir. Cin
kararl1 bir sekilde devam eden denizcilik politikalari ile Giiney Cin ve Dogu Cin Denizi’ndeki gii¢
dengelerini deyerinden oynatmakta ve yeni gii¢c dengeleri ortaya ¢ikartmaktadir. Cin’in bu tutumu
karsisinda da bolgede bulunan diger iilkeler Cin’e karsi bir gilivenliklestirme politikasi
uygulamaktadir. Dolayisi ile Giineydogu Asya iilkelerinin kendi savunma organizasyonlari icin
askeri modernizasyon projeleri olusturmaktadir. Bu yiizden bolgede savunma alanina yapilan
harcamalarm bir y1l icerisinde %402’likbir artis meydana getirdigi goriilmektedir (Yorulmaz, 2021).
Cin 2019 yilinda “Beyaz Kitap” olarak nitelendirilen bir belge yaymlamis, bu belgede kendisine
yonetilen tehditlere agikga yer vermistir (The State Council Information Office of the PRC, 2019, s.
7). Bunun yaninda Cin’in ana karasinin bir kismi1 olarak Tayvan gosterilmektedir. Bu durum “Tek
Cin Politikasinin™ giiclii bir kanit1 olmustur (Karadag, 2021, s. 167; Wang, 2000, s. 353; Balzevic,
2010, s. 144).

Giiney Cin Denizi iizerinde en fazla yetki alanina sahip olan iilke Cin’dir. Cin dokuz ¢izgi hatti
ile bolgede bulunan iilkelerin bu bolgede sahip olduklart deniz hakimiyetlerini kendi bdlgesine dahil
etmistir. Cin tarafindan tarihsel temellere dayandirilan dokuz ¢izgi hatt1, iilkenin 2000 km uzagina
ulasan ve bir egemenlik iddiasinda bulunulan hattir (Kasim, 2024, s. 24). Bu durum Cin ve bolgedeki
diger aktorler arasinda bir gerginlige neden olmaktadir. Bunun en iyi 6rneklerinden biri Filipinler ile
Cin arasinda yasanan olaydir (Karadag, 2021, s. 168; Castro, 2020, s. 339). 2 Mart 2011 tarihinde
Filipin Enerji Bakanlig1 Reed Bank’ta dogalgaz arastirmasi yapmak {izere bir gemi gorevlendirmistir.
Bu gemi, Cin’e bagl devriye botlar1 tarafindan rahatsiz edilmistir. Bunun sonucunda Filipinler tepki
gostermis olsa da Cin yetkililerinin Nasha Adalar1 ve ¢evresinde egemenlige sahip olduklarimi ve
herhangi bir arastirma yapilmadan Once izin istenmesi gerektigini vurgulamislardir (Babahanoglu,
2024, s.361-362; De Castro, 2020, s. 339; Geng, 2019, s. 16). Bu durumun Cin’in deniz hakimiyetine
ne kadar sahip ¢iktig1 ve 6nem verdigini vurgularken; ayni1 zamanda da uluslararasi alandabu konuda
taviz vermeyecek kararlilikta oldugunu gdstermektedir.

Bolgenin giivenligi ve istikrari agisindan kritik neme sahip dinamikler arasinda ABD ile Cin
arasindaki rekabet 6n plana ¢tkmaktadir. Ozellikle Cin’in bolgedeki ada ve deniz bolgelerine yonelik
tutumunu, adalarin yapimini ve askeri {islerin kurulmasini, deniz hakimiyetini gliclendirme stratejisi
olarak degerlendirmek miimkiindiir. Bu durum, Cin’i diger 6nemli aktdrler agisindan potansiyel bir
tehdit unsuru haline getirmektedir (Babahanoglu, 2024, s. 361). 21. yiizyila girilmesiyle birlikte,
ABD’nin giivenlik alaninda yeni stratejiler gelistirmesine yol agmis ve ortaya ¢ikan tehdit algisinin
Cin lizerinden sekillendigi anlagilmigtir. Bu baglamda, ABD, sahip oldugu askeri giiciinii Cin
Denizi’nde artirarak bolgedeki varligini siirdiirmiistiir. Ornegin, 2017 yilinda yayimlanan ABD
Ulusal Giivenlik Stratejisi belgesinde Cin agikga rakip olarak nitelendirilirken (Olkan, 2024, 217-
218), 2018 yilinda yayimlanan ABD Ulusal Savunma Stratejisi belgesinde ise, ulusal giivenlik
oncelikleri arasinda terérizmin Stesinde devletlerarasi stratejik rekabete 6nem verilecegi belirtilmistir
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(Yalgin, 2018). Soz konusu belgelerde, Cin’in artan ekonomik giicii ve uyguladigi politikalarla
bolgedeki varligini pekistirme gabalari, Giiney Cin Denizi’nin askerilestirilmesi baglaminda ele
almmigtir. ABD, bu stratejik tutumunun bir sonucu olarak, Cin Denizi’nde askeri hakimiyetini
artirirken, bolgedeki diger iilkelerle yakin iligkiler kurma, ikili ve ¢ok tarafli anlagmalar yapma
egilimini de benimsemistir.

Bolgedeki taraflar, Giiney Cin Denizi’nde yasanan ihtilaflar kapsaminda Birlesmis Milletler
Deniz Hukuku S6zlesmesi’ni imzalamis olup; bu devletler arasinda Cin, Tayvan, Vietnam, Filipinler,
Malezya ve Brunei yer almaktadir. S6z konusu sozlesme, Giiney Cin Denizi’nde yer alan Paracel
Adalari, Spratly Adalar1 ve Scarborough Sigligi konularimi kapsamaktadir. Paracel Adalari’ndaki
ihtilaf, esasen Cin’in bdlgeyi isgal etmesi sonucu ortaya ¢ikan Cin-Vietnam c¢atismasi seklinde
seyretmektedir. Brunei hari¢ diger devletlerin isgaliyle gelisen Spratly Adalar ihtilafi ise dncelikli
olarak Cin, Tayvan ve Vietnam arasinda yasanirken, Filipinler, Malezya ve Brunei de bu ihtilafin
ilgili taraflar1 arasinda yer almaktadir (Pekcan, 2017, s. 56). Ayrica, Scarborough Sigligi’nda Cin,
Tayvan ve Vietnam arasinda benzer bir ¢ekisme s6z konusudur. Bu veriler 1s1g¢inda, Cin’in sahip
oldugu ekonomik ve politik gii¢ ile cografi konumunun stratejik merkezde yer almasinin getirdigi
avantajlar acikca goriilmektedir. Tiim bu unsurlar, Cin’in bolgedeki dogal iistiinliiglinii pekistirmistir.
Sonug olarak, 2000°1i yillarda siirdiirdiikleri olumlu ve dostane iliskiler, Giiney Cin Denizi’nde Cin’in
izledigi kararh politikalar karsisinda geri plana itilmistir; boylece Cin’in bélgede daha 6nce insa ettigi
pozitif imaj kokten sarsilmistir. (Yorulmaz, 2021, s. 684; Koda, 2016, s. 30-33; Odeyemi, 2015, s.
294-295).

2. ASYA_-.PA"SiFiK_"TEN HINT-PASIFIK'E: BOLGESEL DINAMIKLERIN
KAVRAMSAL DONUSUMU

Asya-Pasifik bolgesi, cografi konumu itibariyla biiyiik 6l¢iide deniz ve okyanus sinirlarina sahip
iilkelerden olugmakta olup, uluslararasi ticaret aglar1 ve enerji nakil hatlari i¢in jeostratejik bir merkez
niteligi tagimaktadir. 1990 sonrasi kiiresellesme siirecinde bdlgenin ekonomik ve siyasi agirliginin
artmasi, Cin, Hindistan, Japonya ve Giiney Kore gibi devletlerin kiiresel sistemdeki roliinii
giiclendirmistir. Ozellikle deniz ticareti ve enerji giivenligi baglaminda bolge iilkelerinin diinya ile
entegrasyonu, Asya-Pasifik'in jeopolitik 6nemini pekistirmistir (Atageng, 2012, s. 139- 140). Vietnam
ve Filipinler gibi ikincil aktorlerin de bdlgesel politikadaki etkinlik arayislari, bu dinamikleri ¢ok
boyutlu hale getirmektedir.

20.ylizyilin ikinci yarisinda yasanan ekonomik doniisiim, Asya-Pasifik'i kiiresel ticaretin yeni
merkezi konumuna yiikseltmistir. Cin'in 1980'lerden itibaren izledigi neoliberal biiyiime modeli, diinya
ticaretindeki agirlik merkezini Atlantik'ten Asya'ya kaydirmistir. Ancak Cin'in ekonomik kapasitesiyle
paralel gelisen askeri modernizasyonu, bolgesel giivenlik paradigmalarini derinden etkilemistir. Bu
durum, o6zellikle ABD ve miittefikleri nezdinde stratejik dengeleme mekanizmalarini tetikleyerek yeni
ittifak arayislarini beraberinde getirmistir (Alagoz, 2021, s. 796).

Son doénem akademik ve politik literatiirde, "Asya-Pasifik" kavraminin yerini giderek "Hint-
Pasifik" terminolojisine biraktigi gozlemlenmektedir. Bu kavramsal degisim, Bati Pasifik ile Hint
Okyanusu'nu tek bir jeostratejik alan olarak kurgulayarak Cin'in artan etkisini sinirlandirmayi
hedeflemektedir (Malik, 2020, s. 112). Bayram ve Arafat (2018), bu sdylemin goriiniirdeki gerekg¢esini
enerji koridorlar1 ve deniz ticaret rotalarmin ekonomik entegrasyonu olarak agiklarken; temel
motivasyonun Cin'in Kusak ve Yol Girisimi gibi projelerle genisleyen hegemonyasini dengeleme amaci
tagidigin1 vurgulamaktadir (Medcalf ve Wesley 2019, s. 78-82). ABD o6nciiliigiindeki bu kurguya karsin,
Cin'in Hint Okyanusu'ndaki liman yatirnmlar1 ve askeri dusleri, kendi Hint-Pasifik vizyonunu
sekillendirdigini gostermektedir.

Hint-Pasifik kavramsallagtirmasinin ortaya ¢ikisinda, Giiney ve Giineydogu Asya'nin jeoekonomik
6neminin yan sira Hindistan'in bolgesel bir gii¢ olarak yeniden konumlandirilmasi kritik rol oynamistir.
Geleneksel Asya-Pasifik tanimlariin disinda kalan Hindistan'm, Cin'in Hint Okyanusu'ndaki etkinligine
kars1 "kuvvet dengesi" unsuru olarak 6ne ¢ikarilmasi, kavramin jeopolitik arka planini olusturmaktadir
(Alagodz, 2021, 5.798; Ministry of Foreign Affairs of Japan, 2017a). Dolayisiyla Hint-Pasifik, salt cografi
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bir tanimlamanin o6tesinde, ¢ok kutuplu rekabetin kurumsallastigi bir gilivenlik mimarisine isaret
etmektedir.

3. INCI DiZiSi STRATEJISI

Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte uluslararasi iligkilerde giic dengeleri 6nemli o6lgiide
degismis; Soguk Savas doneminde hakim olan iki kutuplu sistem, biiyiik devlet gruplari arasindaki ¢ikar
iligkilerine dayanan ¢ok kutuplu bir sisteme doniismiistiir. Bu doniisiim, ortaklik kavraminin 6n plana
¢ikmasina zemin hazirlamistir. Tam bu noktada, Cin, ulusal giivenligini 6n planda tutarak esitlik,
karsilikli yarar ve igbirligi ilkelerine dayali ortakliklar veya iligkiler kurmaya baglamistir. 1980°1i yillara
kadar tek taraflilik veya her iki tarafa da karsi ¢ikma ilkelerinin benimsendigi bir donemde, 1980°li
yillardan itibaren “baris i¢inde yasama” ilkesine dayali olarak ¢ok sayida ortaklik imzalanmigtir. 1993
yilinda Brezilya ile ilk stratejik ortakligi kuran Cin’in, ortaklik iliskilerini li¢ diizeyde belirledigine dair
literatiirde farkli tanimlamalar yer almaktadir (Durdular, 2018, s. 15). Baz1 arastirmacilar bu diizeyleri
kiiresel, normal ve stratejik olarak ayirirken, bazi arastirmacilar ise jeopolitik, stratejik ve ikili diizey
seklinde siniflandirma yapmisglardir (Durdular, 2018, s. 2).

Ozellikle Soguk Savas sonrasi dénemde, anakarasindan bagimsiz olarak denizasir1 bolgelerde
de etkinlik alan1 kurmay1 hedefleyen Cin, uluslararasi arenada konumunu giiglendirmistir. Cin’in bu
stratejisinin en 6énemli izleri, dis politika stratejilerinde gézlemlenmektedir. Bu dénemde, dis politika
tercihlerinde enerji politikalarinin izlerine rastlanmaktadir. 1990’11 yillarda uygulanan dis politika
stratejilerinde enerji politikalarinin ana konumda oldugu goriiliirken, 1990’11 yillardan sonra, yiikselen
profili ile orantili olarak artan enerji ihtiyaglariin kargilanabilmesi amaciyla enerji giivenligi
politikalarina 6ncelik verilmis ve bu politikalarin agirlik merkezi denizasir1 cografya olmustur. Halen,
Cin’in denizlerdeki stratejisini belirleyen en kritik faktoriin, denizasir1 bolgelerde bulunan enerji
rezervleri oldugu kabul edilmektedir. Cin’in enerji giivenligi politikalarinda 6nemli konumlar;
Tayvan’dan baglayarak Hiirmiiz Bogazi1 ve Korfez iilkeleri, Aden Korfezi ve Gine Korfezi olarak 6ne
cikmaktadir (Atageng, 2012). Bu stratejinin incileri ise Myanmar (Kyaukphyu ve Sittwe limanlari),
Banglades (Chittagong limani), Sri Lanka (Hambantota ve Colombo limanlari), Maldivler (Marao
Adasi), Pakistan (Gwadar limanlari) ve Cibuti (ilk denizasir1 askeri iissii) seklinde tanimlanmaktadir.
Cin tarafindan yiiriitiilen bu politika zaman igerisinde somutlasarak “Inci Dizisi Stratejisi” adim almistir
(Bayram ve Arafat, 2018, s. 88; Khurana, 2008, s. 2).

Inci Dizisi ifadesi, ilk defa 2005 yilinda, o dénemde ABD Savunma Bakan1 Donald Rumsfeld’e
hitaben yayimlanan “Asya’da Enerjinin Gelecegi” baslikli bir raporda, bir savunma sirketi olan Booz
Allen Hamilton tarafindan kullamlmistir. inci Dizisi Stratejisi; en basit tamimiyla, Cin’in Hint
Okyanusu’ndaki ekonomik, askeri, diplomatik ve siyasi niifuzunu artirmaya ydnelik politikalara
dayanmaktadir. Bu strateji kapsaminda, rota iizerinde yer alan her bir nokta, Cin’in Hint-Pasifik
bolgesinde gilivence altina alinmak istenen stratejik bir unsur olarak nitelendirilmektedir. Cin’in gelisimi
i¢in hayati 5nem arz eden yabanci enerji ve ticaret yollarmin giivenligi, Inci Dizisi Stratejisi’nin itici
giiclinli olugturmaktadir.

Inci Dizisi Stratejisi, Cin’in denizlerde saglamaya ¢alistig1 etkinligin en dnemli ve somut
gostergelerinden  birini  temsil etmektedir. Bu strateji yalmizca ekonomik boyutu ile
degerlendirilemeyecek; ayn1 zamanda askeri bir nitelik de tasimaktadir. Enerji glivenligi alaninda artan
risklerin, askeri Onlemlerin alinmasmi gerektirdigi gercegi, stratejinin askeri boyutunu ortaya
koymaktadir. Uluslararas: ticarette, iilkelerin sahip oldugu ticaret yollar1 ve bu yollar iizerindeki
bolgelerin, nakil hatlarinin, rezervlerin ve yatirnmlarin giivenligi ihtiyaci da bu stratejiyi sekillendiren
etkenler arasinda yer almaktadir. Bu baglamda, 1990’larin baslarinda Cin Deniz Kuvvetleri raporunda,
Giiney Cin Denizi de dahil edilerek Hint Okyanusu iizerinde egemenlik ve hakimiyet tesis edilmesinin
gerekliligi vurgulanmigtir (Atageng, 2012, s. 142). Cin i¢in stratejik ortakliklar biiyilk 6nem arz
etmektedir. Cin’in uluslararasi profilinin artisiyla birlikte, stratejik ortaklarinin da biiyiik girisimlerde
aktif rol oynadig1 gdzlemlenmektedir. Inci Dizisi Stratejisi de bu duruma ornek teskil etmektedir. Cin,
alt1 biiyiik yurtdist limanim1 kapsayan Inci Dizisi Stratejisini, Pakistan, Kambogya, Myanmar,
Banglades, Tayland ve Sri Lanka gibi stratejik ortaklariyla hayata gecirmistir.
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Inci Dizisi Stratejisi, Cin’in ekonomik ve askeri cikarlarimin bulundugu kritik bélgelerin bir
araya gelmesiyle olusan bir rota niteligi tasimaktadir. S6z konusu rota lizerindeki her bir nokta, bir inci
olarak tanimlanmaktadir. Tayvan’dan Hiirmiiz Bogaz1 ve Dogu Afrika’ya kadar uzanan bu hattin en
onemli noktalari; Hambantota, Maldivler, Pakistan’daki Gwadar, Hiirmiiz Bogaz1 ve Aden Korfezi
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Cin, 6zellikle ekonomik ¢ikarlar1 agisindan biiyiik 6nem tasiyan bu rota ile
yalnizca Basra Korfezi ve Arap iilkelerinden temin ettigi enerjinin giivenligini saglamakla kalmayip,
ayni zamanda bolgede bulunan ve ¢ikarlarina ters diisen Hindistan’1 ¢cevreleyerek kontrol altina alma
stratejisini de benimsemistir (Alagoz, 2010).

3.1.1. Pakistan Gwadar Limani

Cin’in Kusak ve Yol Girisimi (BRI), 2013 yilinda baslatilan ve kiiresel ticareti doniistiirmeyi
hedefleyen bir proje olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu girisim, Ipek Yolu Ekonomik Kusag: (Kusak) ile 21.
Yiizy1l Deniz Ipek Yolu (Yol) olmak iizere iki ana bilesenden olusur. Gwadar Limani, BRI’nin deniz
ayaginda yer alsa da stratejik 6nemi, karasal projelerle olan baglantisindan kaynaklanmaktadir. Gwadar
Limani, Cin-Pakistan Ekonomik Koridoru (CPEC) aracihigiyla Cin’in Sincan Uygur Ozerk Bélgesi’ne
kadar uzanan 3.000 km’lik bir kara koridoruna entegre edilmistir. Bu koridor, enerji boru hatlari,
modernize edilen Karakurum Otoyolu ve ML-1 demiryolu hatt1 gibi altyap: projelerini (Gokten, 2019, s.
168) kapsamaktadir. CPEC iizerinden Gwadar’a ulasan Orta Dogu enerji kaynaklari, Pakistan {izerinden
karayolu ve boru hatlar ile Cin’in i¢ bdlgelerine taginarak Malakka Bogazi’na olan bagimliligini
azaltmay1 hedeflemektedir (Kaplan, 2011, s. 5-7). Ayn1 zamanda Sincan’daki Kashgar kenti, CPEC ile
bir lojistik merkezine doniiserek Cin’in Orta Asya, Orta Dogu ve Afrika pazarlarina erisimini
kolaylagtirmaktadir. Gwadar’in bu entegrasyonu, Cin’e Hint Okyanusu’nda askeri lojistik ve deniz
erigimi saglama imkani sunmasiyla da dikkat ¢ekmektedir.

Hindistan ise Cin’in bolgedeki etkisini dengelemek amaciyla iran ile is birligi yaparak Cabahar

Limani’ni gelistirmistir. Cabahar Limani, Uluslararasi Kuzey-Giiney Ulasim Koridoru (INSTC) ile
baglantilidir ve Hindistan’1 iran {izerinden Afganistan, Orta Asya ve Rusya’ya baglayan 7.200 km’lik
multimodal bir ulagim agidir. Bu proje, Pakistan’1 bypass edereck Afganistan’a ve Orta Asya’ya erisim
saglamay1 amaclamaktadir (Bayram ve Arafat, 2018, s. 87-89). INSTC, Hindistan’in iran ve Rusya’dan
enerji kaynaklar1 temin etmesine ve Orta Asya pazarlarina ulasmasina olanak tanimaktadir. Ozellikle
Cabahar iizerinden taginacak enerji kaynaklari, Hindistan’1n bolgesel enerji giivenligini desteklemektedir.
Ayrica bu liman, Cin’in BRI kapsaminda artan niifuzuna kars1 jeopolitik bir denge unsuru olarak iglev
gormektedir. Hindistan’mn iran’a yonelik yaptirimlara ragmen Cabahar’a yatirrm yapmasi, limanm
stratejik dnemini vurgulamaktadir.
Gwadar ve Cabahar limanlari, yalmzca deniz isleri olarak degil, karasal ekonomik ve jeopolitik
projelerin diiglim noktalar1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. CPEC, Cin’in Bat1 bélgelerini kiiresel ticarete entegre
etme ve enerji arz glivenligini saglama hedefiyle uyumludur. Buna karsilik INSTC, Hindistan’in ¢ok
kutuplu bir Avrasya insa etme ve BRI’nin hegemonyasini kirma stratejisini yansitmaktadir. Her iki proje
de Orta Dogu ve Orta Asya’daki kaynaklar {izerinden sekillenen rekabeti ortaya koymaktadir (Erol ve
Koyuncu, 2022, s. 47-49). Bu rekabet, kiiresel ticaret rotalarinin karasal baglantilar {izerinden yeniden
yapilandirilmasima isaret etmekte ve deniz odakli ticaret modellerinin doniisiim potansiyelini
gostermektedir.

3.1.2. Sri Lanka Hambantota Limam

Sri Lanka'nin Hambantota Limani, Cin'in kiiresel deniz stratejisi ve ekonomik genisleme politikalar
baglaminda 6nemli bir jeopolitik yatirim olarak 6ne g¢ikmaktadir. Yaklasik 1 milyar ABD dolari
maliyetle insa edilen bu liman, Cin'in “Kusak ve Yol Girigimi” (BRI) kapsaminda Hint Okyanusu'ndaki
etkinligini artirmaya yonelik adimlarmin somut bir ornegini teskil etmektedir (Atageng, 2012;
(Brautigam, 2020, s. 5). Projenin stratejik degeri, yalnizca ekonomik kalkinma hedefleriyle sinirli
olmayip bolgesel giivenlik dinamikleri ve kiiresel gii¢ miicadelesi baglaminda da analiz edilmelidir
(Kaplan, 2011, s. 124-125).

Limanin konumu, Hint Okyanusu'nun merkezinde yer almasi ve uluslararasi deniz ticaret
rotalarma yakinhig1 nedeniyle jeostratejik bir avantaj sunmaktadir (Kaplan, 2011, s. 124). Ozellikle
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ABD'nin Diego Garcia'daki askeri iissiine yakinligi, Cin acisindan bu projeyi askeri ve giivenlik temelli
bir denge unsuru haline getirmektedir (Campbell, 2016, s. 89). Diego Garcia, Soguk Savas doneminden
bu yana Bati'nin bolgedeki askeri operasyonlarinda kritik bir rol oynamistir. Cin'in bu noktada bir liman
insa etmesi, Washington'un bolgesel hegemonyasina kars1 alternatif bir giic merkezi olusturma cabasi
olarak yorumlanabilir. Bu durum, Cin'in “Inci Dizisi” stratejisiyle uyumlu sekilde, deniz hatlarinda
lojistik destek noktalar1 kurarak deniz asir1 gii¢ projeksiyonunu giiglendirme hedefini yansitmaktadir
(Atageng, 2012).

Ekonomik agidan bakildiginda Hambantota Limani, Cin'in artan enerji ihtiyaci ve deniz ticaret
yollarinin giivenligiyle dogrudan iliskilidir. Cin'in ithal ettigi petroliin %80'inden fazlas1 Hint Okyanusu
iizerinden taginmaktadir ve bu rotadaki herhangi bir aksaklik {ilke ekonomisi igin ciddi bir risk
olusturmaktadir (Hurley vd., 2018, s. 12). Liman, Cin'in ticari ve potansiyel olarak askeri gemilerinin
ikmal, bakim ve acil durum operasyonlar1 gerceklestirmesine olanak saglayarak Pekin'in deniz lojistik
agint giiclendirmistir. Dahasi, limanin ¢ift kullanimli (ticari ve askeri) potansiyeli, Cin'in enerji
koridorlarim giivence altina almaya yonelik daha genis stratejisiyle uyumlu olarak bolgedeki askeri
varligini dolayli olarak mesrulastirmasini saglamaktadir (Brautigam, 2020, s. 8).

Projenin Sri Lanka i¢in ekonomik sonuglari ise tartismalidir. Limanin ingasi, tilkenin Cin'e olan

dis borcunu artirmis ve 2017'de Hambantotanin 99 yilligmma Cinli bir sirkete kiralanmasiyla
sonu¢lanmistir (Brautigam, 2020, s. 8; Hurley vd., 2018, s. 15). Bu durum, “bor¢ diplomasisi”
elestirilerine yol acarak (Brautigam, 2020, s. 5), Cin'in kiiresel altyap1 projelerinin siyasi ve ekonomik
bagimlilik yaratma riskini ortaya koymustur. Ancak Cin agisindan bakildiginda, bu adim Hint
Okyanusu'nda kalici bir etki alan1 elde etme stratejisinin bir parcasidir (Atageng, 2012).
Sonug olarak, Hambantota Limani, Cin'in deniz agir1 projeksiyonunu gii¢clendirme, enerji glivenligini
saglama ve kiiresel tedarik zincirlerindeki kirilganliklar1 azaltma hedeflerini birlestiren ¢ok boyutlu bir
girisimdir. Bu proje, Cin ile Bati arasindaki jeopolitik rekabetin Hint Okyanusu'ndaki yansimasini
somutlastirmakta ve bolgesel giic dengelerini yeniden sekillendirme potansiyeli tagimaktadir.

3.1.3. Maldiv Adalar1 Marao Limani, Seyseller, Myanmar Koko Limam ve Madagaskar

Cin’in Hint Okyanusu’ndaki jeostratejik genislemesi, Pakistan’daki Gwadar Limani ve Sri
Lanka’daki Hambantota Limam gibi projelerin Gtesine uzanarak, Maldivler’deki Marao
Limani, Myanmar’daki Koko Limani, Seyseller ve Madagaskar gibi kritik lokasyonlarda da deniz iisleri
ve ticari limanlar insa etmistir. Bu limanlar, Cin’in “Inci Dizisi” (String of Pearls) stratejisinin bir
uzantisi olarak, hem kiiresel ticaret rotalarini giivence altina alma hem de bolgesel askeri varligim
mesrulastirma hedeflerine hizmet etmektedir (Kaplan, 2011, s. 130; Campbell, 2016, s. 102; Brautigam,
2020, s. 8; Hurley vd., 2018, s. 15).

Marao Limani (Maldivler) ve Koko Limani1 (Myanmar), Hint Okyanusu’nun dogu ve bati
koridorlarint kontrol etme kapasitesiyle dne ¢ikmaktadir (Huchet, 2010: s.100; Demir, 2022, s. 106).
Marao, Maldivler’in cografi olarak Hindistan’in gilineybatisindaki konumu nedeniyle, Cin’in
Hindistan’in bolgesel etkisini dengeleme ve uluslararasi deniz ticaretinin %80’inin gegtigi bu sularda
lojistik erisim saglama amaci tagimaktadir (Kaplan, 2011, s. 130). Myanmar’daki Koko Limani ise
Cin’in enerji ithalatinin 6nemli bir kismini tasiyan Malakka Bogazi’na alternatif bir rota sunarak,
“Malakka Ikilemi” olarak adlandirilan tedarik zinciri kirilganhigin1 azaltmay1 hedeflemektedir (Erol ve
Koyunca, 2022, s. 45).

Bat1 Hint Okyanusu’nda ise Seyseller ve Madagaskar’daki liman yatirimlari, Cin’in Afrika
kiyilarina uzanan ticaret ve enerji koridorlarini kontrol etme stratejisiyle uyumludur. Seyseller’deki
askeri tesisler ve Madagaskar’daki derin su limanlari, Cin’in Afrika’daki yatirimlarina (6rnegin, Dogu
Afrika’daki altyap1 projeleri) lojistik destek saglarken, ayn1 zamanda potansiyel askeri operasyonlar i¢in
iis olarak kullamilabilme esnekligi sunmaktadir (Campbell, 2016, s. 102). Bu durum, Cin’in “gift
kullanimli” (dual-use) altyapt modelini yansitmakta ve uluslararasi deniz hukuku cgergevesinde
tartismalara yol agmaktadir (Brautigam, 2020, s. 8).

Bu limanlar, Cin’in “Kusak ve Yol Girisimi” kapsaminda ekonomik kalkinma ile askeri
giivenligi entegre eden bir yaklasim sergilemektedir. Ancak, Sri Lanka’daki Hambantota 6rneginde
oldugu gibi, agir borg yiikii nedeniyle limanlarin Cinli sirketlere devri, “bor¢ tuzagi diplomasisi” (debt-
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trap diplomacy) elestirilerini beraberinde getirmistir (Hurley vd., 2018, s. 15). Ote yandan, Cin bu
projeleri “kalkinma odakli is birligi” olarak tamimlayarak, Bati’nin bolgedeki hegemonyasina karsi
alternatif bir ekonomik model sunmay1 amaclamaktadir (Erol & Koyunca, 2022).

Cin’in Hint Okyanusu’ndaki liman ag1, kiiresel ticaretin gilivenligini saglama, enerji arzini
cesitlendirme ve bolgesel gili¢ dengelerini yeniden sekillendirme hedeflerini birlestiren ¢ok boyutlu bir
stratejidir. Ancak, bu projelerin uzun vadeli siyasi ve ekonomik sonuglari, Cin ile Bati arasindaki
jeopolitik rekabetin seyrini belirleyecektir.

4. INCI DiZiSi STRATEJiSININ BOLGESEL VE ULUSLARARASI YANSIMALARI

Cin’in Asya-Pasifik bolgesinde yaptig1 girisimler ve bu baglamda gelistirdigi stratejiler birgok
uluslararast aktoriin ¢ikarlarina ters diismektedir. Bu nedenle birgok uluslararasi aktor bolgede
uygulamis oldugu strateji ve politikalarini gézden gegirmistir. Ozellikle Soguk Savas sonras1 Avrupa
ve Ortadogu bolgelerine odaklanan ABD, Barack Obama doneminde 6nemli bir degisiklik yasamis
ve budoénemde dis politikasinin yoniinii Asya’ya c¢evirmistir. Bu politika “Asya’ya doniig/ pivot to
Asia” seklinde lanse edilmistir. ABD dis politikasinin yoniinii Asya-Pasifik bolgesine cevirdikten
sonra bolgedeki askeri varligini arttirmis ve bolge iilkeleri ile iligkilerinde gelistirme stratejilerini
benimsemistir. ABD, Cin’in bolgedeki yiikselisine karsi “Miisterek Operasyonel Erisim” adinda yeni
bir savunma doktrini benimsemistir. ABD bu doktrinle, Cin’in bolgedeki etkinligini ve girisimlerini
onlemeyi amaglamistir (Kheir, 2025).

Barack Obama doneminde ilan edilen “Asya’ya Donils” (Pivot to Asia) politikasi, Cin’in
bolgesel yiikselisini askeri, ekonomik ve diplomatik araglarla dengeleme hedefiyle baslatilmisti.
Ancak Cin’in savunma harcamalarii 2011°de 90 milyar dolardan 2024’te 230 milyar dolarin iizerine
cikarmasi ve Hint-Pasifik’teki askeri varligim1 genisletmesi (370 gemilik donanma, yapay adalarin
militarizasyonu), ABD’nin bu stratejiyi revize etmesini zorunlu kildi (Kheir, 2025). Giiniimiizde
ABD, “Pivot 2.0” olarak adlandirilan yeni bir yaklasimla Japonya, Filipinler ve Avustralya gibi
miittefiklerle askeri is birligini derinlestirirken, Filipinler’de 4 yeni askeri iis insa ederek ve
Japonya’nin Izumo sinifi helikopter gemilerini F-35B ugaklariyla donatmasini destekleyerek bolgesel
caydiriciigr artirmay1 hedefliyor (Campbell, 2016, s. 89; U.S. Department of Defense, 2023). Bu
hamleler, Cin’in Tayvan Bogazi ve Giiney Cin Denizi’'ndeki askeri faaliyetlerine kars1 kismi bir
denge saglasa da bolge iilkelerinin Cin ile ekonomik baglarini siirdiirme egilimi (6rnegin, Glineydogu
Asya iilkelerinin Cin ile ticaret hacminin 2023’te 1.2 trilyon dolara ulagsmasi) ABD’nin askeri
varligin tek basina yeterli kilmadig1 gortilmektedir.

Ekonomik cephede, Obama doneminin Trans-Pasifik Ortakligi (TPP) projesi, Donald
Trump’m 2017°de anlagsmadan ¢ekilmesiyle ABD’nin bdlgesel ekonomik liderlik iddiasimi sekteye
ugrattt. Geriye kalan 11 i{ilkenin 2018’de imzaladig1 Kapsamli ve Ilerici Trans-Pasifik Ortaklig
(CPTPP), tarifelerin %95’ini kaldirarak Cin’in bolgesel ticaret aglarin1 bypass etmeyi amaclasa da
ABD’nin yoklugunda jeopolitik etkisi sinirli kaldi. Cin’in 2021°de CPTPP’ye iiyelik basvurusu
yapmasi, Pekin’in bolgesel ekonomik entegrasyonu domine etme stratejisini pekistirirken,
ABD’nin Hint-Pasifik Ekonomik Cergevesi (IPEF) gibi alternatif girisimleri, baglayici ticaret
taahhiitleri igermemesi nedeniyle etkisiz kalmistir (Kheir, 2025). Bu durum, Cin’in Kusak ve Yol
Girisimi (KYG) ve Asya Altyapt Yatinm Bankasi (AIIB) ile sagladigi 2 trilyon dolarlik altyapi
yatirimlarinin yaninda ABD’nin ekonomik araglarini ikincil konuma disiirmiistiir (Hurley vd., 2018,
s. 15).

ABD’nin bdlgesel agirligi, askeri kapasite ile ekonomik etki arasindaki dengesizlik nedeniyle
sorgulaniyor. Ornegin, QUAD (ABD, Japonya, Hindistan, Avustralya) ve AUKUS (ABD, Ingiltere,
Avustralya) gibi ittifaklar, Cin’in deniz hatlarindaki agresif genislemesine kars1 giivenlik odakl bir
cevap olustursa da Malezya ve Vietnam gibi {ilkelerin hem CPTPP hem de BRI projelerine katilimi,
“stratejik denge” arayisim yansitiyor (Kheir, 2025). Ote yandan, ABD’nin Okinawa ve Guam’daki
askeri Uslerini genisletme cabalar1, Okinawa’da %70’e varan halk muhalefeti ve Guam’daki altyapi
yetersizlikleri nedeniyle lojistik zorluklarla karsilasiyor (Kheir, 2025).

ABD’nin Asya-Pasifik’teki varligi, askeri kapasiteye dayali bir “sert gii¢” modeli iizerinden
sekillenirken, Cin’in ekonomik entegrasyon ve altyap1 yatirnmlartyla olusturdugu “yumusak gii¢”,
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bolge iilkeleri nezdinde daha kalici bir etki yaratiyor. CPTPP nin ABD’siz devam etmesi ve Cin’in
BRI ile kiiresel tedarik zincirlerine niifuzu, Washington’in bdlgesel politikalarimin
stirdiiriilebilirligini sorgulatiyor. Bu rekabette kritik belirleyici, ABD’nin askeri ittifaklar1 ekonomik
is birligi mekanizmalariyla entegre edip edemeyecegi olacaktir (Kheir, 2025).

ABD’nin 2019 yilinda yayimladigi Hint-Pasifik Stratejisi Raporu, bdlgesel giivenlik ve
ekonomik diizen vizyonunu netlestiren kritik bir belge olarak one ¢ikmaktadir. Raporda, Hindistan’in
ABD’nin Giiney Asya’daki “en 6nemli savunma ortagi” ve “en yakin miittefik” oldugu vurgulanarak,
iki iilke arasindaki stratejik is birliginin derinligi ortaya konulmustur (U.S. Department of Defense,
2019, s. 12). Cin ise bu belgede “revizyonist bir gii¢” olarak tanimlanmis ve ABD’nin “6zgiir ve agik
Hint-Pasifik” vizyonunu tehdit eden bir aktor olarak isaret edilmistir (U.S. Department of Defense,
2019, s. 5). Bu baglamda, Cin’in bdlgedeki altyap: projeleri (6rnegin, Kusak ve Yol Girisimi), “borg
tuzagi diplomasisi” ve askeri etki alan1 genisletme gabalar1 elestirilmistir (Medcalf, 2020, s. 78).

Raporda, ABD’nin bdlgesel ittifak agina dair detaylar da paylasilmistir. Japonya, Avustralya,
Filipinler ve Tayland, birincil miittefikler olarak siralanirken; Hindistan, Singapur ve Yeni Zelanda,
stratejik ortaklar kategorisinde yer almistir (U.S. Department of Defense, 2019, s. 18). Bu
kategorizasyon, ABD’nin Cin’in artan etkisini dengelemek i¢in hem geleneksel hem de yeni ortaklarla
is birligini genisletme hedefini yansitmaktadir. Nitekim Hindistan ile yapilan “Temel Degisim ve Is
Birligi Anlagmas1 (BECA)”, askeri veri paylasimim kolaylastirarak iki iilke arasindaki giiven iliskisini
pekistirmistir (Tellis, 2021, s. 34).

ABD’nin Hint-Pasifik Stratejisi, Cin’in bdlgesel hegemonya arayisini engellemeyi, deniz ticaret
yollarmin giivenligini saglamay1 ve demokratik degerler etrafinda bir koalisyon insa etmeyi temel
amaglar1 arasinda siralamaktadir. Ancak, bu stratejinin basarisi, ABD’nin ekonomik araglarini (TPP
benzeri anlagmalar) askeri ittifaklarla entegre edebilme kapasitesine bagli goriinmektedir (Smith, 2022,
s. 56).

Hint-Pasifik bolgesinde Cin’i dengeleme ve etkinligini azaltma girisimleri ¢cogunlukla ABD
ve bolge iilkeleri tarafindan gergeklestirilmistir. Bolge iilkelerinin Cin’i dengelemeye yonelik yeterli
bir adim atmamasi amaglarin gergeklestirilmesini sekteye ugratmistir. Ancak Haziran 2015°den
itibaren gergeklestirilmis olan Japonya-Hindistan-Avustralya Uglii Diyalogu degisikligin baslangici
olmustur.

Hindistan ticaretinin %90’1 Hint Okyanusu’na bagli bulunmaktadir. Bu nedenle Hindistan dig
politikasinda ve ekonomi politikalarinda Hint Okyanusu’nun 6nemi yadsinamaz bir gercektir. Bu
yilizden de Sea Lines of Communications stratejisini benimsemistir. Buna goére Hint Okyanusu’nun
korunmasi, korsanlik faaliyetleri ile miicadele edilmesi, bdlgede ki etkinligin arttirilmasi
gerekmektedir. Cin’in bu bélgeyi igine alan Inci Dizileri Stratejisi ise Hindistan’1n politikalarina ters
diismekte ve giivenlik kaygisi yaratmaktadir (Dingil ve Giliven, 2021, s. 297-299). Dogu’ya
Hareket/Bakis politikast kapsamindaHindistan Tayland’da ucak gemisi egitimi, Vietnam’a denizalti
miirettebatlar1 ve savas pilotu egitimi, Malezya ’ya da savas ucagl ve yer miirettebatlar1 egitimi
vermektedir. Hindistan, Cin’in kendisini cevreleme stratejisinden olduk¢a endise duymasinin
yaninda ekonomik kalkinma agisindan da Cin’i vazgecilemez bir aktdr olarak gérmiis bu yilizden
riskten korunma stratejisini benimsemistir. Bundan dolay1 Cin’in tepkisini ¢cekmemek i¢in ABD ile
komsular ile yakin iligkiler olusturmasi ve bu iilkelerinCin’in etkisi altina girmeyi engellemesi
bakimindan 6nemli gériilmiistiir (Dingil ve Giiven, 2021, s. 298).

SONUC

Cin’in Hint-Pasifik bolgesindeki stratejik hamleleri, yalnizca ekonomik biiyiime ve enerji
giivenliginin  saglanmasina odaklanmakla kalmayip, uluslararasi gii¢ dengelerinin yeniden
tanimlanmasina yonelik dnemli bir adim olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Inci Dizisi Stratejisi kapsaminda
insa edilen dokuz hatli liman ve askeri iis ag1, Cin’in deniz ticaret yollar1 ve enerji akisini glivence altina
alma hedefiyle paralel olarak, aym1 zamanda bdlgesel niifuzunu artirma amacini da beraberinde
getirmektedir.
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Ekonomik yiikselisin bir uzantisi olarak Cin, dis ticaret yollarin1 korumak ve enerji kaynaklarina
erisimi teminat altina almak amaciyla Pakistan, Sri Lanka, Myanmar, Seyseller, Maldivler ve
Madagaskar gibi stratejik noktalarda yogun altyap1 yatirimlar1 gerceklestirmistir. Bu yatirimlar, Cin’in
kiiresel tedarik zincirinde ve uluslararasi ticarette soz sahibi olmasini saglarken, enerji ithalatinda kritik
olan giizergahlar1 giivence altina alarak Basra Korfezi gibi 6nemli enerji kaynaklarindan gelen akisin
kesintisiz devam etmesine zemin hazirlamaktadir.

Bunun &tesinde, Inci Dizisi Stratejisi’nin uluslararas1 boyutu, Cin’in sadece ekonomik degil,
aynt zamanda askeri kapasitesini de artirma hedefiyle hareket ettigini gdstermektedir. Bolgedeki
limanlarin askeri iis olarak kullanilabilme potansiyeli, ABD, Hindistan ve diger bolgesel aktorler
tarafindan ciddi bir tehdit olarak algilanmakta, bu durum ise bdlgesel istikrar iizerinde olumsuz etkiler
yaratmaktadir. ABD’nin “Pivot” ve “Pivot 2.0” stratejileri, Hindistan’1in ¢evresel dengeleme cabalari ve
diger bolgesel ittifaklarin ortaya ¢ikisi, Cin’in bu stratejik hamlelerine kars1 gelistirilen tepkilerin somut
gostergeleridir. Boylece, Cin’in uyguladigi stratejik adimlar, uluslararasi arenada rekabeti tirmandirarak
bolgedeki askeri ve muhafazakar politikalarin yeniden sekillenmesinde belirleyici bir rol oynamaktadir.
Ayrica, Cin’in uluslararasi ticaret yollarini ve enerji koridorlarimi kontrol etme ¢abasi hem ekonomik
hem de askeri anlamda rakip devletleri harekete gecirmis; ABD ve Hindistan gibi iilkeler, Cin’in
bolgedeki etkinligini dengelemek amaciyla askeri iis genisletmeleri, ikili anlasmalar ve c¢ok tarafli
ittifaklar1 giiclendirme yoniinde adimlar atmaya baglamistir. Bu gelismeler, stratejik rekabeti
alevlendirirken uluslararasi hukuk ¢ergevesinde de tartismalara neden olmaktadir.

Genel anlamda, Inci Dizisi Stratejisi, Cin’in artan ekonomik ve askeri kapasitesinin somut bir
yansimast olarak, uluslararasi ticaretin ve enerji glivenliginin teminati olarak degerlendirilebilir. Ancak,
bu stratejinin uygulanmasi bolgesel gilic dengelerinde radikal degisikliklere yol agmakta ve uluslararasi
aktorler arasinda yeni karsi stratejilerin gelistirilmesini gerektirmektedir. Cin, bu strateji ile hem
ekonomik c¢ikarlarini maksimize etmeyi hem de rakiplerine karsi stratejik bir {istiinlik kurmayi
hedeflerken, uluslararasi toplumun tepkileri ve gelisen denizcilik politikalari, gelecekte bdlgesel ve
kiiresel giivenlik mimarisinin yeniden sekillenmesinde 6nemli bir rol oynayacaktir.
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