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ARASTIRMA MAKALESI RESEARCH ARTICLE

Metropol Ceperinde Organik Tarim ve Devamhhgimi Etkileyen Faktorler: Bursa Ornegi

Organic Farming on the Urban Fringe and the Factors Affecting Its Continuity: The Case of
Bursa

Ebru SECKIN!, Senem KOZAMAN AYGUN?

Oz

Son yillarda kent niifusunun artmasi, tarim alanlarinin yapilasmaya agilmasi, kirsal alanlarda yasayanlarin kente
goc etmesi gida giivenligiyle ilgili endiseleri beraberinde getirmistir. Bu noktada tarim topraklarinin
siirdiiriilebilirligi ve yerel gida sistemleri kentsel politikalarin giindeminde yer almaya baslamistir. Ozellikle
tiretimin kisith oldugu biiyiik schirlerde, saglikli gidaya erisim basat konulardan biri haline gelmis, yerel
yonetimler bu konularda ¢6ziim arayislarina girmistir. Bu baglamda, makalede biiyiik sehirlerin ¢eperinde organik
tarim faaliyetlerinin gelisimi, kentsel niifusun yogun oldugu Bursa Metropolii lizerinden ele alinmistir. Calisma
kapsaminda Bursa’da organik iiretimin mekansal 6zellikleri tespit edilmis, iireticilerle anket ¢aligmasi yapilarak
organik tarimin devamliligini etkileyen tiretici ve iiretime dair mikro 6lgekli yapisal faktorler karar agact modeliyle
belirlenmistir. Sonug olarak, Bursa’da organik {iretimin daginik, kiiciik 6l¢ekli oldugu ve Uludag yakin ¢evresinde
bulunan kirsal yerlesmelerde yogunlastigi goriilmektedir. Ilde organik iiretime devam etme egilimini en cok
etkileyen faktoriin yas oldugu tespit edilmistir. Organik iiretim yapisina bakildiginda, geleneksel tarim gegmisine
sahip deneyimli kdylii ciftgilerin alict firmanin talebiyle faaliyeti gergeklestirdigi izlenmektedir. Bu iligki modeli
kiigiik iireticilerin organik tarimi siirdiirmelerinde olumlu gibi goriinmekle beraber, gelirlerinde ve becerilerinde
biiylik bir degisiklik yaratmamaktadir. Diger taraftan alict bagimli bir iligski ortaya ¢ikmakta, ¢iftgi tek basina
kaldiginda organik tarimin gereklerini yerine getirememektedir. Sonugta bu dreticiler organik iiretimden
konvansiyonel iretime geri donebilmektedir. Bursa’da tarladan tiiketiciye kadar olan siirecin kontroliinii elinde
bulunduran az sayida organik iiretici bulunmaktadir. Bunlarin sektérdeki dayanikliligi ve organik tarima devam
etme egilimleri sozlesmeli iireticilere gore daha yiiksektir. Dolayisiyla kiigiik 6l¢ekli isletmelerin yogunlagtigt
bolgede kisitlt sosyal ve finansal kaynaklarin yarattig1 kirilganlig1 gidermek ve organik tarimi geng iireticilerin
dahil oldugu toplumsal bir pratik haline doniistiirmek igin beseri ve sosyal sermayenin giiclendirilmesi gerektigi,
tarimsal desteklerin degerli oldugu anlasilmaktadir.
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Abstract

In recent years, the rapid expansion of urban areas and the concomitant reduction in agricultural land have raised
concerns about food security. Access to healthy food has emerged as a significant concern, particularly in
metropolitan areas where locally produced food is limited. The sustainability of agricultural land in the urban
fringe and the search for solutions to improve local food systems are prominent issues on the agendas of many
countries. In this context, the objective of the article is to gain insight into the development of organic farming
activities in the periphery of metropolitan cities, in the case of Bursa. The study's objective was to ascertain the
spatial characteristics of organic production in Bursa. Furthermore, a survey was conducted with organic producers
to ascertain the micro-scaled factors influencing the continuity of organic agriculture, employing the decision tree
model. Consequently, the organic production in Bursa is dispersed, characterized by small-scale enterprises, and
concentrated in rural settlements around Uludag. The analysis indicates that the primary factor influencing the
continuation of organic production in the province is the age of the producers. An examination of the structure of
organic production reveals that peasant farmers conduct organic production with a traditional agricultural
background at the request of the buyer company. While this relationship model appears beneficial for small
producers in maintaining organic agriculture, it does not result in a change in income or skills for small producers.
Instead, it creates a dependency on the buyer, and farmers cannot fulfill the requirements of organic agriculture
without external support. As a result, these producers may revert to conventional production from organic
production. In Bursa, a limited number of large-scale organic producers control the entire production process.
These producers demonstrate greater resilience in the sector and a stronger inclination to continue organic farming
than their contracted counterparts. Consequently, it is evident that human and social capital must be reinforced and
that agricultural subsidies are invaluable in mitigating the vulnerability resulting from the scarcity of social and
financial resources in the region where small-scale enterprises are concentrated. Furthermore, it is essential to
transform organic agriculture into a social practice involving young producers.

Keywords: Organic farming, Local food systems, Bursa, Tiirkiye
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1. Giris

Degisen ekolojik kosullar ve bu kosullar yiiksek oranda olumsuz etkileyen antropojenik etmenler dikkate
alindiginda, mevcut kaynaklarin korunmasi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi gerekliligi dnem kazanmaktadir.
Bu kaynaklardan tarim alanlarinin siirdiiriilebilirligi sosyo-ekonomik ve ¢evresel agidan giindem konulardan biri
haline doniismiistiir. Tarimin olumsuz ¢evresel etkilerini azaltmak, toprak verimliligini korumak, biyo-gesitliligi
desteklemek ve sektoriin devamliligini saglamak amaciyla yenilik¢i pratiklerin gelisiminde organik tarim {iretim
yontemini tarimin gelecegi olarak goren iilke politikalarinda artis yasanmaktadir (Cetin ve ark., 2020; UNDP,
2023). Ek olarak; iklim degisikligi, niifus artis1 ve kentlesmenin tarim alanlar1 {izerinde yarattig1 baski iiretim igin
gerekli olan arazi miktarim olumsuz etkilemektedir. Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiiti (FAO)
istatistiklerine gore, 2000-2020 yillar1 arasinda diinyada 134 milyon hektarlik tarim alani (yaklasik Peru
biiylikliigiinde), 99 milyon hektar orman alan1 (Misir biiyiikliigiinde) kaybi yasanmistir (FAO, 2022a). Ayrica
kentlerde gida giivenliginin saglanmasi igin, kiiresel gida zincirleri yerine kisa tedarik zincirlerinin 6nemine atifla
metropol ¢eperinde yer alan tarim alanlarinin korunmasi ve siirdiiriilebilir tarim pratiklerinin gelismesi gerektigi
vurgulanmaktadir (Yacaman Ochoa ve ark. 2020).

Tarim iirtinleri ticareti ve ihracata dayali gida tiiketiminin gelecekte yaratabilecegi bagimliliklardan kurtulmak
adina birgok tilke, devlet fonlarinda tarima daha gok pay ayirmaya baslamistir. OECD ve FAO, 2023-2032 tiiketim
ve ticaret egilimlerine dair ortaya koydugu rakamlarda 10 yi1l iginde toplam gida tiiketiminin %1.3 oraninda artig
gosterecegini belirtmektedir. Bu artig, tarimin iklim degisimi tizerindeki etkisine de yansiyacaktir. 10 yil icerisinde
tarim etken sera gazi emisyonunun %7.5 oraninda yiikselecegi ongoriilmektedir (FAO, 2023). Bu baglamda yine
ayni uluslararasi kuruluslar, siirdiiriilebilir tarim uygulamalarinin tesvik edilmesinin, iklim degisikligi ile miicadele
ve gida giivenliginin saglanmasi i¢in stratejik dneme sahip oldugunu dile getirmektedir. Diinya genelinde, tarimda
konvansiyonel yontemlerin yaratmis oldugu toprak kirliligi, biyogesitliligin azalmasi ve gida sagligi alanindaki
endiseleri gidermek amaciyla, organik tarim uygulamalari modern tarimdaki bu krize uygun bir ¢6ziim olarak
goriilmektedir (Aghasafari ve ark., 2020). FAO istatistiklerine gore diinyada 187 {ilkede 72.3 milyon hektarda en
az 3.1 milyon ¢ift¢i organik tarim faaliyetleri i¢inde yer almaktadir (FAO, 2022a). 2009-2019 yillar1 arasinda
diinyada organik tarim yapilan alan biiytikligii %102.4 oraninda, iiretici sayist da %100.4 artig géstermistir
(TAGEM,2021).

Kent geperi ve yakin cevresinde siirdiiriilebilir iiretim metotlarindan biri olan organik tarimin mevcut
durumunu ortaya koymak ve yerel gida sistemleri igine dahil etmek gelisimini yonlendirmek adina 6nemlidir
(Zasada ve ark., 2017; Yacaman Ochoa ve ark., 2020). Diinya tarim ihracatinda énemli bir yere sahip olan
Tiirkiye’de (2022 yili Diinya Ticaret Merkezi istatistiklerine gore 23. sirada) organik tarimsal {iretimin geligim
stirecini dis piyasa kosullarinin sekillendirdigi goriilmekle birlikte (Kenanoglu Bektas ve Miran, 2006), iilke igi
talep de artmaktadir. Tarim ve Orman Bakanligi verilerine gore Tiirkiye'de organik tarim, tarimsal diretimin
ancak %1’ini olusturmaktadir. Fakat {iretim alani biiyiikligii 2002 yilinda dogal toplama alani1 dahil olmak iizere
yaklagik 90 bin hektardan, 2021 yilinda 3,9 kat artarak yaklasik 352 bin hektara ulasmigtir. Toplam organik bitkisel
iretim yapan giftci sayist ise 2002 yilinda yaklasik 12 binden (gegis siireci dahil) 2021 itibariyle 4 kat artarak
yaklagik 48 bin {ireticiye yiikselmistir. Bu yiikselislere ragmen, siire¢ igindeki degisime bakildiginda hem ciftgi
sayist hem de iiretim alani biiyiikligiiniin 2014 yilinda zirveye ¢ikip daha sonraki yillarda diisiise gectigi
izlenmektedir (Tarim ve Orman Bakanligi, 2023). Tirkiye’de siirdiiriilebilir tarima yonelme gerekliligi
konvansiyonel tarimda kimyasal ilag kullamiminda diinya ortalamasinin iizerinde degerlere sahip olunmasi
nedeniyle daha 6nemli hale gelmektedir. FAO’nun 2020 y1l1 verilerine gore diinya ortalamasinda tarim alan1 basina
(hektar) 1.81 kg. pestisit kullanim1 gergeklesiyorken, Tiirkiye’de bu deger 2.32°dir (FAO, 2022b). Diger taraftan,
diinya geneline benzer sekilde tarimsal alanlar giin gectikge yapay alanlarin baskisi altinda yok olmaktadir. Toprak
kayb1 ve kirlenmesinin oniline gegcmek ve kentlesme baskisini azaltmak adina, kent yakin g¢evresinde nitelikli
stirdiiriilebilir tarimsal tiretimin gelismesi fayda saglayacaktir.

Bu caligmada, kent ¢eperi ve kirsalinda organik bitkisel iretimin mekansal-yapisal 6zelliklerini anlamak
amactyla Bursa Metropolii ele alinmigtir. Hem tarim hem de sanayi sektdriinde 6n plana ¢ikan il, Tiirkiye’nin niifus
acisindan dordiincii biiytik kentidir. Lojistik baglantilarin kuvvetli oldugu Bursa’da organik tarim uygulamalarim
tesvik etmek, bariyerleri tespit ederek gelistirilecek politikalara yon vermek amaciyla mevcut yap1 sorgulanmustir.
Tiirkiye’de organik tarimin genel durumunu ve iller bazinda irdelemeleri igeren arastirmalar olmakla birlikte kent-
yakin ¢evre iliskisini ve ¢ift¢ilerin tarima devam etme egilimini sorgulayan ulusal ¢alismalara rastlanmamistir. Bu
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haliyle ilgili ¢aligmanin yere 6zgii tarimsal politikalarin gelistirilmesi i¢in Onemli bir altlik saglayacag:
diisiiniilmektedir. Bu dogrultuda giristen sonraki boliimde kent ceperi- yakin kirsalinda organik tarim
uygulamalarina ve organik tarimin siirdiiriilebilirligine yer veren arastirmalardan elde edilen genel ¢ikarimlar
sunulmustur. Ugiincii boliimde materyal ve yontem agiklanmistir. Caligmada ikincil veri kaynaklar1 ve organik
iireticilerle yapilan anket c¢aligmasiyla elde edilen birincil veriler kullanilmistir. Bursa’da organik iiretimin
mekansal deseni ¢ikartilmig, organik tarimi icra eden iireticilerin ve isletmelerin yapisal 6zellikleri anlasilmis, daha
sonra bu ozelliklerin organik tarima devam etmedeki etkisi karar agact modeliyle sorgulanmistir. Dordiincii
boliimde analiz ¢caligmalarindan elde edilen bulgular aktarilmistir. Sonug bdliimiinde ¢aligmanin ¢ikarimlari, ilgili
yazinla birlikte ele alinarak tartigilmistir.

2. Yerel Gida Sistemleri, Kent Ceperi ve Yakin Kirsalinda Organik Tarim ve Siirdiiriilebilirligi
2.1Yerel Gida Sistemleri, Kent Ceperi- Yakin Kirsalinda Organik Tarum Faaliyetlerinin Onemi

Gida giivenligi, yillardir tartisilagelen Birlesmis Milletlerin Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglari gergevesinde
uluslararasi politikalarda hem yoksullukla iliskilendirilerek hem de tarimin siirdiiriilebilirligi baglaminda
degerlendirilen oncelikli temel sorunlardan biridir. Organik tarim; sentetik giibreler, bocek ilaglar1 ve genetik
olarak degistirilmis organizmalar (GDO'lar) gibi kimyasal maddelerin kullanimini sinirlamay1 hedefleyen, belli
standartlar ¢ergevesinde konvansiyonel iiretim sekillerine alternatif olarak gelistirilmig iiretim yontemlerinden
biridir (Yolcu ve Tan, 2008). Uluslararas1 Organik Tarim Hareketi Federasyonu (IFOAM) organik tarimi insan
sagligini ve ekosistemi koruyan, girdi kullanimi yerine yerel kosullar1 ve biyolojik ¢esitliligi onceliklendiren,
cevreye fayda saglayan ve paydaslar arasinda adil iligki ve iyi bir yasam kalitesine odaklanan geleneksel
yontemlerle teknolojiyi iligkilendiren bir iiretim bi¢imi olarak tanimlamaktadir (IFOAM, 2008). Bu iiretim
biciminin, topragin dogal besin maddeleriyle zenginlestirilmesi ve saglikli mikroorganizmalarin varligini tegvik
ederek, uzun vadede verimliligi artiracagi iddia edilmektedir. Sentetik giibreler ve pestisit gibi kimyasal
maddelerin kullanimi, tarim atiklarinin su kaynaklarina sizmasina ve su kirliligine, ayrica tarim alanlarinda
yasayan dogal bitki ve hayvan tiirlerinin zarar gérmesine neden olabilir (Atasever ve Adigiizel, 2006). Organik
tarim yontemleri ise dogal yasam alanlarin1 ve biyogesitliligi destekleyerek dogal ekosistemlerin korunmasina
katkida bulunmaktadir. Ayni zamanda organik tarim, iklim degisikligiyle miicadelede olumlu bir rol oynama
potansiyeline sahiptir. Siirdiiriilebilir toprak yonetimi ve yenilenebilir enerji kaynaklarinin kullanimi gibi unsurlar
ile birlikte degerlendirildiginde sera gazi emisyonlarinin azaltilmasina katki saglayabilir (Avrupa Komisyonu,
2023).

Son 10 yillik siirecte diinyada yerel gida sistemlerinin daha kapsayici, dayanikli ve siirdiiriilebilir oldugu
iddiastyla gelisiminin 6nceliklendirildigi goriilmektedir (Enthoven ve Broeck, 2021). Uzlasilmis bir tanimi
olmamakla birlikte yerel gida sistemleri, sinirli bir cografyada gergeklestirilen iiretim, isleme, satig siireglerini
ifade etmektedir (Kneafsey ve ark., 2013). Yazinda; iiretim, tiiketim, sistemde yer alan aktorler arast yakinlik
tizerinden gidanin yerelligi tartisilmaktadir (Enthoven ve Broeck, 2021; Eriksen, 2013). Bu arastirmalarda; aktorler
aras1 mesafenin 6nemine deginilerek, kisa tedarik zincirlerinin, konvansiyonel tarim uygulamalariin gevresel
etkilerini minimize etme potansiyeli tagidigi belirtilmektedir (Renting ve ark., 2003; Marsden ve ark., 1999;
Murdoch ve ark., 1999). Mevsiminde yetisen, yerel olarak iiretilen gidaya artan ilgiyle birlikte metropol ¢evresi
kirsal alanlardaki iireticilerle, kentte yasayan tiiketicileri bir araya getirme ¢abasi da artis gdstermistir. Bu caba,
iiretici ve tiiketici arast dogrudan iliskiye olanak sunan, kir-kent baglantisin1 kuvvetlendiren bir mekanizma
gelistirmeyi saglayabilir (Renting ve ark., 2003). Giinlimiizde konvansiyonel iiretim yontemlerinin tarim
topraklarinda yaratmis oldugu kirlilik ve kentlegsme ile liretim alanlarinin yapay fonksiyonlara konu olmasinin gida
giivenligini tehdit ettigi gortilmektedir. Bu baskinin yarattig1 negatif etkilerden siyrilmak amaciyla yazinda kente
yakin alanlarda kir-kent ve kent-ceper iliskisini kuvvetlendirecek siirdiiriilebilir gida iiretimi uygulamalarinin
onemi vurgulanmaktadir (Yacaman Ochoa ve ark. 2020). Yerel gida sistemlerine atifla, {iretim ve tiiketimin bir
aradalig1 lizerinden gelisen kent c¢eperinde tarim olgusu, kentlerin etrafindaki alanlarda insan giicti, liriin ve
hizmetlerden yararlanarak iiretim faaliyetlerinin gergeklestirilmesi ve bu iirlinlerin yine yakin ¢evresindeki kentler
tarafindan kullanimini igeren bir iiretimi ifade etmektedir (Mougeot, 2000). Kente yakin bolgelerde gida iiretiminin
saglanmasi, kisa tedarik zinciri araciligiyla gidanin tazeligini koruyarak ve ¢ok mesafe kat etmeden yerel
pazarlarda sunulmasini kolaylastiracaktir. Ek olarak kentlerin gida taleplerinin karsilanmasinda yakin ¢eperindeki
tarim alanlarinda tiretimin ve dogrudan kurulan iligkinin kent-¢eper biitiinlesmesine aracilik edebilecegi, siirecte
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yer alan aktorler tarafindan yaratilan degerin sosyal paylasiminin bu iiretime dahil olan kirsal karakterli
yerlesimlerin kalkinmasina katki saglayacagi iddia edilmektedir (Renting ve ark., 2003).

Kent ¢eperinde organik tarim ise kentlesme baskisinin ve konvansiyonel iiretimin yaratmis oldugu tarim
topraklarinda bozulmanin 6niine gegebilecek bir iiretim yontemi olarak dogal yasamin ¢esitliligini koruyarak
ckosistemi destekleme potansiyelini barindirmaktadir (FAO ve ark. 2022). Organik tarim ve kent iligkisini
sorgulayan aragtirmalarda organik iiretimin hem ekonomik hem de ekolojik agidan faydalari ve tarimin
siirdiiriilebilirligi i¢in bu iiretim tiiriiniin 5nemli oldugu vurgusu yapilmaktadir. Ornekle, Pérez-Neira ve Grollmus-
Venegas (2018) Ispanya Seville kent ceperinde organik tarim ve konvansiyonel tarimi enerji tiiketimi ve karbon
ayak izi agisindan karsilastiran bir arastirma gerceklestirmiglerdir. Calismanin sonuglarina gore organik tiretimin
konvansiyonel yonteme gore kilogram basina yaklasik %42.5 daha az yenilenemeyen enerji tiikettigi, dogrudan
dagitim kanallarinin ise yerel gida tedarik zincirlerine gore %63.8 ile %91.3 arasi sera gazi salinimini azalttig1
belirtilmektedir. Ilgili arastirma sonucunda tiiketiciye daha yakin olan kent ¢eperinde organik iiretim yapmanin
ekonomik agidan daha verimli ve siirdiiriilebilir oldugu ortaya konmustur.

Kent yakin ¢evresi kirsalinda ve ¢eperinde gergeklestirilen organik tarim faaliyetlerinin; organik atiklarin giibre
olarak kullanilabilmesi, ¢eperin daha siirdiiriilebilir olmasi, kentsel niifusun gida gereksiniminin bir kisminin
karsilanmasi, mikro iklim kosullarinin iyilestirilmesi, kisa tedarik zincirleriyle (tasimacilik mesafelerinin
kisalmasi vb.) kentin ekolojik ayak izinin azalmas1 gibi yararlari oldugu ifade edilmektedir (Bhatta ve Doppler,
2011). Bu potansiyelleri degerlendirerek, kentlerin yakin ¢evresinde organik tarimin gelisiminin desteklenmesi
icin FAO (2022a) bazi oneriler gelistirmistir. Organik tarim i¢in kent i¢cinde ve cevresindeki bos arazilerin
kullanimini kolaylastirma ve tesvik etme, organik iireticilerin pazarlama-dagitim olanaklarini artirma, kent halkini
organik tarim konusunda bilinglendirecek egitim programlart diizenleme gibi stratejilerin tiretimi destekleyecegi
Ongoriilmiistiir. Organik tarimsal {iretime dayali yerel gida sisteminin olusturulmasi ve devamliligini saglamak i¢in
konvansiyonel iiretim siireglerinden farkli makro ve mezo 6lgekte kurumsal, mekansal, organizasyonel stratejiler
tiretilmesi gerekmektedir. Bu eylemler, organik tarima gegis ve siirdiiriilmesinde kamu tesviklerini, ¢iftgilerin
beseri sermayelerini gelistirmeye yonelik egitim, arastirma ve teknoloji kullanimini artiracak proje ve programlart,
kisa tedarik zincirlerini destekleyecek (organik tarima 6zgili pazarlar, depolama ¢oziimleri, sivil dayanigsma vb.)
yatirim kararlarini igerebilir. Birgok arastirma kamu desteginin ¢iftgilerin organik tarim pratiklerine gegis ve
pratigi siirdiirmesinde 6nemli bir mekanizma oldugunu belirtmektedir (Yadava, 2024). Bu baglamda organik tarim
pratiginin devam etmesini saglayan unsurlar agagida daha kapsamli bir sekilde tartisilmaktadir.

2.3 Organik Tarimin Siirdiiriilebilirligi

Kent ¢eperinde organik tarim faaliyetlerinin yarattig1 olumlu etkileri, yazindaki alan ¢aligmalarindan izlemek
miimkiindiir. Fakat {iretimin devamliligini saglamak i¢in, bu egilimi etkileyen faktorleri belirlemek de 6nemli bir
konu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 2000°’1i yillardan itibaren organik tarima gecisi etkileyen faktorlerin siklikla
calisildig1 goriilmektedir. Bu ¢alismalar incelendiginde agirlikli olarak organik tarima gecis konusuna iki farkl
Olgekten yaklasildigi goriilmiistiir. Bazi ¢alismalar mikro Olgekten ciftgiye odaklanarak bireysel tutum ve
davranislari incelerken, makro diizeydeki arastirmalarda ise politika, ekonomi, teknoloji, sosyal ¢evre, kurumsal
yap1 ve piyasa gibi yapisal faktorlerin organik tarimin gelismesini nasil etkiledigi tizerinde durulmaktadir (Cakirli
Akytiz ve Theuvsen, 2020; Darnhofer, 2005; Lapple ve Rensburg, 2011; Burton, 2004; Firdauzi ve ark., 2024;
Huttunen ve Oosterveer, 2017; Duram, 2000). Son 20 yillik siiregte diinyada organik tarimsal iiretimde inis ¢ikish
bir bilylime oldugu izlenmektedir. Yeni gegis yapan iireticilerin yani sira mevcut iireticiler arasinda vazgegenlerin
bulunmasi organik tarimin dalgali seyir izleyerek gelismesine neden olmaktadir. Bu durum dreticilerin
devamliligiyla ilgili bir sorun olduguna isaret etmektedir. ilgili yazinda bu yonde ¢aligmalar olmakla birlikte,
baglamin 6nemli oldugu vurgusu yapilmaktadir (Darnhofer ve ark., 2019; Sahm ve ark., 2013).

Macombe (2007), Fransa’da alternatif tarim yapan ¢iftcilerin liretimi aileden devralma ve bir yasam projesi
olarak gormesi gibi kosullarin faaliyeti stirdiirmelerinde 6nemli oldugunu iddia etmektedir. Luczka ve ark. (2021),
Polonya’da organik tarim faaliyetlerinin devamliliginda finansal destek mekanizmalarinin etkisini
vurgulamaktadir. Fakat bu destek sistemlerinin belli bir asamadan sonra ¢iftcilerin devlet politikalarina ve bu
politikalarm istikrarliligina bagimli hale gelmesine sebep olabilecegini belirtmektedir. Vitterse ve ark. (2019), kisa
tedarik zincirlerinin ekonomik ve g¢evresel katkisi baglaminda alternatif tarimsal iiretimi desteklemede etkili
olduguna deginir. Diger taraftan tarimsal liretimde verimliligi ve {iretim maliyetlerini etkileyen dlgek konusunun
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organik tarimsal iiretimde de 6nemli oldugu goriilmektedir. Zuba-Ciszewska ve ark. (2023), Polonya’da organik

stit tiretimi sektoriinii inceledikleri aragtirmalarinda iiretici ve isleyenler arasinda isbirliginin gerekli oldugunu
vurgulamaktadir. Uretim, piyasa konusunda egitim ve teknik destegin de onemli oldugu belirtilmekte, dogasi
geregi sozlesmeli — alma garantili liretimin sektdriin devamliligi ve biiyiimesi igin Oncelikli oldugu ifade
edilmektedir. Darnhofer ve ark. (2019), italya, Avusturya ve Fransa &rnekleri iizerinden organik tarimin
gelisiminde etkili faktorleri ele aldiklari arastirmalarinda Avusturya’da iireticiye dogrudan ddenen tesviklerin
onemli oldugunu fakat tek basina sektoriin gelisimini acgiklayamayacagin belirtir. Organik tarimda geleneksel
iiretime bagli kalma, yerel organik gidaya olan tiiketici talepleri vb. faktorlerin de birleserek katki sagladig: ifade
edilmektedir. Organik {iiretiminin gelisimine etki eden faktorleri iiretici ve iiretimin yapisal Ozellikleriyle
iligkilendiren arastirmalar da bulunmaktadir. Ciftcilerin elde ettigi gelir (Flaten ve ark., 2010; Léapple, 2010; Harris
ve ark., 2008; Sahm ve ark., 2013; Zuba-Ciszewska ve ark., 2023), iiretici yas1 (Matysiak, 2021; Brodziak,2017;
Zuba-Ciszewska ve ark., 2023), iiretim kapasitesi (Luczka, 2017; Zuba-Ciszewska ve ark., 2023) ve igletme 6l¢egi
(Sahm ve ark., 2013; Rigby ve ark., 2001), sertifikasyon ve kontrol siire¢lerinde yaganan problemler (Harris ve
ark., 2008; Sahm ve ark., 2013; Kaltoft ve ark., 2006) teknik vb. bilgiye erisim sikintilar1 (Rigby ve ark., 2001;
Ploomi ve ark., 2006) organik tarima devam etmede etki eden faktorler olarak siralanmaktadir.

Bu baglamda ¢alisma, kent ¢eperi ve yakin kirsalinda gerceklestirilen organik tarim faaliyetlerinin durumunu
anlamak amaciyla {iretimin cografyasini betimlemis ve organik tarimm devamliligimin saglanmasinda ¢iftgi ve
ciftlik yapisal 6zelliklerinin etkisini Bursa ili 6rnegi iizerinden incelemistir. Calismanin yontem ve bulgularina
asagida yer verilmektedir.

3. Materyal ve Metot

Aragtirma, Bursa’da organik iiretimin mekansal 6zelliklerini tespit etmeyi ve organik tarimin devamliligim
etkileyen {iretici ve iiretime dair mikro Olgekli yapisal faktorleri belirlemeyi hedeflemektedir. Bu baglamda,
calismanin dayanagini iki farkli veri tiirii olugturmaktadir. Mekansal betimleyici analizlerin gerceklesmesinde
Bursa il Tarim ve Orman Miidiirliigii 2021 yili Organik Tarmm Bilgi Sistemi’nden (OTBIS) yararlanilmis ve
ArcGIS Pro programi kullanilarak organik tarimin Bursa'daki cografi yapisi incelenmistir. Ek olarak, 13 ilge ve
46 koy ziyaret edilerek ve yerinde erisilerek OTBIS veri tabanma kayith olan 115 iireticiyle (toplam organik
bitkisel treticilerin %85.2°si) Eylil- Ekim 2022 tarihlerinde anket ¢alismasi gergeklestirilmistir. Tam sayim
yontemiyle planlanan calismada 2022°de OTBIiS’e kayith toplam 135 iireticinin 3 tanesinin organik tarmmi
biraktigi tespit edilmis, 17’sine de ulasgilamamigtir. Anket c¢alismasi sonucu elde edilen organik tarim yapan
ireticilerin sosyo-demografik o6zellikleri, {iretim yapist ve ¢iftgilerin organik bitkisel iiretime devam etme
egilimleri arasindaki iliskiyi incelemek igin SPSS 22 programi araciligiyla karar agacit modeli CRT (classification
and regression tree) metodu kullanilmistir. Karar agaci modeli belirlenen karar kurallarina gore gelecekteki
gozlemleri regresyona dayali tahmin eden ya da siniflandiran parametrik olmayan bir analiz tiiriidiir (IBM, 2024).
Organik tarima devam etmede etkili olan faktorler ciftcilerin sosyo-demografik 6zellikleri ve iiretimin yapisal
ozellikleri iizerinden degerlendirilmistir. Cift¢ilerin sosyo-demografik 6zelliklerinin iiretime devam etmelerindeki
etkisini incelemek tizere agagidaki hipotezler gelistirilmistir:

Hi: Ciftgilerin yasi, organik tarima devam etme egilimlerini etkilemektedir.
H,: Ciftgilerin egitim durumu, organik tarima devam etme egilimlerini etkilemektedir.
Hs: Ciftgilerin tarim egitimi alma durumu, organik tarima devam etme egilimlerini etkilemektedir.

Hy4: Ciftgilerin kooperatif veya dernek tiyesi olma durumu, organik tarima devam etme egilimlerini
etkilemektedir.

Uretimin yapisal zelliklerinin ciftcilerin organik iiretime devam etme egilimine katkisini anlamak amaciyla
gelistirilen hipotezler de asagida siralanmistir:

Hs: Organik bitkisel iiretim yapilan isletme biyiikliigii, ¢iftcilerin organik tarima devam etme egilimini
etkilemektedir.

He: Organik bitkisel iiretim yapilan isletmenin pargali olma durumu, ¢iftcilerin organik tarima devam etme
egilimini etkilemektedir.

H7: Ciftcilerin s6zlesmeli tarim yapma durumu, organik tarima devam etme egilimlerini etkilemektedir.
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Hs: Ciftgilerin tarimsal destek alma durumu, organik tarima devam etme egilimlerini etkilemektedir.

Ho: Isletmede yetistirilen iiriin gesitliligi, ciftcilerin organik tarima devam etme egilimlerini etkilemektedir.
Hio: Ciftcilerin organik tarimla ugrasma siireleri, organik tarima devam etme egilimlerini etkilemektedir.
Hi: Ciftcilerin organik tarimdan elde ettikleri gelir, organik tarima devam etme egilimlerini etkilemektedir.

Karar agact modeli i¢in kullanilan bagimli ve bagimsiz degiskenler, hipotezlerin de dayanagi olan organik
tarima devam etme egilimini ele alinan arastirmalarla iligkilendirilerek Tablo I’de ifade edilmistir. Bagiml
degisken, gift¢ilerin organik tarimla ilgili gelecek planlari ve egilimleri iizerinden degerlendirilmistir.

Degiskenler oranli olgekte toplanmis olsalar dahi agilikli ortalama degere gore kategorik olarak
smiflandirilmigtir (ortalama degerin alt1 ve iistii olarak). Organik tarima devam etme egilimi, likert dlgeginde
degerlendirilen sorularin agirlikli ortalamasi alinarak hesaplanmistir. Cevaplarin birlestirilmesinde Cronbach Alfa
I¢ Tutarhlik Katsayisina bakilmustir (0,6). Sonug olarak agirhikli ortalamanin iizerinde olan degerler yiiksek devam

etme egilimi, altinda olan degerler ise diisiik devam etme egilimi olarak siniflandirtlmistir.

Tablo 1. Bagimli ve Bagimsiz Degiskenler

Table 1. Dependent and Independent Variables

Bilesenler Degiskenler Anket sorusu Kaynak
Matysiak (2021); Brodziak,
. Yas Yasiniz? (2017); Zuba-Ciszewska ve
Ciftcilerin ark. (2023)
Z‘;Snyl;aﬁk Egitim Durumu Egitim Durumunuz? Rigby ve ark. (2001);
szellikleri Tarim egitimi Tarimla ilgili herhangi bir egitim aldiniz m1? ~ Ploomi ve ark. (2006)
(bagimsiz la ilgili bir k fe/d Iéuncliar o (130(12?2;1)
.. vnw .. Tarmmla ilgili bir kooperatife/dernege liye andemir ve ark. s
degiskenler) Dernek-kooperatif tiyeligi misiniz? & P geuy Yu ve ark. (2021); Ma ve
ark. (2018)
Toplam tarim alanimnizin biyiikligii kag
Uretimin Isletme biiyiikliigii ve arazi  doniimdiir? Sahm ve ark. (2013); Rigby
parcalilig1 Organik {iretim yaptiginiz arazi pargali m1 / ve ark. (2001)
?./apls.al i daginik m1?
Ozellikleri . . . . Zuba-Ciszewska ve ark.
Sozlesmeli tarim Sozlesmeli tarim yapiyor musunuz? (2023)
(baiglmsm Tarimsal destek S.imdiye kadar organik tarimla ilgili herhangi ~ Luczka ve ark. (2021);
degiskenler) bir kurumdan destek aldiniz mi1? Darnhofer ve ark. (2019)

Uriin gesitliligi

Toplam kag ¢esit organik iiriin
yetistiriyorsunuz?

Luczka, (2017); Zuba-
Ciszewska ve ark. (2023)

Organik tarimla ugragma
stiresi

Kag senedir organik tarimla ugrastyorsunuz?

Rigby ve ark. (2001);
Ploomi ve ark. (2006)

Tarimdan elde edilen gelir

Gegen yil (2021 yilinda) organik iiretimden ne
kadar gelir elde ettiniz?

Flaten ve ark. (2010);
Lapple (2010); Harris ve
ark. (2008); Sahm ve ark.
(2013); Zuba-Ciszewska ve
ark. (2023)

Organik tarima
devam etme

Topragini elden ¢ikarma
egilimi

Tarim topragima istedigim fiyati verirlerse satmam.

Gelecek neslin organik
tarima devam etme egilimi

Benden sonra ¢ocuklarim, ¢iftligi ayn1 sekilde devam ettirecektir.

egilimi - -

kt
(bagiml (g)ﬁrf::l arim plyasasina Organik tarim piyasasi giderek biiyiiyor; gelecek vadediyor.
degisken)

Maddi desteklere baglh
devam etme egilimi

Desteklemeler (ucuz kredi, vergi iadesi, tesvik ddemesi gibi) olursa organik

tarimi gelistirebilirim.
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4. Arastirma Bulgular
4.1. Bursa ‘da Organik Bitkisel Uretim Faaliyetlerinin Cografi Yapist

Bursa I Tarim ve Orman Miidiirliigii 2021 yili verilerinde organik bitkisel tarim yapan 135 iiretici bulunmaktadar.
Ureticilerin farkli mahallelerde arazi sahipligi nedeniyle bu say1 yerlesim bazinda degerlendirildiginde 159 iiretim
yerine isaret etmektedir. {lce ve mahalle bazinda verilen istatistiklerde ve haritalarda iiretim yerine gore degerlendirme
gerceklestirilmistir. Ciftgilerin ilgelere gore dagihimna bakildiginda toplam saymin %48’inin Keles, %13 iiniin
Inegdl'de yogunlastig1 goriilmektedir. Bu ilgeleri Osmangazi (%8), Biiyiikorhan (%7) ve Kestel (%6) izlemektedir
(Sekil 1). 1igili veri kapsaminda toplam sayinin %54 iinii gecis donemi, %45 ini ise organik iireticiler olusturmaktadur.
Orhangazi ve Gemlik'te {iretici sayilar1 1 ile smrli olup her iki iiretici de gecis dénemindedir. Mudanya, Giirsu,

Yildirim ve Harmancik ta ise organik bitkisel tarrm yapan iireticilerin bulunmadig1 goriilmektedir.

Ay veri tizerinden {iretim alani biiyiikliikleri degerlendirildiginde organik bitkisel {iretim alaninin en fazla oldugu
ilgenin %77.8 ile Karacabey (12365 da.) oldugu izlenmektedir. Bu ilgeyi Keles (%7.8, 1236 da.), Yenisehir (%5.6, 896
da.) ve Inegdl (%1.9, 307 da.) takip etmektedir. Gemlik, Orhangazi ve Orhaneli'nde organik iiretim yapilan tarimsal
alan biiyiikliigii ise diger ilgelere gore daha azdir. Fakat Karacabey’'de biiyiik tarimsal alan varhgma karsilik {iretici
say1s1 diisiiktiir. ilgili istatistiklerde yer alan, organik bitkisel iiretim miktar1 biiyiikliiklerine gore ilgelerin aldig1 paylara
bakildiginda sirasiyla Kestel (%91.86), Karacabey (%3.01), Yenischir (%2.03) ve Keles (%1.85) ilgeleri 6n plana
cikmaktadir. Kestel iiretim alam biiyiikliigii acisindan Karacabey'e kiyasla ¢ok daha kiiciik bir paya sahip olmakla
birlikte tahmini iiretim miktar1 en fazla olan ilge olarak gdziikmektedir. flce bazinda ciftci bagina diisen iiretim alam
biiyiikliiklerinde Karacabey (2472.96 da.), Yenisehir (298.53 da.) il ortalamasimin (100 dekar) iizerinde kalan ilgelerdir.
Ciftci bagima {iretim alamini en kiigiik oldugu ilceler ise Osmangazi (8.05 da.), Biiyiikorhan (9.45 da.) ve Orhaneli’dir
(12.51 da.). Karacabey'de iiretici basina diisen alanda bu kadar yiiksek bir rakam ¢ikmasmin temel nedeni tek bir
lireticiye ait biiylik miktardaki organik tarimsal alanin varligindan kaynaklanmaktadir.
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Figurel. Distribution of organic production, farm size and farmers by districts according to quartiles
(prepared by the authors based on the statistics of Bursa Provincial Directorate of Agriculture and Forestry
2021).

Sekil 1. Organik bitkisel tarim yapan iireticilerin, iiretim miktarinin ve iiretim alanlarimn ilcelere gore
kartil dagilimi (Bursa Il Tarum ve Orman Miidiirliigii 2021 verileri kullanilarak yazarlar tarafindan
iiretilmigtir).

Bursa'da 2021 yili OTBIS kayitlarina gore organik bitkisel {iretimin 62 mahallede gergeklestigi goriilmektedir.
Organik bitkisel iiretim yapan giftci lokasyonlarinin mahallere gore dagilimma bakildiginda Keles ilgesinde; Delice
(24), Kocakovacik (12), Yazibast (11), Gokéz (9), Osmangazi'de Sogukpinar (8), inegél'de Mesturiye (7) mahalleri
one ¢ikmaktadir. Isletmelerin cografi konumlar1 organik bitkisel {iretimin genel olarak kent merkezinden uzak,
topografik acidan yiiksek rakimli arazilerde yogunlastigim gdstermektedir. Keles, Inegdl, Osmangazi, Biiyiikorhan,
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Iznik ve Kestel'de birbirine yakin konumdaki mahallelerde iiretimde yigilma egiliminin, diger ilgelerde ise mahalle
bazinda daha daginik bir yapmn var oldugu goriilmektedir (Sekil 2).
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Figure 2. Spatial distribution of organic farmers (kernel density analysis) (prepared by the authors based on
the statistics of Bursa Provincial Directorate of Agriculture and Forestry 2021).

Sekil 2. Organik iireticilerin mekansal dagilimi (kernel yogunluk analizi) (Bursa Il Tarim ve Orman
Miidiirliigii 2021 istatistiklerinden yararlanilarak yazarlar tarafindan iiretilmistir).

Ilde organik iiretim alanlarmnmn biiyiikliiklerine bakildiginda, kiigiik parsellerin hakim oldugu parcali bir yapi tespit
edilmistir. Organik bitkisel iiretim yapan ¢iftcilere ait toplam 520 parselden olusan yaklasik 16168 dekarlik alanin,
15898 dekarinda (%98.3) organik iiretim gerceklestirilmektedir. Parsel biiyiikliikleri; 0,1 da. ile 11500 da. araliginda
degismektedir. Parsellerin %50’si 4,8 da., %75 i ise 8.4 da. biiyiikliigiin altindadir. En biiyiik iiretim alanlar1 Karacabey
Ekmekei (11480.864 da.) ve Kursunlu'da (566.737 da.) yer almaktadir. Bu iki mahalledeki ilgili {iretim alanlar tek
parselden olugmaktadir. Fakat diger mahallelerde genel olarak organik tarim alanlarinin kiigiik ve birden ¢ok parselden
olusan {iretim alanlarmdan meydana geldigi sdylenebilir. Ornek olarak iiretici sayismin yiiksek oldugu Keles Tlgesi
Delice Mahallesi'nde 369,559 da.’lik iiretim alan1 81 parsele, Kocakovacik Mahallesi' ndeki 419096 da. alandaki
iiretim ise 99 parsele dagilmstir (Sekil 3).

Figure 3. Distribution of organic production area size (left) and number of parcels (right) by
neighbourhoods (da)

Sekil 3. Mahallelere gore organik iiretim alan biiyiikliigii (solda) ve parsel sayist (sagda) dagilimi (da)

Sonug olarak, Keles, Inegdl, Osmangazi, Biiyiikorhan ilgeleri iiretici say1s1 agismdan 6n plana ¢ikarken, {iretim
alan biiyiikliiklerine gore Karacabey ilgesi 6nem kazanmaktadir. Uretim miktarina bakildiginda Keles ilde en fazla
{iretimin (ilin %91’1) gerceklestigi ilcedir. Ciftci basma diisen iiretim alaninda ise Karacabey en bilyiik rakama sahiptir.
flgede Kursunlu ve Ekmekgi Mahallesinde iki biiyiik isletme bulunmaktadir. Keles’de iiretim miktar1 ve ciftci say1st
yiiksek olmakla birlikte isletmelerin lcek olarak kiiciik oldugu goriilmektedir. Uretici sayismim yiiksek oldugu
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ilcelerde organik bitkisel iiretimin daha ¢ok daglik alanlarda, konvansiyonel iiretimin daha az oldugu, ilagclama

gerektirmeyen ¢ilek, ahududu, yaban mersini gibi triinlere dayali gergeklestirildigi sdylenebilir. Uludag yakin
cevresinde daha cok kiiciik 6lgekli pargali isletmelerin kiimelendigi anlagilmaktadir. Keles, Osmangazi, Kestel,
Inegél’iin gesitli mahallelerinde dogal esikler, kent kirleticilerinden uzak arazilerde organik iiriin yetistirmek adina
firsat saglamaktadir. Fakat bu esikler nedeniyle pazara erisimin, iiretim kapasitesi diisiik, kiigiik 6l¢ekli isletmeler i¢in
o6nemli bir maliyet kaynagi olacagi goriilmektedir. Dag yerlesmelerindeki giftcilerin sdzlesmeli tarima yonelmesinde
pazara erisim sikintisinin etkili oldugu anlasilmaktadir. Diizliik arazilerin sagladig1 avantajla Karacabey’de daha biiyiik
isletmelerde organik iiretim gergeklesmekle birlikte bu isletmelerin sayisi azdir. Bu temel mekansal bulgulara ek olarak,
gerceklestirilen anket c¢alismasi kapsaminda firetici ve liretimin yapisina dair tespit ve degerlendirmeler asagidaki
boliimde yer almaktadir.

4.2. Bursa da Organik Tarimin Siirdiiriilebilirligini Etkileyen Yapisal Faktorler

flde 115 iireticiyle gerceklestirilen anket calismasi ile iiretici ve iiretime dayali temel yapisal zellikler tespit
edilmistir (Tablo 2 ve 3). Bursa’da organik tarim iireticilerinin yas ortalamasmim 57.5 oldugu (SD=10.53)
goriilmektedir. 20-39 yas arasi geng iiretici sayist %7 olmakla birlikte ciftliklerde genelde aile iiyelerinin de ¢alistigt
tespit edilmistir. Tiirkiye’de genel olarak tarim {iretiminde ortalama yasin 51 oldugu goriilmektedir (KKB, 2020).
Egitim durumuna bakildiginda %89’u lise alt1 egitim kurumlarindan mezun olmuslardir. Tarimla ilgili herhangi bir
egitim alan ciftci sayist %39.1°dir. %66’sinin tarimla ugrasma siiresi 30 yilin iizerindedir. Organik tarim Oncesi
iireticilerin %76,5’1 konvansiyonel {iiretim gerceklestirmektedir. Sertifikali olarak organik {tiretim faaliyetleri
gerceklestirme siirelerine bakildiginda 1-14 yil arasi {iretim yapan orani %35.7’dir. Bu soruyu yanitsiz birakanlarin
orant ise %40.9’dur. Bir kooperatif ya da dernege iiye olan ¢iftci oran1 %86.1 olmakla birlikte, bu tiyeligin Ziraat Odas1
(%68.7), Koy Kalkinma Kooperatifi (%16.5) ve Ilge Tarim Kredi Kooperatifi (%7) oldugu goriilmektedir.

Tablo 2. Anket calismasindan elde edilen cifici ézellikleri

Table 2. Characteristics of farmers obtained from the questionnaire

Degisken Kategori Frekans %
Cinsiyet Kadin 7 6.1
Erkek 108 93.9
20-39 8 7
Yas 40-59 55 478
60 ve lstii 52 45.2
Okul bitirmemis 2 1.7
Lise alt1 87 75.7
Egitim durumu Lise ve meslek lisesi 8 7
Yiiksekokul ve iistii 9 7.8
Yanitsiz 9 7.8
Tarim egitimi Evet 45 391
Hay1r 70 60.9
2-10 6 5.2
Tarimla ugrasma siiresi 11-20 10 8.7
(y1l) 21-30 22 19.1
30 disti 76 66.1

Ureticilerin sahip oldugu arazi biiyiikliiklerine bakildiginda genel olarak 20-49 dekar aras1 grubun daha biiyiik pay
aldig1 goriilmektedir (%42.6). Ortalama tarim alani biiyiikligii ise 56.6 dekardir. 2016 yil1 verilerine gore Tiirkiye’de
20-49 dekar arasi isletme bilyiikliigii grubu %25.9 pay almaktadir (TUIK, 2016). Bursa’da organik tarim iiretimi
yapilan alan biiyiikliiklerinde daha farkli bir tablo izlenmektedir. Ayrica, ¢iftgilerin organik tarim iiretimi yaptiklart
alanlarm, arazilerinin siirl bir kismini igerdigi goriilmektedir.

Arazi parcalilig1 incelendiginde ciftgilerin %83.5°1 parcal araziye sahip olduklarimi belirtmislerdir. Parca sayisina
bakildiginda genel olarak 1-5 arasi kategorinin %54.8’lik bir paya sahip oldugu goriilmektedir. Yine 2016 yili TUIK
verilerine gore Tlirkiye’de tarim arazisi parga sayisi incelendiginde igletme bagima diisen parca sayisinin 5.9 adet oldugu
hesaplanmigtir. Benzer sekilde Bursa’da organik iiretim yapan isletme basina parca sayisi 5.6’dir. Tarim arazisi
miilkiyet durumunda genel olarak (%97.3) iireticilerin kendi arazileri lizerinde organik tarim yaptig1 goriilmektedir ve
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bircogu arazileri miras yoluyla (%93) edinmistir. Tiirkiye’de tarimda tasarruf sekline bakildiginda kendi tarim arazisini
isleyenlerin orani ise %79.5’tir (KKB, 2020). Tarim alanlarmin pargali olmasi emek yogun bir iiretim sekli olan organik
iretimde topragin yonetimini zorlastirmaktadir.

Yetistirilen {irlin sayisina bakildiginda genelde 1-2 iiriiniin yetistirildigi (%62.6), 3-5 aras1 {iriin yetistirenlerin
(%33) bu oran takip ettigi goriilmiistiir. Ciftcilerin %84.3’ii tarim dis1 gelire sahiptir. Ureticilerin %64.4’iiniin ek gelir
kaynagi emekli maagidir. Ankete katilan iireticilerin yaklasik 1/3’{ sdzlesmeli tarim yapmaktadir. Anket sonuglarma
gore iireticilerin biiyiik ¢cogunlugu, tiiccara ya da sozlesmeli olarak fabrikaya satmaktadir. Kisa tedarik kanallari
araciligtyla liriinlerini pazara ulastiran iiretici say1s1 ise sadece 4 kisidir. Anket yapilan tireticilerin %84,3 tiniin kontrol-
sertifika firmasinin adin1 bilmedigi tespit edilmistir.

Table 3. Characteristics of farms obtained from the questionnaire

Tablo 3. Anket calismasindan elde edilen isletme ozellikleri

Degisken Kategori Frekans %
1-4 2 1.7
5-9 5 43
Isletme 10-19 13 11.3
Biiyiikliigii(dekar) 20-49 49 42.6
50-99 28 243
100 iistii 18 15.6
1-4 11 9.6
Organik liretim  5-9 27 235
alan1 biyuklugii  10-19 29 252
(dekar) 20-49 32 27.8
50-99 10 8.7
100 iistii 6 52
miras (miilk sahibi) 107 93
o satin alma (miilk sahibi) 5 4.3
Arazi miilkiyet Kiract 1 0.9
durumu
ortakg1 1 0.9
diger 1 0.9
evet 96 83.5
Arazi pargaliligt  hayir 17 14.8
yanitsiz 2 1.7

Ureticilerin organik tarrma devam etme egilimleriyle sosyo-demografik 6zellikleri ve iiretimin yapisi arasinda iliski
karar agac1 modeli kullanilarak degerlendirilmistir (Sekil 4). Bu degerlendirmede, organik tarima devam etme egilimi
115 iiretici tizerinden incelenmis ve 72 kisinin (%62.6) egilimi yiiksek ¢ikmustir. 43 tiretici ise (%37.4) diisiik devam
etme egilimindedir. Algoritmanin bagimli degiskeni agiklama diizeyi 0.322°dir (SE=0.044). Tablo 1’de ele alinan
bagimsiz degiskenlerden devamlilig1 en fazla etkileyen faktoriin yas oldugu goriilmektedir. Ortalama yasin (57.5)
altinda olan Tireticilerin devamlilik egilimi (%76.5), ortalama yas ve iizerinde olanlara gore (%51.6) daha yiiksektir.
Yas1 ortalamanin altinda olan giftgilerde de elde edilen gelire gore bir ayrigma olmaktadir. Yillik organik tarimdan elde
edilen geliri 50000 TL altinda olan {ireticilerde s6zlesmeli tarim yapma, faaliyete devamlilig1 artiric1 bir faktdr olarak
gozlemlenmistir. Ortalamanin {izerinde yasa sahip ciftcilerin sézlesmeli tarim yapanlarmda devamlilik egilimi
yliksektir. Sozlesmeli tarim yapmayanlarda organik {iretim deneyimi ortalamanin (12.5 sene) altinda olan ¢ift¢ilerin
destek almasmin daha yiiksek devam etme egilimi sagladig1 anlagilmaktadir.
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Figure 4. Tendency to continue organic farming CRT decision tree model

Sekil 4. Organik tarima devam etme egilimi CRT karar agact modeli

5. Tartisma ve Sonug¢

Bu calisma kapsaminda, metropolitan alanlarin ¢eperinde organik tarim faaliyetinin devamliligini etkileyen
mekansal ve yapisal 6zellikler Bursa ili dmegi izerinden sorgulanmustir. Ikincil verilere dayali betimleyici mekansal
analizler iizerinden 2021 y1l1 kesitine bakildiginda, organik tarim yapan isletmelerin daginik bir sekilde yiiksek rakimli
arazilerde yer sectigi goriilmiistiir. Bursa’nin giiney dogusunda dag yoresi olarak adlandirilan bdlgede, yogun
olmamakla birlikte bir yigilmanin varlig1 s6z konusudur. Konvansiyonel tarim agirlikli gelisme ydriingesi, ilde organik
tarimin yer secimini zorlagtirmakta ve daginik yer secimine sebep olmaktadir.

Bursa’da geleneksel tarim deneyimi ve bilgi birikiminin varlig1 organik tarimin gelismesi igin firsat sunmaktadir.
Ancak niifusun yagl olmasi, elde edilen gelirin ve egitim diizeyinin diisiik olmas1 sebebiyle sosyo-ekonomik agidan
kirilgan bir yapidan soz edilebilir. Yazindaki tespitlere benzer sekilde (Matysiak, 2021; Brodziak, 2017; Zuba-
Ciszewska ve ark., 2023) Bursa’da organik iiretime devam etme egilimini en ¢ok etkileyen faktor yastir. Bursa’da
geng ¢iftci orani (40 yas alt1; %7) diisiiktiir. Ortalamanin altinda yasa sahip iireticilerin devamliligm etkileyen faktor
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ise gelirdir. Sahm ve ark. (2013), mevcut arastirmalar {izerinden organik tarimin birakilma sebeplerini inceledikleri
calismalarinda en belirleyici etmenin ekonomik kosullar oldugunu ifade etmektedir. Ilgili yazida, gelirin yam sira
devlet desteginin diisiikliigii de organik tarimin birakilmasinda 6nemli bir etmen olarak vurgulanmistir. Bursa’da da
benzer sonuglar gozlenmektedir. flde, kurumlarin sundugu destekler ortalama yasin iizerinde ve organik iiretim
deneyimi az olan iireticilerin devamliligmi olumlu etkilemektedir. Oyle ki anket sonuglarma gore iireticilerin 4/5°i
kurum destekleriyle organik tarimi devam ettirebilecegini belirtmistir.

Bursa’daki igletmelerin biiyiik cogunlugu kiiciik 6lcekli, parcali arazilere sahip, tek iirline dayali iiretim yapan
isletmelerdir. Sonugcta igletme biiyiikliigii, arazi parcaliligy, tiretimde gesitlilik faktorlerinin organik tarim faaliyetlerine
devam etmede etkisi tespit edilememistir. Fakat biiyiik lcekli tarim isletmeleri de oldukga azdir. Biiyiik tarim
isletmeleri, olcek ekonomisi etkisiyle daha verimli iiretim yapabilmekte ve daha genis pazar olanaklarmna
erigebilmektedir. Bu isletmelerin, iiretim ve iiretim sonrasi agamalar1 kendi organize etme ve siirdiirme becerileri de
bulunmaktadir. Fakat, yazinda isletme dlcegi biiylidiikge organik tiretimde ekolojik yaklasimlarm yerini, verimlilik
odakl1 konvansiyonel pratiklere biraktig1 iddialar1 da yer almaktadir (Liebert ve ark., 2022).

Satis kanallar1 agisindan degerlendirildiginde, kiigiik 6lgekli igletmelerin (%73), trettikleri iiriinleri, tiiccarlara ve
ihracat yapan fabrikalara sozlesmeli olarak sattigi anlagilmaktadir. Fabrikalar, ¢iftcilerin girdi tedarikinde ve
sertifikasyon siireclerinde yiikiinii istlenmektedir. Karar agaci modeline gore yasi ortalamanin istiinde ve gelir diizeyi
ortalamanin altinda olan iireticilerin organik tarima devam etmelerinde sdzlesmeli tarim yapmak olumlu sekilde etkili
olmaktadir. Aksi takdirde iiretici organik iiretimdeki girdi maliyetlerini kargilayamayarak sistemin digina ¢ikmay1
tercih etmektedir. Yazinda da alim garantili iiretimin sektdriin devamliliginda etkili oldugu belirtilmektedir (Zuba-
Ciszewska ve ark., 2023). Fakat diga bagimli olarak sadece yetistiricilik faaliyetiyle ilgilenerek, sertifikasyon siiregleri,
girdi ve pazarlama becerileri gibi konularda yeterli becerilerin kazanilamamast, katma degeri yiiksek bir organik tarim
faaliyetinin gelismesini zorlastirabilir. Dogrudan satig kanallarina dahil olamayan sézlesmeli tarim yapan ¢iftcilerin
gecim kosullarinin, kazancin adil paylasimi ve organik tarim faaliyetlerinin siirdiiriilebilirligi agisindan da
sorgulanmasi gerekir. Bu baglamda, kisa gida tedarik zincirleri tarmn siirdiiriilebilirliginde énemlidir. ilde, iiriinlerini
dogrudan tiiketiciye ulastiran sadece 4 iiretici bulunmaktadir. flde yiiz yiize aracisiz satis yapma imkani sunan mekansal
diizenlemenin sadece Niliifer’de hizmet veren organik iiretici pazari oldugu goriilmektedir. Ancak bolgedeki
tireticilerin yereldeki tiikketim piyasasiyla bulusmasi igin maddi kapasitesinin diisiik oldugu izlenmistir. Nitekim Azima
ve Mundler (2022), Kanada’da 613 ciftci ile gerceklestirdikleri arastirmada stres, ¢alisma yiikii ve rekabete ragmen,
dogrudan satis yapmanm ekonomik gelir ve is tatminine olumlu katki sagladigini tespit etmislerdir. Dolayisiyla
Bursa’da ozellikle kiigiik dlcekli igletmelerin bu yondeki bilgi ve becerilerini gelistirecek desteklere ihtiyaci vardir.
Diger taraftan yerel gida sistemleri ve organik tarim iliskisinin giiclendirilmesi kentlerin gida giivenligini artirmada
onemli olacaktir. Yereldeki tiiketim piyasastyla iiretim piyasasini bulugturan mekanizmalara kentsel politikalarda yer
verilmelidir.

Yazinda, kiigiik 6lgekli tarim igletmelerinin {iretime devam etmesini ve refah diizeyinin yiikselmesini saglayacak
destek sistemlerinden birinin de kooperatiflere iiyelik oldugu ifade edilmektedir. Ciftgiler arasi sivil dayanigma
yenilik¢i pratiklerin benimsenmesine katki saglamaktadir (Kumar ve ark., 2018; Candemir ve ark., 2021, Yu ve ark.,
2021; Ma ve ark., 2018). Bursa 6zelinde dernek-kooperatif iiyeligi organik tarima devam etme egiliminde etkili
gdzikmemektedir. Onceden deginildigi iizere iireticilerin %86.1°i Ziraat Odas1, Koy Kalkinma Kooperatifi ve ilge
Tarim Kredi Kooperatifi'ne iiyedir. Ancak ilde organik tarima 6zgii bir olusum ve orgiitlenme bulunmamaktadir. Bu
durum organik tarimin devamliligini saglamada bir eksiklik olarak degerlendirilebilir. Organik tarim faaliyetinde sivil
dayanigmanin saglanmasi, iireticinin bir¢ok sorunla tek bagina miicadele etmesinin oniine gegerek liretim pratiginin
devamliligini destekleyebilir. Organik tarimda, bilgi yogun iiretim tekniklerini igermesi sebebiyle yeni yontemlerin
ogrenilmesi ve karsilasilan zorluklarla miicadelede kamu kurumlarmin desteginin yani sira diger ciftcilerle dayanisma
ve isbirligi degerlidir.

Sonug olarak, Tiirkiye’de biiyiik kentlerde siirdiiriilebilir tarim olanaklarinin daha kapsamli bir sekilde analiz
edilmesi, bu analizlerin {ist ve alt Olgekte gelisme politikalarina yon veren stratejik belgelerde yer bulmasi
gerekmektedir. Planlama siireclerinde tarim iiretimini tesvik edecek ve koruyacak mekansal kararlarin iiretilmesi 6nem
arz etmektedir. Arastirma, Bursa 6zelinde organik tarima iliskin betimleyici mekéansal bulgular sunmus ve ¢iftgilerin
devam etme egilimlerini iiretici ve iiretim yapisi iizerinden incelemistir. Fakat organik tarima devam etme egiliminde;
mekanda bir arada olma ve kiimelenme etkisi daha kapsamli ele alinmasi gereken bir konudur. Yazinda, iiretici ve
iretimin yapisal 6zelliklerinin organik tarim pratigine devam etme tizerindeki yansimalarini inceleyen kisitlh sayida
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caligma bulunmaktadir. Arastirmalarin daha ¢ok konvansiyonel iiretimden organik tarima gegis siireglerini ele aldigi

goriilmiistiir. Calismada, yazindan farkli olarak igletmelerin birgogunun kiigiik 6lgekli ve pargali arazilere sahip olmasi
nedeniyle, bu unsurlarin ciftilerin iiretime devam etme egiliminde etkisi goriilememistir. Uriin cesitliligi isletmelerin
dayanikliligini artiran bir unsur olmakla birlikte, bu arastirmada yine organik tarim pratiginin siirdiiriilmesiyle iligkisi
tespit edilmemistir. Elde edilen bulgularda yazindan farklilagsmalar, mikro 6l¢ekli yerel yaklagimlarin degerli oldugunu
ve baglamin 6nemini ortaya koymaktadir. Bu aragtirma, organik iiretim pratiginin yaygmlastirilmasi ve devam
etmesinde yere 6zgii niteliklerin de ele alinmasi gerektigini vurgulamaktadir. Diger taraftan, tarimsal iiretimde farkl
bir pratige gecisin ve yenilikciligin gelistirilmesi igin stireglere iligkisel bakmak gerekmektedir. Mikro 6lgekte tiretim
boyutu iizerinden degerlendirmelere dayali olarak siirdiiriilebilir tarimin gelismesini saglamak yeterli olmayacaktir.
Bundan dolay1 yerel gida zincirinin gelismesi ve gida glivenliginin saglanmasi i¢in mezo ve makro 6lgekte tiim aktorler
arast iligki aglarimi degerlendiren arastirmalar, uygulamaya yonelik politikalar iiretilmesine onemli katkilar
saglayacaktir.
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