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Ozet: Her toplulukta farkli yogunlukta ve farkli sekillerde sug islenmekete, bu suglara karsi
da sosyal politika olusturanlardan cesitli onlemler almasi, suclulugu azaltmast beklenmek-
tedir. Suglulugun azaltilmasi ¢abalari arasinda 6nem tagtyan yontemlerden birini de ileriki
yillarda islenecek olasi suglari ve suglu sayisini ngdrmeye dayanan su¢ tahmini calismalar:
olugturmakrtadir. Bu makalede, siddet ile kentlesme, kentlilesme ve go¢ arasindaki iligki,
Kayseri ili 6rnegi tizerinden, i¢ gog ile kente gelenlerin geleneksel kiiltiirel yapisinin tagi-
dig1 sug olasiliklari baglaminda degerlendirilmis; kentte islenmesi olasi suglari azaltmak
icin bireye 6zgii risk faktdrlerinin iyi analiz edilmesinin yani sira sosyal destek aglarinin
giiclendirilmesi, asamali entegrasyon mekanizmalarinin olugturulmasi, bireye 6zgii basa
ctkma becerilerinin desteklenmesi gibi faktdrlerin yararli olacagi belirtilmistir.
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Abstract: Criminal commitment, in different rates and forms, is a fundamental problem
in every society. Social policy makers are expected to take precaution and reduce the crime
rates. One of the substantial methods to reduce crime rates is through academic research
about the estimates of crime rates. In the previous article, the features of internal migration
and the relationship between the ethos of immigrants and their criminal involvement are
evaluated, regarding the process of urbanization in Kayseri. It is concluded that, in order to
reduce the criminal involvement in the cities of migration, the individual risk factors and
protective coping strategies related to migration process should be analyzed. However on the
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and social support mechanisms.
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Girig

Hukuki anlamda sug, “anlama ve isteme yetenegine sahip bir sahsin kusur-
lu iradesinin yaratugy icrai veya ihmali bir hareketin meydana getirdigi, yasa-
daki tanima uygun, hukuka aykir ve karsiliginda yapurim olarak bir ceza veya
giivenlik tedbiri uygulanmasi gereken fiil” olarak tanimlanir (Kéksal ve Elis,
2011, s. 3). Her toplulukta farkli oranlarda ve farkli sekillerde sug islenmekee,
bu suglara karst da devleti idare edenlerden, sosyal politikalari olusturanlardan
cesitli onlemler almasi, islenen suglart azaltmaya ¢alismast beklenmekeedir.
Suglarin azalulmasi ¢abalari arasinda 6nem tastyan yontemlerden birini de
sonraki yillarda islenecek olasi suglar ile suglu say1 ve oranlarini 6ngormeye
dayanan “su¢ tahmini” ¢alismalari olusturmakeadir.

Su¢ tahmini ¢aligmalarindan, kriminolojik alanda gelecekte olusabilecek
farkliliklarin, tehditlerin ve bunlarin sonuglarinin 6nggriilebilmesi, sugla ilgili
giincel, mevcut verilerden ileriye yonelik bir modelleme yapilabilmesi anlagilir
(Demirbas, 2001, s. 311). Kriminoloji (su¢ bilimi); su¢lulugun nedenlerini
biyolojik, psikolojik, sosyolojik faktorler olarak irdeleyen, siddet ve su¢ dav-
ranigina yol acan tiim etmenleri bu bagliklar alunda siniflandirmaya calisan
bir bilim dalidir. Bu siniflandirma her ne kadar sosyal bilimlerdeki tiim si-
niflandirma c¢abalar1 gibi bazen yetersiz kalsa da, siddet ve su¢ davraniginin
nedenlerini ve hazirlayici fakedrleri anlamlandirabilme agisindan konu ile ilgi-
lenenlere yol gostermektedir. Sug¢ tahmini ¢alismalarinda ise siddet davranisi
nedenlerinden bagimsiz olarak ele alinmakta, bir bolgede islenen suglarin say1
ve oranlari {izerinden, sonraki yillarda islenmesi olast suglarin say: ve oranla-
11 dngoriilmeye calisilmakeadir. Ancak sug ve siddet davranugi ile iligkili olan
cok sayida fakeor oldugundan, sug¢ tahmininin giivenilirligi tiim sosyal de-
giskenlerin 6nceden kestirilebildigi durumlarda dahi oldukeca diisiikeiir. Tiim
degiskenler yapilan modellemeye dahil edilse bile, arastirmacinin aklina ge-
lemeyecek, o giine kadar asla gerceklesmemis bir sosyal gelismenin olmast ve
tiim modellemeyi gegersiz kilmasi her zaman olasidir. Tim yetersizligine rag-
men sug tahmini ¢aligmalari sadece yol gdsterme ve sosyal politika belirleme
amagli olup bu modellemenin sonucunda kesinlikle dogru sonuglarin ortaya
konabileceginin ileri siiriilebilmesi miimkiin olmasa da su¢ 6nleme ¢aligmalari
agisindan yarari yadsinamaz.

Bu makalenin ilk boliimiinde kent ve kentlesme kavramlari tanimlanacak,
niifusu su an igin bir milyon iki yiiz elli bin civarinda olan ancak stirekli go¢
alan ve sanayisi siirekli gelismekte olan bir I¢ Anadolu kenti olan Kayseri'nin
kent kiiltiiri ve yerlesimcilerine sagladigi imkanlar tizerinde kisaca durula-
cakur (Yaka, 2012). Sug tahmini ¢aligmalarinin alt yapisini, sugu ve sugluyu
ilgilendiren her tiirlii degisken olusturmakla birlikte bu ¢alismada alt yapist
gelismis bir kent olan Kayseri, issizlik, yasam kalitesi, evlilik-bosanma orant
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ve gevre illerden aldig1 gogler cercevesinde, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
2011 verileri temel alinarak degerlendirilecektir. Sug kiiltiirii agisindan ise ¢a-
lisma TUIK’in Adaler Istatistikleri’nde yer alan, Tiirk Ceza Kanunu ve Ozel
Ceza Kanunlari uyarinca agilan davalarda yogunluk gosteren ilk dért sug tipi
ile sinirlt tutulmustur. Tiirk Ceza Kanunu'nda uyarinca agilan davalarda yo-
gunluk gosteren ilk dért sug tipi, diger kisilere karst islenen ve icinde siddet
unsuru barindiran suglar olmast agisindan énemlidir. Ozel Ceza Kanunlar:
uyarinca acilan davalarda yer alan sug tiplerinden ise atesli silahlar ve bicaklar
hakkinda kanuna mubhalefet sucu siddet suclarinda alet kullanimi konusunda
ek bilgi sagladigi icin tarafimizca degerli bulunup calismaya dahil edilmistir.

Tanimlar ve Bulgularin Degerlendirilmesi

En basit tanimu ile kentlesme, sanayi ve ekonomik gelismeye paralel olarak
sehir ad1 verilen yerlesim birimlerinin sayisindaki artist ve bu yerlesim birim-
lerinin sundugu imkénlar nedeni ile burada olusan niifus birikimi anlami-
na gelir. Sanayi devrimi sonrasinda, sanayinin ihtiyaci olan iggiiciiniin sanayi
tesisleri gevresinde toplanmaya baslamasi ile ortaya ¢ikan kentlesme, gecen
yuzyilda niifus aruglari ve sanayi bélgelerinin ozellikle kente yakin ancak o
giin icin kent dis1 sayilabilecek alanlarda kurulmasi nedeni ile gelismekte olan
tilkelerin de glindemine oturmus, 6nemli sosyal sorunlardan biri haline gel-
migtir (Sencer ve Kelesten akt. Yiicesahin, Bayar ve Ozgiir, 2004).

Kentlesme ve kentlilesmeye kaynak saglayan gog olgusu ve bu olgunun
beklenen dogal sonuglari olan sug ve siddet davranisi arasindaki iliski ise uzun
zamandir bilinen ve sosyal bilimciler agisindan farkli yonleri ile irdelenen bir
durumdur. Sugu bir yabancinin, “6tekinin” isledigi diisiincesi, sugu bizden
olmayana atfetmeye yonelik neredeyse itkisel arzu, yabancilarin, ézellikle de
kiiltiirel uyum sorunlart yasayan yabanci gogmenlerin daha fazla sug isliyor
oldugu diisiincesine yol agmus, bazi tilkelerde yabanci diismanliginin dogma-
sint da koriiklemigtir. Kentlerde sinirli bir alanda yogun bir niifusun ayni anda
bulunuyor olmasi, sug oraninda belirgin bir artisin olmadig1 durumlarda bile
sucun gortiniirligliniin artmasina sebebiyet verdiginden dogru olmayan bazi
inanglarin yerlesmesini pekistirmistir. Su¢ goriintirligiintin kente yeni yerle-
senlerin, “6tekilerin” oldugu bélgelerde artmis olmasi da sug ile gd¢ arasinda
bir baglant oldugu diisiincesini dogurmus, “sagliksiz kentlesme siireci ile bir-
likte biiytiksehirlere akin eden kitlelerin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel olarak
kent yasamina ¢abuk adapte olamayacag: diistincesi ile bireyin bu siireg iceri-
sinde suclu alt kiiltiirleriyle etkilesim icerisine girebilecegi” ileri stirtilmiistiir
(Gokulu, 2010, s. 221).

Tirkiyede 1950’li yillarda baslayan hizli kentlesme siireci, Bau tilkelerin-
deki kentlesmeden farkl: bir ¢izgide gelismistir. Bat toplumlarinda kentlesme,
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ayni zamanda kentlilesme siirecini de ifade etmekteyken Tiirkiyede ise 6nce
kentlesme, daha sonra da kentlilesme ger¢eklesmektedir (Giirkan, 2006, s. 53;
Karaman, 2003, s. 108).

“Kentlilesmek yalnizca bir kentte yasamayi degil, insanlarin davraniglarin-
da, iliskilerinde, deger yargilarinda, yasam bicimlerinde de bir degisimi anla-
ur” (Karasu, 2008, s. 257). Kentlilesme, o kente go¢ ederek artik o kent sakini
olan kisinin, o kente ait kent kiiltiirii degerlerini kendi 6z degerleri arasina
katmasi, kentini kendine ait, kendini de o kente mensup hissetmesi demektir.
Ancak, mevcut olan kent kiiltiiriiniin go¢ eden niifusa aktarimi, gelistirilerek
yeniden ingsasi (re-building), catusmalarin yatismasi ve farkls kiilciirlerin enteg-
rasyonu ile dinamik bir siire¢ i¢inde olusumunu ve olgunlagmasini siirdiiren
“kent kiiltiirti” ve “kentlilesme”, oncelikle uygar yasam ihtiyaglarinin karsilan-
masi anlamini tastyan “kentlesme”ye gére cok daha yavas ve zorlu ilerleyen bir
stiretir. Diinyanin en modern kenti inga edilse bile bu kente gelecek olanlarin
ortak bir “kent kiiltiirii” olusturmasinin, “kentlilesme”sinin uzun bir zaman
alacagi kesindir. Kentlilesme gerceklesmeden meydana gelecek bir kentlesme-
nin, toplumsal denetim mekanizmalarinda azalmaya, aile kavraminin iceri-
ginde yozlagan bir degisime, 6zellikle gengler tizerinde sug¢ davraniglarinda ar-
tisa neden olacagi da bildirilmektedir (Buendiadan akt. Karasu, 2008, s. 257).

En kisa tanimi ile bir toplulugun bir yerden bagka bir yere belirli ya da
belirsiz bir siire i¢in yerlesme maksad: ile gitmesi anlamina gelen gé¢iin, top-
lumsal, ekonomik, siyasi veya dini sebepleri olabilir (Ozmen ve Zeren, 2012,
s. 457). Ancak gog, duragan bir olgu degil, tiim nedenleri ve sonuglar: ile
birlikte algilanmasi gereken ve bu baglamda aslen tiim siireci karsilayan bir
kavram olarak ele alinmaktadir (Tiirkaslan, 1997, s. 206).

Go¢ olgusunu, go¢ edenin ruhsal yasanularina etkisi agisindan degerlen-
dirdigimizde, {i¢ temel evrede ele almak miimkiindiir. Bu evreler, go¢ 6ncesi
donem, gog siireci ve gog sonrast donemdir (Pakerden ake. Kuzu, 2005). Gog
oncesi donem, gociin nedenine iliskin ipuglarini da icinde barindirmakeadir.
Bu neden, ister kentin sosyal yasantisi, saglik hizmetleri, istthdam imkanlar
kaynakls, isterse “zorunlu go¢” olsun, kiside sembolik ya da somut nedenler
kaynakli psikolojik “kayip” duygusunu getirmesi kaginilmaz bir durumdur.
Aile baglar1 ve arkadaslik iliskilerindeki kopus, sosyal destek aglarinin zayif-
lamasi, tanidik kiiltiirel yapilanmanin ve giindelik yasam ritminin degismesi,
fiziki yasam ortaminin farklilasmast gibi bir¢ok neden “kayip” duygusunun
bilesenlerini olusturur. Baglanma kurami kapsaminda degerlendirildiginde
de, bireyin ruhsal gelisim tarihinde oldugu gibi, gog siirecinde de giivenli
bir kendilik ve nesne iliskileri temeli tizerine yeni baglar kurmasini gerektirir
(Wang ve Mallinckrodt, 2006). Bu ani degisim siireci, gd¢ eden bireyin kimlik
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biittinligi ve kendilik algisinda kaginilmaz bir yikima ve sonrasinda yeniden
insaya (re-building) yol acar (Narchal, 2007).

Bu yeniden insa ve sosyal entegrasyon asamasinda da, go¢ sonrast donem-
deki deneyimlerin rolii biiyiiktiir. G6¢ eden bireylerle yapilan kalitatif ¢alis-
malar, izolasyon ve bilinmezligin verdigi kaygt duygularinin, “6teki” olarak
algilanma ve goriinmezlik hissinin yogun olarak gozlendigini vurgulamistir
(Narchal, 2007). Kentin sosyokiiltiirel yapilanmasi yeni gelenlerin entegras-
yonunu destekleyecek sekilde diizenlenmez ise, go¢ edilen kentteki “yerliler”
ile “gelenler” arasinda bir boliinme yasanmasi ve gog ile kente gelen grubun
marjinallesmesi kaginilmaz olacakur. Gég siirecinde, kiiltiirlerarast catisma ve
kiiltiirel kimligin kaybi sonucu a¢iga cikan kiiltiirel yasin, degisen biyolojik,
sosyal ve psikolojik ihtiyaclar ile kompleks bir etkilesime girerek, go¢ eden
bireyleri ruhsal isleyis acisindan da riskli duruma getirecegi diistiniilmektedir
(Bhugra ve Becker, 2005).

Kirsaldan kente go¢ ve buna bagli olarak kentin yeni yerlesimcilere uygun
hale getirilmesi anlamini tagtyan hizli ve bazen de yetersiz kentlesme, kentlerin
“cekme”, kirsalin ise “itme” etkisi ile agiklanmaya caligilmakeadir (Tiimerte-
kinden akt. Ozmen ve Zeren, 2012, s. 457). Kirsalda yasayan niifusu kente
“iten” etkenler arasinda, hizli niifus arugi, topraklarin yetersizligi, disiik ve-
rimlilik, dogal afetler, topragin miras yoluyla kiiciilmesi ve yeterliligini yitir-
mesi, topragin biiyiik sermaye elinde birikmesi, tarimda makinelesme sonucu
ortaya cikan issizlik, bolgesel catismalar ve savag sayilabilir. Niifusu kente “ge-
ken” etkenler olarak ise gelir farklilig1, daha iyi egitim ve saglik istemi, kentin
sahip oldugu albeni, kentte ulagim ve iletisim olanaklarinin daha gelismis ol-
masl, is bulma timidi, daha yiiksek bir yasam standard: beklentisi, kentlerdeki
toplumsal ve kiiltiirel olanaklardan yararlanma olasiliginin daha fazla olmas:
sayilabilir (Igduygu ve Unalan, 1998, s. 38-39).

Kirsaldan kente gog edenler icin kent, kirsalda alisageldikleri dayanigma-
nin olmadigy, dislandiklari, issizlikle birlikte toplumsal ve ekonomik kaygila-
rin derinlestigi, dolayisi ile savunma gerekliliginin en tist diizeyde hissedilme-
ye baslandigy, alisageldikleri normlarin disinda, yeni ve kendileri i¢in gorece
yabanct davranis bigimlerine agik bir ortamdir (Karasu, 2008, s. 258). Kentte,
kirsaldaki davraniglar anlamin: yitirmekte, gogmenler kentle, kentin onlara
sundugu yeni kiiltiirle biitiinlesmenin sikintisint yasamakreadirlar. “Kentle bii-
tiinlesememenin temelinde ise, korunma ve is ihtiyaclarinin birer kentli gibi
gideril[elmemesi yatmaktadir” (Assadiden akt. Karasu, 2008, s. 258; Giirkan,
20006, s. 53). Kendliler agisindan ise gelenler, “6teki”, kendilerinden; kent-
lerinden olmayandir. Disardan gelenlerin kiiltiirel yapilart goc alan kentten
uzak oldugu siirece norm dis1 olmalarinin, suglu olma olasiliklarinin o derece
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yiiksek oldugu diistiniilecek ve bunun getirisi olarak da yeni gelenlere ihtiyatla
yaklasilacakur.

Go¢ olgusu ve bu olgunun getirdigi sorunlar Tiirkiye'de sosyal bilimcilerin
son elli yildir ugrasuklari ve ¢6ziim politikalari sunduklart konulardan biri
olsa da, sanayilesmenin, nakliye imkénlarinin daha gelismis oldugu biiyiik
kentlerde yogunlasmis olmasi, zorunlu gog, egitim olanaklarinin biiyiik se-
hirlerde bulunmasi nedeni ile bu sehirlerin konforuna ve sundugu imkanlara
alismis olan yiiksek 6grenim gdrmiis 6grenci kesimin biiyiik sehirden ayrilmak
istememesi gibi nedenlerle nasil bir politika izlenirse izlensin biiyiik kentlere
gocl onleyebilmek pek miimkiin olamamistir. Ancak son on yillarda Anado-
lu sanayiinin gii¢lendirilmesi ve ulusal gelirden daha fazla pay sahibi olmaya
baslamast ile orta biiyiikliikte, alt yapist tamamlanmis sehirlerin go¢ agisin-
dan cazibe merkezi haline gelmesi s6z konusu olmaktadir. Resmi istatistiklere
gore; %02,07 gibi bir gog hizina sahip olan Kayseri, I¢ Anadolu bélgesinin gog
alan Gi¢tincii biiyiik kentidir. Niifusu son sayima gore 1.252.080 olan Kayse-
ride i¢ gog sonucu yerlesmis 333.046 (%26,6) kisi bulunmaktadir. Kayseri’ye
gocenlerin biiyiik ¢ogunlugu komsu illerden geldigi bilinmektedir. Sehirde,
74.572 Sivasli (%5,9), 57.160 Yozgatli (%4,5), 32.614 Nevsehirli (%2,6),
23.729 Kahramanmarash (%1,9), 17.277 Adanali (%1,38) ve 19.789 Agrili
(%1,58) bulunmaktadir. Yine istatistiklere gore, kente go¢ sonucu gelenlerin
%61,6’sin1 komsu illerin niifusuna kayitli olanlar olusturmakeadir (TUIK,
2012).

Ova iizerine kurulu olan Kayseri, gégmenlere planli bir yerlesim alani
sunmaktadir. Kentin sanayilesmesi ile birlikte 6nce ¢evre ilgelerden merkeze
dogru baslayan gog, son on yillarda ¢evre illerden Kayseri merkeze yonelen
go¢ hareketine dontigmiistiir. Kentin konumu sebebi ile genislemesi ihtiya-
ca cevap verecek dlgiide hizli ve planli olabilmektedir. Bugiin Kayseri'ye go¢
sonucu gelenler, diger biiyiik sehirlerin aksine alt yap1 sorunlarinin oldugu,
koy simiilasyonuna kentte devam ettikleri gecekondu semtlerine degil, mo-
dern binalara yerlesmekte, kent ile biraz mesafeli de olsa kendi kiiltiirlerini
bu binalar gevresinde siirdiirmektedirler. Kentin bazi bélgelerinde yogunlasan
bu go¢ hareketi kent sakinlerinde suglarin 6zellikle o bélgelerde artacag: en-
disesi uyandirmakreadir. Yeni gelenlerin kent kiiltiiriine ait normlart bir anda
benimsemesi ve uygulamaya baglamasi beklenemez. Bu nedenle kente yeni
yerlesenlerin kendi kiiltiirel normlarina uygun ancak kent kiiltiiriine uygun
olmayan her davraniginin “su¢ tehdidi” ya da sapma olarak yorumlanmasi
olasidir. Burada dikkat edilmesi gereken ve bu yanilsamayi yaratan bir bagka
nokta da sug ve siddet davranisini isleyen kisinin ortalama demografik 6zel-
likleriyle go¢menlerin demografik ozelliklerinin benzerlik tagimasidir. Don-
mezer'e (1991) gore, su¢ isleyenler, agirlikli olarak igsiz ya da gelir seviyesi
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disiik, egitimsiz, bekar, 18-35 yas arasindaki erkeklerdir. 1965-2000 yillar:
arasindaki i¢ go¢ bulgularina bakildiginda da ekonomik nedenlerle bagka bir
kentte gd¢ etme karart verip bu karari uygulayanlarin biiyiik ¢ogunlugunun
issiz ya da gelir seviyesi diisiik, egitimsiz, bekar, 18-30 yas arasi erkeklerin
olusturdugu goriilmektedir (Kocaman, 2008). Her iki grubun demografik
ozellikleri benzer oldugu o6l¢iide riskli davranislart grubun disinda olan bir
kisinin daha uzak buldugu gruba yiiklemesi ve onlart daha yogun bir tehdit
olarak gérmesi olasidir.

Bir bolgede islenen suglarin 6zelliklerini ve diger bélgelerle farkliliklarin:
tespit etme amaci giiden sug kiiltiirii galismalari agisindan I¢ Anadolu bolge-
sinde islenen suglara bakildiginda, Tiirk Ceza Kanunu’na gore bolgede yogun
olarak islenen suglarin arasinda %25,1 ile viicut dokunulmazligina kargi suglar
(TCK 86-93), %23,4 ile malvarligina karsi suclar (TCK 141-169), %15,7 ile
hiirriyete kargt suglar (TCK 106-124), %12,9 ile serefe karst suglar (TCK125-
131) ilk dort sirada yer almaktadir (TUIK, 2011). Bolge sug kiiltiirii siddet
sucu agirlikls bir yap1 gdstermektedir. Siddet suglari, Tiirk hukukunda ayr1 bir
fasil halinde tanimlanmamuis olsa da Anglo-Sakson literatiiriine gore;

(a) bir kisiye veya mala karg: fiziki giiciin kullanilmasi, bu giiciin kullanil-
maya tesebbiisii ya da bu giictin kullanilacaginin tehdidi veya

(b) sucun dogast geregi bir kisiye ya da mala kargt, fiziki gii¢ kullaniminin
gerekli oldugu her tiirlii eylemi kapsamaktadir. (US House of Representa-
tives, 1984)

Bu tanim 1s1ginda bakildiginda bolgede islenen suglarin yaridan biraz faz-
lasini siddet suglarinin olusturdugu goriilmekeedir. Bolgede islenen siddet
suclarinin bu derece yogun olmasi, “siddet suglarinin kente uyum siirecinde
yasanan problemlerin isareti ve mal varligi aleyhine islenen suglarin da kent-
teki gelir dagilimindaki dengesizligin isareti olmasi” nedeni ile 6zellikle kent-
lilesme ve su¢ agisindan bakildiginda dikkat ¢ekicidir (Shellyden ake. Aksoy
2007, s. 14).

I¢ Anadolu Bolgesinde 6zel kanunlara gore kovusturulan suglara baktigi-
miz da ise %36,3 ile Icra Iflas Kanuna Muhalefet, %32,9 ile Cek Kanununa
Mubhalefet, %6,3 ile Atesli Silah ve Bigaklar Hakkinda Kanuna Muhalefet,
%4,7 ile Askeri Ceza Kanununa Muhalefet, %4,3 ile Kacakgilikla Miicadele
Kanununa Mubhalefet suglari islendigi goriilmektedir (TUIK, 2011).

Kayseri’ye en ¢ok gog veren il olan Sivas'ta, %31,8 ile viicut dokunulmazli-
gina karst suclar (TCK 86-93), %16,4 ile malvarligina karst su¢lar (TCK 141-
169), %16,3 ile hiirriyete karst suglar (TCK 106-124), %16,3 ile serefe karst
suclar (TCK125-131) ilk dort siradadir. Atesli silahlar ve bigaklar hakkinda

kanuna muhalefet sucunun islenme orant ise %10diir (TUIK, 2011).
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Yozgatta ise ilk dort sug siralamast %28,9 ile viicut dokunulmazligina
karst suglar (TCK 86-93), %18,0 ile hiirriyete karsi suglar (TCK 106-124),
%17,1 ile malvarligina karst suglar (TCK 141-169), %15,9 ile serefe karsi
suclar (TCK125-131) seklindedir. Sehirde atesli silahlar ve bigaklar hakkinda
kanuna muhalefet sucunun islenme orant ise %6,4'diir (TUIK, 2011).

Kayseri’nin tiglincii biiyitk gégmen Kkitlesini olusturan Nevsehirde ise
%29,1 ile viicut dokunulmazligina karsi suglar (TCK 86-93), %16,4 ile hiir-
riyete karsi suglar (TCK 106-124), %15,9 ile malvarligina karsi suglar (TCK
141-169), %13,8 ile serefe karst suglarin (TCK125-131) islendigi goriilmek-
tedir. Atesli silahlar ve bicaklar hakkinda kanuna muhalefet sucu ise %4,4
oraninda islenmektedir (TUIK, 2011).

Kahramanmaragta ise %26,8 ile viicut dokunulmazligina karst suglar
(TCK 86-93), %19,9 ile malvarligina karsi su¢lar (TCK 141-169), %17,3 ile
hiirriyete karst suglar (TCK 106-124), %13,5 ile serefe karst suglar (TCK125-
131) islenmektedir. Sehirde atesli silahlar ve bigaklar hakkinda kanuna muha-
lefet sucunun islenme orani ise %5,7'dir (TUIK, 2011).

Bolgeye gog veren besinci biiyiik il olan Adanada ise ilk dort sug su sekilde
olusmustur; %24,1 ile malvarligina karst suglar (TCK 141-169), %18,3 ile
viicut dokunulmazligina karsi suglar (TCK 86-93), %14,1 ile hiirriyete kar-
st suglar (TCK 106-124), %8,4 ile serefe karsi suglar (TCK125-131). Atesli
silahlar ve bicaklar hakkinda kanuna muhalefet sucu ise %7,9 oraninda islen-
mektedir (TUIK, 2011).

Farklt bir kiiltiirel yapiya sahip olan Agri sehrinde ise %28,5 ile malvar-
ligina kargst suglar (TCK 141-169), %25,9 ile viicut dokunulmazligina karsi
suglar (TCK 86-93), %11,8 ile hiirriyete karst suglar (TCK 106-124), %5,7
ile serefe karst suglar (TCK125-131) islenmektedir. Agrida atesli silahlar ve
bigaklar hakkinda kanuna muhalefet sugunun islenme orani ise %8,5dir
(TUIK, 2011).

Tartigma

Kisi, kiiletirtinii yasadigt yerde 6grenir ve bu kiiltiiriin temel ilkelerini tiim
hayat1 boyunca yaninda tasir. Gog ile birlikte kirsaldan kente veya bir kentten
diger bir kente gelenler de kendi geleneksel kiiltiirlerini yanlarinda getirecek,
ancak bu kiiltiir, gidilen kent kiiltiirti ile uzlasug: 6l¢iide kabul gorecek, cats-
maya girdigi ol¢iide ise gogmenin kiiltiiriiniin marjinallesmesine, gé¢menin
de 6tekilesmesine, kimlik sorunlari yagamasina, gittigi kente yabancilagip, dis-
lanmasina neden olacakur. Bu “6tekilesme” sonucunda ortaya ¢ikan amagsiz
ve umutsuz yasam bi¢imi ise duyarsizliga, ice kapanmaya ve saldirganliga yol
acacakur (Turan ve Besirli, 2008, s. 248). Gogmenin geleneksel kiiltiirii ile
onun i¢in yabanci olan kent kiiltiirii arasindaki bu ¢atisma, ayni zamanda
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siddet davraniginin artmasina da neden olabilir (Karasu, 2008, s. 257). Ulus-
lararasi go¢ alan tilkelerin yasamakta oldugu ve degisik ¢oziimler bulmaya ¢a-
lisugt gogmen uyum sorunlarinin temelinde bu diisiince yatar. Buna gore,
Kayseri’ye go¢ edenlerin de kendi geleneksel aligkanliklarinin yant sira, sug
kiiltiirlerini de beraberlerinde getirmeleri, Kayseri'de isleyecekleri olasi sug-
larin kendi bolgesel sug kiiltiirlerine uyumlu olmasi beklenebilir. Kayseri’nin
gd¢ alan diger illere gore en biiyiik avantaji baslica go¢ aldigr illerin bolgeye
yakin bir kiiltiire sahip olmasidir. Kayseri'ye go¢ veren illerin ¢ogu Ig¢ Anado-
lu bolgesinde bulunmaktadir. Akdeniz bélgesinde bulunan Adana ve Kah-
ramanmaras'tan gelen gogler ise Kayseri sinirina yakin bolgelerden olmakea,
bu bélgeler Kayseri ile benzer bir kiiltiirel yap1 gostermektedir. Bu nedenle,
Kayseri’ye go¢ edenlerin isledikleri suglarin aslinda bélgeye tamamen yabanci
suglar olmadigy, bolge sakinlerince bilindik suglar oldugu, Kayseri'de islenen
suglarin, bir kiiltiir catismasindan ¢ok, kdyden kente gd¢ sonucu uyum sagla-
yamama nedeni ile islenen suglar oldugu goriilmektedir.

Bolge ile ilgili resmi sug verilerine bakildiginda, Kayseride yasayan, cevre
illerden gelen go¢menlerin viicut dokunulmazligina karst su¢ islemelerinin
mal varligina karsi su¢ islemelerinden daha olast oldugu gériilmektedir. Si-
vas, Yozgat, Nevsehir ve Kahramanmaras'ta islenen suglarin biiyitk kismini
viicut dokunulmazligina karst suglar olusturmakea, bu illerde islenen viicut
dokunulmazlig: aleyhine suglar bélge ortalamasinin tistiinde yer almaktadir.
Bolge ortalamast ile birlikte degerlendirildiginde, Kayseride yasayan diger sug
nedenleri de goz oniine alindiginda viicut dokunulmazligina karst bir sug is-
leme olasilig1 olan bir Sivaslinin viicut dokunulmazligs aleyhine su¢ isleme
olasilig1 bolgenin ayni sug tipini isleme olasilig1 tastyan bir sakinine gore %26,
bir Yozgatlinin %15, bir Nevsehirlinin %16, bir Kahramanmaraglinin ise %6
daha fazla gozitkmekeedir.

Sivas bolgesinin atesli silahlar ve bicaklar hakkinda kanuna muhalefet sucu
isleme yiizdesi diger bolge illerine gore daha yiiksek oldugundan (%10), sug
isleyecek Sivaslilarin diger cevre il sakinlerine gore silah kullanma olasiliklar:
da yaklagik iki kat daha fazla olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kayseri'ye go¢ eden
bu kisilerin isleyecekleri olasi siddet suglari, kentli olmay: 6grendikleri, sorun-
larini siddete basvurmadan ¢ozebildikleri, sahip olduklari enerjiyi bagka alan-
lara aktarabildikleri ve kendilerini o kentin sakini hissettikleri, kentlilesebil-
dikleri 6l¢iide azalacakur. Bu nedenle 6zellikle bu gogmenlerin yogun olarak
bulunduklari mahallelerde kentlilik bilinci ¢alismalart yapilmasi, ortak kent
kiiltiiriine bu mahalle sakinlerinin entegre edilmesi yararli gozitkmektedir.

Agrililar i¢in viicut dokunulmazligina karsi sug isleme olasiligi bélge sakin-
leri ile ayni oranda iken Adanalilar agisindan bu oran Kayseri’'nin diger sakin-
lerine gére %27 oraninda daha diisiiktiir. Kent, koy kurallarinimn aruk gegerli
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olmadigi, sorunlarin barisgil ya da hukuki yollarla ¢6ziime kavusturulmaya
caligildigt bir yapidir. Viicut dokunulmazligina karsi veriler bir arada degerlen-
dirildiginde, Kayseri'ye gé¢ eden Adanalilarin kent kiiltiiriintin siddetten uzak
yapisina daha iyi uyum saglama potansiyeli tagidig1 diistintilebilir.

Kayseri’ye Dogu Anadolu bolgesinden go¢ vermis olan Agrida ve Akdeniz
bolgesinde yer alan Adanada ise malvarligina karsi suglar diger suglardan daha
yogun olarak islenmektedir. Dolayisi ile Kayseride yasayan bir Agrilinin mal
varligina karst su¢ isleme olasilig1 bélge ortalamasina gore %21, bir Adana-
linin %3 daha fazla gozitkmektedir. Kayseri'de yasayan bir Nevsehirlinin ise
malvarligina karsi sug isleme olasilig1, bélge ortalamasina gore %32, bir Sivas-
linin %30, bir Yozgatlinin %27 ve bir Kahramanmaraslinin %15 daha diisiik
oldugu ortaya ¢tkmaktadir. Agri ve Adanalilarin, kentsel gelir dagilimindan
daha esit pay almalari saglanmadigi ol¢tide mal varligina yonelik suglar isle-
melerinin daha olast oldugu gériilmekeedir.

Sonug

Kentlesme ve kentlilesme, birbiri ile ayni hizda ilerleyen siiregler degildir.
Tiirkiye ozelinde, sanayilesmenin biiyiik kentlerde baslamasi bu kentlere hizl
bir goge neden olmus, bu goge hazirliklt olmayan kentlerde “kiiciik koyler”
olarak tanimlanabilecek gecekondu mahalleleri olusmustur. Bu mahallelerin
kente uyum saglama giigligii ¢ceken, kent kiiltiiriine asina olmayan sakinleri,
kendilerine ait sorun ¢ézme repertuarlarint da beraberlerinde getirmis, kentli
agisindan bakildiginda siddeti bir sorun ¢6zme mekanizmasi olarak benimse-
miglerdir. Siddet su¢larinin kentin kenar mahallerinde daha yogun yasaniyor
olmast sosyal politika belirleyicilerde, varoslari kente dahil ederek modernles-
tirmenin sugu 6nleyebilecegi yanilgisina neden olmustur. Ancak, kentlesme
ve kentlilesme birbirinden farkli iki kavramdir. Kentlesme hiz1 yiiksek olsa da,
kiiltiirel alt yapiyr da biinyesinde barindiran kentlilesme hizi oldukea yavas-
tir ve bazen kentin eski sakinlerinin (tipki Istanbul'da oldugu gibi) azinlikta
kaldiklart kentlerde yeni olusan kent kiiltiirlerine yabancilastiklari goriilebil-
mektedir. Kentlilesmenin olusabilmesi i¢in alt yap1 sorunlari olmayan kent-
ler gerekli ama yeterli degildir. Bu kentler, kentlilesmenin baslangi¢c noktasini
olustursa da kiiltiirel alt yapinin da saglanmasi ve kente yeni gelenlerin bu
kiiltiirel potada, kentin kurallarinda yogrulmalar: sartuir.

Go¢ ve su¢ konusunda gog siirecine ve go¢ eden bireye 6zgii risk fakedrleri-
ni iyi analiz ederek 6nlemler almanin yani sira sosyal destek aglarinin giiclen-
dirilmesi, agamali entegrasyon mekanizmalarinin olusturulmasi, bireye 6zgii
baga ¢ikma becerilerinin desteklenmesi gibi koruyucu faktdrlerin de 6neminin
bilincinde olunmast ve yerel yonetimler tarafindan izlenecek sosyal politikala-
rin da bu dogrultuda sekillendirmesi de gerekmekeedir.
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Kayseri kentinin kiiltiirel yapist disa kapali bir 6zellik tagimakeadir. Kent
kiiltiirii yogun olarak esnaf kiiltiirii ve aileler arasinda “oturma” olarak adlan-
dirilan ev ziyaretleri ¢evresinde sekillenmistir. Kendini kentin sahibi olarak ta-
nimlayan esnaf aileleri, yeni gelenleri bazen ikinci ya da ti¢lincii sinif vatandag
olarak, hatta daha asag1 seviyede gormekte; sadece esiti saydigy ailelerle sosyal
iliski kurmaktadir. Kayseri, ilk go¢ dalgasini ¢evre ilgelerden yaklasik kirk yil
once almis olsa da “yirli/illi” (kentli) ve “kdyli” (kirsal yerlesimli) ayrimi he-
niiz ortadan kalkmamuig, son on yillarda cevre illerden gelenler disarlikls, uzak
illerden gelenler ise iyiden iyiye yabanci olarak kabul edilmistir. “Oteki”nin
varligini bu kadar yogun hisseden ve hissettirten Kayserili, yasadigi ve Erciyes
daginin kis turizmine kazandirilma ¢abalari nedeni ile yasayacag gog dalgalar:
sonucunda sehirde islenecek su¢ oranlarinin artacagindan endise etmekeedir.

Yapilan yeni ekonomik yatrimlar nedeni ile Kayseri’nin go¢ almasi kagi-
nilmaz gozitkmektedir. Kentin hi¢ gé¢ alma gereksinimi duymadigi ve goc
almadi@; ideal kosullarda bile sug artist kacinilmaz olacakur. Kentin sahip ol-
dugu muhafazakir yap: globallesen ve artik iletisim araglart nedeni ile her
evin icine giren diinyada giivenli sehir olmak icin yeterli gozitkmemekredir.
Globallesmenin getirisi olan ve kontrol edilmesi zor olan bu ¢agin kiiltiirtiniin
istilasini engellemek cok giigtiir. Bu kiiltiirel yayilma disa kapalilikla kontrol
etmeye caligilsa bile, kapalilik kendi patolojisini beraberinde getirecektir. Bu
nedenle, koruyucu kiiltiirler, bu yiizlesmeye hazirlikli olmak, sonraki kugakla-
r1 kaybetmemek icin onlari aktive edip tatmin edecek yeni olanaklar tiretmek,
bir an 6nce bir ortak kent kiiltiirii olusturmak zorundadir.

Kayseri’'nin disa kapali, ev iginde gegen kiiltiirel yasami gé¢menleri ol-
dugu kadar kentli gengleri de kent kiiltiirtiniin disinda birakmakta, onlarin
kentlilesmesini zora sokmakta, dolayst ile sug isleme olasiliklarinin bélge sa-
kinlerine gore daha yiiksek gozitkmesine neden olmaktadir. Ozellikle siddet
suclari, kisilerin uyusmazlik ¢6zme becerilerinin yoksun oldugu ortamlarda
artis gostermekee, kisiler, ozellikle gen¢ yetiskinler siddet suglari tizerinden
yeni bir kimlik kazanmaya calismaktadir. Bu kimlik kazaniminin sug iceren
davraniglara yonelmemesi ise ancak kentlilesme ile miimkiin gozitkmektedir.
Bu dogrultuda Kayseri'de ¢ocuk haklari, ¢evre temizligi ve koruma, temiz su,
kat1 atik yonetimi, trafik giivenligi, tarihi dokunun korunmasi, geleneksel sa-
nat atdlyeleri kurulmasi gibi konularda sosyal projeler gelistirilmesi; sehrin
dort tniversitesinin, akademik birikimini mahallelere tasimasi ve yapilacak
projelere 6zellikle go¢ edenlerle gencleri dahil etmesi; ortak ve evrensel agidan
kabul gorecek bir kent kiiltiirii olusturulmas agisindan yararli olacakur.

Kentin sug oranlarinda diisiis saglanabilmesi icin, tiim kenti kapsayici 6zel-
likli bir kent kiiltiirtiniin olusturulmasi, ev i¢ine hapsolmus kiiltiirel yapinin
once ev disina ¢ikarilmasi ve bu yapiya yeni gelenlerin ve genclerin de entegre



36 Sosyoloji Dergisi, 2013/2, 3. Dizi, 27. Say1

edilmesi, kentli ve go¢ edenlerin birbirini ile ortak paylasimda bulunabilecegi
sosyal alanlarin arttirilmasi, kente ait ve disardan gelenlerin de benimseyecegi
yeni kiiltiirel yapilarin olusumunun desteklenmesi gerekmektedir. Bu sosyal
politikalarin basarili oldugu 8l¢iide Kayseri'de su¢ isleme aliskanliklarinin sid-
det suglarindan mal varligina kargt suglara dogru yonelmesi, sosyal gelirin esit
paylasimui saglandig 6l¢iide de mal varligina karst suglarin dniine gegilebilece-
gi distintilmektedir.
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A crime is “an act committed or omitted, in violation of a public law,
either forbidding or commanding it by an individual who are legally, accepted
to be responsible for their actions” (Kéksal and Elis, 2011, p. 3). Criminal
commitment, in different rates and forms, is a fundamental problem in every
society. The citizens expect the policy makers to take precautions and reduce
crime rates. One of the substantial methods to reduce crime rates is through
academic research about the estimates of crime rates. However, crime is a
complex phenomenon and it is difficult to make reliable predictions for each
criminal activity by estimates of crime statistics, even if various social factors
are taken into account. Therefore, the researches about the estimates of crime
rates are helpful in guiding the general public policies and are used to guide
the formation of preventive programs.

In the first part of this article, the concept of urbanization is defined and
Kayseri, an immigrant city in Middle Anatolia with a population of 1.25
million that has a growing industrialization rate is discussed in terms of urban
culture and facilities for inhabitants. Main variables are unemployment, life
standards, marriage-divorce rates, and migration rates from nearby cities in
the year 2011, gathered from the Turkish Statistical Institute (TurkStat).
Four most common crime types are included; which are defined in Turkish
Criminal Code and Special Laws. The crimes in the former contain violent
components and the crimes in the latter are related to acting against weapon
regulations.

Urbanization refers to the physical growth of the cities as a result of industrial
and economic development, as well as the accumulation of population due to
opportunities in the residential unit. Population density in the cities increases
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the visibility of the crime. Increased crime rates in the areas where the new
settlers of the city, “the others” live, gave birth to the idea of a link between
immigration and crime. “Along with the urbanization process, it is argued
that the immigrants who could not adapt to the city, socially, financially, and
culturally, may interact with criminal sub-cultures.” (Gékulu, 2010, p. 221).

Urbanization is not only about the accumulation of population in the
cities but also describes the transformation in lifestyle, social relations and
norms. Without the cultural transformation, urbanization leads to a decline
in social control mechanisms, disturbs family structure and increases juvenile
delinquency.

Migration, is not a simple process of moving from one place to another
but should be evaluated with its’ reasons and consequences (Tiirkaslan,
1997, p. 206). It is possible to examine the process in three main phases,
pre-migration, migration and post-migration (Paker, cited in Kuzu, 2005).
Pre-migration gives clues about the reasons of it and whatever the reason is,
the immigrant experience “loss”, psychologically. Main components of the
“loss” are weakened social bonds and support system, unfamiliar cultural
structure and routines. If the socio-cultural infrastructure of the cities is not
suitable to support the integration, there will be a split between immigrants
and inhabitants which will facilitate the marginalization. The citizens will
also perceive the immigrants as a criminal potential due to their marginal
approaches.

Although, migration is mainly towards the metropolitans in Turkey, in
the last decades, the cities in Anatolia with a developed industry and better
infrastructure is also desirable for immigrants. Kayseri, where 26.6%of the
population is immigrant, is one of those Anatolian cities. The settlement is
highly organized in Kayseri. The migration process first began towards the
suburbs and then towards the city center. People mostly live in modern
buildings without any infrastructure problems. The migration process also
heightened the fear of crime. The origin of these misleading judgments is
the similarities between socio-demographic characteristics of immigrants and
criminals.

Since the immigrants in Kayseri will bring their crime culture to the city,
besides their subculture, it is expected that crimes committed by immigrants
will resemble the crime culture of their homeland. The advantage of Kayseri is
that most of the immigrants are coming from nearby cities with a very similar
cultural structure.

When the crime statistics of the area are examined, it is seen that
immigrants are more prone to commit violent crimes than property crimes.
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The proportion of violent crimes is high in Sivas, Yozgat, Nevsehir and
Kahramanmaras, which are the main homelands of the immigrants in Kayseri.

Based on the statistics, an immigrant from Agr1 is 21%eat risk to commit
crimes and an immigrant from Adana is 3%more at risk to commit property
crime than natives of Kayseri. Similarly, an immigrant from Nevsehir is 32%at
risk to commit crimes, the one from Sivas is 30%, the one from Yozgat is
27%and the one from Kahramanmaras is 15%]ess prone to commit property
offenses than natives. On the other hand, if the equal income distribution is
not facilitated, immigrants from Agri and Adana are more likely to commit
property offenses (TUIK, 2011).

Increase in population and physical growth during urbanization and
cultural aspects of urbanization are different aspects of the concept and they
do not evolve at the same time. If these aspects do not go hand in hand,
preventive crime mechanisms cannot reach to satisfactory outcomes. During
the migration, the risk and protective factors of the process itself and each
immigrant should be carefully analyzed and local authorities should constitute
their social policies in accordance.

The migration to Kayseri is inevitable due to economic investments.
Moreover, the increase in violent crime rates is unavoidable if the interpersonal
problem solving strategies are not well used. This is especially important for
juveniles who are dealing with their identity formation. Kayseri’s cultural
structure is enclave, which blocks the integration process. In order to reduce
the crime rates, the cultural aspect of the urbanization process should also be
facilitated.

Keywords: Immigration, Urbanization, Crime, Criminal Prognosis,
Crime Prevention
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