ATATURK
UNIVERSITEST
YAYINLARI
ATATURK
UNIVERSITY
PUBLICATIONS

Hakan GOKPINAR

(Sorumlu Yazar-Corresponding Author)

Ankara Haci Bayram Veli Universitesi, iktisadi ve
idari Bilimler Fakiltesi, Uluslararasi iliskiler Bolimii,
Ankara, Turkiye.

Department of International Relations, Faculty of
Economics and Administrative Sciences, Ankara
Haci Bayram Veli University Ankara, Tirkiye.

hakangokpinar.31@gmail.com

Gelig Tarihi/Received 20.11.2024
Revizyon/Revision 23.12.2024
Kabul Tarihi/Accepted 31.12.2024

Yayin Tarihi/Publication Date  30.01.2025

Atf
Gokpinar, H. (2025). Avusturya
Kamuoyunda Bosna-Hersek'in isgali: Biat ile

Direnis Arasinda Bosna-Hersek
Mdaslimanlar  1878-1879.  Turcology
Research, 82, 83-102.

Cite this article

Gokpinar, H. (2025). The Occupation of
Bosnia and Herzegovina in Austrian Public
Opinion: The Muslims of Bosnia and
Herzegovina between Allegiance and
Resistance 1878-1879. Turcology Research,
82,83-102.

otolH

The content of this journal is licensed under a
Creative Commons Attribution-Noncommerecial
4.0 International License.

DOI: 10.62425/turcology.1588391

Arastirma Makalesi Research Article

Avusturya Kamuoyunda Bosna-Hersek’in
isgali: Biat ile Direnis Arasinda Bosna-Hersek
Miisliimanlar 1878-1879

The Occupation of Bosnia and Herzegovina in Austrian
Public Opinion: The Muslims of Bosnia and Herzegovina
between Allegiance and Resistance 1878-1879

Oz

Musltiman, Katolik ve Ortodoks niifusuyla kozmopolit bir yapiya sahip olan Osmanli Vilayeti Bosna-Hersek, jeopolitik konumu ile
de Osmanli Monarsisi, Avusturya-Macaristan Monarsisi ve Carlik Rusya’si arasinda Balkanlar’daki niifuz miicadelesine sahne
olmustur. Bu cikar catismasi, Bosna-Hersek’te Rusya’nin Panslavizm propagandasi ile 1875'te Bosna-Hersek isyanina ve
Balkanlar'da bittn Buyik Gigler'i ilgilendiren bir bunalima yol agmistir. 1877/78 Osmanli-Rus Harbi’'nin galibi Rusya'yi frenlemek
lzere, 1878 Berlin Kongresinde Bosna-Hersek'in fiili yonetimi ve gegici isgal hakki Avusturya’ya verilmistir. Bu galismada; Berlin
Kongresi'nin ilk glinlerinden Nisan 1879'da Osmanli Monarsisi ile Avusturya-Macaristan Monarsisi arasinda imzalanmig olan
Konvansiyona kadar Avusturya Basininda yayinlanmis haber, haber-analiz, makaleler, Avusturya-Macaristanin bu gazetelerde
yayinlanmis diplomatik telgraflarindan ve bildirilerinden yararlanilmistir. Bu kaynaklardan edinilen bilgilere gore; Avusturya
Monarsisi, Balkanlar’daki glivenligi bakimindan biyik 6nem arz eden Bosna-Hersek'in isgal stirecini direnise maruz kalmadan
tamamlamak adina, Musliman halki da kapsayan Bosna-Hersek halkina yonelik yazili ¢agrilarda bulunmustur. Bu ¢agrilarin
metinleri, Avusturya basini tarafindan da yayinlanmistir. Osmanli Hilkiimeti dahil Berlin Kongresi taraflarinin bilgi ve onayi ile
bariscil bir surette gerceklesmesi 6ngorilen bu isgal, Hristiyan Avusturya Monarsisinin bolgedeki hakimiyetine karsi olan Salih
Vilayetovig gibi Msltiman Beylerin 6rgitledikleri direnis, kanli bir sekilde kirmak zorunda kalan Avusturya ordusu igin bu isgal kanli
bir fethe déntsmustr. Hatta bu Misltiman direnisinin Osmanl Hikiimeti ve yetkilileri tarafindan tertiplendigine iliskin kuskular,
basina yansiyacak kadar Osmanli-Avusturya diplomatik gerginliklerine sahne olmustur. Bariscil isgal niyetini, kamuoyuna
yansitmak isteyen Avusturya Hukimetinin, Disisleri Bakani ile Bosna-Hersek’ten sorumlu Konsoloslari arasindaki diplomatik
yazigmalardan ornekler, Avusturya basini tarafindan tam metin olarak yayinlanmistir. Bu raporlardan anlasildigi Gizere, Avusturya
Monarsisinin, Osmanli Monarsisinin onayina ragmen Musliman direnisi ile karsilasmasi ve bu direnisin bastirilip kontrolin ele
alinmis olmasina Avusturya kamuoyu tarafindan siyasal ve tarihsel bir basari olarak 6zel bir 6nem atfedilmistir. Bu isgaldeki
Musliman direnisi ve direnisin bastirlmasindaki catisma sahneleri Taror kartlarini stsleyecek kadar Avusturya kamuoyunda by ik
bir tarihi zafermisgesine genis yanki uyandirmistir. Bosna-Hersek'teki fiili hakimiyeti ile ilk ve son kolonisine sahip olan Avusturya
Monarsisinin direnis gostermemis Bosna-Hersek Muslimanlart ile iyi iliskilerinin ve bunlara tanidigi inang 6zgrliigu ile Bosna-
Hersek'teki varligini saglamlastirmaya calismistir.

Anahtar Kelimeler: Avusturya-Osmanli Monarsileri, Berlin Kongresi, Avusturya Basini, Bosna-Hersek Miislimanlari, isgal ve Fetih

Abstract

The Ottoman Province of Bosnia and Herzegovina, which has a cosmopolitan structure with its Muslim, Catholic and Orthodox
population, had been the scene of a struggle for influence in the Balkans between the Ottoman Monarchy, the Austro-
Hungarian Monarchy and Tsarist Russia with its geopolitical location. This conflict of interest led to the Bosnia-Herzegovina
revolt in Bosnia and Herzegovina in 1875 with Russia’s Pan-Slavism propaganda and a crisis in the Balkans that concerned all
the Great Powers. To contain Russia, as the victor of the Ottoman-Russian War of 1877/78, the de facto administration of
Bosnia and Herzegovina and the right of temporary occupation were given to Austria at the Berlin Congress of 1878. In this
study, news, news-analysis, articles, diplomatic telegrams and declarations of Austria-Hungary published in the Austro-
Hungarian Press from the first days of the Berlin Congress to the Convention signed between the Ottoman Monarchy and
the Austro-Hungarian Monarchy in April 1879 were used. According to the information obtained from these sources, the
Austrian Monarchy made written calls to the people of Bosnia and Herzegovina, including the Muslim people, in order to
complete the occupation process of Bosnia and Herzegovina, which was of great importance for its security in the Balkans,
without being exposed to resistance. The texts of these calls were also published by the Austrian press. This invasion, which
was predicted to take place peacefully with the knowledge and approval of the parties to the Berlin Congress, including the
Ottoman Government, turned into a bloody conquest for the Austrian army, which had to break the resistance organized by
Muslim Beys such as Salih Vilayatovich who opposed the dominance of the Christian Austrian Monarchy in the region. In fact,
the suspicions that this Muslim resistance was organized by the Ottoman Government and its officials were reflected in the
press, which was the scene of Ottoman-Austrian diplomatic tensions. Examples of diplomatic correspondence between the
Minister of Foreign Affairs and the Consuls responsible for Bosnia and Herzegovina of the Austrian Government, which
wanted to reflect its intention to peaceful occupation to the public, were published in full text by the Austrian press. As it can
be understood from these reports, the Austrian public gave special importance as a political and historical success to the fact
that the Austrian Monarchy encountered Muslim resistance despite the approval of the Ottoman Monarchy and that this
resistance was suppressed and taken control. The scenes of the Muslim resistance in this occupation and the scenes of
conflictin the suppression of the resistance had wide repercussions in the Austrian public opinion as if it were a great historical
victory, to the extent that it embellished the Tarot cards. The Austrian Monarchy, which had its first and last colony with its
de facto dominance in Bosnia and Herzegovina, did not resist, and tried to strengthen its presence in Bosnia and Herzegovina
with its good relations with the Muslims of Bosnia and Herzegovina and the freedom of belief it granted to them.

Keywords: Austrian-Ottoman Monarchies, Congress of Berlin, Austrian Press, Muslims of Bosnia and Herzegovina,
Occupation and Conquest
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Girig

Bosna-Hersek, Fatih Sultan Mehmet’in istanbul'u fethinden sonra 1464/65 vyillarinda bir Osmanli Sancagl olmustur.
Islamiyet’i kabul etmeleri, devlete baglilik ve giivenilirliklerini ispat etmeleri sayesinde Osmanli Devleti'nde Sadrazamlik gibi (st
dlzey gorevler dahil olmak tGzere Osmanli burokrasisinin ¢esitli kademelerinde gorevlere getirilmislerdir. Bununla birlikte,
Osmanli Hikimetine karsi bolgede ilk isyan 1875’te Bosna-Hersek’'teki Mislimanlari temsil ettigini iddia eden Bosnali Osmanli
Komutani Hiseyin Kaptan Gradasgevic tarafindan gikarilmistir. “Bosna Ejderi” namiyla da taninan Hiseyin Kaptan, Sultani Il.
Mahmut'un Ayanhgin kaldiriimasina karsi ¢ikmis, bu bahaneyle de Bosna’nin Osmanli Devleti’'nden bagimsizligi icin calhsmistir.
Bosna-Hersek Musliman halki bu ayaklanmaya destek vermemis ve Osmanli Sultanina baghhgini stirdirmustir (Golen, 2010,
s. 436). Huseyin Kaptan’in isyanci birlikleriyle sinirli kalan bu ayaklanma, Osmanli Hiklimeti tarafindan bastirildiktan sonra
Kaptan Gradascevic istanbul’a getirtilmis ve idami kani akitiimadan zehirlenerek gergeklestirilmistir (Kamberovi¢, 2002, s. 106-
108).

1870’teki Osmanl nifus sayimina gore, 315.228 Musliman Bosnak, 226.312 Ortodoks Sirp ve 78.383 Katolik Hirvat olmak
Uzere (¢ ana grup yasamaktaydi (Basbakanlik Devlet Arsivleri, 1992, s.5). Dogu Avrupa Tarihi ve Rusya Uzmani Tarihgi L.
Steindorff’a gore, 19. ylizyilin son ceyregine kadar, Osmanlilarin islami olarak sekillenmis imparatorluk sistemi, Bosna-Hersek’in
Ortodoks ve Katolik halki icin sinirlayici bir etken iken Misliman halkin Osmanli imparatorluk sistemine uyumunu kolaylastiran
bir faktor olmustur (Steindorff, 1997, s. 254).

1875’e kadar Bosna-Hersek’te kayda deger bir isyan cikmamisken, bolgede Pan-Slavist amaclar gliden Rusya baglantil
orgutlerin bolgede yasayan Ortodoks Hristiyanlari kiskirtma faaliyetleri yogunlasmistir (Alp, 1990, s. 17). Tlccar siniftan ¢ok
koylu Ortodokslar arasinda etkisini gbsteren bu kiskirtmalarda agnam vergisinin cok yiksek oldugu bahanesiyle Hersek’in
Nevesin Kazasinda 160 Ortodoks koyliden mutesekkil silahli hareketlilik 13 Nisan 1875’te baslamistir (Golen, 2010, s. 421-476).
Rusya Ortodoks Slavlari kiskirtirken 1873’ten itibaren Avusturya Macaristan Parlamentosu Dalmacya Milletvekili ve bir Katolik
Hirvat milliyetcisi olan Dr. Miho Klaics Katoliklik ve Hirvatlik tGzerinden kiskirtmalarini yapmistir. 1875’ten itibaren Osmanli
Devleti egemenligine karsl Bosna-Hersek isyancilarini ve siginmacilarini Osmanh HiktUmetine karsi kiskirtmis ve desteklemistir
(Klaic, 2024, s.55). Karadag ve Bulgaristan gibi diger Slav unsurlarin destek verdikleri bu ayaklanma hareketi kisa bir stirede
Fransa, ingiltere ve Rusya’nin da dahil olduklari siyasi bir bunalima “Balkan Bunalimi”na evirilmistir. Osmanli Hikimeti ise ek
vergileri kaldiran ve adli hususlarda yenilikler iceren bir ferman yayinlayarak sorunun Ustesinden gelmeye calismistir (Golen,
2010, s.456-457). Rusya’ya ek olarak Hristiyan unsurlarin Misliman bir devlet tarafindan yonetilmemesi gerektigini savunan
ingiliz Gladstone Hikiimetinin de kigkirtmalariyla Bulgaristan’da 1876’da bir ayaklanma baslamis ve 1877’ye kadar devam eden
catismalarda Bulgar ceteler tarafindan sivil Musliman Tirk ahaliye katliamlar uygulanmistir (Alp, 1990, s. 17).

ingiltere’nin ve Osmanl Devleti’'nin dahli olmaksizin Balkanlar'daki bu meseleleri kendi lehlerine ¢éziime kavusturmak
isteyen Rus Carl, Avusturya-Macaristan imparatoru ve Alman imparatoru Temmuz 1876’da imzaladiklari “U¢ imparatorlar
Antanti” ile Bosna-Hersek’in Avusturya Monarsisine verilmesini ilk defa burada éngérmuslerdir (Uygur, 2020, s. 568).

1877’de Osmanli Devleti’'nin Carlik Rusya’sina karsi yenilgisiyle sonuglandiktan sonra, imzalanan Ayastefanos Antlasmasi ile
Rusya’nin diger BlyUk Giclere karsi da blylk avantajlar getirmesi, Batili Blyik GUcleri Ayastefanos Antlasmasi’ni revize etmek
Uzere harekete gecirmistir. Alman Sansélye Otto von Bismarck’in baskanliginda “..Osmanli Devleti'nin menfaatlerini savunmak
degil Avrupa'nin ¢cikarlarini korumak...” amaciyla toplanan ve 13 Haziran 1878'de toplanan Berlin Kongresi ve 13 Temmuz'da
imzalanan Berlin Antlasmasi ile son bulmustur (Bosna-Hersek ile ilgili Arsiv Belgeleri, 1992, s. 21).

Berlin Kongresi'nde alinan kararlar arasinda; Karadag, Romanya, Sirbistan ve Bulgaristan’in bagimsiz birer prenslik olmalari
Berlin Antlasmasi’'nin karara baglanan hususlari arasinda yer almistir (Baykal, 1998, s. 202-206). Balkanlar’da Tirklerin varligi
minimize edilirken Rusya’nin da Balkanlar'daki Pan-Slavist yayilmaciligi frenlenmeye calisiimistir. Bu baglamda, Rusya’yi
Balkanlar’daki cikarlariicin bir tehdit olarak géren Avusturya-Macaristan’a 13 Temmuz 1878 de imzalanan Berlin Antlasmasi’nin
25. maddesi ile yogun bir Misliman nifusa da sahip olan Bosna-Hersek ve Yeni Pazar’in gecici isgali hakki verilmistir. Bosna-
Hersek, Jeopolitik bakimdan Sirbistan ile Karadag arasinda yer almaktaydi. Carlik Rusya’sinin Balkanlar'daki yoringe devleti
mahiyetinde olan Sirbistan icin bu bolge Karadag ile birleserek “Biiyiik Sirbistan’i kurmak ve denize ulasmak yolunda hayati bir
6nem arz etmekteydi. Avusturya-Macaristan ise, Bosna-Hersek ve Yeni Pazar’i elinde bulundurarak Akdeniz’e agilmayi, Sirbistan
ve Karada§’i ayirmak ve Selanik’e kadar uzanan hayallerini gerceklestirerek hdkimiyet alanini genisletmeyi hedeflemistir.” (ipek,
2002, s. 18). Bu antlasma ile hakikaten de Osmanli Devleti’'nin haklari savunulmamis, bunun yerine Avrupa’daki varligi Balkan
devletleri lehine minimize edilmistir (Boskovska, 2021).
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Avusturya Basininda ve Diplomatik Yazismalarinda Bosna-Hersek’in isgali ve Miisliiman Direnisi Uzerine Degerlendirmeler

Berlin Kongresi’nde Biyik Gigler’in gdrismelerinin devam ettigi glinlerden 25 Haziran 1878’de Laibacher Tagblatt gazetesi,
devam etmekte olan Kongre’den edindigi kulis bilgilerine gore; Romanya, Karadag ve Sirbistan’in bagimsizliklari ve mulkiyet
haklari garanti edilirken Avusturya’ya Bosna-Hersek’in mlkiyet hakkinin verilmeyisini elestirmistir (Berliner Kongress, 1878, s.
2). (Resim 1).

Tie Celbitanbtg!m Ruminiens, Won-
tenegro’'s und Eerbiens ijt qencbert ebenjo
Cejterreid)s Befipred)t auf Bosdnien. (?)

Resim 1. Laibacher Tagblatt, “Berliner Kongress”, 25 Haziran 1878, s. 3.

Berlin Antlasmasi'nin 13 Temmuz 1878’de imzalanmasiyla, Osmanli Devleti ve Rusya dahil diger Batili BUyUk Gucler’in de
onaylyla Avusturya-Macaristan Berlin Antlasmasi’nin 25. maddesince, cografi olarak Balkanlar’in batisinda kalan Bosna-Hersek’i
“gecici” isgal etme hakki kazanmistir. Osmanli Devleti ile Avusturya-Macaristan arasinda 13 Temmuz 1878’de imzalan gizli
konvansiyona gore ise, bu isgal slresiz olacaktl. Bununla birlikte Osmanh Sultan ve Halifesinin Bosna-Hersek’teki hakimiyet
hakki baki kalacakti (Buchmann, 1999, s. 225-226).

1854 Kirim Savasi’'ndan 1878 Berlin Kongresi’nin sonuna kadar, Avusturya-Macaristan, Osmanl Devleti, Rusya, ingiltere ve
Fransa arasinda cereyan etmis olan gizli ve acik bitln diplomatik gdriismeler, isyanlar, askeri catismalar ve antlasmalar batdn
ciplakhgiyla, Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek’teki isgalinin tamamlanmasinin ardindan, Avusturya basinindan Epoche
Gazetesi tarafindan “isgal Meselesi Uzerine Diplomatik Ajanda” bashigi altinda 5 Kasim 1878’de ortalama 4 sayfa olarak detayli
bir sekilde kamuoyu ile paylasiimistir (Die diplomatische Memorial, 1978, s. 1). (Resim-2).

Das diplomatijdhe Memorial ither die Offu-
pationsfrage.

welded fubvig Roffuth an den Ubgeorbneten Jguaz Helfy fandte,
und beffen Wortlaut wir gnm groferen Theile reproduciren, fam
mit folgenbem Ginbegleitumgd-Seeiben an bie Abdreffe bed er-
wibuten Abgeordneten:
@ollegno (af Baraccone), 10, Obtober 1878,
An den Heren Abg. Helfy.
fieber i}tennbl
Ssebenm bat in der jinften Geffion der Mcgutmm ge

Millionen-Reebites, fir ein bum gefunden Berftande m:btrﬁrcbms
bed Unternehmen exllicte — wirbe ,bie UArbeit, bie Steebungen,
bie Delbenmitthigen Thaten von sebn Sahrhunderten fiber dem
Daufen werfen, benn fie twiirbe ju Gejtaltungen fithren, in denen
Jngarn” fortan feinen Raum mehr Batte.”

3ft ¢ benn miglid, daf der Reidhdtag, der Gemte eriffmet
werben foll, biejer entfeglihen Politif, fber welde and ben Kreifen
ber Regierungdpartei felbft diefes Wetheil gefallt wich, die Sant-
tion ber ungarifdhen Nation ertheilen follte?

Dad wich cine erftonnlihe Crideinung fein, wenn 3 ge-
[Gieht; cine gany mmerirt erftounliie Grideimang. — — —

Wenn die Regierung Uar cingefteben wollte, tad fie mit
biefer abentenerlidhen Offupation wil, — e tileben fidy midyt
wbn Menjden im Abgeordnetenbanfe finden, bie 8 wagen wiir-
bem, bafite au ftimmen.

Resim 2. “Isgal Meselesi Uzerine Diplomatik Ajanda”, Epoche, 5 Kasim 1878, s. 1.

Avusturya’nin Saraybosna Konsolosu von Wassitisch’in Avusturya Disisleri Bakani Grafen Julius Andrassy’e isgalden kisa stre
once ve isgal glinlerinde Misliman halkin direnisine iliskin 15 Temmuz 1878'den 4 Agustos 1878’e kadar telgrafla gonderdigi
bilgilendirme raporlari 2 Eyltl 1878’ de Wiener Zeitung’un Ek yayini Wiener Abendpost’ta yayinlanmistir (Berichte des k., 1878,
s. 1-5). (Resim 3).
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Wicner Abendpost.

1878. — M 201 Brilage jur Wiener Ireitung. Montag, 2. September.

Wien, 2. Jeptember.

Berichte ded f. und f. Generalconfuld in Serajewo
Herrn v, Waffitfd) an Se. Exc. ben Herrn Winifter
bed Audwirtigen Grafen J. Andrdffy.

(Shluf.)
Serajewo, 15. Juli 1878,

In Fortfepurig weiner Beridte melde ich Ciw,,
daf bie Geriichte von dben BVorgdngen in Serajetvo in
den Rreisftadten dhnlide Bewegungen, jedod) in viel
geringerem Maftabe Hervorriefen. Nur die in Travnif
ftattgehabten Auftritte haben einen Tag Bhindurd) den
Generalgouvernenr fiir die Rube biefer Stadt bejorgt
cemadt. da hafelbft nur eine Garniion hon nier Gnm-

Resim 3. “Avusturya-Macarista Imparatorlugu Sarabosna Baskonsolosu Bay Wassitsch’in, Ekselanslari Disisleri Bakani Grafen J. Andrassy’e
Raporlari”, Wiener Abendpost-Beilage zur Wiener Zeitung, 2. Eylil 1878, s. 1.

Wiener Abendpost’'un yayinladigi 15 Temmuz 1878 tarihli Avusturya-Macaristan’in Saraybosna Konsolosu von Wassitsch
Avusturya Disisleri Grafen J. Andrassy’e yazdigl raporda, Saraybosna’da Mislimanlarin Bosna’nin herhangi bir bolgesindeki
Muslimanlardan daha “fanatik” olduklarini iddia etmistir. MUslimanlarin talepleri Uzerine Travnik'teki pazar yerinin ve
dukkanlarin da ahalice kapatildigini belirten Konsolos, Travnik’teki Mislimanlarin beklenen isgale karsi 6rgltlendiklerini ve
dinyevi hukuku yok saydiklarini ve yerine seriati esas alacaklarini karara bagladiklarini aktarmistir. Bosnali Musliman ileri
gelenlerin Avusturya isgaline karsi bir direnis sergileyip sergilememeleri hususunda Bab-1 Ali'nin gorisine basvurma karari
aldiklarini yazmistir. Bab-1 Ali’nin, direnilmemesini telkin etmesi halinde, Bosnali Misliman ileri gelenlerin isgale karsi halki
teskin etme ve Avusturya isgal kuvvetlerini karsilama hazirligl yapma niyetinde olduklarini belirten Konsolos Wassitsch,
Avusturya isgal ordusunu karsilama hazirligl etkinlikleri arasinda, Bosna-Hersek’in butlin yerlesimlerinden temsilcilerin
olusturdugu bir heyet olusturulmasi ve bu heyetin Avusturya isgal glclerini Bosna-Hersek sinirinda karsilamak istediklerini
belirtmistir. Hatta Avusturya-Macaristan imparatoru Franz |. Josef majestelerine tesekkiirlerini iletmek (izere Viyana'ya gitmeyi
planladiklarinive Bab-1 Ali'ye de “...Bab-i1 Ali tarafindan onaylanan isgale kayitsiz sartsiz boyun edeceklerini...” belirten bir telgraf
gdnderme karari aldiklarini bildirmistir. Avusturya Monarsisi ordusunu bariscil bir sekilde karsilayacak Bosnali Misliiman
heyetin yani sira, “haydut” olarak nitelendirdigi “Hazi Loza” olarak nam salmis Salih Vilayetovi¢’in ve Taslica Miftisi Vehbi
Semsekadi¢’in Bosna-Hersek Mislimanlarini Avusturya ordusunun isgaline karsi direnise kiskirttiklarini bildirmistir. Buna gére
13 Temmuz'da Saraybosna’daki Osmanli Devleti Bosna ordusu komutani Hafiz Pasa’nin Bosna-Hersek’in degisik bolgelerinden
gelen Mislimanlar ve feshedilmis olan halk meclisi Gyeleriyle bir toplanti yapmistir. Ancak bu toplantida, Salih Vilayetovig,
Ruslarin Bulgaristan Mislimanlarina yapmis olduklari vahsetlerden ¢rnek vererek Avusturya ordusunun da benzer bir vahset
uygulayacagini iddia ederek Bosna-Hersek Miisliimanlarini direnise kiskirtmistir. Taslica Miiftiisti Vehbi Semsekadic ise yabanci
askeri kuvvetlerin vahsetlerini dile getirmis ve Bosnalilara “...Avusturya birliklerini kolaylikla plskirtme garantisi...” vermistir.
Konsolos Wassitsch, Taslica miftlsiinin Kur’an’dan alintilar yaparak toplanti katilimcilarina, icerik olarak cihat etmeye tesvik
eden, “...her miiminin biitiin nefsiyle mala ve miilke bakmadan dismana karsi savasmakla ve savas meydanina ¢ikmakla
ylikimlidir. Bunu yapmayanlarin evieri yagmalanmali, kundaklanmali ve bunlar stirgiine génderilmelidirler. Zaferin olanakl
olup olmayacadini kimse éngéremez, ancak diisman eliyle éldiiriilmenin kendisini bir sehit ve cennetin bir parcasi yapacagi
herkesin aklindadir. Vilayet meclisinin disiintirlerinin éfkelerine paralel olarak meclisin cogunlugu tlkeyi (Bosna-Hersek’i) silaha
sarilmaya ¢cagirmaya hazirdir...” seklindeki hitabini aktarmistir (Telegramm von Generalconsul, 1878, s. 1).

Bu toplantida, Bosna-Hersek Mislimanlarinin gorisiine basvurduklari General Hafiz Pasa’nin ise kendisinin gérevinin isgalin
dizenli bir sekilde gerceklesmesini saglamak oldugunu ifade etmistir. Buna gore Hafiz Pasa, isgale baslayan Avusturyali
komutanlara sadece uzlasma saglanamadigl hallerde, birer protesto beyanati verebilecegini aciklamistir. Bu meyanda Hafiz
Pasa hem Osmanli askeri birliklerine hem de halka sakin davranmalarini telkin etmistir. Konsolos Wassitsch, Bosna-Hersek Valisi
Topal Osman Pasa’nin da Misliman ileri gelenlere isgale direnmemeyi ve bariscil davranmalarini telkin ettigini aktarmistir. Bu
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telkinlerden ikna olmayan Musliman ileri gelenlerin Osmanli Sultan’i Il. Abdilhamit'e ve Sadrazam Ahmed Hamdi Pasa’ya
hitaben “...yabanci birliklere karsi toplu olarak ayaklanmaya Bosna hazirdir...” ifadelerini iceren birer telgraf gonderme karari
aldiklarini aktarmistir. Konsolos buna ek olarak, Bosnali MUslimanlar arasinda isgale karsi direnis hususundaki fikir ayriliklarina,
ilcelerdeki Muslimanlarin, halk meclisinin kayitsiz-sartsiz direnme c¢agrisina icabet etmediklerine ve bunlarin Bab-1 Ali'nin
talimatlarina uymayi strdireceklerine iliskin beyanatlarina, dikkat ¢ekmistir. Sayilari az da olsa, Ortodoks esnafin direnisci
Muslimanlara destek verdiklerini belirten Wassitsch, Ortodoks kdyltlerin ise Maslimanlarla ittifak yapan Ortodoks esnafin
butln Ortodokslari temsil etmediklerini belirterek bu ittifaki gtiliing karsiladiklarini aktarmistir (Telegramm von Generalconsul,
1878,s.1).

16 Temmuz 1878’de Neue Freie Presse, Berlin Antlagsmasi’nda alinan kararlar geregince Bosna-Hersek’te blyulk devletlerin
manda yonetimine karar verilmis oldugunu ve bu manda ydnetiminin Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek'i isgal etmesiyle
(Occupation) tesis edilecegini belirtmistir. ingiltere’nin ise Rus tehdidine karsi Osmanl Devleti’nin sadece Asya’daki topraklarini
koruma givencesi verdigi ve buna karsilik Kibris'taki Musliiman toplumunun da rizasini alarak Kibris’a yerlesmesinin taraflar
arasinda karara baglandigini belirtilmistir. Gazete, ingiltere’nin Rus tehdidine karsi Osmanli Devleti'ne sadece Asya topraklari
icin glivence vermesi ve Balkanlar’'daki topraklar icin bir glvence vermemesinin siphe uyandirici oldugunu belirtmistir. Neue
Freie Presse, Avusturya siyasetinin cesaretini toplayip Osmanli Devleti’nin Balkan topraklarinin himayesine talip olmasi halinde,
Osmanh egemenligindeki “Ermenistan” da Turklerin tecribe ettikleri gibi Avusturya’nin da Balkanlar’'da Rusya’yi karsisinda
bulma tehlikesiyle karsi karsiya kalabilecegi uyarisinda bulunmustur (Das Protectorat, 1878, s. 1).

Wassitsch 18 Temmuz 1878’de Disisleri Bakani Andrassy’e yazdigl raporda, Saraybosna’da ydonetimin Avusturya-Macaristan
tarafindan teslim alinacaginin herkes tarafindan bilindigi atmosferde kendisinin 5 Temmuz’'dan itibaren “...siyasi tutuklulara ve
yoksul Mislimanlar destek...” planlamasi yaptig bilgisini vermistir. Bunun yani sira Taslica Miftlst gibi “fanatik” olarak
nitelendirdigi Musliman liderlerin Misliman ahaliyi direnise tesvik eden provokatdrce sdylemlerinden ve hatta Telgraf
merkezini ele gecirmeye kadar varan girisimlerinden duydugu endiseleri dile getirmistir.

Konsolos Wassitsch, Bosna-Hersek’teki Osmanli askeri ve idari amirlerinin, Avusturya-Macaristan’in kontrolline gectikten
sonra da Bosna-Hersek Muslimanlarinin Osmanl Hikimetine karsi bagliliklarini stirdiirmek ve Osmanli nifuzunu strdirmek
adina Saraybosna halkini direnise gizlice tesvik ettiklerini iddia etmistir. Bu iddia baglaminda Saraybosna’daki Turk yetkililer “..
Isgalin ardindan Bosna Hersek Miisliimanlarinin Bab-1 Ali'ye ‘Bosnaklari Avusturya isgaline boyun edmeye Bab-i Ali zorladi’
su¢lamasinda bulunamamalari icin kendilerine hosgoriilii ve direnisi gizlice desteklermisgesine davranmislardir. Hosgoriili
davrandiklarini séyliiyorlar...”. Hatta Vali Topal Osman Pasa’nin “...Bosnak askerler her an isyana kalkisabilirler, artik kimse vergi
vermiyor; Avusturya-Macaristan birliklerinin varliklari her giin gerceklesebilir; halk ne isterse onu yapar...” seklinde konusmalar
yaptigini iddia etmistir. Vali Osman Pasa’nin bu ifadelerini Konsolos Wassitsch, alayli bir Uslupla yorumlayarak aktarmistir:
“..Bab-1 Ali’den bir talimat olmadi§i hélde ‘Valimizin® agiklamalari amirlerinin zihinlerini aydinlatmaktan ¢ok zihinlerini
karistiriyor...” (Telegramm von Generalconsul, 1878, s. 2).

Bir hafta sonra ise Bosna sancagindan sirgiin edilmis olan Mdislimanlarin Saraybosna’ya geldiklerini bildiren Konsolos
Wassitsch, bunlar arasinda Salih Vilayetovi¢ gibi “ezeli fanatik” olarak nitelendirdigi Banaluka’dan, Fehim Efendinin ve
Ihlivne’den Busatl Bey’in bulunduklarini aktarmistir. Bunlarin Vali Osman Pasa tarafindan bir “vilayet temsilciligi” kurmakla
gorevlendirildiklerini iddia eden Konsolos Wassitsch, bu kisilerin 24 Temmuz’'da Camii’de Misliman cemaat arasinda isgal
karsitl, kiskirtici olan ancak amacina ulasmayan faaliyetlerini muteakip sekilde aktarmistir: “...Hazi Loza (Salih Vilayetovig), bizim
birliklerimize karsi yliriiyecek olan Basibozuklarin sancagini acti. Camide asker kayitlari baslamak lizereyken bu Basibozuklarin
tamami oradan uzaklastilar. Sehrin sokaklarinda sancadi tasiyarak gezdirme isine de kimse yanasmadi. Bu gésteri yiiriiyisinin
basarisiz oldugunun farkina varan ve “...hiikiimetin izni olmadan kimse cekilemez...” diyen Fehim Efendi, sancagi misafiri olan...
Pasa arkadasina tasitti... iki devletin sdzlestikleri Gzere, Hafiz Pasa’nin Avusturyalilar ile is birligine yanastigini ancak Vali Topal
Osman Pasa’nin halk meclisi oturumlariyla mesgul olmayi tercih ettigini ve memurlarin da islerini aksattiklarini belirtmistir.
“Fanatik” olarak nitelendirdigi bu direnisci Muslimanlarin “..Provokasyonda sinir tanimayislarini...” ise, olumsuz sarkl
karaktere dayandirmistir: “...Sark, mantidin (lkesi degildir. Avrupa’da her yerde konusulan Salih Vilayetovi¢’in, bir sancakla bu
ayin 21’indeki sahnesi son buldu, ancak burada Provokatdrlerin utanmaziiklari, memurlarin etkisizliGinden daha az...”. Bosna-
Hersek Valisi Topal Osman Pasa’nin 6zel kalemi Yozgati Efendi araciliglyla gdnderdigi bilgilere gore, “...Misliman ‘fanatiklerin’
silah ve cephane depolarina bir saldiri diizenlemeyi planladiklarini, Bosna sinirinda Mtisliiman halkin da direnis sergileyeceklerini
ve Avusturya birliklerini taciz etmek (zere de ceteler olusturmaya ¢alistiklarini aktaran Konsolos Wassitsch, Vali T. Osman
Pasa’nin da kendisine, “...Hristiyan ahaliye karsi bir ‘katliam’ endisesi tasidigina...” iliskin uyarilarini aktarmistir. Bu tehlikelere
karsi Vali'nin bizzat tedbir almasi gerektigini telkin ettigini ve bu konuda sozIU de olsa mutabik kaldiklarini bildirmistir
(Telegramm von Generalconsul, 1878, s. 2). Bu arada, Neue Freie Presse, Avusturya-Macaristan imparatoru Franz I. Josef’in,
isgalden iki glin 6nce, 26 Temmuz'da, “..Misliiman ve Osmanli vatandasi olan Bosna-Hersek Miisliimanlarini teskin etmek ve
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bir direnisle karsilasmamak maksadiyla- hem Miisliiman Bosnaklarin hem de bilhassa Ortodoks Hristiyan koyliilerin isgal
kuvvetlerine karsi sorumluluklarinin farkinda olamamalari ihntimaline karsi bir bildiri yayinlamis oldugunu...” haber vermistir. Bu
bildiride imparator |. Josef, “...Avusturyalilar Bosna-Hersek’e dost olarak ve Sultan’in onayiyla gelmektedirler...” ifadesiyle
Osmanli Sultaninin onayini vurgulamis ve MUsliman halka minhasir bariscil bir mesaj vermeye calismistir. Neue Freie Presse,
bu baglamda Avusturya HUkimetinin Bosna-Hersek’'in farkli inang ve etnik kdkenden halklarina uygulayacagi siyaseti ve
bunlarin isgale muhtemel tepkilerine yonelik dngorilerini de miteakip sekilde aktarmistir: “..Mdslimanlar biyiik olasilikla
dost bir tlkenin askerT gliglerinin Sultan’in iki vilayetini elinden alacadi niyetinde oldugunu distinmeyeceklerdir. Mslimanlar
bundan sonra da kendilerini Sultan’in tebaalari olarak géreceklerdir. Bunun tam tersine Katolik Bosnalilar ve belki de
Ortodokslarin bir kismi Avusturyalilarin girislerini Tiirk hdkimiyetinin sonu, Tiirklerden kurtulma olarak anlayacak ve kendilerini
buna gére ayarlayacaklardir. Kim hakli ¢ikacak, Miisliimanlar mi Hristiyanlar mi?...” (Neie Frie Presse, 1878, s. 1).

Bosna-Hersek Mislimanlarinin Biat ve Direnisleri

Biat eden Bosna-Hersek Miisliimanlari

Avusturya Monarsisi Saraybosna Konsolosu Wassitisch’in Disisleri Bakani G. J. Andrassy’e yazmis oldugu raporda, Bosna-
Hersek Muslimanlarindan Avusturya’nin isgaline biat eden bariscil olan halkin, Avusturya ordusunu ilk giinden Vilayet girisinde
karsilamak Gzere bir heyet hazirligi yapildigini bildirmisti (Telegramm von Generalconsul, 1878, s. 1). Hakikaten de direnis ve
catisma taraftari olmayan Bosna-Hersek Musliman ahalisi, Osmanli Sultan’’nin kararina ve Avusturya imparatoru Franz |.
Josef’in yayinladigl bildiriye riayet etmislerdir. Bu Misliman heyet, General Philippovi¢ komutasindaki Avusturya Ordusu’nu
28 Temmuz 1878'de sinirda bariscil bir sekilde karsilamislar, Avusturya-Macaristan imparatoru’na biat ve bagliliklarini ifade
etmislerdir. Bu karsilama sahnesi Avusturya basini tarafindan, bir kara kalem resim ile lllustriertes Wiener Extrablatt tarafindan
bir ay sonra 28 Agustos 1878’de ilk sayfadan yayinlanmistir. Gorsele iliskin aciklamasinda ise gazete su ifadelere yer vermistir:
“... Simdilerde Avusturya-Macaristan’in glinden giine sekillenen hinterlandindan bir resim; Bosna’nin bariscil unsurlari bir
heyetle isgal kuvvetleri komutaninin huzurundalar ve sarkli saygisi gosteriyor ve dualar ediyorlar...”. Taraflar arasinda yasanan
diyaloga iliskin ise isgal Kuvvetleri Komutani Philippovic¢’in Misliman Heyet’e, “...biz Avusturyalilar Bosna-Hersek’in barisini ve
refahini istiyoruz ve mevcut vaziyette zaten budur...” dedigini aktarmistir (Eine bosnische Deputation, 1878, s. 1). (Resim 4).

luftictes Wiener

Resim 4. “Bir [Miisliiman] Bosna Heyeti, Isgal Kuvvetleri Komutani Philippovic’in Huzurunda”, lllustriertes Wiener Extrablatt, 25 Adustos 1878.

Avusturya ve Osmanli Monarsileri Arasinda isgale iliskin Gériismeler

Avusturya-Macaristan Ordusunun General Philippovi¢ komutasinda Bosna-Hersek'i isgale basladigi glin (Buchmann, 1999,
s. 225), 28 Temmuz’'da Saraybosna Konsolosu Wassitsch, Mostar Konsolosu von Straul¥’a yazdigl telgrafta, Valinin kendisiyle
uzlasici yaklasim sergiledigini yazmistir. Buna gore, Saraybosna’daki mevcut atmosferin vahameti nedeniyle hem Vali Osman
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Pasa hem de Osmanh Ordusu Komutani Hafiz Pasa’nin Saraybosna’daki Avusturya isgalinin hizlandiriimasini Konsolos
Wassitsch’ten talep etmislerdir: “...Fanatik isyanlar, memurlarin, Tiirk birliklerinin, Konsoloslugun, Hristiyan halkin, hatta
Bosna’nin saygin Miisliimanlarinin kaderlerine belirgin bir sekilde niifuz edebilir. Bir siire sonrasi igcin genel endiselerin
dayanaklari ¢ok gligliidiir. Hem ordu komutani hem de Vali benden, bizim birlik komutanlarimizin Saraybosna’nin isgalini
hizlandiracak surette konuslanmalarini rica ettiler...”. Bu nedenle de Konsolos Wassitsch, mevkidasi Mostar Konsolosu’na, isgal
ordulari komutani General Baron Philippovi¢’i ve Jovanovi¢'i Saraybosna’daki vaziyet ve Tirk yetkililerin talepleri hususunda
bilgilendirecegini de belirtmistir (Telegram von Generakonsul Wassosisch, 1878, s. 4).

F. Willfort imzali makalede Wiener Sonn-und Montag gazetesi, Tirk devlet adamlarinin Avusturya-Macaristanl mevkidaslari
ile Osmanli Devleti’'nin Avrupa’daki toprak varligi olan Bosna-Hersek Uzerindeki mulkiyet hakkini, Bosna-Hersek Muslimanlari
Uzerindeki ntfuzunu korumak ve isgalin sinirlarini netlestirmek icin siki pazarlik yaptiklarina dikkat cekmistir (Willfort, 1878).
Bundan iki glin sonra ise Neue Freie Presse, halihazirda Avusturya-Macaristan Disisleri Bakani Grafen Andrassy ile gorismeler
sirdiren Turk devlet adamlarinin, Avusturya-Macaristan’in Bosna Hersek'i isgalinin bir “Occupation” gegici bir isgal oldugunu
ve ilhak “Annexion” anlamini tasimadigini israrla vurguladiklarini aktarmistir. Banat’taki Hirvatlar ve Sirplar hari¢ kamuoyunda
hi¢ kimsenin Turk topraklarini ele gecirerek Avusturya-Macaristan Monarsisinin topraklarini genisletme goristnde olmadigini
aktaran Neue Freie Presse, bu konuda Grafen Andressy’in bir delegasyon toplantisinda “...Avusturya’da yeni vilayetler ele
gecirecegimizden korkulmaktadir...”. Avusturya’nin Bosna-Hersek vilayetlerini ilhak gibi bir disincesinin olmadigini Disisleri
Bakani Grafen Andressy’in de ilhak dislncesinin olmadigini mikerrer surette vurguladigini ve bu yonde garanti verdigini
aktarmistir (Neue Freie Presse, 1878, s. 1).

Bu askerf seferin ilhak olmayip isgal faaliyeti olduguna iliskin bir degerlendirme de 30 Temmuz 1878’de Laibacher gazetesi
tarafindan yayinlanmistir. Berlin Kongresi'nin agirlikli olarak Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek’te edindigi haklari iceren
bolumunG yayinlamis; Berlin Antlasmasi’nin 25. Maddesi ile Avusturya-Macaristan’a Bosna-Hersek’in “Manda Yénetimi”nin
verildigini aktarmistir. Laibacher gazetesi yaptigl degerlendirmede, Bosna-Hersek’in ne Avusturya imparatoru’nun ne de
Macaristan Kral’'nin mulkd sayilmamis oldugunu fiili bir yonetim hakki taninmistir. Dolayisiyla Bosna-Hersek’in Avusturya-
Macaristan’a ait olacak bir milk olmasi garantisinin antlasmanin kapsami disinda olmasini elestirmistir. Avusturya ordusunun
yaklasmakta olan “...askerf isgal seferi...”ni Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek’i “...Tirk zulmtnden kurtaran...”, bir “Kalttr
Seferi” olarak tanimlamistir (Berliner Kongress, 1878, s. 1-2).

Bosna-Hersek Mdsliimanlarinin Direnisi ve Askeri Degerlendirmeler

Bariscil isgal konusunda Avusturya ve Osmanli yetkilileri Bosna-Hersek’te uzlasirlarken Baskent Viyana’da imparator Franz
. Josef, isgal hareketinden kisa bir stire 6nce Bosna-Hersek halkina hitaben bir bildiri yayinlamistir. Avusturya basinindan Grazer
Volksblatt, 30 Temmuz 1878’de yayinladigi bu bildiri su ifadeleri icermektedir:

“.. Avusturya imparatorunun ve Macaristan Kralinin birlikleri iilkenizin sinirlarini asmak tzereler. Yillardir sadece Bosna ve
Hersek’te degil Avusturya-Macaristan’in diger (lkelerinde de huzursuzluklara sebep olan zulme son vermek icin birer dost
olarak gelmektedirler... Sultan sizin refahinizi dilemektedir, sizleri giiclii dostlariniz olan Imparatora ve Kral’a emanet etmeyi
uygun gérdi... Imparator ve Kral sizlerin sikdyetlerini bilmektedirler ve sizlerin dirligini istemektedirler. Imparatorun Asasi
altinda bircok halk yasamaktadir ve her biri kendi dilini konusmaktadirlar. O, bircok farkli dinin mensuplarina hiikmetmekte ve
her biri inancini 6zgiirce yasamaktadir... Giivenerek Avusturya-Macaristan’in muhtesem bayraginin himayesine sigininiz.
Askerlerimizi birer dost olarak karsilayiniz...” (Proklamation an der Bewohner, 1878, s. 1)

Imparator Franz |. Josef’'in Bosna-Hersek’in isgalinin Osmanli Sultaninin onayiyla gerceklestigini vurgulayarak halki teskin
edici bu cagrisindan sonra 4 Agustos’ta Konsolos Wassisch, Disisleri Bakani Andrassy’e, “...Tark zihniyetiyle egitilmis...” ve
“direnisci ve fanatik” olarak nitelendirdigi Bosnak Salih Vilayetovi¢’in 10 Kkisilik bir direnisci grubuyla, Saraybosna
Konsoloslugundaki makaminda kendisini ziyaret ettigini haber vermistir. Konsolosun aktardigi tzere, birtakim taleplerde
bulunmaya gelmis olan bu “fanatik direnisciler” ile yasanan diyalogdan, Bosna-Hersek’teki kismi Misliman direnisinin dini
gerekceleri kadar sosyal ve ekonomik gerekgeleri de anlasilabilmektedir. Buna gore, Salih Vilayetovig, Konsolos Wassisch’e
Osmanh vergi sisteminde oldugu gibi, Mslimanlar icin ondalik vergi, Hristiyan ve Yahudiler icin ise cizye vergisinden baska bir
vergi alinmamasi gerektigini soylemistir. Bolgedeki bitin Musliman ve gayrimUslim halki temsil ediyormuscasina Salih
Vilayetovig, aksi bir durum yasanmasi halinde Bosna-Hersek’teki butin Muslimanlarin silaha sarilacaklari tehdidinde
bulunmustur. Meselenin dini boyutuna iliskin ise, Salih Vilayetovig;

“..Biz Kur’an’dakinden baska bir kanun tanimiyoruz. Bu, Musliimanlara da Hristiyanlara da Yahudilere de yeter. Bununla
birlikte bizler, Kur’an’a inanmayip cehenneme diiseceklere, bize sadik kalmalari kosuluyla imtiyazlar vermek istiyoruz. Kur'an’a
gbre canlari indirmek ve paramparca yapmak zorundayiz;, ancak Hristiyanlar ve Yahudiler bizimle birlestikleri icin bunu
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yapmiyoruz. Her kim Kur’an’a tutunursa, saygin bir kisidir. Ben Bosna’da bir efendiyim. Beylerin ve diger ileri gelenlerin varliklari
gecersizdir...”.

Salih Vilayetovi¢'in pazarlik¢i ve tehdit iceren bu séylemlerine Konsolos Wassisch’in yaniti da son derece sert ve asagilayici
bir Gslupta olmustur: “..Sizin Kur’an’a gliveninizi fark ettim, ancak, Kur’an diinyevi islerde uygulanabilir degdildir. Ciinki bir
mucize gerceklesmemistir, aksine karar verici olan unsurlar, glic ve zenginliktir...”. Konsolos Wassisch, Salih Vilayetovi¢’i
kastederek kendisine alayci bir Uslupla “.. Alti ay 6nce Bosna’ya geldigimde, cesur bir haydudun Bosna’da gezindigini, bu kisinin
cok dostu oldugunu ve rahatlikla da gizlenebildigini duymustum. O zamanlar, simdikinden daha kéti bir Misliiman olmamana
ragmen sokadga ¢ikamiyordun. ...Ruslara karsi savasan Misliiman birlikler de Kur’an ile kurtarilmadilar. Ancak sizler, akilli bir
yénetiminiz olmadan Saraybosna’da parasizsiniz. Tam donanimli bir orduya karsi ne yapabilirsiniz ki?”.

Bu gériismenin ertesi ginii Hafiz Pasanin, Bosna-Hersek Miisliimanlarinin temsilcilerinden imam Kandiya, Hoca Jamakovic
ve Ortodoks esnaf Petraki ile goriismesi hakkinda bilgi veren Konsolos Wassisch, birlikte gelmelerine ragmen Misliman
temsilcilerle Ortodoks temsilci arasinda fikir ayriligi olduguna dikkat cekmistir. Hoca Jamakovi¢’in konusmasinda “... Avusturya-
Macaristan, bltlin kanunlara aykiri bir sekilde, birliklerini Mslimanlari soymak ve yok etmek icin génderiyor...” suclamasini
yonelttigini belirtmistir. Konsolos Wassisch ise, “...Avusturya-Macaristan, Avrupa’nin talebi ve Bab-1 Ali’nin onayiyla bu vilayetin
iviligi Bosna-Hersek’i isgal etmektedir...” ifadesiyle suclamalari yalanlamis ve imparator Franz I. Josef’in bildirisinin tam metnini
toplantida okutmustur (Telegramm von Generalconsul, 1878, s. 4-5). (Resim 5).
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Resim 5. “1878 Bosna-Hersek’teki Operasyonlar”; Avusturya-Macaristan birliklerinin, 28 Temmuz 1878 itibariyle Macaristan, Hirvatistan ve
Dalmagya lizerinden Bosna-Hersek’e li¢ koldan diizenledikleri askeri operasyonu gésterir haritadir. (Neumayer & Schmidl, 2008, s. 24).

Bosna-Hersek Muslimanlarinin bir kisminin isgale karsi direndikleri haberleri bu dénemde Avusturya-Macaristan basininin
sayfalarina siklikla tasidiklari gelismeler olmustur. 13 Agustos 1878'de Linzer Tages-Post, Bosna-Hersek’in isgalini ve
Muslimanlarin sergiledikleri direnisi “Sark’ta Bulanik Bulutlar”, “Avusturya’ya Karsi Tiirk Savasi” ve “Bosna ve Hersek’ten”
basliklariyla G¢ ayri haber seklinde vermistir. “Sark’ta Bulanik Bulutlar” baslkl haberde; Bosna-Hersek’te Uc¢ yil dncesinde
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baslamis olan huzursuzluklarin Berlin Kongresinde alinan kararla son bulmasi gerekirken, Misliman halkin direnisi nedeniyle
bu kongrenin Bosna-Hersek’e iliskin kararlarinin hasar gérdiga fikrini savunmustur. Buna gore, Bosna’dan gelen haberler,
Bosna’da isgale karsi Misliman ayaklanmasi ve bu ayaklanmanin Avusturya isgal Kuvvetleri Komutani General Philippovic
tarafindan gic kullanilarak bastiriimasiyla gerceklesen askeri kuvvet kullanilmasi meselesinden ibaret degildir. Burada asll
meselenin, Bab-1 Ali'nin Berlin Kongresi kararlarini ihlal eden siyasi bir mesele oldugunu iddia etmistir. Bosna Misliman direnis
ve kalkismalarinin sorumlusu olarak Bab-1 Ali'yi gostermistir (Linzer Tages-Post, 1878, s. 1). 18 Agustos 1878'de Ischler
Wochenblatt, “Saraybosna’dan” (Von Sarajewo, 1878, s. 1) ve “isgal” (Die Occupation, 1878, s. 1-2) baslikli iki ayri haberlerinde,
Avusturya isgal kuvvetlerinin, Tarkiye’nin ve destekledigi distntlen Bosnali Mislimanlarin Berlin Antlasmasi kararlarina aykiri
bir sekilde pasif direnis gosterdiklerini belirtmistir. Bununla birlikte, isgal glinlerinde Linzer Tages Post, “Avusturya’ya Karsi Tirk
Savasl” baslikli haberinde, Misliman halkin direnisi nedeniyle Bosna-Hersek’in isgalinin Turkiye'nin Avusturya’ya karsi sekilsel
savasina donlstiginid degerlendirmistir. Hatta Avusturya makamlarinda ve kamuoyunda, bu Midisliman direnisinin
orgltlenmesinde Tirkiye’nin parmaginin oldugu kanaatinin olustugunu belirtmistir:

“...Okurlarimiz yeterince iyi biliyorlar ki, Bosna’daki direnis Tiirk Hiikiimeti tarafindan hazirlanmis, kiskirtiimis ve yénetilmistir...
‘Neuen Wiener Tagblatt’ gazetesinin ézel temsilcisi buna iliskin yeni kanitlar ortaya koymaktadir. Buna gére, Berlin Antlasmasi
ile Sultanin elleri baglanmis oldugundan, ilkenin yénetimini ve savunmasini bizzat yiirtitmeleri icin Tiirk Pasalar Mazhar ve
Hafiz’a, bitiin islerin yonetiminin [Miisliiman] halkin eline verilmesi hususunda emir vermistir. Her iki Pasa da halkin hizmetine
girmislerdir...”.

Askeri egitimlerini Belgika ve Fransa’da almis ve Osmanli ordusunun en cesur Pasalarindan olan Hafiz Pasa’nin Bosna’daki
askerf direnisi yonettigi ve Bosnaklardan mutesekkil saygin bir ordu olusturmaya calistigini belirten gazete, Hafiz Pasa’nin da
24. tabur tarafindan desteklendigini belirtmistir. Daha 6nceleri Bosna-Hersek’teki Osmanh reformlarina karsi gelmis olan
Bosnali Musliman “Hadzi Lojo” namiyla bilinen Salih Vilayetovi¢ de Hafiz Pasa’nin bu askeri direnis 6rgltlemesine destek
verdigini iddia etmistir (Der Tarkische Krieg, 1878, s. 1). “Bosna ve Hersek’ten” baslkli haberinde ise Linzer Tages-Post, direnisin
Turk Hakdmeti tarafindan kiskirtildigr iddiasini yinelemis ve “..isgal tamamiyla savash bir fethe déndsti...” ifadesini
kullanmistir. Eski redif askerlerinin ve muhafizlarin “isyanci” ve “haydut” kiligina birlinerek bu Muslimanlarin direnis
hareketine katildiklarini iddia etmistir. Gazete, bu Musliman direnisinin Turk Hikimeti tarafindan organize edildigini iddia
etmesine ragmen, “...a¢ birakilmis bu kitle, yarin neyle yasayacaginin derdindedir...” gbrisini savunmus ve bu silahh direnis
olaylarin temelinde ne siyasi ne de dini prensipler olmadigini iddia etmistir (Aus Bosnien, 1878, s. 1).

19 Agustos 1878’de, Misliman direniscilerle yasadiklari sokak catismalarinda ¢ok sayida kayip verdikleri iddiasiyla,
Avusturya isgal glclerinin MUslimanlarin evlerine teker teker silahli midahalede bulunmak zorunda kaldiklari beyan edilmis
ve buna kanit olarak da savas ressami tarafindan cizilmis kara kalem resim yayinlanmistir (Neumayer & Schmidl, 2008, s. 29).

(Resim 6).

”

Resim 6. Christoph Neumayer; Erwin A. Schmid|, Des Kaisers Bosniaken-Die bosnich-herzegowinischen Truppen in der k.u.k Armee-Geschichte
und Uniformierung von 1878 bis 1918, Verlag Militaria, Wien, 2008

26 Agustos 1878 da Epoche gazetesi, “Isgal Ordusundan-Dogu Bosna’daki Vaziyet” baslkl haberinde, izvornik bélgesinde
Muslimanlar arasinda olagantsti bir huzursuzluk ve isyan hareketi oldugunu haber vermistir. Saraybosna’nin Avusturya
birlikleri tarafindan isgal edilmesinin MUsliman halkta kararli bir direnis olusturduguna dikkat cekmistir. Hatta Masliman halkin
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“

kararhlikla, Avusturya isgal askerlerine “...Devam edin, Saraybosna’yl zaten geri alacagiz...” dediklerini belirtmistir. Gazete
ayrica, Zvornik ile Aziziye (Samac) arasinda kadin ve ¢cocuklar da dahil olmak tzere Mislimanlarin hepsinin silahli olduklarini
belirtmistir (Von der Okkupations, 1878, s. 1).

31 Agustos 1878'de Prager Zeitung'un Eki Prager Abendblatt, Bosna-Hersek Musliman direnisinden iki blytk “isyanc!”
liderin, Saraybosna’nin en blylk camii imami Haci Muhammed Aga Jamakovic'in ve Salih Vilayetovi¢’in sag kolu, “Bosnali
Turklerin en fanatigi” olarak nam salmis olan Begjowa Jamia’nin yakalandiklarini ve idama mahk(m edildiklerini bildirmistir (Die
Bosnisch-herzegowinische Okkupation, 1878, s. 1). Bosnali Misliman direniscilerle Avusturya isgal glcleri arasindaki
catismalar Eylul/Ekim 1878’de sonlanmistir (Neumayer & Schmidl, 2008, s. 27). Prager Abendblatt’in bildirdigi Gzere, General
Philippovic komutasindaki Avusturya isgal glicleri 4 Ekim 1878’de, Saraybosna’dan istanbul’a uzanan biyik ordu yolu
Uzerindeki Vizegrad’i direnissiz bir sekilde ele gecirmeleriyle kontrol altina almislardir (Die Bosnisch-herzegowinische
Okkupation, 1878, s. 1).

Avusturya Kamuoyunda Bosna-Hersek’in isgalinin Tamamlanmasi ve “Fetih” Algisi

Basinda ve Tarot Kartlarinda isgal ve Miisliiman Direnis Sahneleri

Avusturya-Macaristan basinina ve diplomatik yazismalarina yansidigi sekilde bir anlasmal isgalden ¢ok Bosna-Hersek’in
Musliman direniscilerini siddet kullanarak kontrol altina almak suretiyle “savasla fetih hareketine” donlismus olan Bosna-
Hersek’in isgali Avusturya-Macaristan kamuoyunda o kadar cok populer olmustur ki, Die Vedette gazetesi, Avusturya-
Macaristan bayraginin gondere cekildigi savas meydanindan zafer sahnesini ilk sayfasindan yayilamistir (Aufhillung des
Kaiserbanners, 1878, s. 1). (Resim 7).
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Resim 7. “JAvusturya-Macaristan] imparatorluk Sancadi’nin Saraybosna Kalesinde Géndere Cekilmesi”, lllustriertes Wiener Extrablatt, 8 Eyliil 1878

Hatta bu Popularite gercek bir Fetih ile elde edilmis bir zafer olarak algilanmis ve yansitiimis olup, Viyana iskambil karti
fabrikasi Platnik, isgal seferinin donim noktalarini yansitan Tarot Kartlari imal etmistir (Neumayer & Schmidl, 2008, s. 28-29).
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(Resim 8).

Resim 8. Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek’i 1878 deki isgal sahnelerini biiyiik bir kahramanlik ve zafer olarak yansitan Viyana-Platnik
Iskambil fabrikasi tarafindan imal edilmis Tarot Kartlari.

Bosna-Hersek’in isgalinden Sonra Avusturya-Macaristan Parlamentosu’nda Bosna-Hersek Tartismalari ve Dalmagya
Milletvekili Dr. Klaics

Avusturya-Macaristan imparatorluk Meclisi, elde ettigi fiili yonetimi yapilandirmak ve giiclendirmek tizere 1878 Aralik ayinin
ilk haftasinin toplanmis oldugunu, Epoche gazetesi bildirmistir. Gazetenin aktardigi Gzere, bu Parlamento oturumunda en atesli
ve sansasyonel konusmayi Dalmacya Milletvekili Dr. Klaics yapmistir (Rede des Delegierten, 1878, s. 1). Bu mecliste Gliney
Slavlar’'nin yegane temsilcisi olup Katolik mezhebinden olan Hirvat milliyetcisi ve Katolik olan Dalmagya Milletvekili Dr. Miho
Klaics’in Bosna-Hersek’in isgali ve idaresine iliskin kiskirtict agiklamalarini aktarmistir. Buna goére, Dr. Klaics, Balkanlar’da Giiney
Slav sorununun ¢6zUmu icin ve Panslavizm tehlikesinin savrulmasi icin Bosna-Hersek’in isgalini basindan itibaren destekledigini
belirtmistir. Bu isgalle, Glney Slavligi'nin kalbinden 500 vyillik Turk hakimiyetinin ve zulminin uzaklastirilmis oldugunu
savunmustur. Ancak Bosna-Hersek’te Slavlarin ve diger Hristiyan unsurlarin yani sira Mislimanlarin da yasadiklarina isaret
eden Klaics, Bosna-Hersek’te Tirkce'nin tek dil olarak kullaniimasina izin verilmesinin bu isgalle elde edinilmis kazanimlarin
tehlikeli sonuglar doguracagini iddia etmistir. Hatta Avusturya-Macaristan Hikimeti'nin milliyetci bir politika giitmesini ve
Tlrkce konusan Bosna-Hersek Muslimanlarini vatandasliktan cikarmasini telkin etmistir (Rede des Delegierten, 1878, s. 1-2).
Konusmasinin devaminda “Tirkiye” olarak ifade ettigi Osmanl Devleti’nin Avrupa’da 6lim fermaninin yazilmis oldugunu ve
kaltirel bakimdan “aciz” oldugunu iddia ederek Tirk Hikimeti ile Bosna-Hersek Miuslimanlarinin baglarinin kesilmesi
gerektigini savunmustur (Rede des Delegierten, 1878, s. 1-2).

1879 yilina girildiginde, Epoche gazetesi, Avusturya’nin Katolik Piskoposu Strofmayer’in Bosna-Hersek Katoliklerine hitaben
yazdigl ve dayanisma mesajini iceren mektubunu yaymlamistir. “Piskopos StroBmayer’in Pastoral Mektuplarindan” baslikli 1
Subat 1879 tarihli haberde, Katolik Piskopos Strofmayer de Katolik Dr. Klaics gibi, 500 yillik “...Tirk zulmtnden kurtulmalari...”
vesilesiyle kendilerini tebrik etmis ve Katolik kardeslik baglarinin pekistirilmesini telkin etmistir (Aus den Hirtenbriefe, 1879, s.
2). Avusturya Monarsisi ile Osmanl Monarsisi arasinda, Bosna-Hersek’e iliskin bir Konvansiyon antlasmasi hazirliklarinin devam
ettigi glnlerde, Avusturya Parlamentosu’'nun 11 Mart oturumunda yine Dalmagya milletvekili Dr. Klaics Bosna-Hersek
Muslimanlarini topyekln hedef almistir. Epoche gazetesinin 12 Mart 1879’da aktardigl habere gore Klaics, “...Mislimanlarin
yerinde Katolikler olsalardi isgale direnmezlerdi...” ifadesiyle imparatorluk meclisinde islam dismanhg yapmis ve dinsel
ayrimcihgl koriklemistir. Bosna-Hersek Muslimanlarinin refah dizeylerinin Katolik halktan daha iyi bir seviyede oldugunu
savunarak Bosna-Hersek’te tarim ve alt yapi icin ayrilmasi éngoérilen bltceyi elestirmistir. Hatta bu konusmasinda, Bosna-
Hersek’in isgal edilmesinin bir hata oldugu gorisini savunmustur. Onceki oturumlardaki isgal yanhsi séylemleriyle celismesi
Gzerine de parlamento Raportori Dr. Sturm, Klaics’e ve parlamentoya, Klaics’in gecmis oturumlardaki sdylevlerini hatirlatilarak
kendisini elestirmistir (Oesterreichische Delegation, 1879, s. 1-2).

Osmanli Devleti- Avusturya-Macaristan Konvansiyonu
21 Nisan 1879’da Osmanli Devleti ile Avusturya-Macaristan arasinda 13 Temmuz 1878, Berlin antlasmasinin 25. maddesine
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dayanilarak imzalanan bir antlasma ile Bosna-Hersek hukuken Osmanli imparatorluguna bagl kalmakla birlikte yénetim hakki
Avusturya-Macaristan’a birakilmistir. Boylelikle Bosna-Hersek ayricalikli bir vilayet statUsiyle fiillen Avusturya-Macaristan’a
bagli bir vilayet olmustur. Bu antlasmanin 2. maddesi Bosna-Hersek Muslimanlarinin dini 6zgtrlikleri ile ilgili olup muteakip
sekildedir: “Bosna ve Hersek’te mevcut olan bitiin din ve mezheplerin 6zgirliginin saglanmasi ve acik bir sekilde icra edilmesi
bu eyaletlerde yerlesmis olan veya ikamet eden bitlin sahislar icin temin olunacak 6zellikle MUslimanlar ulemalariyla olan
minasebetlerinde tamamiyla serbest olacaklardir. Avusturya komutanlariyla milki memurlar irz, namus, ahlak, adetler, ayin
serbestligi, Muslimanlarin canlari ve mallarinin emniyetine hicbir suretle zarar gelmemesine olagantstt dikkat ve 6zen
gostereceklerdir. MUslimanlarin can, mal ve dinine saldiran kimse siddetli bir sekilde cezalandirilacaktir. Hazret-i padisahin
ismi hutbelerde zikir olunacaktir. Osmanli Sancaginin minarelere ¢ekilmesine devam edilecektir.”. Berlin Antlasmasinda
kararlastirildig| izere, Yenipazar ve Bosna-Hersek’in hukuki ve fiili stattleri ve halklarinin haklarini diizenlemek lizere 21 Nisan
1879’da Osmanl Devleti Hikimeti ile Avusturya-Macaristan Hikimeti yeniden miizakerelere baslamislardir (Cakmak, 2003, s.
18-19). Bu miuzakereler sonucunda 29 Nisan 1879’daki Turk-Avusturya Konvansiyonun tam metni 18 Mayis 1879'da
“Avusturya-Tark Konvansiyonu” basligiyla Avusturya basinindan Steyrer Zeitung’ta yayinlanmistir. Bu Konvansiyona gore,
Osmanh Devleti Bosna-Hersek’in idaresini Avusturya-Macaristan’a birakmis ve Avusturya-Macaristan da bolgedeki Misliman
halka ibadet 6zgUrlGgUu taniyacagini taahhit etmistir (Yetisgin & Baskan, 2018, s. 12-14). (Resim 9).
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Resim 9. “Tiirkiye-Avusturya Konvansiyonu”, Steyrer Zeitung, 18 Mayis 1879, s. 1.

Avusturyali tarihci Bertrand Michael Buchmann’in da tabiriyle, Bosna-Hersek’i isgal ederek Avusturya-Macaristan, blyuk bir
micadele sonucunda ilk ve son kolonisine sahip olmustur (Buchmann, 1999, s. 224). Bu isgal, Rusya’nin Balkanlar’da bir Slav
Birligi kurmasinin énine bir set cekmistir. Bununla birlikte yogun bir Msliiman, Katolik ve Ortodoks Sirp niifusun da yasadigl
Bosna-Hersek’in Avusturya yonetimine girmesi |. Dinya Savasi’'nin fitilini atesleyecek olan Balkan bunaliminin bir dénim
noktasi olmustur (Frommelt, 2014, s. 166).

Tarihci L. Steindorf’a gére, Temmuz-Agustos 1878 de Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek'i isgali, Osmanlilarin islami
olarak sekillenmis imparatorluk sisteminden cikip Avusturya-Macaristan imparatorluk sistemine dahil olmasiyla Bosna-
Hersek’te islam dininin islevi sinirlanma egilimine girmeye baslamistir (Basbakanlik Devlet Arsivleri, 1992, s. 5).
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Mehmed Bey Kapetanovi¢’ten Kiskirtmalara Cevap Mektubu: Bosna-Hersek Miisliimanlarinin ilk Manifestosu

Avusturya Gazetelerinde Misliman Bosna Bey’'i Mehmed Kapetanovig ile Dr. Miho Klaics Arasinda Bosna-Hersek Polemigi

Turk-Avusturya Konvansiyonun imzalanmasindan g gin sonra, Bosna-Hersek Mislimanlarinin Bosna-Hersek'te gecici
isgalci Avusturya-Macaristan hikimeti ve Hristiyan halkla yapici iliskiler Avusturya basininda yer almistir. 24 Nisan 1879'da
Saraybosna’nin ilk belediye meclis Uyesi ve Bosna Yiksek Heyeti Uyesi Bosnali Misliman Mehmed Bey Kapetonovics'in
(Kapetanovi¢ Ljubu3ak, 2024) Avusturya-Macaristan imparatorluk Meclisi Dalmacya Milletvekili Dr. Miho Klaics’in ayrilikci
konusmalarina cevap mahiyetinde kamuoyuna agik bir mektup yazmistir (Die Presse, 1879, s. 4). (Resim 10-11).

Resim 10. Mehmed-beg Kapetanovié¢ Liubusak(1839-1902): Poslovice; https.//ljubusaci.com/2023/11/05/mehmed-beg-kapetanovic-
ljubusak1839-1902-poslovice

Resim 11. Avusturya-Macaristan Parlamentosu, Dalmagya Milletvekili, Hirvat Kékenli Dr. Miho Klaics (1829-1896),
https.//digitalcollections.nypl.org/items/510d47e2-9d88-a3d9-e040-e00a18064a99
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Die Presse gazetesi bu mektubu, 27 Nisan 1879'da Bosnakcadan Almancaya terciime edilmis suretiyle “Bir Bosna Beyi’nin
Polemik Yazisi” basligyla tam metin olarak yaymnlamistir. Bu mektupta Kapetanovig, Avusturya-Macaristan imparatorluk
Parlamentosu Dalmagya milletvekili Dr. Miho Klaics’in delegasyon toplantilarindaki; Bosna-Hersek Muslimanlarini Avusturya
hikimetine karsi hainliklerle, Avusturya Hikimeti ile Bosna-Hersek Hristiyan halki ve Bosna-Hersek Muslimanlari arasinda
catisma yaratabilecek, kiskirtici sdylemlerine cevap vermistir. Kapetanovi¢'in bizzat kendisi, bu mektubunu “Bosna-Hersek
Muislimanlarinin ilk Manifestosu” olarak nitelendirmistir. Die Presse gazetesi “Bir Bosna Beyinin Polemik Yazisi” basligiyla
yayinlamistir. Bu yayina gerekce olarak da gazete, bu mektubun, Bosna-Hersek'teki glincel vaziyeti, Musliman mulk
sahiplerinin dlstnce tarzlarini yansitmasi ve ilging ¢ézimlemeler icermesini gdstermistir. Gazete ayrica, Mehmed Bey’in bu
mektubu, Bosnakga yazmis oldugunu ve gazete tarafindan Almancaya terciime edilerek aslina uygun ve sansirsiz bir sekilde
yayinladigini vurgulamistir (Die Presse, 1879, s. 4). (Resim 12).
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fengiwerth, fie gibt aud) pracis gefafte interefjante Unfs | Gott ache ung nur Aeit und Gelegenleit dagu! | ;

fbLifje diber dle Buftdnde in Bosuien uud die Dentweife ; 0 , :

der dottigen  vornehmen mabomedaniiden Grundbefiger. ehmed 8‘51%1 bﬁ& 1;}: tanovics,
18 ber Meve bes Heen Dr. Klaics in ben legten 3 ‘ .

céd-:?hgnncu'rfanﬁtl'idx mlnm:?mm. baft cc fber bie iesiae ﬂefn:- Wien, 24, April 1879,

Resim 12. “Bir Bosna Beyi’nin Polemik Yazisi”; Die Presse, 27 Nisan 1879.

Sahsen bir delege olmamasina, ailesi ylzyillardir Bosna’da yasamis olmasindan 6tirt de Almanca bilmedigini belirtikten
sonra, kendi ana dili Bosnakga ile Avusturya Monarsisi Dalmagya Milletvekili Dr. Klaics’in suglamalarina cevap vermek istedigini
belirtmistir. Mehmed Bey, bu cevabinin bir Bosna-Hersek Muslimaninin kamuoyuna agik ilk konusmasi oldugunu belirtmis ve
su temennide bulunmustur:

“..Allah, kahraman sansi ve kosullar izin verirse ben ya da baska bir Bosnali Miisliiman Delegasyona gelirsek simdikinden daha
net ve kapsamli bir sekilde, kutsal haklarimizi savunacadiz ve delegasyondaki blitiin beyefendilere aynisini ispatlayacadiz.
Umarim ki, kadim tarihimiz bize sadik kalir ve bu amacimiza ulasabiliriz ve hiikimet nezdinde dilimiz imparatorluk diline ceviren
bir terciman buluruz. Sayin Klaics’in agiklamasindaki beyanlarina yanit vermeme simdilik misaade ediniz...”.

Muteakiben Mehmed Bey, Dr. Klaics’in son delegasyon toplantisinda yaptigl konusmasinin bir béliminde, Bosna-Hersek
Muslimanlarini hedef gosterdigini ve “...Muslimanlari bulunduklari yerden Asya’nin c¢ollerine siirmek amaca en uygun
olandir...” ifadesini kullandigini aktarmistir. Mehmed Bey, Dr. Klaics’in Bosna-Hersek’teki glincel yonetim hakkinda hicbir
bilgisinin olmadigini belirterek mektubunda su ifadelere yer vermistir:

“..Dr. Klaics’ten ricam, Bosna-Hersek hakkindaki malumatlarini, yalnizca kendi bencilce ve tek tarafli sikGyetcilerden ve
miinferit huzur bozuculardan almamasidir. Oyle ki, bunlar zaten yillardan beri birlik icinde biiyiyen Miisliiman Bosna halkimizi
da rahatsiz etmektedirler ve kisisel menfaatleri icin Bosna Miisliimanlarini da saldirmaktadirlar. Dr. Klaics’in; bakanligin Bosna
yonetimine verdigi glivenceler, Bosna-Hersek’teki hakikat ve kamuoyuna acik parlamento konusmalari hakkinda dogru bilgi
edinmesini rica ederim...”.

Dr. Klaics’in bu 6glide uymasi halinde kendi kanaatlerinin yanlishgini itiraf edecegini belirten Mehmed Bey, boylelikle, “..Dr.
Klaics, Misliimanlari yizyillardir yasadiklari miilklerinden ve topraklarindan sirmeyi daha az diisiinecektir...” demistir. Dr.
Klaics’in konusmasinin hem Bosna-Hersek Mislimanlarini hem de Avusturya Hiklimetini hedef alan bolimiinde Bosna-Hersek
yonetimin “..birkag yerli Bosnali ve Avusturyali seckinlerden olusmaktadir ve Bosna’da kimin ne ictigi ve ne édedigi belli degildir.
Tlrk hakimiyetindeki dénemden daha kéti durumdadir...” ve “.. Tirk yénetiminin gitmesine tzildim...” seklindeki agir
elestirilerinden ve ironik ifadesinden 6tird Mehmed Bey, Dr. Klarics’i “provokator” olarak nitelendirmistir:
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“..Sayin Klaics’in bu séylemlerine inanmasi bende bliyiik stiphe uyandirmaktadir. Birakin bir Bosnak’i veya bir Avusturyali
beyefendiyi bunun aynisini ancak bir ‘ortalik karistirici” séyleyebilir. Halbuki herkesin bildigi lizere, Avusturya isgal hareketinde
biraz daha gecikseydi [Bosna-Hersek’in biitiin unsurlari] kendi aramizda birbirimizi yok edebilirdik. Ancak, Avusturyalilarin
Bosna-Hersek’e girislerinden bu yana ne sehirler ne de kéyler eskisi gibi yanmaktadir...”

ifadesiyle Bosna-Hersek’in Avusturya tarafindan isgali ve buradaki varliginin Bosna-Hersek’e baris ve huzur getirdigini ve
bundan memnuniyet duydugunu belirtmistir. Dolayisiyla, Mehmed Bey’in Dr. Klaics’in Bosna-Hersek Muslimanlari ile
Avusturya HukUmetini karsi karsiya getirme c¢abasini etkisiz kilmak igin yapici sdylemini Mdisliman halkin Avusturya
hakimiyetinde sosyal ve maddi refahlarinin arttigini belirterek stirdtrmastir: “.. Allah’a stkir simdilerde baris icinde yasiyoruz,
esnaflar diikkénlarina gidebiliyorlar, ¢iftgiler tarlalarina ve emrimizde her zamankinden daha fazla para var. Bu durumda, kétii
kosullar nasil séz konusu olabilir?” Mektubun miteakip kisminda Mehmed Bey, Dalmagya Mebusu Dr. Klaics’in Tarimsal
meseleyi s6z konusu ederek Bosna-Hersek Misliman halki ile Hristiyan halki karsi karsiya getirmeye c¢alisan ve husumetli
olduklarr algisini yaratmaya c¢alisan bir kiskirtici olarak betimlemistir.

Dr. Klaics’in “..bltin ev sahiplerinin Musliiman olduklari...” séyleminin gercek olmadigini belirten Mehmed Bey,
Muslimanlarin varliklarinin temelindeki tarihi mirasa dikkat cekmistir:

“..ister satin alma yoluyla ve ister gecmis dénemlerden bir sey satin alma yoluyla olsun, bir sey birine aitse kimse kimsenin
elinden bir seyi alamaz. Dahasi, bana éyle geliyor ki, Hristiyanlarin silaha sarilmalarinin nedeni miilklerimizi elimizden almak
icin dedil, aksine Osmanlilarin baskici vergileri ve diger siddet eylemleri nedeniyledir. Sadece bu konuda Avrupa nezdinde
sikdyetci oldular. Fakat bizim onlardan talep etmedigimiz gibi onlar da mdilklerimizi talep etmediler...” (Die Presse, 1879, s. 4).

Yazisinin devaminda Mehmed Bey Kapetanovic, 19. ylzyildan giinimiz 21. yizyila kadar Bosna Mdislimanlarinin ulusal
kahraman olarak sozIi ve yazil hafizalarinda yer etmis olan Hilseyin Kaptan Gradascevi¢’in isyani 6rnegini vermistir. Osmanl
Sultani Il. Mahmut'un Ayanligin kaldirilmasi gibi yeniliklere karsi ¢ciktigi kadar Bosna’nin Osmanli Devleti’nden bagimsizligi icin
de calisan nam-i diger “Bosna Ejderi”- Bosnali Komutan Huseyin Kaptan Gradascevi¢ ayaklanmisti. Bu ayaklanma Sultan II.
Mahmut tarafindan bastirildiktan sonra Kaptan Gradascevic istanbul’a getirtiimis ve idami zehirlenerek gerceklestirilmisti
(Kamberovi¢ & Gradascevi¢, 2002, s. 106-108).

Bu hususta Mehmed Bey mektubunda “...Mdisliiman Bosnalilar, Osmanlilarin siddet eylemlerine kars! da ayaklanmadilar -
Bu durumda Hiiseyin Kapetan Gradascevic’in tarihi hatirlanmalidir...” diyerek Bosna Muslimanlari arasinda tezahir etmis
mustesna bagimsizlik ve isyan olayinin kahramanina atifta bulunmasinin hemen ardindan bunun nedenini de Avusturya
hakimiyetine 6vgl dolu cimleleriyle yine kendisi acik etmistir: “...Avusturyalilardan ne beklediysek oldu; Avusturya, Hristiyanlari
Ozgdlrlestirdigi gibi bizleri de ézglirlestirdi. [Avusturya], varliklarimizi ve miilklerimizi almak icin gelmedi, aksine esit hak ve
herkese hak ettigini vermek icin geldi...”.

Bosnali Mislimanlarin Avusturya egemenligine bagliliklarini géstermeye c¢alisan bu ifadelerinden sonra Mehmed Bey,
Dalmagya mebusu Dr. Klaics’in Bosna-Hersek Mislimanlarini bélgedeki Hristiyan halka ve yoneticilerine hedef géstermeye ve
taraflar arasinda catisma yaratan ifadelerine cevap vermeyi siirdiirmistir. Bu baglamda, Dr. Klaics’in Avusturya imparatorlugu
Finans Bakaninin Delegasyon toplantilarinda “...miilk sahibi efendiler (iltizam sahipleri) ile kiracilar (miiltezimler) arasindaki
orana...” iliskin séyleminin de dogru olmadigini iddia etmesi Uzerine Mehmed Bey, Finans Bakani’'nin ifadelerinin dogru
oldugunu belirterek Avusturya Finans Bakani’'ni onu desteklemistir. Dr. Klaics'in iddialarini ise miteakip ifadelerle clritmis ve
provakatif-ayrilikci soylemlerini agir bir tonda elestirmistir:

“... [Finans Bakani’nin] séyledikleri dogru ve bu iliski Dalmagya’nin bircok bélgesindekiyle aynidir. Dalmacya, Hirvatistan ve
Slovenya’da ki bliyiik ciftciler bizim Beylerimiz ve Agalarimizdan daha genislerine sahip degiller mi? Bizler Miisliiman oldugumuz
icin ve Grafen, Contes, Biiyiik Ciftci vs. isimlere (unvanlara) sahip olmadigimiz icin milklerimizi kaybetmemiz mi gerekiyor?”
sorusuyla Dr. Klaics’in dinsel ayrimciligina ve Muslimanlarla Hristiyan halki dismanlastirma gayretine dikkat cekmistir. Bu
hususta kendisine; “...Sayin Klaics Graf Andrassy’in meshur reform bildirisindeki reformlarin Hristiyanlari tatmin etmek icin
hemen uygulanmasini ima ediyorsa, biz buna karsi degiliz. Cliinkl G. Andrassy baskasina vermek icin bizden bir sey alinacagini
soylemedi, aksine reformlarin hatasiz bir sekilde yapilmasi gerektigini soyledi...” diyerek Macaristan asilli Avusturya Disisleri
Bakani Graf Andrassy’in konusmasinin aslini aktarmis ve Graf Andrassy ile ayni goriste oldugunu vurgulamistir. (Die Presse,
1879, s. 4).

Bununla birlikte, Dr. Klaics’in “...Bosna’daki biitiin Hristiyanlarin evsiz, tarlasiz ve hicbir hakki olmayan birer alt tabaka emekgi
olduklarini, buna karsin Dalmacgyadakilerin mutlu olduklarini...” da iddia ettigini belirten Mehmed Bey;

“..Sayin Klaics binlerce Dalmagyall her yil bize [Bosna-Hersek’e] gelmekteler ve kazandiklari paray memleketlerine [Dalmagya]
tasimaktadirlar. Bircok Dalmagyal’'nin Hersek’teki AGalarin yaninda kiracilar olarak yasadiklarini Dr. Klaics bilmekte midir?
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Bununla birlikte her yerde oldugu gibi bizde de kiracilar vardir. Fakat kim mutlu yasamak istiyorsa Dalmagya’da oldugu gibi
Bosna’da da yasayabilir... Bizde, 300-400 tane bliyiik bas hayvana sahip olan emekgi insanlar var ki, Dalmacya’daki az sayida
efendiler gibi, Agalardan daha azla refah icinde yasamaktadirlar. Yizyildan ve daha fazla yildan beri emekgi aileler ayni miilk
ve toprakta rahatsiz edilmeden ve mutlu bir sekilde ikamet etmektedirler. Clinki bizlerin de riayet ettigi gibi kendileri de dtiriist
bir sekilde sézlesmelere riayet etmektedirler. Kim ddirist ise, her yerde éyledir ve kim diiriist degilse baskasini su¢clamaya da
hakki yoktur...”. (Die Presse, 1879, s. 4).

Dr. Klaics'in ayrica, “..Bir Peste gazetesinde, Bosna-Hersek’te asil muhafazakér kesimin Mislimanlar oldudunun ve
hiikiimetin de Mldisliman muhafazakdr kesimi desteklemesinden korkulmakta oldugunun ...” yazimis olduguna iliskin
aktarimina da Mehmed Bey, “..Birincisini reddediyorum, ayni sekilde giinesi ¢iplak elle értmek mimkin degildir, fakat
korkulmasi icin hakli bir sebep yoktur. Biz, Tiirk egemenligiyle milk sahibi olanlar dediliz, bizler Sultan Mehmed Bosna’yi
fethetmeden énce de miilk sahipleriydik. Bizler kadim miilk sahipleri ve soylulariz, eski [den beri] hala ayni soyadlarini tasiyan,
Klenovics, Philippovics, Tschengics, Kositorovics, Kopfics, Bidaics, Sokolovics, Jablonovics, Kosarics, Sjulovics, Kapetonovics vb
gibi. Simdilerde, tesadiifen Miisliimanlar olmamizdan étiirii akli basinda hic kimse sikdyet edemez veya bizi su¢layamaz...”. (Die
Presse, 1879, s. 4).

Mektubunun sonlarina dogru Mehmed Bey, Dr. Klaics'in konusmasinda “...Bosna-Hersek’'teki Muslimanlarin
[Avusturya’nin] isgaline karsi direnis gosterdiklerini ve bundan dolayi da bu Mislimanlara inanilamayacagina ve kendilerinden
sadakat beklenemeyecegine, bundan baska [Avusturya] hikimetinin egemenligi [Bosnali Mislimanlarin] elinden aldigina ”
iliskin sdylemine cevaben ise; “..Sayin Delegenin bu séylemleri bizi cok yaralamistir, ¢linkii her akli basindan olanin bildigi iizere,
hicbir Miisliiman vatansever, net bir mantigi olan ve llkesinin refahini isteyen isgale direnis géstermemistir...” ifadeleriyle
direnis gostermis Muslimanlar ile direnis géstermemis olan Muslimanlar arasinda bir ayrim yapilmasi gerekliligine ve bir
genelleme ile topyek{n vatana ihanetle suclanamayacaklarina dikkat cekmistir:

“_.Isgal baska bir manada olsaydi ve baska taraftan gelseydi belki de hepimiz direnirdik, ancak bundan étiirii bizi kimse
suclayamaz; bundan baska zarif [Avusturya-Macaristan] imparatorumuz yanhs yénlendirilmis olanlar icin bir af ilan etti.
Bununla birlikte, diger halklar dan direnenler olmadi mi ve onlara tekrar inanilmiyor mu? Dolayisiyla birkag kisi hata yapmuslar
diye biitiin bir halki karalamak haksizliktir. iktidar ve hiikiimeti ilgilendiren ne varsa hichbir zaman bizim ellerimizde degild,
aramizda yasayan Osmanhlardan birlerinin ellerindeydi. Dolayisiyla, hicbir zaman sahip olmadigimiz bir seyler icin sikdyet
edemeyiz. Osmanli Hiikiimetine hizmet ettigimiz gibi, daha fazla sadakat ve baglilikla sanli Habsburg Hanedanina da sadakatle
bagli kalmak istiyoruz...” (Die Presse, 1879, s. 4).

Sonug

Tirk-islam egemenligi altinda, Osmanli Devleti’nin dini ve killtiirel hosgéri politikalar sayesinde, Bosna-Hersek Musliiman
ve Hristiyan halki gibi Hirvatlar ve diger Balkan unsurlari etnik ve dini kimliklerini koruyabilmislerdir. Bélgenin Hristiyan unsurlari
gibi Bosna-Hersek Muslimanlari da bélgenin yerli mulk sahipleri olmalarina ragmen Avrupa ve Balkanlarin siyasi ve dini karar
vericileri, Avusturya Monarsisinin Bosna-Hersek’i isgali hazirliklari ve isgali slrecini, donemin “Hristiyan Avrupa” halklarinin
ylzyillardir stirdtigii iddia edilen “Zalim Tirk-islam” varligindan bir “kurtulus” olarak nitelendirmisler ve bunun propagandasini
yapmislardir.

Avusturya-Macaristan’in Bosna-Hersek’teki fiili yonetimini Osmanl Sultaninin onaylamis olmasi ve Franz I. Josef’in isgal
oncesinde etnik ve dini hosgorl glvencesi veren bariscll propagandasi Bosna-Hersek Miuslimanlarinin blyldk bir
cogunlugunun, Hristiyan inanc ve kiltird ile sekillenmis olan Avusturya-Macaristan Monarsisinin Bosna-Hersek’i isgalini Bosna-
Hersek’teki cok kultirli yasam aliskanlklarinin da etkisiyle hosgoru ile karsilamislardir. Bu durum, Bosna-Hersek Musliman
Heyetinin Avusturya isgal Ordusu Komutani General Philippovic’i Saraybosna sinirinda bariscil bir sekilde karsilama térenlerinde
oldugu gibi, Mehmed Kapetanovic'in “Bosna-Hersek Mislimanlarinin ilk Manifestosu” olarak nitelendirdigi Nisan 1879 tarihli
mektubunda Avusturya Monarsisine yonelik olumlu ifadelerinde agik ve net bir sekilde goérilebilmektedir.

Avusturya-Macaristan’in isgaline ve fiili ydnetimine karsi direnis 6rgltleyen Muslimanlarin Avusturya basinina yansiyan
gerekceleri arasinda, Halife ve Sultan’a baglilik ve Hristiyan egemenligini reddeden dini taassubun rol oynamis oldugu
degerlendirilebilir. Bununla birlikte, 15. yizyildan itibaren Tiirk-islam sosyal ve ekonomik sistemine kazanilmis Tiirk-islam sosyal
ve ekonomik sistemine bagli olan direnisci Bosna-Hersek Mislimanlari, Hristiyan bir devletin egemenligi altinda sosyal, kiltirel
ve ekonomik bir gelecek 6ngoristine sahip olamadiklariicin zaman zaman asiri tepkisel davranislar sergilemislerdir. Bulgarlarin
ve Ruslarin yakin tarihlerde Mislimanlara uyguladiklari zulmin yarattigl sosyal-psikolojik baski, bu direnisin érglitlenmesinde
etkin rol oynamistir. Direnissiz ve bariscil bir isgal dngdren Avusturya-Macaristan birliklerinin siddet eylemleri ve glc kullanimi
Musliman halkin cok sayida can kaybina mal olmustur.
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Avusturya basininin Bosna-Hersek’in isgal hazirliklari ve isgal donemine iliskin Avusturya Disislerinin diplomatik yazismalarini
yayinlamalari, MUsliman direnisi ile yasanan ¢catismalarin nedenlerini ve sonuclarini hem Osmanli Hikimetine hem de Berlin
Antlasmasi taraflarina ispat olarak gésterme gayreti olarak degerlendirilebilir.

Avusturya gazeteleri tarafindan yayinlanan ve Avusturyali Platnik iskambil fabrikasi tarafindan imal edilen Tarot Kartlarini
sisleyen; Bosna-Hersek MuslUmanlarinin direnis, catisma ve nihayetinde Avusturya-Macaristan’in bir zafer sonlanan
sahnelerinin, Avusturya ve Avrupa kamuoyuyla paylasilmasi, Avusturya-Macaristan’in ilk ve son kolonisi Bosna-Hersek’i “askerf
ve kiltlrel fetih hareketi” ve Misliman halka tzerinde fiili de olsa hakim glic ve Hami olusunun birer propaganda araci olarak
kullaniimis oldugu anlasiimaktadir. Bosna-Hersek’in fiili de olsa Tirk hakimiyetinden Avusturya hakimiyetine gecmis olmasi
siyasal ve tarihsel bakimdan bir GstlnlUk ve sayginlik olarak gérilmis oldugu degerlendirilebilir.

Avusturya Basininin da bu isgal seferinin bir “Avrupali Kiltir Seferi” olarak yansitmasli, Bosna-Hersek Muslimanlarini basta
olmak Uzere, Balkan Muslimanlarini ve Tirkiye'yi hedef gosteren Dr. Klaics 6rneginde oldugu gibi, Katolik Kilisesi'nin de
Avusturya basini araciligi ile Tlrklerin Avrupa kilttrine bir katki sunmadiklari ve Bosna-Hersek Mislimanlarinin da Bati’'nin
kiltirinden yoksun kaldiklari ve bélgenin Hristiyan unsurlarinin da Tiirk-islam egemenlik sisteminden zarar gérdiikleri iddialar
ile Hristiyanlk dayanismasi yonindeki propagandalari, Balkanlar’da var olan etnik ve dinsel milliyetciligi zirveye taslyan etkenler
olmustur.

Avusturya’nin tek Glney Slavlari temsilcisi olan Katolik ve Hirvat Milliyetcisi bir politikaci olan, Dr. Klaics gibi etnik ve dini
fanatizmin 6nculeri tarafindan, Bosna-Hersek’in ylzlerce yildir yerlisi olan Bosna-Hersek Muslimanlarina karsi;

Avusturya Monarsisinin milliyetci bir siyaset uygulamasini, dinleri ve dilleri nedeniyle vatandasliktan cikariimalarini telkin
etmesi, milliyetci bir Avusturya politikasi gldilmesini telkin etmesi, Bosna-Hersek Muslimanlarinin sosyal ve ekonomik refah
dlzeylerinin Hristiyan unsurlara nazaran ¢ok daha iyi durumda olduklarini iddia ederek, Avusturya Hikimeti’'nin tarim ve alt
yapi gibi yatirimlar icin bitce 6denegini engellemeye calismasi, isgale karsi Msliman direnisini genelleyerek Bosna-Hersek
Muslimanlarini hedef gésteren, sdylem ve eylemlerinin Misliman “Fanatizmi”nin sekillenmesinde ¢ok etkili bir faktor oldugu
dustnulebilir.

Bununla birlikte, Bosna-Hersek Muslimani, Mehmet Bey Kapetanovi¢’in; Avusturya Hiklimetini ve Muaslimanlari karsi
karsiya getirmeye calisan parlamento sdylemlerine, karsi cevaplarinda, Avusturya-Macaristan imparatorlugu’nun Hristiyan
unsurlar kadar, Bosna-Hersek’in Miisliiman unsurlarini da Tirk-islam hakimiyetinden kurtarip 6zgurlestirdigini ve bu meyanda,
Avusturya-Macaristan imparatoru’na biat ve baglilik ifadelerini iceren mektubunu, Die Presse gazetesinin yayinlamasi da,
“Islam Dostu Avusturya-Macaristan” imajiyla, Bosna-Hersek’i ¢zgirlestirdigi ve kontroli eline aldigina iliskin, Tirk ve Bati
kamuoyuna verilmis siyasi bir mesaj oldugu distnulebilir. Bu suretle Avusturya Monarsisi, hakimiyeti altindaki diger etnik ve
dini unsurlara da olumlu bir mesaj vermeye ve MUsliman ahaliye yonelik bariscil politikasi ile Bosna-Hersek’te fiili yonetimini
ve nifuzunu konsolide etmeye calismistir.

Basli basina bir dini ve siyasi glic olan Katolik Kilisesi kadar BlyUk Glgler ’in bolgesel ve kiresel 6lcekte, siyasi ve ekonomik
cikar catismalar hem Musliman unsurlar hem de Hiristiyan unsurlar arasindaki radikalligin ana sebepleri olduklari séylenebilir.
Batln bu olumsuzluklara, ragmen, Bosna-Hersek'i isgal ederek manda yonetimini Gstlenen ve bu suretle ilk ve son kolonisine
sahip olan Avusturya-Macaristan Hikimetinin Bosna-Hersek’teki bariscil siyaseti ve Musliman halkin bariscil egemen glice
saygisl, Balkan Savaslarini 6telemis oldugu distnulebilir. Bu kiskirtici yayinlar ve séylemler, 19. ve 20. ylzyillarda oldugu gibi,
21. yizyilda da islamofobi ve Tiirkofobi olarak etkilerini gdstermektedir. islamofobi ve Tirkofobi ve bu kavramlar izerinden
yapilan propaganda ve eylemler giinimizde, devletlerin kiresel 6lcekteki glvenlik tehdit algilarina ve dolayisiyla ic ve dis
politikalarini sekillendirmeye zorlayan bélgesel ve kiresel dlcekte faktorlerdir.
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Structured Abstract

Although there was no notable uprising in Bosnia-Herzegovina until 1875, Russian-affiliated groups with Pan-Slavist objectives increased their
instigation of Orthodox Christians residing in the area. Croatian nationalist Dr. Miho Klaics, who represents Dalmatia in the Austro-Hungarian
Parliament, used Croatianism and Catholicism as instigation. It quickly turned into a political crisis known as the "Balkan Crisis," in which Russia,
Britain, and France were all parties. By releasing an edict that eliminated additional levies and introduced innovations in judicial proceedings, the
Ottoman Government, on the other hand, attempted to address the issue. Along with Russia, an uprising occurred in Bulgaria in 1876 as a result of
the British Gladstone Government's provocations, which maintained that a Muslim state should not rule over Christian elements. Bulgarian gangs
massacred Turkish Muslim civilians during the clashes, which lasted until 1877. In the "Treaty of the Three Emperors," which was signed in July
1876, the German and Austro-Hungarian emperors first envisioned Bosnia-Herzegovina's cession to the Austrian Monarchy.

Russia gained extensive rights in Ayastefanos, which led Bismarck to call the Berlin Congress under his auspices during the Ottoman-Russian War
of 19877. Among the decisions made at the 1878 Berlin Congress was the Treaty of Berlin, which established the independence of Montenegro,
Romania, Serbia, and Bulgaria as principalities. The right to temporarily occupy Bosnia-Herzegovina and New Market, which also had a large
Muslim population, was granted under Article 25 of the Berlin Treaty. Bosnia-Herzegovina was situated between Serbia and Montenegro. By
controlling Bosnia-Herzegovina and New Market, Austria-Hungary sought to open up to the Mediterranean, keep Serbia and Montenegro apart,
and extend its sphere of influence by achieving its aspirations to Thessaloniki. In favour of the Balkan states, this pact reduced the Ottoman Empire's
rights in Europe.

An attempt to demonstrate the reasons and effects of the conflicts with the Muslim resistance as evidence to the Ottoman Government and the
parties to the Berlin Treaty can be seen in the Austrian press's publication of the Austrian Foreign Office's diplomatic correspondence about the
preparations for the occupation of Bosnia-Herzegovina and the occupation period. The Austrian press even condemned the Berlin Congress for
denying Austria Bosnia-Herzegovina's property rights, while guaranteeing the independence and property rights of Romania, Montenegro, and
Serbia.

Some Bosnian Muslims resisted because of this sensitivity, even in spite of the Treaty of Berlin's rulings, the Ottoman Sultan's approval, and Emperor
Franz Josef I's nonviolent pleas. It was occasionally attempted to portray this resistance—which also had social and economic underpinnings—as
a fight between Muslims and Christians. Many Muslims lost their lives as a result of this resistance, which turned the negotiated occupation into a
military conquest movement with armed close contact interventions. Meanwhile, additional Muslim casualties in Bosnia-Herzegovina were avoided
by other compromise Muslims who pledged loyalty to the Ottoman Sultan's approval and the Austrian Emperor Franz Josef's nonviolent plea.

It can also be argued that the broadcast of the scene in which the Muslim delegation of Bosnia-Herzegovina welcomed the Austrian occupation
army and swore loyalty to the Austrian Emperor's de facto sovereignty and right to rule was a form of nonviolent propaganda intended to
strengthen Austria's medium- and long-term presence in Bosnia-Herzegovina. Austria-Hungary's display of force against the Turkish-Islamic
presence in the area is symbolized by the images of the invasion, the forceful neutralization of the Muslim resistance, the raising of the Austro-
Hungarian flag at the Sarajevo Castle, their publication in newspapers, and their use as materials to decorate Tarot cards.

By completing its annexation of Bosnia-Herzegovina in October 1878 and signing a protocol with the Ottoman Empire in April 1879, Austria-
Hungary, which was already a multicultural monarchy, also gained a sizable Muslim population. Dr. Klaics, the sole South Slavic representative in
the Austrian Imperial Parliament, persisted in inciting the imperial parliament against the Bosnian-Herzegovina Muslims in opposition to the actions
taken by the Austro-Hungarian government to address the social and economic structural issues facing the Muslim population. Muslim "fanaticism"
was greatly influenced by the Austrian press's portrayal of this invading effort as a "European Cultural Expedition" and Dr. Klaics's targeting of
Bosnian-Herzegovina's Muslims, particularly those in the Balkans and Turkey.

Mehmed Bey Kapetanovic's letter, which was published by the newspaper Die Presse, is the first manifesto of the Bosnian Muslims. It criticizes Dr.
Klaics' parliamentary speeches, which attempted to incite conflict and separatism between the Bosnian Muslims and the Austrian government as
well as other ethnic and religious elements. It can be argued that the Austrian newspaper Die Presse's publication of this letter, in which the Austrian
Finance Minister affirms the Austrian Finance Minister's structural works regarding Bosnia-Herzegovina and reiterates loyalty to the Austrian
Emperor, conveys a political message to the Turkish and Western public that Austria liberated and took control of Bosnia-Herzegovina under the
guise of "Islam-Friendly Austria-Hungary." The letter also states that the Austro-Hungarian Empire freed the Muslim and Christian elements of
Bosnia-Herzegovina from Turkish domination. Furthermore, it demonstrates Austria's disregard for Slavic provocations in the area and her attempt
to establish a peaceful Muslim policy in order to strengthen its position in its first colony.

The Balkan Wars were delayed by the Austro-Hungarian government's benign policies in Bosnia-Herzegovina and the Muslim populace's respect
for the peaceful sovereign state. The Ottoman Empire and Austria-Hungary showed unity against the shared Pan-Slavist danger as a result of the
Austro-Ottoman protocol signed in 1879 and the work on the existence and rights of the Muslims in Bosnia-Herzegovina. This led to a
rapprochement for a medium- and long-term partnership.

By creating fictitious divisions on the basis of race and religion, such as Muslim-Christian, Turkish-Slavic, and Turkish-Muslim animosity in the Bosnia-
Herzegovina issue, the Western Great Powers have attempted to eliminate the Ottoman Empire's influence in Eastern Europe. These effects of
Islamophobia and Turcophobia have also been seen in the twenty-first century.



