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KOSEDAG SAVASINDA SELCUKLU ORDUSUNDA GAYRIMUSLIMLER
Seyhun SAHIN®

Ozet

Tiirk Tarihinin 6nemli doniim noktalarindan biri olan ve 1243 yilinda gergeklesen Kosedag Muharebesi, oncesi
ve sonrasindaki gelismeleri bakimdan Tiirkiye Selguklularini derinden etkilemistir. Bu esnada Selcuklu
ordusunun i¢inde yer alan gayri Miislim unsurlar bu muharebede ve dncesinde isimleri ve tutumlari ile 6n plana
cikmugtirlar. Selguklularin Mogollar karsisinda etraflarindaki Miisliiman ve gayri Miislim siyasi ve askeri
teskilatlarla ittifak arayisi ise Tiirk askeri tarihi agisindan ayrica degerlendirilmesi gereken bir husustur. Bu
calismada Kosedag Muharebesinde Selguklu ordusu ve gayri Miislim askerlerin bu ordu ile iligkileri ele
alinacaktir.

Anahtar Kelimer: Kosedag Savasi, Selguklu, Mogollar, Gayrimiislim, II. Giyaseddin Keyhiisrev.
The Non-Muslims in Seljuks’ Army in The Kosedag Battle
Abstract

The Battle of Kdsedag, one of the turning points of the Turkish history, dated as 1243, affected Anatolian
Seljukian with respect to both preceding and following developments. Pro-Seljukian non-Muslim participants of
the battle came into prominence with their names and attitudes before and during the battle. Seljukian search for
alliances among the Muslim and non-Muslim military corps against the Mongolians is a topic that needs to be
evaluated within the Turkish military history. In this study, the Seljukian army and its relation with non-Muslim
soldiers in the Battle of Kosedag will be dealt with.

Keywords: Kosedag, The Seljuks, the Mongols, Non-muslims, II. Giyaseddin Keyhiisrev.
Giris

Tiirkiye Selguklu Devleti, Kosedag savasinin yasandigi tarih dncesinde Orta dogunun en
giiclii devleti haline gelmisti. Tiirkiye Selguklulari, Anadolu iizerindeki hakimiyetini tam
anlamiyla saglamis, kendisine tabi olan feaodal beylerin tabiiyetlerini almisti. Alaaddin
Keykubad’in devleti gerek ekonomik, gerek askeri ve gerekse siyasi alanlarda dahi zirveye
cikardigr bir donemde belki de zamansiz 6liimii ve ardindan tahta II. Giyaseddin Keyhiisrev
gibi basiret yoksunu birinin ge¢gmis olmasi kadar talihsiz bir durum olamazdi. Ciinkii dogudan
gelen korkung Mogol ilerleyisinin 6niinde duran en gii¢lii ve onlar1 en ¢ok tedirgin eden engel
stiphesiz Tirkiye Selguklular1 idi. Ancak Giyaseddin’in devlet yonetmedeki zafiyeti adim
adim devleti acizlige siiriikledi. Ozellikle Selguklu ordusunun zafiyete diisiiriilmesinde onun
ve onun veziri olan Sadeddin K6pegin 6nemli kusurlar1 varda.

Selguklu ordusunun Kosedag savasindaki yenilgisinin anlasilabilmesi i¢in ordunun
durumunu tahlil etmek gerekir. Klasik Selguklu ordusundaki ne gibi degisimler olmustu ve bu
degisimlerin nedenleri Kosedag muharebesindeki sonuglarin dogru anlasilabilmesine olanak
saglayacaktir diye diisiiniiyoruz. Burada bazi1 sorula cevap aramak lazim gelir ki birkag
sorunun cevabi bize bu tahlili yapmada yardimci olacaklardir. 1k olarak; Tiirkiye Selguklular:
kavusmus olduklar1 azametin bir neticesi olarak savasci ruhunu (ordu-millet) yitirmis olabilir
miydi? Selguklu ordusunda bazi nedenlerden dolayr artan Ozellikle ticretli gayri Miislim

" Yrd. Dog. Dr., Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii Ogretim Uyesi.
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askerlerin oranin yiikselmesi mi? Ya da bagkomutan olan Sultan Giyaseddin’in kararl
olmayan tutumu ve cesaretsizligi mi bu yenilginin nedeni olmustur? Bu sorularin yanina
Sadeddin Kopek’in entrikalar1 ile devlet ve ordu kademelerindeki birgok degerli isimlerin saf
dis1 edilmeleri de siiphesiz bu basiretsiz sultanin Mogollar karsisinda maglup olmasina katki
saglamis olmalidir.

1. Tiirkiye Selcuklularinin Askeri Durumu

Tirkiye Selguklularinin askeri teskilatina bakacak olursak, esas itibariyle Tiirk devlet
geleneginin temel diregini ulusturan asker-millet anlayiginin ana unsur oldugu goriiliir. Buna
gore ordu; Tiirkmenler, gulamlar (kole askerler), ikta sahiplerinin temin ettigi askerler,
vassallarin s6z verdigi sayilardaki askerler ve iicret karsiliginda hizmet veren birliklerden
olusmaktaydi'. Ashina bakilacak olursa Tiirkiye Selguklu ordusunun omurgasmi olusturan
Tiirkmenlerle ciddi sorunlar vardi.

Anadolu’nun Tiirklesmesi asamasinda ihtiya¢c duyulan Tiirkmen niifus gociiniin
devamliligin1 siirdiirmesi, sehirlesen Selguklular i¢in ekonomik ve sosyolojik yeni
problemlerin ortaya ¢ikmasina neden oldugu gibi onlar1 siyasi otoritenin sadik tebaasi haline
getirmek icin devletin enerji tiiketmesine de neden oluyordu. Diger taraftan Mogol istilasinin
Anadolu’ya dogru ittigi yeni Tiirkmen gd¢ dalgalar1 ise yaratacaklari ilk biiyiik patlamayi I1.
Giysaseddin Keyhiisrev’in tahta ge¢mesinden kisa silire sonra gerceklestirmis oldular.
Yasanan bunalimin zemin hazirladigi ve devlet otoritesine bir baskaldir1 olarak ortaya ¢ikan
Babai kalkigmasi, sliphesiz gelisimi ve sonuglart bakimindan Selguklulari derinden
etkilemistir. Babail ayaklanmasina kars1 Tiirkiye Selguklularinin almis olduklari dnlemler ve
onlara kars1 ylriitiillen askeri harekat gostermistir ki Selguklu ordusu, diizensiz Tiirkmen
birlikleri karsisinda dahi acziyete diisebiliyordu. Bununla kalinmiyor Tiirkmenler, dogu
Anadolu’da Selguklu birliklerini yenerek Selguklu payitahtina dogru ilerlemeye cesaret
gosteriyorlardi. Selguklu ordusu, Babai Tiirkmenleri karsisinda pek varlik gosterememis
ancak orduya daha fazla {icret karisliginda lejyoner Giircii, Frank vb. gayri Miislim unsurdan
olusan birlikleri temin etmek suretiyle muharip giiclinii yeniden kazanarak bu Tiirkmenler
karsisinda basart elde edebilmisti®. Elbette ki Selguklu ordusunun bu kétii durumundan
Mogollar haberdar oldular. Bu tahlilinin sonucu olmalidir ki Mogollar Késedag dncesinde
Erzurum’a saldirip yagmalamak cesaretini ve denemesini tehditkar bir sekilde yapabildiler3.

Selguklu ordusunun, devletin en giiclii yillarinda bdylesine bir zayiflik gdstermesinin
elbette bazi nedenleri olmaliydi. Isyanci taifenin gdstermis oldugu cesaret ve enerjiye mukabil
olarak Sel¢uklu ordusu ancak Giircii ve Frank askerlerinin savase1 niteliklerinden yararlanmak
ve onlar1 Selguklu ordusuna déahil etmek suretiyle miicadelesini tamamlayabilmistir. Oyle
anlasiliyor ki Selcuklu ordusunda gayri Miislim unsurlarin etkinligi bu siralarda artig
gostermekteydi. Bunun sebeplerini bu isyan esnasinda tahlil etmek Kdsedag’daki Selguklu
ordusunun vaziyetinin anlagilmasinda dnemli bir gosterge olacagini diisiiniiyoruz.

Babailer isyanindan evvel Ozellikle Sadeddin Kopek’in Selguklu devleti igindeki
faaliyetlerini g6z Oniine almak gerekir. Giyaseddin Keyhiisrev’in tahta gecmesinde biiyiik

! Ali Sevim; E. Mergil, Selguklu Devletleri Tarihi, TTK, Ankara, 1995., s. 513.
2 Bkz. Ahmet Yasar Ocak, Babailer, Dergih yayinlari, Istanbul,1996.
® Osman Turan, Selguklular Tarihi ve Tiirk-Islam Medeniyeti, Otiiken Yayinlari, istanbul, 2014, s. 296.
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gayretleri olan bu kisi, kisa siire sonra devlet lizerindeki giiclinii arttirmakla kalmadi ayni
zamanda sultan1 da etkisi altina alarak devletin 6nde gelen bir¢ok ismini de saf dis1 ederek
gercekte son hamlede sultani da ortadan kaldirmak suretiyle Selguklu tahtini ele gecirmek
istiyordu. Sadeddin, devlete verebilecegi tiim zarar1 vermeyi basardi. Bunun bedelini sonunda
kendi hayatiyla 6dedi. Ancak onun neden oldugu devlet idaresindeki zafiyet, Selcuklu
ordusunu ve devletini idare edecek 6nemli bir kadro kaybinin yasanmasini miimkiin kildi*.
Oyle anlasiiyor ki Sultanin hem kendi feodallerinde hem de vassallar1 ile beraber
miittefiklerinde de biiyiik bir itibar ve giiven kaybi yasamasina neden olmustur. Ozellikle
Tiirkmenlerin Giyaseddin’in tahtinda oturdugu Selcuklu ile arasina derin mesafeler girdigi
anlasiliyor.

2. Tiirkiye Selcuklular: ve Gayri Miislim Askerlerin Orduya Dahil Olmasi

Anadolu’da tcretli askerlerin kullanimi elbette Selguklulardan 6nce de vardi. Bu konuda
Bizans ordusunun durumu hemen akillara getirilmelidir. Franklar, Pegenekler, Slavlar,
Gilirciiler ve Ermeniler ilk akla gelen lejyonerlerdir. Hagli seferleri boyunca batililarin askerlik
sanatindaki ilerlemeleri ve az 6nce isimlerini belirttigimiz milletlerden terkip askeri birliklerin
daimi olarak is bulabildikleri Bizans’in gerilemesi, onlar1 Selguklular gibi daha c¢ok talep
edilebilecekleri bir devlete pekala ki yoneltmis olmalidir.

Haglilarin Anadolu ve dogu Akdeniz kiyilarina gelip yerlesen veya yerlesmeye
caligsanlar1 arasinda bu isi yapmaya pek hevesli olanlar da yok degildi. Bu nedenle Haclh
Franklarinin egemen oldugu yerlerde ticretli askerler ortaya ¢ikmustir. Selguklu sultanlar1 da
bSyle bir hizmet vermeye talip olan basta Franklar® olmak iizere lejyonerlerden 12. yiizyil
sonu ile 13. ylizyil baslarinda yararlanmaya basladilar®.

Aslia bakilirsa Selguklularin geneline bakildigi zaman iicretli asker edinme ve ordu-
millet anlayisinin da disinda kalan baska milletlerden asker edinme politikas1 zaten vardi.
Boylesine bir askeri politika ¢ok yadirganacak veya hayrete diislirecek bir durum da degildi.
Ciinkii Selguklu devletinin meshur biirokrati ve idari esaslarinin belirleyicisi durumunda olan
Nizamii’l-miilk, yazmis oldugu “Siyasetname” adli eserinde bu duruma dikkat ¢ekiyor ve
ordu-millet anlayisinin disinda bazi onerilerde bulunuyordu. Bu konuda sarf etmis oldugu
sozler sunlardi: “ Biitiin Ordu bir soydan oldugu zaman, bundan tehlikeler dogar, ¢ok
calismazlar. (Ordunun) her soydan olacak sekilde karisik bulunmasi (tahlit) gereklidir.
Degdhta ikamet eden 2000 Deylem(li) ve Horasanli lazimdir. Mevcut olanlart muhafaza
etsinler, geri kalamm (ikibine) tamamlasinlar. Eger bunlarin bazilart Giircii ve Fars
Sebankdrelerinden olursa, uygun olur. Zira bu soy sop hep iyi insanlar olurlar.””

Nizamiil’l-miilk’iin yaklagiminda Orta Cag’da biiyiik 6l¢eklere varan tiim devletlerin bu
ve benzeri askeri politikalar takip ettikleri goriiliir. Ozellikle de 12. ve 13. yiizyillardaki

* Ali Sevim, “Keyhiisrev I1”, TDV 1A, C. 25, Istanbul, 2002., S.349-350., s. 349.

® Miislimanlar tarafindan 6zellikle Hagli seferleri déneminde tim Avrupali Hiristiyanlari ifade etmek igin

“Frank” sozciigii kullaniyordu. Yine Orta ve Yenigaglar boyunca Avrupalilar da Miisliimanlari ifade etmek igin

genel olarak “Tiirk” kavramini kullanmuislardir.

v, Gordlevski, Anadolu Selguklu Devleti, Onur Yayinlari, Cev.: Azer Yaran, Ankara, 1988., s. 283.

" Nizdmii’l-miilk, Siyasetname, Haz.: Mehmet Altay Kéymen, TTK yayinlari, Ankara, 1999., XXIV. Fasil, s. 72
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Anadolu goz 6niine aldig1 zaman bunun i¢in durumun daha uygun oldugu anlasiliyor. Frank
birlikleri, yukarida da belirttigimiz gibi Bizans Imparatorlugunun da hizmetinde
bulunmuslardi®. Bizans ordusunda cok sik olarak adlarini gormek miimkiindii. Selguklarin
rakibi haline gelen ve Anadolu’yu istila etmek icin bekleyen Mogollarin Erzurum’a
saldirirken ordularinda 6nemli miktarda Giircii ve Ermeni askerler de vard:®. Yine Erzurum’a
daha Alaaddin Keykubad doneminde yerlestirilen ordunun dahilinde Frank askerleri de
hizmet ediyordu. Hatta Mogol kusatmasinda Frank birlikleri baglarinda bulunan meshur
komutanlar1 Istankus ile beraber Miisliman Tiirklerle beraber kahramanca miicadele
etmislerdi. Ibn Bibi onlarin bu kahramanliklarini eserinde belirtmeden ge¢miyor'®.

Selguklulara gelecek olursak onlar i¢in de Sultan I. Alaaddin Keykubad’in gayri Miislim
askerlere sikca ragbet ettigi anlagiliyor. Sultan, kendine bagli olan beylerinin sadakatine siiphe
ile yaklagmasina ragmen iicretli Frank askerlerine daha fazla giiveniyordu®. Bunda siiphesiz
gecmisten gelen tecriibelerin biiyiik rolii olmaliydi. Zira beylerin taht kavgalarinda ne kadar
etkin olabilecekleri herkesin malumu idi. Ancak gayri Miislim askerlerin 6demelerini aldiklart
stirece sultanla bir yol ayrimina gelmeleri pek muhtemel degildi. Diger taraftan onlarin cesaret
ve savagciliklari, Selguklu ordusundaki Miisliiman birlikleri de orduda sevkle tutmaya katki
sagliyordu. Franklar, Sel¢uklular i¢in en 6nemli muharip gii¢ haline gelmekteydiler. Buna dair
verilecek giizel bir 6rmek Kosedag savasi esnasinda gegen ve ibn Bibi tarafindan aktarilan
diyaloglarda Miizafferii’d-din oglu Nizdmii’d-din Siihrab, geng ve tecriibesiz bir asker olarak
sOyle diyor: “Tersalar korkak olur eger bana bin (10 bin) 2Frenk askeri verirseniz Mogollar
tizerine giderek muzaffer olurum Allah onlarla beraber olsa galebe ederim. 13 Bu diyalog
gosteriyor ki Frank askerlerine duyulan giiven diger gayri Miislim askeri birliklerinkine oranla
daha yiiksek olmakla beraber bu tecriibesiz ve gen¢ komutanlar adeta macera ariyorlardi.
Ancak her seye ragmen ordunun elbette en giiven duyulan cesaret ve basiret sahibi olan
Tiirkmen askerler idi.

3. Kosedag Savasi ve Selcuklu Ordusundaki Gayri Miislimler

Erzurum’un diismesi Selguklu iilkesinde durumun vahametinin anlasilmasina neden oldu.
Basta sultan Giyaseddin olmak {iizere herkes gormezden geldigi Mogol tehlikesi ile bir anda
ve en aci sekli ile yiliz ylize kaldi. Sultan, derhal Mogollara kars1 cevap verebilmek ya da en
azindan onlarin Anadolu igerisinde ilerlemelerinin oniinii kesebilmek i¢in hazirliklara basladi.
Bunun i¢in oncelikle devlete hala bagli bulunan beylerini, vasallarmi ve ittifak kurama
thtimali olabilecek komsu devletleri Mogollara kars1 bir araya getirmek istedi. Kayseri’ye
giderek burada Keykubadiye sarayinda devlet adamlari, komutanlar ve beyleri ile toplanti
yapti**. Aslina bakilirsa sultan daha oncesinde Sadeddin Képek’in entrikalarina kapilarak
devletin akli basinda ¢ogu devlet adamini ortadan kaldirtmisti. Bu toplantiya katilanlarin
cogunlugu tecriibesiz ve genglerden olusuyordu.

8 Gordlevski, a.g.e., s. 283.; Bkz. Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, TTK yayinlari, Ankara, 2011.
® Salim Koca, “Tiirkiye Selguklu Tarihinin Akisini Degistiren ve Anadolu’nun Kaderini Belirleyen Kosedag
Bozgunu”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Say1: 37, Konya, 2015., ss. 35-84., s. 46.
19 fbn Bibi, Selgukndme, Cev.: Miikrimin Halil Yinang, Kitabevi, Istanbul, 2010., s. 173.
! Gordlevski, a.g.e., s. 284.
12 Yazicizade Ali, Tevarih-i Ali Selguk, Haz.: Abdullah Bakir, Camlica yayinlari, Istanbul, 2009., s. 674.
3 Jbn Bibi, a.g.e., s. 176.
Y Koca, a.g.m., s. 51.
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Kayseri’de yapilan toplantida varilan karar Mogollara kars1 savas yapmak yoniinde oldu.
Bunun iizerine bir dizi kararlar ve 6nlemler alindi. Derhal bolgede bulunan komsu devletlerin
hiikiimdarlarina Mogollarin yaratmig oldugu ortak tehlikeye karsi ittifak teklifleri sunulacak
ve onlarin bu savasa askeri destekleri talep edilecekti. Aymi sekilde vassallardan da
vadettikleri askeri yiikiimliikleri yerine getirmeleri istenecekti. Bu ittifak ve yardim
taleplerinde Sultan, Miisliiman veya gayri Miislim devletlerarasinda bir ayrima gitmiyordu.
Ciinkii Mogollarin bdlgedeki zalimce ilerleyislerinde boyle bir ayrima gitmeyeceklerini
biliyordu. Sultanin elgileri gittikleri her yere ayn1 mesaji ilettiler. O mesajin icerigi de suydu:

“Eger diismanin saldiriya gecmedigi ve idarenin elimizde bulundugu su sira
ihmal davramir ve birbirimize duydugumuz eski faydasiz bir kin yiiziinden isi
agirdan alirsak, yarin Allah korusun, is isten gecip devletin yikildigi, diismanin
ustiin geldigi ve talihin goziiniin sasiastigi sirada dudak 1sirmanin ve el
ogusturmanin bir faydast olmaz. Pigsmanlik ve ah vahtan baska yapilacak baska
bir sey kalmaz. Surasimi unutmayin ki bizim deviletimize bir felaket gelmesi
durumunda hig¢ vakit gecirmeden sizleri de diiskiinliik ve sefalet ¢cukuruna atarlar.
Biiyiikliik ve huzur, diiskiinliik ve perisanlhiga doniisiir. Uziintii ve hiisran icinde
“Diinyada isledigimiz biiyiik kusurlardan dolayr yaziklar olsun bize” ayetinden
baska bir sey okumazsiniz. »1

Sultanm ittifak kurmak istedigi hiikiimdarlar arasinda; iznik Rum Imparatorlugu, Eyyubi
melikleri, Artuklu ve Harezm beyleri dncelikliydiler'®. Yakinda olmasi nedeniyle hizli ve
etkili bir yardim almayr umduklar1 bir diger vassal ise Kilikya Ermenileri idi. Ozellikle Sis
(Kozan) hakimi bu konuda yiikiimliiklerini yerine getirmeye s0z verdi'’. Ermeni krali 1.
Hetum’un babasi Baron Konstantin Kayseri’ye davet edildi. Konstantin’nin vassal olarak
yerine getirmeyi vadettigi asker teminin yani sira bunun tizerinde asker toplamasi1 durumunda
ise toplanan askerlerin iicretlerinin karsilanacaginin garantisi verildi'®. Bunun karsilig1 olarak
da sultan, kendisine Konya Ereglisi’ni ikta olarak vererek ona karsi biiyiik bir ihsan da
bulunmus oldu®®. Bir diger 6nemli vassal da siiphesiz Trabzon merkezli Rum devleti idi.
imparator unvanimni tagiyan II. Andronikos’tan da boyle bir yardim talep etmesi beklenir®.
Sultan baskent yakininda boylesine bir ihsanda bulunurken i¢inde bulundugu telasli durumun
vahametinden endiseli oldugu anlasiliyor. Sultanin tasimis oldugu bu telas1 etrafindaki geng
ama basiretsiz ehli keyif dalkavuklar1 tagimadiklar1 gibi birer maceraperest olmaktan Gte
degillerdi.

II. Giyaseddin Keyhiisrev, Kayseri’de yaptig1 toplantida babasimin politik mirasini
sonuna kadar kullanmak zorunda kald1. Biiyiik sultan Keykubad’in itaat altina aldig1 devletler

% fbn Bibi, el- Evamirii’l- Ala’iye fi’l- Umuri’l- Ala’iye, Kiiltiir Bakanligi, Haz.: Miirsel Oztiirk, :Ankara,
1996.,5.67.
% Koca, a.g.m., s. 52.
7 Abu’l-Farac, Abu’Farac Tarihi, Cev.: Omer Riza Dogrul, C. II, TTK yaynlari, Ankara, 1999., s. 541.; Nejat
Kaymaz, Anadolu Selguklu Sultanlarindan II. Giyasii’d-din Keyhiisrev ve Devri, TTK yayinlari, Ankara, 2009.,
s. 91.
8 Yazicizade Al, a.g.e., s. 670.; Mehmet Ersan, Sel¢uklular zamaninda Ermeniler, TTK yaymlari, Anakara,
2007., s. 185.
19 fbn Bibi, el-Evamirii’l- Ala’iye, s. 65.
% Kaymaz, a.g.e., s. 90.
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ile ittifak kurduklarimin tamamina taleplerini iletebilmesi mutlak surette onun mirastydu.
Keyhiisrev ise devletin babasi zamaninda kazandigi tistiinliigii siirdiirmek bir tarafa Mogollara
kars1 olusturmaya calistigt ittifak i¢in bazilarina 6diin vermek zorunda dahi kaldi®. Ona soz
veren miittefiklerinin sultanin iginde bulundugu acziyetten habersiz olduklarini sdylemek
miimkiin degildir.

Sultan, Mogollara karst ordusunu kisa siire igerisinde harekete gecirdi. Sultanin
yakininda olan geng idareciler, sultana Azerbaycan’a kadar ilerlemeyi telkin ediyorlar ancak
tecriibeli olanlar bu fikre karsi ¢ikiyorlardi. Sonugta sultan ordusunu Sivas ilinin Erzincan
istikametinde bulunan Késedag mevkiine getirerek dogal bir korunma sunan bu mevkide otag
kurdu. Buraya gelen ordunun iginde s6z veren vassallarin gonderdigi birlikler mevcut degildi.
Ne Kilikya Ermenilerinden ne de Trabzon imparatorundan bir katki heniiz mevcut degildi.
Zaten olmayacakti da.

Sultanin otagini kurdugu sirada ordusunda gayri Miislim unsurlar bulunmaktaydi. Bunlar
arasinda Rum, Giircii, Frank, Ermeni, Latin ve daha farkli gayri Miislim milletlerden olanlar
vardi?2. Bunlar arasinda yer alan Latin askerlerinin sayis1 2.000 idi. Bunlar1 komuta eden iki
isim vardi ki bunlar Kibrislt olarak bilinen Johannes de Liminata ve Venedikli Bonifacius de
Monilis idi®®. Bu Latin askerlerin sovalye olmalari yiiksek ihtimaldir. Ayrica Kibris Hach
Krallig1 ile yiiriitillen iyi iligkilerin de bu askerlerin sultanin ordusunda yer almasinda etken
olmas1 muhtemeldir. Dahas1 Kibris haclilarinin Mogollara kars1 onlarin yaratmis oldugu genel
tehlikeyi diistinerek bdyle bir destek saglamis olmalar1 dahi diisiintilebilir.

Sultanin ordusunda vassal birlikler gelmeden 6nce yukarida isimlerini verebildigimiz bu
gayri Miislim askerler bulunduguna gore ortalama bir gayri Miislim asker sayisin1 sdylemek
de miimkiin olabilir. Vassallardan temin edilmesi muhtemel askerlerin sayisinda mesela
Trabzon Imparatoru’nun géndermesi gereken 200 mizrak kuvvet, Nejat Kaymaz tarafindan
1000 kisilik bir kuvvet olarak belirtiliy0r24. Kaynaklarda isimleri belirtilen gayri Miislim
milletleri g6z oniine alirsak sultanin Sivas’a varan ordusunda 10.000 veya biraz {istiinde gayri
Miislim asker bulunmaktaydi. Buna gore 70.000 veya 80.000 kisiden olusan sultanin
ordusunda 6nemli miktarda gayri Miislim asker vard.

Bizans doneminden kalma bakiyeler, haglilarla Anadolu ve Orta Dogu’ya gelenler ile
Hacli devletlerinin son bulmasiyla buralarda kalanlarin geri donmek yerine kalanlar,
kendilerine bu topraklarda her zaman ihtiya¢ duyulurdu. Ucretli asker olarak bunlar1 donem
itibariyle temin etmek pek de zor olmasa gerek.

Sulatanin kendi cabalariyla bizzat temin ettirdigi bu kuvvetlerin haricinde vassallarin
sagladiklar1 askeri giice bakmamiz gerekiyor. Vassallarin Selguklulara s6z verdikleri yardimi
gerceklestirmediklerini goriiyoruz. Diger taraftan onlardan beklenen yardim gelmis olsaydi,
savasin sonucunu nasil etkilerdi? Bu sorunun cevabini vermekte pek zorlanmiyoruz. Selguklu

! Korykoslu Hayton, Dogu Ulkelerinin Altin Cagi, Cev.: Altay Tayfun Ozcan, Selenge yayinlari, istanbul,
2015, s. 89.
%2 {bn Bibi, el-Evamirii’l- Ala’iye, s. 66., Hayton, a.g.e., s. 89.; Ebii’l-Ferec Ibnii’l-ibri, Tarihu Muhtasari’d-
Diivel, Cev.: Serafettin Yaltkaya, TTK yaymnlari, Ankara, 2011.,s. 19.
% Hayton, a.g.e., s. 89.
* Kaymaz, a.g.e., s. 92.
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ordusunun her seyden Once motivasyon sorunu vardi. Toplanan askerler ile sultan ve idari
kadroya kars1 kaybedilen giiven, 6zellikle Tiirkmenleri daha basindan yildirmis olmaliydi.

Vassallardan ilk ve hizli bir sekilde orduya katilmasi beklenen Kilikya Ermenilerinden
Baron Konstantin idi. Selguklu sultan1 otagini kurdugu sirada Konstantin’in Ermeni ve
Franklardan olusan 3.000 kisilik bir kuvvet ile yola ¢ikmis oldugu haberi geldi®. Bu haberin
duyuldugu vakit Selguklu komutanlar1 arasinda savas stratejisi iizerine tartigsmalar
yasantyordu. Tartisanlar arasinda tecriibeli komutanlar olan sahip Miihezzibii’d-din Ali ve
ordunun Bagkomutan1 olan Beylerbeyi Giirciioglu Zahirii’d-devle (Abhaz Dardan
Charwachdize) Sultana sunlar1 sdylediler: “...Sis hiikiimdarinin da 3 bin kisilik Ermeni ve
Frank siivarisiyle iki giin sonra bize katilacagi haberini aldik. Onlarin fazla kisiyle bize
katilmalart bizim icin biiyiik destek olur. Dediler.””®. Kilikya Ermenileri, bu gelislerini
oldukca yavas tutmuslardir. Oyle anlasiliyor ki Mogollar ile Selguklulardan habersiz bir
sekilde Mogollar ile temas kurmuslardi ya da Sultanin ordusunun maglubiyet almasi
olasiligim1 yiiksek gorerek savasa yetisememis goriintiisii vererek durumdan kendilerini uzak
tutuyorlardi. Abu’l-Farac da bu yonde bilgi aktarmaktadir®’. Nitekim savasa yetisemedikleri
gibi daha sonra Mogollarin Kayseri’yi kusatmalarina yetigsmigler ancak savasmadan geri
donmiislerdi. Bununla da yetinmeyen Kilikya Ermenileri, kendilerine sigman Sultanin anne
ve esini Mogollara teslim ettiler®®,

Burada Giirciioglu ile Miizafereddin Mahmud oglu Nizameddin Suhrab arasinda sert
tartismanin oldugunu kaynaklar bildirirken Suhrab’in sarf etmis oldugu sozler bir baska
duruma da isaret ediyor. Bu durum Beylerbeyi konumundaki Giircliogluna kars1 sdylemis
oldugu sozleri hatirlatmamizi gerektiriyor ve Suhrab soyle diyordu: “siiphesiz Hiristiyanlar
korkak olur. O milletine fazla 6nem veriyor (Ve kendi cinsine meyl ziyade gésterir. )®. sahip
oldugu bu kadar askerle Sultan Sis hiikiimdarint niye beklesin.”*®. Burada o6zellikle
Beylerbeyinin de Giircii asilli olmasinin Selguklu ordusunda miithim oranda Giircii askerinin
de oldugu anlagiliyor. Ayrica unutulmamas: gerek bir diger nokta ise Sultanin Giircli bir
prenses ile evli oldugudur. Prenses Hiristiyan olarak girdigi Selguklu sarayinda Miisliiman
olmustu. Ancak kendisiyle beraber gelen kardesi David ve adamlari ise buna karsi ¢ikmislar
ve sonunda hapsedilmislerdi. Bu durum, siliphesiz Giircii kraligesi ile Sel¢uklularin arasinin
bozulmasina neden olmustur. David ve yanindakiler Kdsedag bozgunundan sonra serbest
kalabilmislerdi®. Savasta Mogol ordusu i¢inde de dnemli oranda Giircii askeri bulunuyordu.
Hatta Giircili prensleri ve soylular1 bizzat Mogol ordusunda Selcuklulara karsi savagtilar.
Selguklu askerleri arasinda da bunlara kars1 bir tutumun olmasi1 s6z konusu edilebilir. Zira
baskomutanin Giircii asilli olmasiyla birlikte degerlendirildiginde kendisinin savasci bir
kavim olan Giirciilerden yeteri kadar istifade etmesine olanak sagliyor. Mutlak surette

2 Yazicizade Ali, a.g.e., s. 674.
% {pn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’iye, s. 68.; Yazicizade Ali, a.g.e., s. 674.
" Abu’l-Farac, a.g.e., s. 542.
% Abu’l-Farac, a.g.e., 5. 542-543.
2 Yazicizade Ali, a.g.e., s. 674.
% bn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’iye, s. 69.
81 Aknerli Grigor, Okgu Milletlerin Tarihi, Cev.: Hrant D Andreasyan, istanbul, Yeditepe yayinlar, 2007., s. 38.
%2 Aknerli Grigor, a.g.e., s. 34.
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Selguklu ordusundaki asli unsur olan Tiirkmenleri bu durum rahatsiz etmis olmalidir. Surhab
gibi maceraci bir gencin tepkisinde belki de bu durumunda katkis1 varda.

Giyaseddin Keyhiisrev, tecriibeleri asker ve komutanlarmin telkinlerine kulak asmadan
savaga girigilmesi i¢in Surhab’a bekledigi izni verdi ve Giirclioglu basta olmak iizere Pervane
Veliyii’d-din, Cagnigir Miibariz’iid-din Cavli, Suhrab, Halep Eyyubi Meliginin gondermis
oldugu 2 bin kisilik kuvvetin komutam olan Nasihii’d-din Farisi®®, Giircii Salue oglu Fahrii’d-
devle gibi meshur asker ve kumandanlarin emrinde 20.000 kisilik bir dncii birlik derbentten
disariya asag1 dogru Mogollarm iizerine atildilar®®. Ancak sonucu malumumuz oldugu iizere
Mogollar karsisinda bu birlik bozguna ugradi ve savasin baslamadan kaybedilmesine neden
oldu. Burada savasin seyri ve sonuglar1 lizerinde durmaktan ¢ok ordunun gayri Miislim
unsurlar1 ve destekleri beklenen gayri Miislimler iizerinde durmak konu basligimizin
biitiinliigli bakimindan 6nemlidir.

Kaynaklarin aktardigina goére Rum, Giircii, Frank ve diger unsurlardan olusan bu kuvvet
neredeyse tamamen imha edildi. Agirlikli olarak gayri Miislim askerlerden olustugu anlasilan
bu kuvvetin imha edilmesiyle sultanin ordusundaki gayri Miislim askerlin biiyiik bir
boliimiiniin veya tamaminin yok oldugunu sdylemek miimkiin olabilir.

Sultanin ordusu igerisinde yer alan gayri Miislim unsurlarin bu 6ncii kuvvet igerisinde
savastiklar1 biliniyor. Hatta bu gayri Miislim askerlerin canla basla savastiklarmi Ibn Bibi
belirtiyor®®>. Ancak tercihlerin savasin gidisatim1 cok acgik bir sekilde tayin ettigi bu
miicadelede askerlerden dolay1 bir kayip oldugu goriisii hatali bir tespit olur. Kaybin gergek
sebepleri bunlarin ¢ok tizerinde kaliyor.

Kilikya Ermenileri, cok uzaginda olmadiklar1 Kosedag’a gelislerini agikca bilingli olarak
ge(;istirmislerdi%. Savasin sonuglanmasini beklemislerdi. Daha sonra yukarida degindigimiz
gibi savasin maglup tarafinin Selguklular oldugu anlasilinca ve de Kayseri sehri de Mogollar
tarafindan kusatilinca durum kesinlik kazandi. Boylelikle Kilikya Ermenileri Mogollara
tabiiyetlerini sundular. Onlara yaranabilmek i¢in sultanin annesi, kiz kardesi ve esini
Mogollara teslim ettiler®’.

Iznik ve Trabzon Rum Imparatorlar1 ise soz verdikleri yardimlari yapmadilar. Oysaki
Sultan Giyaseddin, savas Oncesinde bir¢ok hiikiimdara Mogollara karsi ittifak kurmak
amaciyla yapmis oldugu teklifi onlara da yapmisti. Bu konuda Iznik imparatoruna yapilan
tekliften Bizans kaynaklar1 séz etmektedir. Ancak iznik imparatorunun vermis oldugu sozii
yerine getirdigine dair bir bilgiyi Vermiyorlar38. Trabzon Rumlarina gelince, Selguklulara tabi
olmuslardi. Trabzon Imparatoru Manuel’in Selguklulara yardim edip etmedigi ihtilafli bir

¥ Koca, a.g.e., s. 60.
* Ebu’l-Ferec, a.g.e., s. 19.; Kaymaz, a.g.e., s. 93.
% bn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’iye, s. 70.
% ibn Bibi, el-Evamirii’l-Ala’iye, s. 72.; Ersan, a.g.c., s. 186.
" Abu’l-Farac, a.g.e., s. 542.; Ersan, a.g.e.,s. 186-187.
% Georgios Akropolites, Vekayindme, Cev.: Bilge Umar, Arkeolji ve Sanat yayinlari, istanbul, 2008., s. 76. Her
ne kadar Akropolites, iki hiikiimdar arasinda yapilan antlasmaya iligkin olarak bunun zamanini tam olarak
kestirebilmis degilse de boylesine bir miittefiklik antlagmasinin Kosedag savasi dncesinde olmasi makuldiir.
Ostrogorsky de bu yonde bilgi vermektedir. Bkz. Georg Ostrogorsky, Bizans Devleti Tarihi, Cev.: Fikret Isiltan,
TTK yayinlari, Ankara, 2011., s. 406.
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konu olmakla beraber savasin sonundaki tutumu ve kaynaklarda agik bir sekilde destek
verdigine dair kayitlarin bulunmayisi onun da Ermeni Baronu Konstantin gibi ¢ekimser
davrandig1 diisiincesini %ﬁglendiriyor3g. Her ne kadar onun asker gondermis oldugu yoniinde
gorisler ileri siiriiliiyor4 olsa da kanaatimizce Manuel’in de agiktan bir destek saglamadigi
yoniindedir.

Sonu¢

Kosedag Savasinin Tiirk tarihi i¢in kirilma noktalarindan biri oldugu siiphesizdir. Sultan
II. Giyaseddin Keyhiisrev’in basiretsiz yonetiminin asil nedeni oldugu devlet idaresindeki
kotii gidisatin Mogollar karsisindaki yenilginin kaginilmaz bir sonucu olmustur. Savasin
kaybedilmesinin birinci derecedeki amili bize gore bizzat sultanin kendisidir.

Selguklu ordusu, devletin edinmis oldugu giiciin neticesi olarak profesyonellesmis ve
ordu-millet unsurunun yani sira ticret karsiliginda hizmet veren gayri Miislim lejyonerleri
bilinyesine dahil etmisti. Kosedag savasinda sultanin vassallarinin haricinde olusturdugu
ordusunda gayri Miislim askerlerin sayilari on bini asan lejyonerleri buluyordu. Ozellikle
oncii birlikler icerisinde yer aldiklar1 anlasilan bu askerlerin savas sanatini profesyonellikle
icra ettikleri kaynaklardan edindigimiz bilgilerden anlasiliyor. Ancak Kodsedag savasinin
sonucunu etkileyecek bir durumda olmadiklariin altin1 ¢izmekte fayda var.

Gayri Miislim askerlerin kullanilmasindaki askeri strateji, diigman ordusuna karsi ilk ve
basarili bir darbe indirmeyi hedefliyordu. Koésedag savasinda oncli kuvvet olarak icinde
agirlikli olarak onlarin kullanilmasindaki ama¢ da bu olmali. Aslina bakilirsa savas
baslamadan Selguklularin lehine olarak savasi yonlendirmek muhtemel olabilirdi. Fakat
taktiksel hata i¢inde agirlikli olarak gayri Miislim askerlerin bulundugu bu 6ncii kuvvetin
imha edilmesine neden oldu. Bu hata ise savasin neticesini ortaya koydu ve geriye kalan
motivasyondan uzak asil ordunun kisa siire i¢inde dagitti. Selguklu ordusunda yer alan gayri
Miislim askerler iizerlerine diiseni yerine getirmislerdi. Ancak sultana tabii olan gayri Miislim
tilkelerden vaat edilen destekler verilmemistir. Bu destekler orduya katilmis olsaydi dahi
sonucun bundan baska olacagina ihtimal vermek giictiir. Tiim bu basarisizliklarin tek
sorumlusunun Sultan ve onun kotii idaresi oldugunu ifade etmek yersiz olmayacaktir.
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