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Abstract:
“Some Assessments of the Habsburg Ambassador |.M.V.Pallavicini in the Process
of Diplomatic Polarisation in Europe in His Istanbul Mission and Reports before
the Balkan War”
M. Pallavicini was appointed to the Istanbul Ambassadorship at a time
when the Macedonian Question was gaining an international dimension.
Pallavicini, who started his duty at a time when Russia was turning its
attention back to the Balkans after the Japanese defeat, started his duty ata
time when the Baghdad-Berlin Railway project, which was a concrete
example of Ottoman-German rapprochement, was being implemented.
Although he had to deal with serious diplomatic problems in Istanbul,
especially due to the rising reactions and boycotts during the 1908 Bosnian
annexation process, he was respected as a senior Great Power diplomat
after the German and Russian ambassadors were recalled to the capital
before the Balkan War.
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savaslarin etkisi ile uzun yillar pek de dostca ilerlememis bir iligkiler
silsilesidir.! Ozellikle 17. ve 18.yiizyillarda Rusya ile igbirligi yapan
Habsburglar Osmanli'ya karsi Avrupa’da en c¢ok miicadele veren
devletlerin basinda gelmekteydi. 2 Viyana kusatmasmin da basarisiz
olmasi sonrasinda Habsburglarin Osmanli'ya karsi miittefiklerinin de
etkisi ile askeri bagarilar kazanmasi, diplomatik siireclerde de avantajlar
saglamasina imkan vermisti.

Ancak 19.ytizyilla gelindiginde sartlar iki imparatorluk icin de
oldukca degismis ve ozellikle 19.ylizyilin ikinci yarisinda artan
milliyetcilik hareketleri karsisinda her iki imparatorluk da ciddi
tehditlerle karsilasmis, Habsburglar Rusya ile yapmis olduklart Osmanl
karsit1 ittifaklarin kendi menfaatlerini olumsuz etkileyeceginin farkina
varmiglardir.2 Ozellikle Viyana Kongresi sonrasinda ortaya ¢ikan Yunan
isyaninda Viyana Hiikiimeti bu isyanin tesvik edilmesine ve
desteklenmesine sicak bakmamis ve kongre kararlarma sadik kalmay
tercih etmistir.Bu anlamda 19.ytizyilda Osmanli-Habsburg iligkileri
genel olarak dostane bir nitelik kazanmis ancak Habsburglarin Alman
birligi sonrasi yayilabilecegi tek alan olarak Balkanlarin kalmis olmasi ve
19.ytizyilin ikinci yarisinda Balkanlar icin Rusya ile girdigi rekabet
Osmanli-Habsburg iliskilerinde inisli-gikisl bir seyir izlenmesine neden
olmustur.

Avrupa’da diplomasinin 6nem kazandig 18.ylizyll sonunda
Osmanli  diplomasisinin batili muadillerine benzemek tizere
kurumsallasmasi ¢abasi II1.Selim’in ilk daimi elgilikleri kurmas: ile
baslamis, II.Mahmut'un Terctime Odalar: ile bu kurumsal diplomasi
olusturma cabalar1 nihayetinde Hariciye Nezaretinin kurulmasi ile
sonug¢lanmustir.

Bu makale Avusturya Habsburg arsivinde yer alan Istanbul
Biiytiikelcisi Markgraf Johann von Pallavici'nin 6zellikle 1912 yilina ait
Viyana'ya yazdig1 raporlari esas almak iizere Istanbul’'daki gorev ve
calismalarina  dair  degerlendirmeleri  irdelemeyi, Biiytikelci
Pallavicini'nin 6zellikle Balkanlardaki gelismeler karsisinda Osmanl
resmi makamlarinin olaylar1 degerlendirme bigcimlerini ve kendi

1 flk Osmanli-Habsburg iliskileri hakkinda Tiirkiye’de en &nemli bagvuru kaynaklarindan
biri Yusuf Yildiz, Osmanli-Habsburg Iliskileri, Kanuni-Sarlken-Busbecq, Ankara: TTK, 2013;
Bir digeri Ugur Kurtaran, Osmanli-Avusturya Diplomatik [liskileri (1526-1591), K. Maras:
Ukde Kitapligi, 2009.

2 F.R. Bridge, “Habsburg Monarsisi ve Osmanl hnparatorlugu, 1900-1918”, Osmanl
Imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik Giicler, Ed. Marian Kent, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, 1999
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degerlendirmelerini Viyana'ya aktarirken tizerinde durdugu noktalari,
hiikiimetine  sundugu  ¢ozim  Onerilerini  ortaya  koymay
amaclamaktadir. Balkan Savasi 6ncesinde Habsburg biiytikelgisinin
[stanbul’daki Osmanli asker ve sivil biirokratlar: ile yoneticileri ile
yaptig1 miilakatlardan edindigi izlenimleri ve diplomatik yetenekleri
baglaminda gelismelerin Avusturya-Macaristan’a yapabilecegi etkileri
analiz ederek gerekli tedbirlerin alinmasimi saglamaya calismis ve
zaman zaman da uyarilar yapmaktan ¢ekinmemis bir diplomattir.

Kisa Bir Literatiir Analizi

Oncelikle Tiirkiye’de Osmanl diplomasisi {izerine son dénemlerde
yapilan en kapsamli ¢alismalardan biri ve hatta ilki Namik Sinan
Turan’in Imparatorluk ve Diplomasi baslikli kitabidir.> Oral Sander’in
ilk baskis1 1987’de yapilan Anka’nin Yiikselisi ve Diisiisii-Osmanli
Diplomasi Tarihi Uzerine Bir Deneme baslikli kitabi diplomasi
alaninda Turkiye’deki 6ncti kitaplardandir.*

Osmanli Avusturya iligkileri daha gok savas stiregleri baglaminda
ele almmis olup ozellikle son yillarda diplomasi boyutuyla da ele
alinmaya baslamasi ¢nemli bir gelismedir. Ardrew Wheatcroft'un
Kapidaki Diisman, Habsburglar ile Osmanlilarin Avrupa Miicadelesi®
baslikli kitab1 Batili bir kaynak olarak dikkat cekicidir. Fahri Celiker’in
Avusturya’nin ve Tiirk Avusturya iligkilerinin Tarihi (1983) baslikli
kitab1 Genelkurmay yayinlarindan ¢ikmus konuya iliskin kitaplardan
biridir. Hiiner Tuncer'in Osmanli Avusturya iligkileri (1789-1853)
kitab1® iki tilke iliskilerini inceleyen 6nemli akademik kitaplardan biridir.
Nurgiil Bozkurt'un 1699-1736 Tarihli Ecnebi Defterlerine Gore XVIII.
Yiizyilin Ik Yarisinda Osmanli-Avusturya Miinasebetleri (1994) baslikli
doktora tezi gorebildigim kadariyla Tiirkiye’de ilk doktora diizeyindeki
calisma olma 6zelligine sahiptir. Sonrasinda bircok yiiksek lisans tezi ve
makalenin yaymnlandigi Osmanli-Avusturya iligskileri konusunda
genellikle Osmanli arsivleri tizerinden c¢alismalarin yapildigi
gortilmektedir. {lk dipnot olarak vermis oldugum kaynaklarda bu
anlamda ¢nemli basvuru kitaplaridir. Marian Kent'in editorlugtini

3 Namik Sinan Turan, Imparatorluk ve Diplomasi Osmanlh Diplomasisinin [zinde, Istanbul: Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2014.

¢ Oral Sander, Anka’mn Yiikselisi ve Diistisii-Osmanli Diplomasi Tarihi tizerine bir Deneme,
Ankara: A.U Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yaymlari, 1987.

5 A Wheatcroft, Kapidaki Diismen, Habsburg ile Osmanl Miicadelesi, istanbul: Dogan Kitap,
2012.

¢ Hiiner Tuncer, Osmanli Avusturya Iliskileri (1789-1853), Istanbul: Kaynak Yayinlari, 2008.
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yaptig1 Osmanli Imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik Giigler” kitabinda
yer alan “Habsburg Monarsisi ve Osmanli Imparatorlugu 1900-1918”
basliklt makalenin yazari olan Francis Roy Bridge Habsburg diplomasisi
tizerine uzman bir arastirmacidir. Bridge’nin Avusturya diplomasisi
tizerine yayinladig kitaplars;

Great Britain and Austria-Hungary 1906-1914: A Diplomatic History (1972)
The Great Powers and the European States System 1814-1914, (2005),

From Sadowa to Sarajevo The Foreign Policy of Austria-Hungary, 1866-1914
Volume 6 (2016).

Bu calismalar disinda da Osmanli-Habsburg iliskilerini konu alan
yayinlar veya makaleler muhakkak ki vardir, ancak makalenin
simirhiliklar: dikkate alindiginda ttimiine yer vermenin imkansizligi
agiktir.

Makalemizde izerinde duracagimiz asil konu Avrupa
diplomasisinin  kutuplasma siirecinin hizlandigr bir doénemde
Avusturya-Macaristan (Habsburg) Monarsisinin onemli
diplomatlarindan M.J.Von Pallavicininin Istanbul Biiytikelgiligi
gorevine atanmasi sonrasinda iistlendigi misyonu ve o6zellikle Balkan
Savas1 oncesinde gelismeleri degerlendiren raporlarimi irdelemek,
Viyana hiikiimetine yonelik tavsiyelerini veya Balkanlara iliskin
tespitlerini ortaya koymaktr.

Avrupa Diplomasisinde Kutuplasmanin Hizlanmasi

19.ytizyilin son ¢eyreginde II. Wilhelm'in tahta cikisindan kisa stire
sonra Bismarck’in istifasi ile Almanya Bismarck’in Avrupa merkezli
diplomasi ¢izgisinden uzaklasmis ve kiiresel bir hegemonya kurma
amacina yonelik yeni bir diplomatik ve stratejik hedeflere yonelmisti.
Avrupa diplomasisinde ciddi bir degisimin somut gostergesi olan
Almanya’nin bu yeni vizyonu diger {ilkeleri de dogrudan etkilemistir.
Avrupa diplomasisi bu degisen dengeler ve politikalar 15181nda yeniden
sekillenmeye baslamis ve diplomatik siiregler hiz kazanmistir. Bu
siirecin en 6nemli 6zelligi Almanya ve dogal miittefiki Avusturya-
Macaristan (Habsburg) monarsisinin karsisinda Avrupali diger
devletlerin yakinlasma siirecine girmesi ve Fransa’nin uzun siiren
yalnizligindan kurtulmak igin Rusya ile yaptigi 1894 tarihli ittifak
anlagmasidir.8 Bu gelisme oncesinde Alman/ Avusturya ittifakina Italya

7 Osmanli Imparatorlugu’nun Sonu ve Biiyiik Giigler, Editor: Marian Kent, Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yaymlari, 1999.
8S. Lee, Avrupa Tarihinden Kesitler 1789-1980, 5. Basim, Istanbul: Dost Yayinlari, 2019.
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eklemlenirken, Fransa-Rusya ittifakina 1908 Reval goriismeleri
sonucunda Ingiltere katilmis ve boylece Avrupa’daki bloklasma siireci
onemli ol¢iide tamamlanmustir.®

Feroz Ahmad, “Haziran 1908’de Kral VII.Edward ile Car II.Nikola'nin
Reval’de bulusmasi, Dogu Sorunu’nun iki biiyiik hasmuun aralarmdaki
ayrliklart unutup Osmanh  Imparatorlugu'nu  parcalama  konusunda
anlasmaya varabileceklerini Osmanhlarin  aklina”10 getirdigine dikkat
gekiyor.

Bu stiregte her iki blokun odak noktasinda “Dogu Sorunu” ve Hasta
Adam olarak tanimladiklari Osmanli imparatorlugu’nun topraklarimin
paylasilmasi meselesi vardi. Yani Dogu Sorunu Batili Biiytik Devletlerin
Osmanl topraklar tizerindeki rekabetinin ad1ydi.1! 20.Y{izyilin basinda
artik bu rekabet Avrupa’da somutlasmis ve Bloklasmis Biiyiik Giicler
¢ikacak bir savas icin hazirliklarini yogunlastirmisti.

Bu asamadan sonra iki blok arasindaki rekabet ¢cok daha yogun ve
diplomatik faaliyetler buna bagli olarak cesitlenmistir. Bir taraftan
bloklar disinda kalanlar tizerinde niifuz saglama cabasi hizlanirken,
diger taraftan kars1 blokun faaliyetlerinin de kontrol edilmesi gerekliligi
diplomasinin 6nemini ve yiikiinii arttirmistir.

Daha 6nce Osmanli'ya karsi Rusya ile ttifaklar kurarak savasan
Habsburglar (Avusturya) 18.ylizyilin sonlarinda yayilmaci bir giic
olmaktan ¢ikmis olan Osmanli hnparatorluguna kars1 Rusya ile isbirligi
yapmanin dogru bir tercih olmadigini anlamaya baslamislardi.’?
Rusya’nin Balkanlarda Slavlar tizerinden niifuz saglama kapasitesi
Avusturya icin endise vericiydi. Avusturya 1866 Sadowa yenilgisi
sonrasinda Alman bir dizi ticaret anlasmasi ile ekonomik sistemine dahil
olmustu.’® Bu sadece ekonomik bir entegrasyon degildi ve politik,
diplomatik stiregleri de kapsayacak giiclii bir Germen ittifakinin dogal
sonucuydu. Kuzey ve batiya yayilma sansi kalmayan Habsburglar icin
genisleme hedefi olarak elde Giineydogu yani Balkanlar kalmisti. Bu

9 Biiyiik Giigler arasindaki Rekabet icin bkz. Bonyar Waylet Ernst Jackh, fmparatorluk
Stratejileri, Istanbul: Chivi yazilar1 Yaynlari, 2004.

10 F. Ahmad, “Osmanli Imparatorlugu’nun Sonu”, Osmanli Imparatorlugunun Sonu ve
Biiyiik Giigler, Editor: Marian Kent, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1999, 6.

11 Matthew Smith Anderson, Dogu Sorunu 1774-1923, Ceviren idil Eser, istanbul: Yap1
Kredi Yayinlari, 2001, 397.

12 Bridge, a.g.m, (1999), 36.

13 Murat Ozyﬁksel, “ Abdiilhamit Dénemi Dis iliskileri”, Tiirk Dis Politikasinin Analizi,
Derleyen: Faruk Ssnmezoglu, Istanbul: Der Yayinlari, 1994, 14.
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anlamda Balkanlarda Habsburg cikarlarini Rusya ve onun dogal
miittefikleri olabilecek basta Sirplar olmak tizere Slavlara karsi korumak
adina Osmanli Imparatorlugu ile iyi iliskiler kurulmasi esasia dayali bir
diplomasi gelistirmesi bir zorunluluk olusturmaktaydi. Zira daha 1884
yilinda Habsburg Disisleri muhtirasina dikkat ¢eken Bridge;

“Rusya’min korumas: altinda bicimlenecek bir Slav Balkan Yarimadas:
hayat damarlarimizi kesebilir.” tespiti yapildigini, 1903 yilinda ise Disisleri
Bakanminin Rusya Istanbul’a yerlestigi an “Avusturya yonetilemez hale
gelir” diye IL.Wilhem'i uyardigini belirtmekte ve “Habsburg ve Osmanl
imparatorluklarimn kaderi, kopmaz derecede birbirine bagli goriintiyordu.”
seklinde degerlendirme yapmaktadir. 14

1897 yilinda Almanya’nin Istanbul Biiyiikelgiligi'ne Marschall von
Bieberstein’in atanmast Osmanli-Alman iliskilerinde yeni bir doneme
girildigi gostermekteydi. “..Yeni biiyiikelgi 1L.Wilhem'in yiiriittigii
yayilmact dis politikanuin (Weltpolitik) atesli bir taraftar1 oldugu gibi, bu
politikada ~ Osmanli  Imparatorlugu’nun  dnemli bir yeri olduguna
inaniyordu...” 13

Iste Osmanli Imparatorlugu tizerinde Alman niifuzunun arttigs,
Alman-Ingiliz rekabetinin yiikseldigi boyle kritik bir doneme girilirken
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu (Habsburg Monarsisi) 1906
sonbaharinda Istanbul’a bir biiyiikelgi atamistir. Bu biiyiikelgi Johann
Markgraf Von Pallavicini’dir.

M. Pallavicini'nin Istanbul’a Biiyiikelci atanmas1 (5 Ekim 1906)

Markgraf Johann Von Pallavicini Italyan kokenli bir Habsburg
diplomati (1848-1941) olup, 1906 Ekim ay1 baginda Istanbul
Buyiikelciligine atanan M.]J.Von Pallavicini 1906-1918 arasinda Osmanli
baskenti Istanbul’da biiyiikelci olarak gorev yapmistir. Bu dénem her iki
imparatorluk agismndan oldukca zorlu ve calkantili bir siirectir. Iki
imparatorluk arasinda Makedonya sorununun giindemde oldugu bir
donemde goreve baslayan Pallavicini Mesrutiyet, Balkan Savaslar1 ve
I.Dtinya Savasi boyunca Istanbul’'da gorev yapmis ve Osmanlt
[mparatorlugu'nun Hariciye Nazirlar1 basta olmak tizere bircok {ist
diizey yoneticisi ile ve tabi ki daha seyrek olmak ile birlikte Padisah ve
Sadrazamlari ile goriis alisverisinde bulunabilme imkani1 bulmus ve bu

4 Bridge, a.g.m, (1999), 36.
15 Ozyiiksel, a.g.m, 20.
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goriismeleri raporlayarak Viyana'daki Habsburg Hariciye Nazirina ve
dolayistyla da hiikiimetine bilgi vermistir.

1906-1908 doneminde Pallavicini daha ¢cok Makedonya Sorunu ve
buna bagh gelismeleri, diger gelismelerle birlikte raporlamistir. Mesela
Mesrutiyet oncesinde Pallavicini'nin 29 Ocak 1908’ de Sancak Demiryolu
projesi ile ilgili Disislerine yazmis oldugu rapora dikkat ¢eken Bridge;

“... ‘agikca bu topraklarda siyasi niifuzumuzun gelismesiyle el ele gitmesi
zorunlu’” olan Avusturya-Macaristan ticari niifuzuna acacai firsatlar:
yazarken, kafasinda Balkan Yarimadas: vardi.”1° tespitine yer vermektedir.

Makalede tizerinde duracagimiz dénem daha gok 1908 Jon Tiirk
devrimi sonrasinda yasananlar 6zellikle de Bosna'nin ilhaki ile baslayan
ve Balkan Savasina kadar devam eden gelismeler olacaktur.

Mesrutiyetin ilk Biiyiik Krizi: Ekim 1908 Bosna’nin Ilhakz:

Bosna-Hersek’in ilhaki konusunda Avusturya-Macaristan Disisleri
Bakani Aehrenthal, Rus Disisleri Bakani Isvolski ile 1908 Eyliil'iinde
Moravya’daki Buchlau satosunda bulusmuslardi. Bogazlar konusunda
Rusya’min taleplerini desteklemesi karsiliginda Bosna-Hersek'in
ilhakia Rusya’nin ses ¢ikarmamasini isteyen Aehrenthal, bu konuda
yazili bir mutabakat olmamasina ve taraflarin olay: farkli gercevede
degerlendirmis olmalarina karsin bir emrivaki ile ilhak kararmi almist1.1”
Avusturya’'nin bu kararmi aceleci bir tavir olarak niteleyen Haluk
Ulman’a gore, kararin arkasinda Osmanli yoneticilerinin yaklagan
Mebusan Meclisine Bosna-Hersek’ten de iiye se¢meyi planlamalar:
oldugunu ileri stirmektedir.18

Bosna-Hersek’in ilhaki, Avusturya-Macaristan Biiyiikelgisi Johann
Von Pallavicini tarafindan 6 Ekim 1908 tarihinde Babialiye verilen
notayla duyuruldu.!® Bosna-Hersek'in ilhaki Osmanli siyasi cevrelerinde
ve kamuoyunda biiytik bir tepki ile karsilasmis ve Avusturya mallaria
boykotaj uygulayarak tepkisini ortaya koymustur.) Osmanl
gazetecilerinin bir Osmanli tilkesi olan Bosna-Hersek’i Avusturya’nin ne

16 Bridge, a.g.m, 38.

17 Haluk Ulman,” Tanzimat tan Cumhuriyet’e Dis Politika ve Dogu Sorunu”,
Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Tiirkiye Ansiklopedisi, cilt 1, 285.

18 Ulman, a.g.m, 286.

19 Erencan Arslan, “1906-1908 Bosna Krizi Baglaminda Osmanli-Habsburg Higkileri",
DEU Sosyal Bilimler Yiiksek Lisans Tezi, {zmir 2024.

20 Boykotaj hakkinda Bkz. Y. Dogan Cetinkaya, 1908 Osmanli Boykotu, Bir Toplumsal
Hareketin Analizi, 3. Baski, Istanbul: Hetigim Yayinlari, 2020.
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hakla ilhak ettigi sorusuna Avusturya’min Istanbul'daki elcisi Marki
Pallavicini, “hakkimiz var, zira kuvvetimiz var” yanitini vermisti.2!

M.Smith Anderson bu ilhakin Rusya’yi1 ¢ok zor bir duruma
soktuguna dikkat cekmekte ve Car II.Nikola'nin Disisleri bakaninin
oynadig1 rolden hosnut olmadigini belirtmektirken Alman hiikiimetine
danismadan alinan bu ilhak karari1 nedeniyle Almanya’nmin da
Mesrutiyet'in ilk aylarinda kendisinden uzaklasma riski oldugunu
gordiigii Osmanli  karsisinda zor duruma dismiistii. Anderson
IL.William’m Habsburg Imparatoru Francis Joseph’e “Bir miittefik olarak
daha 6nce majesteleri bana gtivenip haber vermedigi icin incindim.”?? dedigine
dikkat cekmektedir.

Bridge Bosna'nin ilhaki ile ilgili degerlendirmesinde;

“llhaktan di¢ giin sonra Pallavicini, hala hareketin biiyiik ihtimalle bir
telasa neden olmayacagim ftilkesine bildiriyordu. Olaylar Avusturyalilarin
yanlis hesap yaptiklanim gosterdi”? seklinde tespitlerde bulunurken
Turklerin ilhaki tepkiyle karsiladigim1i ve biitiin imparatorlukta
Avusturya Macaristan mallarini boykot ettiklerine dikkat cekmektedir.

Erencan Yildiz'm 2024 yilinda savundugu Yiiksek lisans tezinde
belirttigi tizere boykot eylemleri Osmanli Habsburg iliskilerini germistir.

“Boykotla birlikte daha da gerilen Osmanli-Avusturya iliskileri
neticesinde Aehrenthal, elcisi Pallavicini araciligiyla Osmanli Devletine
dzellikle boykotla ilgili ¢ok sayida sikayet bildirmistir. Giimriiklerin
kontroliiyle istigal eden memurlar ve zabitlarin yamnda devlet gérevlisi
saydiklar: hamallar ve mavnacilar, Avusturya-Macaristan mallarina
gtimriikte zorluklar ¢ikartiyor, gelen gemilerden mallarin nakliyesini
yapmayarak hatta engelleyerek ticaretin aksamasimi sagliyorlardi. Hatta
bu durum Osmanli Devleti’'nin Viyana Elgisi ile Avusturya Disisleri
Bakanlig1 ikinci sube miidiirti arasinda gerceklestirilen bir miilakata da
konu olmustur. Bu goriismede ikinci Sube Miidiirii, Osmanl halkinin
mallart alip almamakta 6zgiir oldugunu ancak devlet gorevlilerinin isini
yapmakla miikellef olduklarini, mallarin giimriikten ¢ikarilmalarinin
engellendigini ve zabitalarin Avusturya magazalarinin basinda bekleyerek
gelecek olan miisteriyi engellediklerini sdylemistir. Buna karstn Osmanl

2t Omer Turan, “II. Megrutiyet ve Balkan Savaslart Déneminde Osmanli Diplomasisi”,
Cagdas Tiirk Diplomasisi: 200 Yillik Siire¢, Ankara: TTK, 1999, 245 (8. dipnot).

2 Anderson, a.g.e, 292.

2 Bridge, a.g.m, 44.
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elcisi ise memurlarin kanuna istirak ettiklerini ve kimsenin halk: boykotu
sona erdirmeye zorlamayacaklarini soylemigtir.”2*

Bu boykotun Avusturya-Macaristan tiiccarlarin telaslandirdig ve
Aehrenthal’i sikayet bombardimanina tuttuklarini belirten Bridge, uzun
siire Digiglerinin mali tazminat 6demeyi hatta boykot bitmedikce
Istanbul ile goriismeyi bile reddetmesi nedeniyle ortaya gikan krizin bazi
gozlemcilerce “savasi kaginilmaz” gorecek kadar ciddi olduguna dikkat
cekmektedir.?

Arslan’a gore Avusturya-Macaristan'in dogu ticareti ciddi sekilde
zarar gormiis 6zellikle boykotun son zamanlaria dogru, Kasim-Aralik
aylarinda ticaret neredeyse tamamen durmus ve énemli zararlar gormiis
durumdaydi. Zararin maddi hasari tam olarak kestirilememekle
beraber, boykot oncesi ve sirasinda ki ekonomik durum goéz oniine
alindiginda, zararin milyarlarca kronu bulmustu.?

Aralik’a kadar bitin sertligiyle siiren boykot neticesinde
Aehrenthal’i birazda i¢ siyasetten gelen baskilarla, goriismelere
boykotun devam ettigi sirada devam etmesi icin Pallavicini'ye direktif
vermis, goriismeler sonunda imzalanan protokolle birlikte, en azindan,
Avusturya-Osmanli arasindaki ilhak krizi son bulmustur. Kamil
Pasa’nin yerine yeni hiikiimeti kuran Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa,
Disisleri Bakani1 Gabriel Efendi ve Avusturya Buiytikelgisi M.Pallavicini
tarafindan imzalanan ve diizenlenen 8 Maddelik anlasma ile Bosna-
Hersek’in ilhaki belli bir tazminat karsiiginda taninmis oluyordu.?” Bu
uzlasma Osmanli tarafi i¢in kayiptan bir kazan¢ saglama imkamu
yaratirken ve en azindan tazminati kabul ettirme noktasinda bir kazanim
saglarken Habsburg Monarsisi agisindan basta éngoriilmemis bir sonug
olsa da sorunun nihai ¢oziimiinii saglamasi agisindan Snemli bir
gelismeydi.

"26 Subat tarihli Avusturya-Tiirkiye Protokolii'nde somutlasan nihai
¢oziim, genel olarak Avusturya-Tiirkiye iliskilerinde kayda deger bir
iyilesmeye isaret ediyordu."?

2 E. Arslan,a.g.t, 81.

% Bridge, a.g.m, 44-45.

2 Arslan, a.g.t, 84.

27 Arslan, 93-95. Arslan bu konuda Osmanl: arsiv belgesine yer vermektedir.BOA. HR.
HMS. iSO. 36/4 belge sira nr. 9.

28 Arslan, 97; BOA. Y.a.Hus.526/142.
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Bosna Krizinin tazminatla ¢oziilmesi sonrasinda Osmanli-
Habsburg iliskileri diizelme yoluna girmis olsa da ¢zellikle 1910-1911
Arnavut ayaklanmalar1? sirasinda ortaya ¢ikan yeni sorunlar iliskilerin
yeniden gerilmesinde 6nemli rol oynamistir. Katolik Malisorlerin
ayaklanmasi ve isyancilarin Karadag’'a kagmasi ile birlikte ortaya c¢ikan
kriz hem bir Osmanli-Karadag savasi riskini, hem de Avusturya-
Osmanli diplomatik krizini beraberinde getirmistir.3

1909-1911 doneminde Balkanlarda pes pese c¢ikan Arnavut
isyanlar1®® Osmanli Devleti'nin Balkanlardaki hakimiyetini ciddi sekilde
sarsmistir. Bu ayaklanmalar ve Osmanli baskentinde yasanan cesitli
krizlere veya sorunlara iliskin Pallavicini'nin Viyana'daki Hariciye
Nezaretine gonderdigi raporlarin her biri tarihgilik agisindan gok
kiymetli olmakla birlikte makalemizin basinda belirttigimiz tizere
Pallavicini'nin ¢ok uzun bir Istanbul Biiyiikelgilik kariyeri oldugu goz
ontine alindiginda bu uzun diplomatik misyonun tiim detaylar: ile
makalemizin kapsamini asacagindan Balkan Savasi Oncesindeki
gelismelere iliskin birkag¢ raporuna dikkat gekmek yerinde olacaktir.

1911 yili sonbaharinda baslayan Trablusgarp Savasi ile birlikte
Balkanlarin hareketlenmeye baslamasi dikkat gekici olup daha 1911
yilinda Osmanli basininda 6zellikle bazi Osmanli mebuslarinin
giindeme getirdigi “Balkan ittifaki”, aslinda Belgrad ve Sofya arasinda
baslayan gizli goriismelerle hayat bulma yoluna girmisti.3?

Pallavicini'nin  Balkan Savasi  Oncesi  Raporlarindaki
Degerlendirmeler:

Makalemizde ilk olarak deginecegimiz rapor 27 Subat 1912 tarihli
olup raporunda Avusturya'min Istanbul Biiyiikelgisi M.Pallavicini
Hiiseyin Hilmi Pasa ile yaptig1 bir goriisme hakkinda bilgi vermektedir.

Avusturya’ya yakinligi ile bilinen, goriisme sirasinda herhangi bir
diplomatik goérevi olmayan ama Rumeli Miifettis-i umumiligi gorevi
nedeniyle Balkanlarla ilgili oldukga ciddi bir birikime sahip olup Bosna
Krizinin ¢6ziim stirecinde Sadrazam olarak Avusturya ile yapilan

2 G.W.Gawrych, Hilal ve Kartal, Osmanl Yonetimi, Islam ve Arnavutlar 1874-1913, Istanbul:
Selenge Yayinlari, 2021, 223, 235.

% Bilgin Celik, Ittihatcilar ve Arnavutlar, istanbul: Biike Yayinlari, 2004.

31 James N.Tallon, The Failure of Ottomanism: The Albanian Rebbelions of 1909-1912, Chicago
Illinois: The University of Chicago, 2012.

32 Bilgin Celik, Balkan Ittifaki ve Osmanli Diplomasisi, Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlari,
2019, 127.
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protokole imza atan Hiiseyin Hilmi Pasa’nin goriislerinin aktarildigi bu
rapor dénemin siyasi atmosferini yansitmasi agisindan da bazi énemli ip
uclar1 vermektedir.

Debre Mebusu Basri Beyin Meclis-i Mebusan’da ifade ettigi tizere
“Balkan politikasinin en énemli merkezleri olan Viyana”daki Habsburg
Hiikiimetinin temsilcisi olarak H.Hilmi Pagsa’nin Balkanlar’daki duruma
iliskin goriislerini Viyana'ya raporlayan Pallavicini, su bilgilere yer
vermektedir;

“Kendisine gore su an durum tehlike arz etmiyor. Zira kendisi Hac1 Adil
Bey baskanhiginda Makedonya ve Arnavutluk’a giden heyetin verimli
sonuglar alacagina inamyor. Kendisi ayrica Dahiliye Naziri'mn yola
ctkmadan 6nce ziyaretine geldigini ve kendisinin ona bu vesileyle genel
durumla, ama 6zellikle de Arnavutluk ile ilgili gériislerini agikladigim
anlatti. Kendisi Osmanli Hiikiimeti’nin baslica gérevinin Arnavutlugu
kendi safina cekmek oldugunu diistintiyor, ciinkii Osmanli’'nin Avrupa
tizerindeki hakimiyetinin buna bagl olduguna inaniyor.”33

Bu degerlendirme bircok yontiyle dikkat cekici ve onemlidir.
H.Hilmi Pasa’nin Osmanli hiiktimetinin baslica gorevinin “Avrupa’daki
(Balkanlar) hakimiyetinin devam: icin Arnavutlart kendi safina
cekmek” seklindeki degerlendirmesi, tistelik bu degerlendirmeyi
sorunlar1 yerinde gormek ve incelemek tizere Arnavutluk’a gitmek
tizere olan Dahiliye Nazir1 Hac1 Adil Bey’in de kendisini ziyaret ettigini
belirtmis olmas1 Pallavicini'ye yapilan goriismenin aslinda Osmanlt
Hiiktimetinin de bilgisi dahilinde gerceklestigine dair bir isaret olup,
ayn1 zamanda Arnavutluk sorununu yakindan takip eden ve ltalya ile
ciddi bir Adriyatik rekabeti yasiyan Avusturya-Macaristan’a da agik bir
mesaj niteligindedir. Zira Balkanlarda Osmanli hakimiyeti kaybolursa
bunun Habsburg monarsisi aleyhine bir gelismeye neden olacagimni
Biiytikelci Pallavicini'nin de iyi bildigini ve bu ihtimalin Viyana’daki
hiikiimete de bildirilmesinin gerektigini diistinerek Arnavutluk’ta
Osmanli hiikiimetinin yapmay1 planladigi reformlar i¢in Viyana'nin
destegini alma yoniinde bir nabiz yoklama olarak degerlendirmek
gerekir.

Trablusgarp Savasimin devam ettigi bir sirada H.Hilmi Paga’nin
Viyana Biiytiikelgisi ile goriismesinde Arnavutluk konusunu
gorismenin  merkezine  yerlestirmesi  bir  tesadiif = olarak
degerlendirilemez. Arnavutluk konusunda Italya ile ciddi bir rekabet

33 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.
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icinde olan Habsburg monarsisinin dikkatini ve ilgisi ¢ekmek igin
Osmanlimin Balkanlarda hakimiyeti kaybolursa “...Arnavutluk’un,
Yunanistan, Karadag ve Sirbistan arasinda boliinecegini ve bir yiizyil icinde
geriye higbir Miisliiman Arnavut'un kalmayacagimi biiyiikelciye soylerken
Avusturya’min sempatisini kazanabilecegi bazi degerlendirmeler de yapmgtir.
Ornegin, Osmanli hiikiimetinin 6ncelikle Arnavutlann ulusal bilincini
uyandirmak icin  elinden geleni yapmas: gerektigini belirtmis, bu
gergeklestiginde Arnavutlukun stmirlarimin hem Yunanistan’a hem de Karadag
ve Sirbistan’a karst koruyucu bir sur gorevi gorecegini diistindiigiinii ifade
etmigtir.”34

Raporun devaminda Biiytikelgci Pallavicini Hiiseyin Hilmi Pasa’nin
degerlendirmelerini 6zetlemekte;

“...Bunun disinda Arnavutluk’ta her yerde okullarin agilmasiun ve bu
okullarin Arnavutca kitaplarla donatilmasumn sart olduguna inaniyor;
hem Latin hem de Arap alfabesine vakif olmast gereken d6gretmenlere de
sartlara ve ihtiyaca gére istedikleri alfabeyi kullanma 6zgiirliigiiniin
verilmesi gerektigini diisiintiyor. Ayrica hi¢ olmazsa insanlara is imkamn
saglamak icin kamu islerinin de hemen ele alinmasi gerektigine inaniyor.
Kendisi ayrica Arnavutluk ve Makedonya’daki tarim sorununa iliskin
diizenlemelerin yapilmasimi, ki bunun icin 30 milyon frankin yeterli
oldugunu diistiniiyor, biiyiik avantajlar saglayacak baska bir énlem olarak
goriiyor. S6z konusu sermayenin hiikiimetin genis ¢apl bir parsellestirme
islemini  gerceklestirmesini  saglayacagimi  soyliiyor. Yatirumn  geri
ddenmesine gelince, ¢ift¢inin asar vergisinin yani sira asinma payi olarak
bir %5 daha ddemesi, yani iiretiminin toplam %15’ini vermesi seklinde
diizenlenebilir diyor.”%

Burada Arnavutluk ve Makedonya'daki ekonomik sorunlarin
¢ozuimiiniin tarima yonelik yapilacak bazi fonlamalarla ¢oziilebilecegine
dair degerlendirme bolgedeki karisikliklarin ekonomik boyutuna dikkat
¢ekmesi baglaminda 6nemlidir. Habsburg elcisine 30 milyon franklik bir
fonlamanin yeterli olacagina dair ctimle ise muhtemelen aranan borca
dair gayr-1 resmi bir nabiz yoklama olarak degerlendirilebilir.

Habsburg Biiyiikelgisi M.Pallavicini ayni giin Rus meslektasi
Carikof ile de bir goriisme yapmis ve yapti§i goriismeyi de
raporlamustir. Carikof 1909 yilinda Istanbul Biiytiikelciligine atanmus bir
Rus diplomatidir. En 6nemli misyonu Rusya’nin Bogazlardan gecisi

3 Celik, Balkan ittifaku..., 180.
35 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.
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konusunda Osmanli ile bir uzlasma saglamasiydi.3¢ Bosna krizi
sonrasinda Istanbul’a atanan Carikof Osmanli ile Balkan Slav devletleri
arasinda olusabilecek bir ittifaka da katki saglamaya calismistir.
Misyonunda basar1 saglayamayan Carikof 1912 Mart ayinda
Bulgaristan-Sirbistan arasinda Balkan ittifaki kurulduktan sonra
Moskova’ya geri cagrilacak ve Istanbul misyonu bitecektir.

Balkanlar konusunda iki rakip devletin biiytikelgilerinin goriismesi
Bosna'nin ilhaki kararini hayata geciren Avusturya-Macaristan Disisleri
Bakani Kont Aehrenthal'in 17 Subat 1912’de oliimiinden sonra
gerceklesmis olup yeni Habsburg Daisisleri bakani1 Kont Berchtold tin
goreve gelmesi sonrasinda Balkanlara iliskin izleyecegi politika
konusunda nabiz yoklama seklinde degerlendirilebilir. Carikof
Bulgaristan ile Sirbistan arasindaki gizli ittifak goriismelerinden
haberdardir ve bu gizli ittifak girisimlerini miimkiin oldugunca 6rtmesi
gerektiginin bilincindedir. Meslektas1 Pallavicini'nin bu gizli ittifak
goriismelerinden haberi olup olmadigini da goriisme sirasinda anlamay:
umdugu tahmin edilebilir.

Goriisme sirasinda Carikof —hlgiliz basmindaki aksi gortiislere
karsin- durumu eskisine gore daha iyimser degerlendirdigini ve
beklenmedik olaylar ortaya ¢ikmazsa Balkanlar’da ilkbaharin huzurlu
gececegine inandigim belirtmistir.”  Carikof un bahsettigi Ingiliz
basinindaki Balkanlara iliskin haberler 18 Ocak 1912’de Balkanlarda
tehlikeye isaret eden Times gazetesi haberi ile baglayan yayinlardir.® Bu
makaleyi Osmanli okurlarina duyuran Tanin gazetesi, her ilkbaharda
Balkanlar i¢in bir karisiklik devresinin agildigini hatta savas durumunun
yasanabilecegi iddialarinin ortaya atildigini hatirlattiktan sonra, bu sene
her zamankinden daha siddetli ve daha israrli bir sekilde savas
tehlikesine isaret edildigini belirtmektedir.3

Carikof'un Karadag Kralimin Petersburg’'da, bolgedeki huzuru
kaciracak herhangi bir hareketten  kaginmasii  saglayacagim
dustundugii bazi tavsiyeler almis olmasmin bu fikrini gticlendirdigi
yoniinde bir degerlendirme yaptigini belirten Pallavicini “...su anki
Bulgar hiikiimetinin Osmanli’'mun kendi isteklerini, mesela demiryollar ile ilgili
olanlar, desteklemesi icin Osmanly ile arasini bozmayr diigiinmedigini ve
Sirplardan da bu ilkbahar korkmaya gerek olmadigina inanmaktadir. Kendisine

3 Ahmet flker Bas, “Serflik ve Bolsevik Devrimi Arasinda Charykov'un Istanbul Yillar1”,
Turkish Studies, 2017-Volume 12 Issue 26: 21-40.

37 Celik, a.g.e, 180.

3 Times, “The Balkan Danger”, 18 January 1912.

3 Tanin, “Balkan Tehlikesi”, 2 Subat 1912, Celik, Balkan I ttifaki, 124.

51



BILGIN CELIK

gore tek karanlik nokta Girit.”40 Carikof, Girit sorununun bir catismaya yol
a¢mast halinde bunun ciddi sonugclar1 olabilecegi uyaris: yapmaktadir;

“Orada durum zormus, ¢iinkii Yunan Parlamentosuna milletvekillerinin
secilmesinin nasil engellenecegini ongdérmek miimkiin degilmis. Giritli
milletvekillerinin ~ Atina'ya  gonderilmesi  durumunda,  Osmanh
hiikiimetinin bunu, sikca da duyuldugu gibi, casus belli (savas sebebi)
olarak goriip onceden savag ilamnda bulunmadan Epirus’u istila etmesi
ihtimali oldugunu diisiiniiyor. Bundan sonra ne olacagini énceden tahmin
etmek miimkiin degil diyen Bay Tscharykow, bunun sadece koruma
gliclerini degil, diger biiyiik giicleri de biiyiik dlciide ilgilendirecegini
diistinmektedir, ciinkii o zaman wmesele Balkanlar'da barisi koruma
meselesine dontisecekmis.

I¢ politikadaki duruma gelince, Rusya’nin Sayin Elgisi Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'nin Tiirkiye’de istikrarli ve sakin bir gelisme saglayacak tek parti
oldugunu diisiinmektedir. Sayin Elci bu partinin ontimiizdeki segimleri
cogunlukla kazanacagina ve uzun stire iktidarda kalacagina inanmaktadir.
Siz Ekselanslarina bu konu ile ilgili daha dnce gonderdigim raporlardan da
bildiginiz gibi ben de bu goriise tamamen katiliyorum.

Kisa siire 6nce Makedonya’ya gonderilen reform komisyonuna gelince, Bay
Tscharykow bu komisyonun verimli bir gsekilde c¢alisacagina ve
calismalarimin basariya ulasacagina emindir.” 4!

Carikof'un segimleri biiyiik ¢ogunlukla Ittihatcilarin kazanacag:
yoniindeki tahminine yer veren Pallavicini kendisinin de benzer goriiste
oldugunu Viyana'ya bildirmesi mevcut kosullar altinda yapilacak
secimlerin sonuglarinin Biiytik Gliclerin Istanbul’daki diplomatlar:
tarafindan hem yakindan takip edildigini hem de tahmin edildigini
gosteriyor.4?

Pallavicini yine ayni giin bir bagka telgraf ile kendisine ulasan yeni
bir gelismeyi Viyana'ya bildirerek, Osmanli Hiikiimetinin “...baharda her
tirlti duruma karst hazirlikli olmak icin Anadolu’dan Rumeli’ye 70 tabur asker
gondermeye karar vermis. Ayni habere gore bir ayaklanma olmas: veya cete
eylemlerinin artmast ihtimaline karsiik” Selanik vilayetinden maas
karsiliginda askeri birliklerle gorev yapmaya hazir olacak, 18-21 ve 45-
55 yaslar1 arasinda gontillii toplama gorevi verildigini belirtmektedir.43

40 Celik, Balkan fttifakz, 180.

41 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.
42 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.
4 Celik, a.g.e, 180-181.
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Bu bilgi Subat ay:r basinda Harbiye Naziri’min Balkanlarda
cikabilecek olaylara yonelik hazirlik yapilmas: talebinin hiikiimetce
dikkate alindigin1 ve yapilacak secimler 6ncesinde Balkanlarda asayisi
saglamak tizere gerekli tebdirlerin alinmaya calisildigini gostermektedir.

Osmanli Hariciye Nazir1 olan eski Sofya elgisi Asim Bey 11 Mart’ta
Istanbul’daki Biiyiik Devletlerin biiyiikelcilerini toplayarak giincel
konular tizerine degerlendirmeler yapmistir. Bu degerlendirmeleri
Pallavicini 12 Mart giinti, yani Balkan ittifakinin imzalanmasindan bir
gilin 6nce Viyana'ya 6zet olarak bildirmektedir.#* Hariciye Nazir1 Asim
Bey, toplantida en 6nemli sorunun Girit oldugunu belirtmistir -ki bu
goris Pallavicini ile gortisen Carikof'un da dikkat ¢ektigi bir noktaydi-
Osmanli-Yunan iliskilerinde Girit sorununun 1908 Ekiminde ciddi bir
gerilim yaratmis oldugu gercegi 1912’de halen gegerlilik tasimaktayda.
Asim Bey bu konuda;

“Yunanistan  hiikiimeti  Girit  milletvekillerinin ~ Yunanistan
parlamentosunda vyer alip alamayacaklar: sorununu karara baglamak icin
mahkeme olusturma kararinda 1srarli olur ve bunu uygularsa, o zaman Osmanl
bunu bir savas durumu olarak kabul edecektir, dedi. Nazir ayrica Osmanl
hiikiimetinin bu goriisiinii Biiyiik gticlere bildirdigini ekledi.” Bundan sonra
Karadag ile ilgili bir degerlendirme yapan Asim Bey, Karadag Kral
Nikola'min agiklamalarmi ¢ok makul buldugunu sdylemis, smur
diizeltmelerinin en kisa siirede sonuglanmasi icin girisimlerde
bulunacagimi belirtmis ve Karadag ile iliskileri olumlu olarak
degerlendirmistir. Raporun devaminda, “Nazir sozlerine, Osmanli’nin
Sirbistan ile iligkileri hakkinda bir séz soylemeye gerek olmadigimi séyleyerek
devam etti. Iki iilke arasinda su an askida kalan herhangi bir mesele olmadigin
belirtti. Sumr hatti boyunca belli ormanlarin kullanim haklart ile ilgili yakinda
coziilmesi beklenen sorunun da herhangi siyasi bir ¢neminin olmadigim
vurquladi. Astm Bey Bulgaristan’in tutumu ile ilgili de herhangi bir sikayeti
bulunmadigini belirtti.” seklinde bilgi verilmektedir.#> Pallavicini’nin
raporuna bakilirsa Asim Bey Bulgaristan ile Sirbistan arasindaki
goriismelerden haberdar olmadigi gibi Pallavicini ve hiikiimeti de
Balkan ittifak: gizli gortismelerinden haberdar goriinmemektedir.

Bu doénemde Osmanli hiikiimetinin Parlamento sec¢imlerine
odaklandig1 dikkate alinirsa Balkan devletlerinin mevcut firsatlar: en iyi
sekilde degerlendirdikleri anlasilacaktir. 13 Mart 1912 tarihinde Bulgar-
Sirp ittifaki imzalandigy siralarda Osmanli Hitktimeti bir taraftan Biiytik

44 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.
4 Celik, Balkan fttifakz, 184-185.
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Devletlerden biri ile bir ittifak arayisina girmis, diger taraftan Balkan
devletleri ile iktisadi ve siyasi isbirligi gelistirme ¢abasindayd.

Mart ay1 sonuna dogru Osmanli baskentinden Viyana'ya
gonderilen bir raporda Pallavicini, Osmanli siyasi cevrelerinde ve
basinda Avusturya aleyhine bir havanin estigini ve Habsburg
monarsisine yonelik bir giivensizligin bulundugunu bildirmektedir.
Romen meslektas: ile yaptig1 gortismeyi 25 Mart 1912’deki raporunda
aktaran Pallavicini,

“Bay Misu'nun en son ziyareti sirasinda buradaki hiikiimet cevrelerinde
bize karst belli bir giivensizligin yayildigina iliskin aldigim devaml
raporlarin gercek oldugunu anladim. Sayin El¢i'nin de belirttigine gore
burada Monarsi ile Rusya arasinda bir anlagmanin, Rusya'nin Osmanliya
karst diizenledigi bir saldirt ile es zamanli olarak bizim de Selanik'e
saldiracagimizi Ongéren bir anlasmamn varligindan korkuluyor. Bay
Misu bu fikre Asim Bey ile goriismelerine ve baska siyasetcilerin
beyanatlarina dayanarak ulagmis.” 46

Raporun devaminda Pallavicini Romanya elcisinin
degerlendirmelerini soyle 6zetlemekte;

“Burada bize karst bir giivensizligin oldugunu Tiirk basiminda Bay
Carikov'un gérevden alimmasi ele alan makalelerdeki ifadeler de
g0stermektedir. Bu ifadelerde 1908 yilindaki Avusturya- Macaristan -
Rusya politikasimin yeniden faal hale geldigine dair ¢ekinceler dile
getirilmektedir ki bu da onlara gore Makedonya sorununun yeniden
acilmast anlamina gelmektedir.”

Yani Osmanl hiikiimet ricali Rusya ile Avusturya arasinda bir
uzlast olma ihtimalini degerlendirmektedirler, ancak bu gergekgilikten
¢ok wuzak bir yaklasim, zira daha o©nce belirttigimiz Avrupa
bloklasmasinda karsi kutuplarda yer alan bu iki devletin mevcut
kosullar altinda uzlasmis olmasi ihtimalini diisiinmek ¢ok zorlama bir
degerlendirmedir. Burada en onemli tespit Makedonya Sorununun
yeniden agilmasi yoniindeki degerlendirmedir. Ayrica Rus biiytikelgi
Carikof'un gorevden alinmasi meselesine dair Osmanli basininda gikan
haberleri de diplomatik gelismenin yansimalar1 olarak raporlamis
olmasi dnemlidir.

M. Pallavicini 26 Mart tarihli raporunda bir énceki giin Hariciye
Nazir1 Asim Bey ile bir gortisme yaptigimi ve bu goriisme esnasinda

46 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.
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Asim Bey’in Osmanli kamuoyunun dis politika ile ilgili belli bir
huzursuzluk icinde oldugunu, bu nedenle kamuoyunu meselelerin
gercek durumuyla ilgili aydinlatmay: uygun gordiigiini belirttigini
bildirmektedir.#’” Bu amacgla Asim Bey’in Sabah gazetesine bir réportaj
verdigini ifade etmis ve bu yaymin Monarsiyi ilgilendiren kisimlar:
kendisine okudugunu ve bu yaymin kamuoyunu rahatlatacagini
umdugunu soylemistir. Bu haberin 6zetini de Pallavicini raporunda
vermektedir. Yabanci gazetelerde Balkan {ilkeleri ile iliskilerin karisik
oldugu yoniindeki iddialara Asim Bey, “Bizim biitiin Balkan devletleriyle
iliskilerimiz son zamanlarda gozle goriiliir bir bicimde diizelmistir. Siiregelen
sorunlar ¢oziime kavusmak tizeredir.” seklinde yanit vermis ve Balkan
tilkeleri ile ilgili tek tek kisa degerlendirmeler yapmistir.

Biiytikelci Pallavicini 5 Nisan 1912 tarihli raporunda Osmanl
basindan edindigi Ittihat ve Terakki Cemiyetinin Balkan
baskentlerindeki faaliyetlerine iliskin bilgileri degerlendirmektedir.+

“Buradaki basindan 6grendigime gore Ittihat ve Terakki Cemiyeti iiyesi
olan Dahiliye Nazirlig1 genel sekreteri Siikrii Bey ve Maarif Nazirlig:
miifettisi Abdul Kerim Bey, Cemiyetin verdigi gorev iizere kisa stire dnce
Sofya ve Belgrad’'a seyahat etmigslerdir. Ekselanslarimin de bildigi gibi
Cemiyet sikinti yaratan ceteler konusunda Bulgar-Makedon ve Sirp
orgritii "Milli Savunma Birligi" ile bir anlasmaya varmak amacindaydi.
Adi gecen Cemiyet delegelerinin girisimi sonug¢suz kalmigtir.
Aym giivenilir kaynaktan ogrendigime gore gayretli bir Cemiyet iiyesi
olan Senato sekreteri Mustak Bey de benzer bir gérevle Atina'ya gitmistir.
Hala orada bulunan Mustak Bey, Bay Gryparis ve Bay Venezialos ile
Yunan cetelerinin Makedonya'daki faaliyetlerinin engellenmesi ile ilgili
Qoriismiis; goriismenin sonuglart ile ilgili heniiz bir bilgi gelmemistir.
Bu heyetlerin gonderilmesini [ttihat ve Terakki Cemiyeti'nin zayifiginin
bir isareti olarak goriilmesi fikrine katilmiyorum; Hiikiimet bugiine kadar
Makedonya'daki ¢ete faaliyetlerini diger yollardan bastiramayinca
Cemiyetin - secim amactyla da olsa - cete hareketine gercekten bu sekilde
bir son vermek istedigine inaniyorum.”>
Osmanli Parlamento secimleri sirasinda Ittihat ve Terakki
Cemiyeti'nin Balkan Devletinin baskentlerine temsilci géndermis olmasi
dikkat ¢ekicidir. Bu temsilciler diplomat degildir, Hariciye Nezaretinin
resmi gorevlileri de degildir. Bu durum Cemiyet/Hiikiimet
iliskilerindeki cift basliligin somut ¢rneklerinden birisidir ve Balkan

48 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.
49 Celik, Balkan fttifakz, 191.
50 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.

55



BILGIN CELIK

baskentlerinde cemiyetin bu gayr-1 resmi girisimleri de karsilik
bulamamustir.

Selanik Valisi Hiiseyin Kazim’a Selanik Bulgar Konsolusu Sopof'un
elestirisi ve degerlendirmeleri bu baglamda dikkat ¢ekicidir; “...ne garip
bir hiikiimetiniz var. Makedonya meselesinde Bulgaristan hiikiimeti ile
anlasmak istemiyorlar da bizim vesait-i icraiyemiz olan ve bizden aldiklar
emirleri icradan bagka bir sey yapmayan adamlarla miizakereye girisiyorlar.
Vah vah...”5

Bu degerlendirme Osmanli diplomasisinin islevsizligine isaret
etmekle birlikte Sirbistan ve Bulgaristan arasinda Balkan ittifakinin
yapildigi 13 Mart 1912 tarihten hemen sonra ittihat ve Terakki
cemiyetinin bu temsilcileri gondermis olmasi sadece bir tesad iif miidir?
Buna kesin bir hiikiim vermek elde belge olmadig: i¢cin miimkiin degil
ancak cemiyetin uluslararast masonik baglantilar1 vasitasiyla bazi
bilgilerin elde edilmis olma ihtimali de g6z ardi edilmemelidir.
Cemiyetin temsilcileri Balkan bagkentlerinde komitacilar ile goriiserek
bir uzlasi arayisina girerken belki de ayni1 zamanda bu ittifakin varligini
da somutlastirmaya ¢alismus ve ittifakin detaylarina cemiyet adina vakif
olmaya c¢alismus olabilirler. Bu iyimser bir degerlendirme olarak
goriilebilir, ancak Cemiyetin Balkanlardaki kokleri ve toplumsal
dayanaklar1 dikkate alindiginda Balkan ittifaki gibi cok onemli bir
gelismeden tamamen habersiz oldugunu diisiinmek zor gortinmektedir.

15 Nisan 1912 tarihli raporunda Pallavicini, Harbiye Nazir1
Mahmut Sevket Pasa ile yaptig1 gortismeyi bildirmektedir. Mahmut
Sevket Pasa’min kendisine Yunanistan ve Girit sorunu ile ilgili
diistincesini sordugunu, kendisinin statiikonun korunmasinin énemine
isaret ettigini belirtmektedir. Buna karsiik Pasa, “Yunanistanin sinir
bolgesine su ara - giiya tatbikat amaciyla - birlikler yigdigim, ancak
bulundugumuz mevsim g6z ontinde bulundurulursa bu agiklamay: ¢ok garip
buldugunu”>  soyleyerek bir anlamda gelismelere karsi stiphelerini
ortaya koymustur.

Yani Mahmut Sevket Pasa Yunan askeri tatbikatinin amaclari
konusunda kuskular tasimaktadir ve Atina Atasemiliterliginden gelen
raporlar bu kuskularinda haksiz olmadigim gostermektedir.

51 Hiiseyin Kazim Kadri, Mesrutiyet'ten Cumhuriyet'e Hatiralarim, Yay.Haz. Ismail Kara,
Istanbul: Heti@im Yayinlari, 1991, 111.

52 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.

5 ATASE, BLH, 9-9-004-01; Celik, Balkan [ttifaks, 198.
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Said Pasa Hiikiimetinin yilbasinda Balkanlar ve Dogu Anadolu’da
reform amaciyla kurmus oldugu komisyonlarin beklenen etkiyi
yaratmadig kisa stirede anlasilmis ve 1912 segimlerinde Arnavut
mebuslari segtirmeme yéniindeki Ittihat ve Terakki'nin izledigi strateji
Arnavutlarin tepkisine yol acacak ve biiytik bir isyana yol acacaktir. Bu
baglamda 1912 yil1 yaz aylart oldukca hareketli bir giindeme sahiptir.
Ozellikle Arnavut isyani ve Halaskaran Zabitan hareketlerinin yarattig
baski sonucu Sait Pasa Hiikiimeti Temmuz ayinda Meclis-i Mebusan’da
glivenoyu aldiktan hemen sonra istifa etmis, bu istifa biiyiik saskinlik
yaratmistir.

Sait Pasa’nin yerine Gazi Ahmet Muhtar Pasa sadrazam olarak
gorevlendirilmis ve yeni kabine Biiyiik Kabine olarak tarihe ge¢mistir.
Bu yeni hiikimetin kuruldugu donemde Arnavut isyam ciddi
boyuttadir ve Hiikiimet bu soruna ¢6zim olarak Osmanh
Parlamentosunu fesh etme karar1 almustir.

Habsburg Biiyiikelgisi M.Pallavicini 15 Agustos 1912 tarihli
raporunda Osmanli-Karadag gerilimine dikkat ¢ekmektedir. Karadag
maslahatgiizar1 Plamenatz’in hiikiimetinin verdigi gorev cercevesinde
Istanbul’daki elgilere Cetine’den gonderilen bir telgraflar1 okudugunu
bildirmektedir. Telgraflarda sinirdaki son olaylar1 betimledigini ve bu
kanli olaylardaki biittin sugun Osmanli tarafina ait oldugunu kanitlama
amacin1 gutttigiuni belirten Pallavicini, “Sayin maslahatgiizar bana ayrica
hiikiimetinin oradaki el¢iliklere vermis oldugu notadan bahseden bir telgraf da
okudu. Soz konusu notann sonunda sinir sorunu ¢oziilmezse Karadag n kendi
takdirine gore hareket edecegi konusunda hig siipheye yer birakmayan bir ipucu
da yer almaktadir”>  seklinde Karadag'in muhtemel hareket tarzi
hakkinda tahmin ytirtitmektedir. Karadag'in Malisér isyanindan beri
hatta 1910 Arnavut isyam sonrasinda isyancilarin bir kismini tilkesine
kabul ederek bir anlamda savasa davetiye ¢ikardig: diistintilecek olursa
bu sinur geriliminin ergeg bir savasa doniismesi kuvvetli bir ihtimal idi.
Boyle bir savasin nerede bitecegi ise belirsizdi ve bu gelisme Avrupay1
da derinden etkileyebilirdi. Bu nedenle Pallavicini raporunun
devaminda Karadag diplomatina smur olaylarmin ¢ok {iziicii oldugunu
ve bu kétii duruma bir son verilmesi gerektigini séyledigini, ama burada
diger tarafi da dinleyelim ilkesinin g6z oniinde bulundurulmasi
gerektigini hatirlattigini bildirmektedir. Devaminda;

“Karadag'in gerekirse cikarlarim silah giiciiyle koruyacagima yonelik
tehdidine gelince, sayin maslahatgiizar: bu durumda kralligimin kendisini nasil

54 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.
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bir tehlikeye atacag: konusunda uyardim, Osmanli ordusunun hi¢ kugkusuz bir
dis diismana kargt birligini koruyacagimi” ve Misliman Arnavutlarin da
Osmanlinin yaninda yer alacagmi soyleyen Biiyiikelgiye Karadag
diplomatinin verdigi yanit ¢ikacak savasin ip uglarini vermektedir;

“Bay Plamenatz béyle bir durum gerceklesirse Bulgaristan’in da saldiriya
gecmesinin  beklenebilecegini soyledi.” Bu Balkan devletleri arasinda
varilmis olan mutabakatin bir nevi ifsas1 anlamina gelmektedir.

Bu arada Pallavicini’den Osmanli hiikiimeti nezdinde aracilik
yapmas1 yoniinde bir oneri getiren Karadag diplomatina Pallavicini
hiikiimetinden talimat almadigl i¢in higbir sey yapamayacaginm
bildirmistir.

Habsburg Biiytikelgisi Pallavicini'nin 25 Agustos 1912 tarihli raporu
dikkat ¢ekici bir nitelik tasimaktadir ve Habsburg temsilcisi olarak kendi
hiikiimetinin “adem-i merkeziyet esasma dayali” Avusturya onerisine
yonelik elestirilerini ve degerlendirmelerini yapmaktadair;

“Eninde sonunda vilayetlerin dzerklesmesine yol agacagini diistindiigiim
adem-i merkeziyet¢ilik sistemine bana gére hichir Osmanli hiikiimeti razi
gelmeyecektir. Uygulamada da, Ozellikle Osmanli'min  Avrupa'daki
vilayetleri séz konusu olunca, boyle bir sistemi diisiinmek ok zordur.
Ciinkii bugiinkii sartlarda ne Arnavutluk'ta ne de Makedonya'da
dzerklikle ufacik bir benzerligi olan bir seyi bile yaratmak miimkiin gibi
goriinmemektedir. Biiyiik giiclerin zamamnda yaptigi reform hareketi,
Makedonya'daki milletlerin azicik bir 6zerklik ihtimali karsisinda bile
hemen birbirine saldirdiini ve birbiriyle savastigini gdstermistir... Bu
nedenle bana gére hem Arnavutluk hem de biitiin Makedonya icin tek bir
secenek vardir: ya orada Osmanl hakimiyeti pekistirilecek ve bugiine kadar
saldigindan daha saglam kok salacaktir, ya da Osmanli Devleti bunu
bagsaramayacak zay:fliktaysa, sonunda bu bélgeleri boliip siirekli bir diizeni
saglayabilecek durumda ve giicte olan devletlerin hakimiyeti altina
sokmaktan bagka care kalmayacaktir.”>

Bu degerlendirme alanina hakim tecriibeli ongoriileri oldukca
saglam bir diplomatin somut ve acik sekilde Disisleri bakanina ve
hiikiimetine yol gosterici, uyarict ve énlem alinmasi yoniinde 6nemli
tavsiyeleri igeren bir rapordur.

Pallavicini savasin baslamasindan yaklasik bir ay 6nce 5 Eyliil 1912
tarihli raporunda Osmanli hiikiimetinin Romanya’ya yeni bir elgi

55 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.
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gorevlendirmeye hazirlandigini bildirmekte ve durumu
degerlendirmektedir;

“Bay Mischu ayrica Rus meslektagimin kisa bir siire dnce Babiali'nin
Biikres'te yeniden Osmanli el¢isini gérevlendirme niyetinde oldugundan
bahsettigini bildirdi. Duyumlarima gére elgi, Osmanli Devleti ve
Bulgaristan arasinda savasin patlak vermesi durumuna karsin Osmanli ve
Romanya arasnda bir anlasma saglanmaswun  yolunu  acmakla
gorevlendirilmis. Bay Von Giers séz konusu diplomatin béyle bir gorev
icin yeterliliginden stiphe duydugunu bildirmis, ayrica bahsi gecen olast
durumda Bulgaristan ile anlasmasimn Romanya'min daha ¢ok ¢ikarina
olduguna inandigini belirtmis.” 56

Osmanl1 Hiikiimetinin Balkanlarda bir savas: artik her an bekledigi
anlasilan bu rapor iceriginde Romanya ile ittifak kurulmasi igin
gorevlendirilen Osmanli el¢isinin yeterliliginin de sorgulandigina dikkat
cekilmektedir.

Osmanl hiikiimeti Biiytik Giiglerin devreye girerek mevcut krizi
onleyecegi beklentisinde oldugundan savasin 6nlenecegine dair bos bir
inanca kapilmis olmakla birlikte savas ihtimalini de goz oniine alarak
Romanya ile bir ittifak arayisina girmis ancak bu beklenti ilk asamada
karsilik bulamamustir.

Buyiik Giigler savasi Balkanlarla simirlandirmak noktasinda
uzlastiklar1 i¢in artik Osmanli Hiikiimetinin yapabilecegi fazla bir
manevra da kalmamustir. Artik kaderine razi bir ruh hali ile savasi en az
hasarla atlatabilme umuduyla basladig1 savasta agir bir hezimet ile
karsilagsmustur.

Sonug

Habsburg Monarsisi Osmanl: ile en eski ve kokli iliskileri olan
devletlerden biri ve Osmanli’'min Avrupa’daki en énemli rakiplerinden
biri olarak uzun yillar Osmanl ile savas ve baris stiregleri baglaminda
diplomatik iligkiler i¢inde olmus, 19.ytizyila kadar Rusya ile kurdugu
ittifaklar ~ yoluyla ~ Osmanli  Imparatorlufunun  Avrupa’daki
topraklarindan pay almaya calismustir. 19.ytizyillda degisen Avrupa
dengeleri icinde Habsburg hiikiimetleri Osmanli Devleti'nin
zayifligindan faydalanarak ozellikle Balkanlara dogru yayilma
stratejisini Alman yenilgisi sonrasinda hayata gegirdiler. En onemli

56 Haus, Hof-und Staatsarchiv Wien Politisches Archive XII Tiirkei, 1912.
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hedef dogal liman kenti olan Selanik idi ve Avusturya Selanik ile
Viyana'y1 demiryolu ile birbirine baglayarak bu stratejik hedefine
ulasmak tizere alt yap1 calismalaria hiz vermisti.

Osmanli-Alman yakinlagsmasinin  yasandigi ve Bagdat-Berlin
Demiryolu projesinin hayata gecirildigi bir stirecte Makedonya
Sorunu'nun uluslararast bir nitelik kazandigi asamada Istanbul
Biiytikelciligine atanan M.Pallavicini oldukca zor bir dénemde gorev
yaptig1 Istanbul’da ozellikle 1908 Bosna ilhak siirecinde yiikselen
tepkiler ve boykot nedeniyle ciddi diplomatik sorunlarla ugrasmak
zorunda kalmigsa da Balkan Savast ©ncesinde Alman ve Rus
biiytikelgilerin baskente geri ¢agrilmalari sonrasinda kidemli bir Biiytik
Giig¢ diplomati olarak saygi gormiistiir. Ozellikle Balkan Savast
oncesindeki raporlari ile hiikiimetine ve bagh oldugu Disisleri Bakanina
yol gostermeye ve siirecleri dogru aktarmaya calistigi hatta zaman
zaman hiikiimet veya bakanin goriisleri ile celisme pahasina dogru
bildiklerini séylemekten cekinmedigi dikkate alindiginda Pallavicini'nin
onemli diplomatik ozellikleri ve yetenekleri oldugunu kabul etmek
gerekir.

Diinya Savasi oncesi ve sirasinda Osmanli Devletinin Almanya ve
Avusturya ile ittifak arayisi ve miittefiklik stireci Pallavicini'nin
Istanbul’daki sayginhigim yiikseltmis ve konumunu giiclendirmistir.
Ancak savasin miittefiklerce kaybedilmesi her iki imparatorlugun
sonunu hazirladigi gibi Pallavicini’'nin de Istanbul misyonunu
sonlandirmustir.

Ozet:

M. Pallavicini, Makedonya Meselesi'nin uluslararasi bir boyut kazandig1 bir
dénemde  Istanbul Biiytikelgiligime — atanmustir.  Pallavicini, Japonya
maglubiyetinin ardindan Rusya'nin dikkatini yeniden Balkanlar'a cevirmeye
basladig1 ve ayni zamanda Osmanli-Alman yakinlasmasinin somut bir érnegi
olan Bagdat-Berlin Demiryolu projesinin hayata gecirildigi bir donemde goreve
baslamustir. 1908 Bosna ilhaki siirecinde 6zellikle artan tepkiler ve boykotlar
nedeniyle Istanbul'da ciddi diplomatik sorunlarla basa ¢ikmak zorunda kalmis
olmasina ragmen, Alman ve Rus elcilerinin Balkan Savas1 6ncesinde tilkelerinin
baskentlerine ¢agrilmalarindan sonra da, 6nde gelen bir Diivel-i Muazzama
diplomati olarak sayg1 gormiistiir.

Anahtar Kelimeler: Pallavicini, Balkanlar, Diplomasi, Osmanli 1mparat0rlugu
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