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6z Esitsizlik konusu uzunca bir siredir iktisat biliminin en 6nemli tartisma konularindan biri olmaya devam ediyor. Ozellikle
veriye ulasim ve cesitli araglar vasitasiyla veriyi islemenin kolaylagmasiyla birlikte iktisat tarihcilerinin galisma alanlari
endustri oncesi donemi de kapsayacak sekilde genisledi. Osmanli toplumu gecikmeli de olsa esitsizlik arastirmalarina konu
olmakta. Kadi sicillerinde bulunan ve miras paylasim slrecinin ¢iktilari olan tereke kayitlari siradan insanlara dair essiz
bilgiler sunar. Bu galisma, tereke kayitlari isiginda 17. yiizyilin ilk yarisinda Galata'da servet dagilimini konu alan bir asagidan
tarih denemesidir. Calismada Galata'daki esitsizligin tespitine ek olarak cinsiyet, unvan, konum ve birtakim belirteclerin
servet dagilimiile olast iliskisi tartisilmistir. Ayrica servet esitsizliginin farkli servet formlari lizerinden ayristirildig calismada
her bir servet unsuruna erisim ve bu servet tiirlerinin her birinin genel esitsizlige olan katkisi hesaplanmistir.

Abstract The issue of inequality has been one of most important discussion topics in the field of economics for a long time. Statistical
tools combine with the ease of access to data, economic historians have recently expanded their field of study to include
pre-industrial period. Inequality for the Ottoman society has also recently started to be discussed, albeit belatedly. Probate
records, which are the outputs of the inheritance process found in Court Registers, provide unique information about
ordinary people. In light of the probate records, this article is a study of history from below that discuss the distribution
of wealth in Galata in the first half of the seventeenth century. In addition to the determination of inequality the possible
relationship of gender, title, location and some markers with wealth distribution was discussed in the study. Additionally,
access to each element of wealth and the contribution of each of these types of wealth to general inequality were calculated
in the study in which wealth inequality was decomposed through different forms of wealth.
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Extended Summary

It is possible to say that inequality studies generally focus on the post-industrialization period. However, the most
important reference that attract economic historians' attention to the pre-industrial period and perhaps encourages
them to study the course of long-term inequality in recent years is Zanden's study of the Dutch Republic. Zanden
studied the pre-industrial Netherlands and observed an increase in inequality accompanying long-term economic
expansion. Thus he suggested that a “Super Kuznets Curve” can be defined that connects pre-modern with industrial
economic growth. The "Super Kuznets Curve" paved the way for literature on inequality, which is assumed to be
stagnant, especially for the pre-industrial period. The Super Kuznets Curve has been questioned by economic histo-
rians in two different ways. First, if economic growth and the increase in inequality acted together, what happened
to inequality during the periods of economic contraction? Secondly, if the main trend in the pre-industrial period
was indeed the increase of inequality, was this accompanied by a continuous economic growth? In other words, was
the economic expansion sine qua non for inequality?

Economic historians have created a long-term literature on inequality covering the late medieval and early modern
periods by examining the left side of the Kuznets curve. It should be note that a significant part of these studies
contradicts the Kuznetsyan paradigm and causes economic historians to rethink about the possible explanations of
inequality. It should also be noted that the content of inequality is at least as important as its evolution. Ottoman
historians have tended to be imagine an Ottoman society in which inequality was low for many reasons, such as land
ownership regime, egalitarian Islamic law of inheritance until recently. But in recent years, some scholars who used
tax and probate records as primary sources, have shown that the Ottoman Empire also witnessed serious inequality.
These studies are very important in the context of comparisons with Western literature. It is the aim of this paper
both to contribute to this literature and to understand the content of inequality.

Probate records provide invaluable insights into the lives of common people. These are court records created after an
individual's death that regarding the distribution of the estate. Firstly, it should be emphasized that these documents
are personal. Additionally, in Ottoman practice, if the separation principle of property in Islam is taken into account,
women's whealth may not be a direct indicator of the level of prosperity they are in. Therefore, the most reasonable
approach would be to compare women with each other. On the other hand, it can be expected that probate records
for men would be more capable of reflecting household wealth.

This study is based on 919 probate records found scattered in Galata court registers. A significant part of these belongs
to men (675), while the limited part belongs to women (244). Firstly the net worth used in the study is calculated
by subtracting all liabilities from all assets. And then, these amounts is adjusted for inflation. There are different
measures to describe inequality. Firstly, the GINI coefficient, which is the most common measure, was used. Because it
provides the opportunity to compare with different regions. These results show that there was a remarkable inequality
in Galata in the first half of the 17th century with 0,71 Gini score. It can even be said that it was more unequal than
similar port cities. But beyond the GINI, different methods were also used to understand the content of inequality.
Theil Index offers a more nuanced perspective on inequality because it is naturally decomposable by population
subgroups. Thus, it is possible to evaluate inequality within and between groups by using information such as title
and place of residence found in probate records. Theil index results show that inequality within groups accounts
for very much more of total inequality than inequality between groups does. This result confirms that although
some titles have a significant relationship with wealth, the titles should not be considered as a direct determinant
of wealth.

Last exercise in exploring the nature of inequality is to decompose inequality by wealth type. There are seven types
of wealth: real estate, investments, debts, receivables, cash, slaves and moveable goods. The Gini coefficient for each
wealth source, its share of total wealth, the percentage contribution of each to the overall Gini, and the elasticity
of total inequality to an increase of one percentage point in the source of wealth was examined. According to the
findings in male sample, moveables were more equally distributed than other forms of wealth and had an equalizing
effect on the distribution of total wealth. Real estate and slaves, no matter how unequally distributed, they were in
favor of poors. Indebtedness, which can be thought of as a negative wealth component, has worked against the poors.
In females, moveables goods were more equally distributed and had equalizing effect on total inequality similarly.
It must be remarked, receivables had unequalizing effect on total inequality. Considering that an important part of
these receivables is “mahr”, it can be said that the application of mahr was in favor of the rich.
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To summarise, this article proposes that Galata had serious inequality in the first half of the 17th century. The wealth
distribution was more polarized among man than women. There is a significant relationship between the net wealth
and having a high-class military title, sayyid, pilgrim, and captain titles as a professional identity, but still the total
inequality was largely due to inequality within groups. Lastly one should not expect that a source of wealth, which

has a relatively high Gini, will directly increase total inequality. For example, slaves were dramatically unequally
distributed but favored poors in both males and females.
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Giris

Esitsizlik calismalarinin onemli bir kisminin endiistrilesme sonrasi doneme odaklandigini soylemek
mimkiin. Bununla beraber iktisat tarihgilerinin mercegini endiistri oncesi doneme yonelten ve belki de
son yillarda iktisat tarihgilerini uzun vadeli esitsizligin seyrini incelemeye tesvik eden en 6nemli referans
Zanden'in Hollanda Cumhuriyeti calismasidir. Nitekim Zanden sanayilesme oncesi Hollanda'yi inceleyerek
uzun vadeli ekonomik genislemeye eslik eden bir esitsizlik artisi gézlemledi ve modern oncesi biiyiime ile
modern biiyiimeyi birbirine baglayan bir “Super Kuznets Egrisi” tanimlanabilecegini ileri slirdii.” Kuznets'in
tezi gibi “Super Kuznets Egrisi” de ozellikle endiistri 6ncesi donem icin durgun oldugu varsayilan esitsi-
zligi konu edinen ciddi bir literatiiriin olusumuna zemin hazirladi. Siiper Kuznets Egrisi iktisat tarihcileri
tarafindan iki farkli sekilde sorgulandi. Birincisi ekonomik bliyiime ile esitsizlik artisi birlikte hareket ettiyse
ekonomik daralmanin yasandigi donemlerde esitsizlikte ne yasandi? ikincisi endiistri 6ncesi donemde
gercekten de ana egilim esitsizligin artisi ise bu devamli bir ekonomik biiylime esliginde mi gerceklesti?
Farkli bir ifadeyle ekonomik genisleme, esitsizlik i¢in conditio sine qua non? muydu?

Kuznets egrisinin sol tarafini irdeleyen iktisat tarihgileri ge¢ orta ¢ag ve erken modern donemi kapsayan
uzun vadeli bir esitsizlik literatiirii yarattilar. Avrupa odakli bu ¢alismalar gosterdi ki; 1300 ila 1800 yillar
arasinda esitsizlikte (hem gelir hem de servetlerde) ana egilim artis yoniinde idi. Bu literatiiriin 6nemli
bir kismi Kuznetsyen paradigmayla ¢elisen sonuclar iiretti ve esitsizligin nedenleri hakkinda iktisat tarihgi-
lerini yeniden diisiinmeye sevk etti. En basta belirtmek gerekir ki esitsizlik Avrupa’nin genelinde artma
egiliminde olsa da bu durum tiim Avrupa icin gecerli olmayabilir. Nitekim Reis, 1565 ila 1770 Portekiz'ini
decima (gelir vergisi kayitlari) lizerinden inceledi ve tarimda yasanan misir ve sarap gibi emek yogun
urtinlere olan egilimin, uicret-kira oranini emek lehine degistirmesi sonucunda Portekiz'in ekonomik agidan
genisledigini ve fakat gelir esitsizliginin azaldigini saptadi.* italya’nin kuzeybatisinda yer alan Ivrea’da ise
15. ylizyil sonu ila 17. yiizyil sonu kent ekonomisi igin kriz yillari olmakla birlikte (demografik biiylime de
yasanmamasina ragmen) esitsizlik yavas da olsa artmaya devam etti.®> Toskana’nin bircok bdlgesinde ise
en azindan 16. yiizyildan baslayarak esitsizlik ekonomik durgunluga ragmen devamli bir sekilde artti.® Yine
modern dncesi Piedmont'un uzun vadeli analizi ekonomik biyiime olmamasina ragmen esitsizlik artisinin
daha yiiksek ekstraksiyon ile miimkiin oldugunu gosterdi.” Ozetle 1980’ler sonrasi yasanan artan esitsizlik
nasil Kuznets'in beklentisine aykiri idiyse; erken modern donemde Avrupa’nin bazi bolgelerinde esitsizligin
ekonomik biiylime olmadan da artmasi Zanden’in Hollanda bulgusuyla uyumlu degildi. Sonug olarak tiim bu
calismalar endiistri oncesi donemde esitsizlikte yasanan uzun vadeli artisin, ekonomik biiylimenin olagan
bir sonucu olarak goriilemeyecegini kanitladi.

'J.L. Van Zanden, “Tracing the Beginning of the Kuznets Curve: Western Europe During the Early Modern Period”, The Economic History Review,
XLVII /4 (1995), 643-664.

2Latince “bir seyin olmazsa olmaz sarti”.

3Guido Alfani, “Economic Inequality in Preindustrial Times: Europe and Beyond”, Journal of Economic Literature, LIX/1 (2021), 9. Kara Olim yillari
burada bir istisna olabilir. Nitekim 1347-1351 salginin tetikledigi ve neredeyse bir yiizyil siren ciddi bir esitsizlik disusu var. Bk. Guido Alfani-
Francesco Ammannati, “Long-term trends in economic inequality : the case of Florentine state, c1300-1800", Economic History Review, LXX/4
(2017), 1072.

4Jaime Reis, “Deviant behaviour? Inequality in Portugal 1565 — 1770", Cliometrica, XI/3 (2016), 297-319. Avrupa’nin diger bolgelerinde genel egilim
esitsizligin artmasi yontinde oldugundan Reis, Portekiz'i “Sapkin Trend” olarak tanimliyor.

5Guido Alfani, “Wealth Inequalities and Population Dynamics in Early Modern Northern Italy”, The Journal of Interdisciplinary History, XL/4 (2010),
547.

5Alfani-Ammanatti, a.g.m., 1099.

7Guido Alfani, “Economic Inequality in Northwestern Italy: A Long-Term View (Fourteenth to Eighteenth Centuries)”, The Journal of Economic History,
LXXV/4 (2015), 1091.
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Ekonomik genislemenin dogrudan belirleyiciligi dislandiktan sonra iktisat tarihgileri esitsizlik dalgalan-
malarina sebep olabilecek diger fenomenleri incelediler. Bunlardan birisi Zanden’in esitsizlik artisina neden
olacagini diisiindiigii, ekonomik biiyiimenin beraberinde getirecegi kentlesme faktoriidiir. Fakat 17. yiizyil
Piedmont, 17. ve 18. yiizyil Toskana’'da kentlesme azalmasina ragmen esitsizlik artti; Gliney ve Kuzey Algak
Ulkeler'de kentlesmedeki diislis 18. yiizyil esitsizlik artisini durdurmad.® Bir diger olasi neden ise dissal
sok olarak tanimlanabilecek pandemi ve savaslar; farkli bir ifadeyle siddetli 6liim krizleri. Kara Veba'nin
her yerde basit maltusyan sonuglari olmadi. Kara Veba Piedmont'ta nerdeyse bir ylizyili asan esitleyici
etki yaratirken Prato gibi sehirlerde ve Poggibonsi gibi kirsal bolgelerde esitsizlik 1370-1380’lerden sonra
tekrar yiikselise gecti.® Kara Veba sonrasi Esslingen ve Miinih'te esitsizlik azalirken; s6z konusu donemde
(1350-1450) Esslingen’de niifus azaldi ve fakat Miinih’te artti.’® Bu durum modern Oncesi esitsizlik tahmin-
lerini kurumsal faktorleri dikkate almadan, basitce nufustaki degisimin bir fonksiyonu olarak degerlendir-
menin hatali olacagini gosteriyor. Kara Veba etkiledigi Avrupa’da farkli bolgelerde farkli sonuglari dogurdu.
Veba oncesinde Malthus kuvvetlerinin olmadigi, farkli bir ifadeyle kaynaklar ilizerinde niifus baskisinin
yasanmadigl ispanya’da pandeminin demografik acidan nispeten sinirli etkisine ragmen ekonomik agidan
Avrupa’nin diger bolgelerinden cok daha yikici sonuclari oldu.”” Dahasi pandemi ve savas gibi kitlesel
olimler her zaman kisa omiirluliiglin belirgin esitleyiciligini saglamadi.’? Nitekim sonraki genis ¢apli oliim
krizleri (6rnegin 17. yiizyil vebalar) muhtemeldir ki insan topluluklarinin kurumsal ve kiiltiirel uyumunu
iceren adaptasyonu neticesinde Kara Veba gibi ciddi ve nispeten uzun siireli bir esitsizlik azalmasini
beraberinde getirmedi.’® Sonug olarak tiim bu literatiir Avrupa’nin biiyiik cogunlugunda goriilen endiistri
oncesi hem gelir hem de servetlerde yasanan esitsizlik artisi olgusunun basli basina ekonomik biiylimeye
atfedilemeyecegini gosterdi. Niifus artisi, sehirlesme, proleterlesme ve regresif vergilendirme diger olasi
sebeplerdir. Fakat bu faktorlerin benzer oldugu iki farkli bolgede esitsizlik egilimi taban tabana zit olabilir.
Dolayisiyla erken modern esitsizlik artisi agiklamasi degismez bir formiilde degil; tim bu fenomenlerin olasi
etkilerinin, verili toplumun sahip oldugu kiiltiirel ve kurumsal baglamda degerlendirildigi bir cercevede
bulunabilir.

Esasen Bati'da onceleri endistrilesme baglaminda yiiriitiilen esitsizlik calismalarinin endiistri oncesi
donemi de kapsayacak sekilde kapsaminin genislemesi, endiistri oncesi donemin durgun bir esitsizlige
sahne oldugu on kabulii neticesinde gecikmeli bir olgudur. Osmanli toplumu icin ise “kendine 06zgu”
bir tarihsel gelisim lzerinden tanimlanmis; hem sosyal diizen hem de kurumlar ile Bat’'dan belirgin
bir sekilde farklilasan bir baglamda esitsizligin durgun kalmasinin artmasindan ¢ok daha olasi oldugy;
dustinsel agidan tutarli ve fakat ampirik agidan hicbir referansi olmayan bir diisiinsel engelden s6z etmek
mimkiin. Somut bicimde ifade edilirse endiistri oncesi esitsizligin onemli bir bileseni oldugu diisiiniilen
toprakta ozel miilkiyete karsilik miri toprak rejiminin servet birikimin oniinde ciddi engel olusturdugu; ek
olarak vakif uygulamasinin iistlendigi kamusal hizmet neticesinde toplumda 6zel miilk edinme gilidiisiiniin

8Guido Alfani-Wouter Ryckbosch, “Was there a ‘Little Convergence’ in inequality? Italy and the Low Countries compared, ca. 1500-1800", IGIER
WorkRing Paper Series, N0.557, 2015, s. 20.

9Alfani, “Economic Inequality in Northwestern Italy: A Long-Term View", 1091; Alfani-Ammanatti, a.g.m., 1086.

0Guido Alfani-Victoria Gierok-Felix Schaff, “Economic Inequality in Preindustrial Germany, ca. 1300 - 1850", Stone Center on Socio-Economic
Inequality Working Paper Series, No.3, 2020, s. 14.

" Carlos Alvarez Nogal-Leandro Prados de la Escosura “The Rise and Fall of Spain 1270-1850", Working Papers in Economic History, 2011, s. 20.

12Scheidel, kitleler lehine - zenginler aleyhine pazarligl tesvik eden savaslari, toprak sahiplerini = burjuvaziyi yok eden kanli devrimleri, mevcut
fazlaligr biriktiren zenginleri yok eden devletlerin ¢okusU ile en az insan kaynakli bu olgular kadar olduricu olabilen pandemileri de esitsizligi
azaltabilecek esitlik¢i siddet unsurlari olarak niteler. bk. Walter Scheidel, The Great Leveler: Violence and the History of Inequality from the Stone
Age to the Twenty-First Century, Princeton University Press, 2017.

3Guido Alfani, “Epidemics, Inequality, and Poverty in Preindustrial and Early Industrial Times”, Journal of Economic Literature, LX/1(2022), 19-20.
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baskin olmadigi ileri siiriilmiistiir."* Ayrica islam Miras Hukuku'nun esitlikci yapisinin da sermaye birikimini
engelledigi varsayilmistir.’

Osmanli imparatorlugu icin de esitsizlik lizerine son yillarda iktisat tarihcilerinin artan ilgisiyle ciddi bir
literatiir yaratildi. Bu literatiiriin bir kisminda vergi kayitlari (tahrirler) kullanilirken diger calismalarda ise
bu calismaya da kaynaklik eden tereke kayitlari kullanilmistir.’® Kastamonu lizerine yapilan bir ¢alismada
Avrupa’da sanayi oncesi esitsizlikteki uzun vadeli artisa benzeyen artan esitsizlik tespit edildi."” Antep liz-
erine yapilan bir baska arastirmada 17. yiizyil sonunda yiiksek olan esitsizligin 18. yiizyil ikinci yarisinda daha
da agirlastigl sonucuna ulasildi.’® Bursa terekelerinin kullanildigi bir ¢alisma ise varis sayisinda donemler
ve oOzellikle varlikli gruplar arasinda, daha fazla servet birikimi anlamina gelen, asamali bir daralma
saptadi.’ Kuzeybati Anadolu’daki servet esitsizliginin uzun vadeli seyrinin terekeler lizerinden sorgulandigi
bir baska calismada, esitsizligin hem diizeyi hem de dinamik yapisinin, Osmanli icin Klasik Cag olarak
goriilen donemde bile Avrupa’nin bazi yavas ekonomilerine Dogu Asya’dan daha yakin oldugu saptandi.2°
Bu tiir calismalar sanayilesme oncesi Avrupa ¢alismalarina eklemlenerek hem “ayrisma” tartismasina buyuk
katki sunmakta hem de ozellikle tereke kayitlarini kullanarak bir karsilastirma imkani saglamaktadir. Ayni
zamanda bunu yaparken sonuclarin karsilastirilmasi en azindan asgari diizeyde bir metodolojik uyum
gerektirdiginden kaynagin kullanim bicimlerini de tekrar sorgulatmaktadir. Son olarak sinirli sayida olsa
da esitsizligin bicimini konu edinen calismalara 6zellikle deginmek gerekir. 18. yiizyil terekeleri lizerinden
Kastamonu’'da unvan sahipliginin esitsizligin bir indikatorii olabilecegi gosterildi.2' Manisa'da ise tahrir
defterleri kullanilarak 16. ylizyilda iireticiler ve toprak sahipleri icinde ve arasinda belirgin bir esitsizligin
oldugu ve ayni yiizyilin sonuna dogru arttigi tespit edildi.22 Bu ¢alisma boylesi bir ihtiyaci gozeten bir
kesit donem analizidir ve esitsizligin tarifi ile dogasini anlamaya ¢alisarak uzun donemli arastirmalara onci
bulgular saglama hedefindedir.

Calismada 16. yiizyil sonu ila 17. yiizyil ilk yarisina ait Galata Sicilleri'nin tamami taranarak elde edilen
ve bicimsel yonden eksiklik goriilmeyen tereke kayitlarinin tamami kullanilmistir.2> Osmanli ve cagdasi
toplumlar miras envanterlerinin kayit sebebi ve icerigi yoniinden farklilik gosterse de kaynagin kendisinin
yasayan toplumu yansitmadaki sinirli kabiliyeti tiim pratiklerde ortaktir. Terekeler atipik olarak niifusun
gorece varlikli kesiminin deneyimini temsil eder. Bu sebeple terekelerin kullanildigl bu ¢alismanin yasayan
niifustaki servet esitsizligini oldugundan az tahmin etmesi beklenir. Terekeleri kalibre etmeye yarayan
detayli demografik bilgiye ve eksiksiz alternatif servet kayitlarina sahip olunmadigi icin Osmanli miras

"“Haydar Karadag-Mustafa $it, “Osmanli Devleti'nde Toprak Mulkiyetinin iktisadi Sistemler Acisindan Degerlendirilmesi”, Recep Tayyip Erdogan
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, I1/4 (2016), 45-65.

5Timur Kuran, “Why the Middle East is Economically Underdeveloped: Historical Mechanisms of institutional Stagnation”, Journal of Economic
Perspectives, XVII1/3 (2004), 71-90.

"Tahrir kayitlarini kullanan bir esitsizlik calismasi icin bk. Metin Cosgel, “Estimating rural incomes and inequality in the Ottoman Empire”,
International Journal of Middle East Studies, XL/3 (2008), 374-375.

17Bogag Ergene-Metin Cosgel, “Inequality of Wealth in the Ottoman Empire: War, Weather, and Long-Term Trends in Eighteenth-Century Kastamonu”,
The Journal of Economic History, LXXI1/2 (2012), 308-332.

8H(ilya Canbakal, “Reflections ond the Distribution of Wealth in Ottoman Ayntab”, Oriens, XXXVII (2009), 237-252.

"?Fatma Pelin Tiglay, Division of inheritance and capital accumulation: Case of Bursa from probate registers,1700-1840, Sabanci Universitesi SBE
Tarih Ana Bilim Dali, Yayimlanmamis Yuksek Lisans Tezi, Istanbul, 2015.

20H(ilya Canbakal-Alpay Filiztekin, "Wealth inequality in northwestern Anatolia under the Ottomans, 1460-1870", European Review of Economic
History, XXIX/1 (2024), 1-42.

21Bogag Ergene-Ali Berker, “Wealth Inequality in 18th-Century Kastamonu: Estimations for Muslim Majority”, International Journal of Middle East
Studies, XL/1(2008), 23-46.

22pinar Ceylan, “Measuring and explaining rural inequality in a pre-industrial setting: income inequality in sixteenth-century Ottoman Manisa”,
LSE Economic History Working Papers, N0.346, 2022.

23Galata Sicilleri 20 No'lu sicilden baslayarak 65 No'lu sicile kadar taranmis; bicim ve icerik yoninden eksiksiz goriinen tum terekeler calismaya
dahil edilmistir. Terekeler, siciller icerisinde daginik halde bulunmakla birlikte terekelerin elde edildigi sicillerin tamami kaynakgada listelenmistir.
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dokiimlerinin “yanlilik” sorunu kaynaga ickin bir kusur olarak goriilmektedir.2* Bu bilgiler 1siginda bu
calisma oncelikle 17. ylizyil ilk yarisinda ticarete konu olan Galata bolgesinin esitsizlik deneyimini cagdaslari
icerisinde konumlandirmayi amaglamaktadir. Osmanli icin ise Galata’daki uzak mesafeli ticaretin miimkiin
olan en yiiksek esitsizligin sinirini belirlemis olabilecegi varsayimi test edilir. Ek olarak terekelerde bulunan
unvanlar kullanilarak, her ne kadar bu belirtecler homojen bir servet birikimine isaret etmese de sosyal
konumlanisin servete ulasmada etkisi arastirilir. Son olarak terekelerden elde edilen her bir veri kategorize
edilerek farkli servet gruplarinin yalnizca toplam servetler bakimindan degil sahip olduklari ekonomik gii¢
ile kurguladiklari maddi yasam ve finansal tutum baglaminda da anlamli bir farkliliga sahip olup olmadigi
incelenir.

1. Galata'da Esitsizligin Tespiti

Endiistri oncesi donem esitsizlik arastirmalari icin literatiirde en sik kullanilan yontem Lorenz egrileri ve
Gini katsayilarinin elde edilmesidir. Servetin esit paylasildigl durum olan 0 degeri ile tiim servetin popiilasy-
onun yalnizca bir liyesine ait oldugu 1 degeri arasinda degisen bu sayisal deger, her seyden 6nce ekonomik
ve sosyal boyutu oldukca karmasik olan verili bir toplumu tek bir sayi ile ifade edebilme olanagi taniyan ve
dolayisiyla karsilastirma imkani sunan bir 6zet endekstir. Fakat Gini ve Lorenz egrilerine gegmeden negatif
degerlerle de bas edebilen yiizdelik dilimler halinde incelemek esitsizlige dair on bulgulari elde etmeye
olanak tanir.2s

Tablo 1
Erkek ve Kadin Terekeleri Uzerinden % Paylar Analizi
%10’luk Dilimler (Erkek) Dagilim Dagilim/ Medyan Pay Kiimiilatif Pay
1 4480.000 14.852 -0.022 -0.022
2 8530.110 28.279 0.684 0.662
3 14644.800 48.551 1.282 1.944
4 20643.490 68.437 1.942 3.886
5 30164.030 100.000 2.872 6.758
6 43390.750 143.849 4.001 10.759
7 69225.600 229.497 6.348 17207
8 104007.400 344.806 9.509 26.617
9 203898.400 675.965 16.597 43.213
10 56.787 100.000
%10’luk Dilimler (Kadin) Dagilim Dagilim/ Medyan Pay Kiimiilatif Pay
1 3642.660 20.240 0.588 0.588
2 5640.000 31.338 1.328 1.916
3 7965.570 44.260 2.028 3.944
4 10972.280 60.966 2.747 6.692

24Bati literatlirlinde “yanlilik” sorununa dair genis bir literatiir yaratildi. Shammas, ortalama servete mesleki dagilim ve yas tablosu gibi ek
kaynaklardan elde ettigi degerler lizerinden mesleki statli ve yas sapmalarini da ekleyerek yasayan nifusun servet dagilimina ulasmayi dener.
Bk. Carole Shammas, “Constructing a Wealth Distribution from Probate Records”, The Journal of Interdisciplinary History, IX/2 (1978), 297-307. Bir
baska calisma ise terekeleri yas, meslek gibi bilgiler Gzerinden elde edilen ¢ogaltanlar ile garpmanin da yeterli olamayabilecegine; farkli bir
ifadeyle bu bilgilerin her biri icin de yanlilik sorunu olabilecegini vurgular ve formile sistematik servet carpikligini da ekler. Bk. Peter H. Lindert,
“Unequal English Wealth since 1670" Journal of Political Economy, XCIV/6 (1986), 1127-1162.

25Bulgulara gegmeden Once tiim calisma boyunca net servetlerin kullanildigini ve ciddi bir enflasyon donemine denk gelen tim terekelerin
Pamuk’un fiyat endeksine gore enflasyondan arindinildigini hatirlatmak gerekir. Enflasyondan arindirmada Ozmucur -Pamuk’un verileri, 1640-1644
arasi donem baz yili olarak secilerek kullanilmistir. Bk. Stileyman Ozmucur-Sevket Pamuk, “Real Wages and the Standards of Living in the Ottoman
Empire, 1469-1914," The Journal of Economic History, LXII/2 (2002), 293-321.
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5 17861.600 99.246 4137 10.828
6 25156.000 139.777 6.389 17.218
7 32153.000 178.655 8.056 25.274
8 46814.600 260.121 11.732 37.006
9 69431.200 385.787 16.577 53.583
10 46.417 100.000

*Degerler akge cinsindendir.

Tablolar erkek ve kadin terekeleri kullanilarak %10'luk dilimler halinde olusturulmustur. Buna gore
dagilim degeri ilgili dilimin altinda servete sahip olunan miktari ifade eder. Ornegin erkek terekelerinin
%10'u 4.480 akgenin altinda net servete sahiptir. Yine erkeklerin %90'inin net serveti 203.989 akgenin
altindadir. Kadin terekeleri igin ise eldeki orneklemin %90'1 69.431 ak¢enin altinda servete sahip goriinlyor.
ikinci siitunda yer alan deger ise dagilim degerinin ortanca degere oranini ifade eder. Farkli bir ifadeyle ilgili
dilimdeki en yiiksek degerin medyana olan uzaklig olarak diisiiniilebilir. 5. %10’'luk dilime kadar oranlar
benzer seyretse de erkeklerde refah sahibi gruplara dogru gidildikce ekstrem degerlerin yayginlig dikkate
carpmaktadir. 3. siitunda yer alan pay degeri ise ilgili yiizdenin yalnizca kendisinin toplam servette sahip
oldugu pay ifade eder. Burada ilk %10’luk dilimde yer alan erkek servetinin negatif pay! dikkate deger. Bu
sonug borcu tereke toplamindan yiiksek olan negatif servete sahip 12 kisiden kaynaklanmaktadir. Fakat bu
tlr yiizdelik paylar negatif degerlerle bas edebilen olgitlerdir ve dolayisiyla analize dahil edilmistir.26 Erkek
terekelerinde en varlikli %10 tiim servetin yarisindan fazlasina sahip iken kadinlarin en zengin %10’luk dilimi
icin ayni oran %46. Son olarak erkek populasyonunun yoksul yarisinin sahip oldugu payin toplam servetteki
yeri yalnizca %6,75'ine denk iken ayni oran kadinlarda %10,82 civarinda. Ozetle tiim bu 6ncii veriler ciddi bir
boliisiim sorununu ifade etmekle birlikte erkeklerde daha polarize bir servet dagilimina isaret ediyor. Daha
kesin sonuglar i¢in Lorenz dagilimi ve gini katsayilari ile devam edilecektir.

Sekil 1
Erkek ve Kadinlar igin Lorenz Egrileri
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L | 1
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0 20 40 60 80 100
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26919 terekenin yalnizca 12'si (tlim terekelerin ancak %1'i) negatif servete sahip ve bunlarin tamami erkek terekeleri. Negatif servet s6z konusu
oldugunda gininin 1'den biylik ¢ikmasi olasi ve fakat bu durum negatif degerlerin yayginligina baglidir. Negatif servetlerle ilgili metodolojik
tartisma igin bk. Stephen Jenkins ve Markus Jantti, “Methods for summarizing and comparing wealth distributions”, ISER Working Paper Series,
No. 2005-05; Francesca De Battisti, Francesco Porro-Achille Vernizzi, “The Gini coefficient and the case of negative values”, Electronic Journal of
Applied Statistical Analysis, XI1/1(2019), 85-107.
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Sekil 2
En Varlikli %10 icin Lorenz Egrileri
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Sekil 1 Galata sicillerinden elde edilen terekeler lizerinden elde edilen Lorenz egrilerini gostermektedir.
Kadin terekeleri kullanilarak elde edilen egri mutlak esitlik dogrusuna daha yakin olmakla birlikte daha
az esitsiz anlamina gelir ki; elde edilen Gini katsayilari da uyumlu sekilde kadinlar icin 0,61, erkekler igin
ise 0,70'dir. Erkek tereklerinde servetin 0 pay esigi poplilasyonun %20'sine yakin konumda iken kadinlarda
%10’un altinda. Ancak kadinlar i¢in bulunan Gini degeri Establet ve Pascual’in Sam kadinlari icin tespit ettigi
Gini olan 0,5'den yiiksek.?” Sekil 2 ise hem erkekler hem de kadinlar icin servet dagiliminin en tepedeki
%10’luk dilimine odaklanir. Genel sonugla benzer sekilde kadinlarin egrisi mutlak esitlik dogrusuna daha
yakindir ki; farkli bir ifadeyle erkek terekelerinin en varlikli %10’luk dilimi kadinlara gore toplam servetten
belirgin sekilde daha fazla pay almaktadir.

Son olarak cinsiyet farki gozetmeksizin elde edilen tiim terekeler dikkate alindiginda elde edilen Gini
degeri ise 0,71'dir.28 Terekelerin yanlilik sorunu dikkate alinirsa elde edilen gini skoru miimkiin olan en az
esitsizlik olarak diisiintlebilir. Osmanli icin ilave kaynaklara sahip olmamakla birlikte Alfani detayli niifus
kayitlarini kullanarak miilksiizlerin kayitlarda yer almasinin yarattigi carpikligi 0,13 puan olarak saptadi.?®
Zanden ise Floransa i¢in yoksullar dahil edildiginde 0,08 daha yiiksek bir gini skoru elde etti.3°

27Colette Establet-Jean-Paul Pascual, “Women in Damascene families around 1700”, Journal of the Economic and Social History of the Orient, XLV/13
(2002), 304.

28Karsilastirma olanagi icin Gini hesaplama yontemine dair kisa bir agiklama gereklidir. Bazi galismalar istatistiksel bir onlem olarak “trimming”, yani
asiri ug degerleri dislayarak verileri yorumlamaktadir. Bk. Ergene-Berker, a.g.m. Ancak servet dagilimlarini 6zetlemenin metodolojik tartismasini
yapan Jenkins ve Jannti gdsterdi ki; “trimming” proseduri Gini katsayisinda ciddi fark (ilgili 6rnekte 0,597'den 0,553'e) yaratiyor. Bk. Jenkins-Jantti,

a.g.m., s.19. Ozetle asiri degerleri “verileri kirleten kir"den ziyade “degerli bilgi saglayan kaldiracli gbzlemler” olarak dikkate aliyorum.
29Alfani, “Wealth Inequalities and Population Dynamics in Early Modern Northern Italy”, 522.
30Zanden, a.g.m., 645.
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Sekil 3
Kent OlceRli Gini Karsilastirmasi
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Kaynak: Alfani, “Wealth Inequalities and Population Dynamics in Early Modern Northern Italy”; Alfani-Gierok-Shaff; a.g.m.; Alfani,
“Economic Inequality in Preindustrial Times: Europe and Beyond” ve BOA, iSS, GSS.

Sekil 3'te 1600 ila 1650 yillari arasinda servetler iizerinden hesaplanan Gini katsayilari bulunmaktadir.
Almanya’nin Augsburg kenti belirgin bir sekilde daha esitsiz goriiniirken; Fransa’nin Lodeve kenti ile Galata
benzer esitsizlik diizeyine sahip. Bununla beraber Galata; italya’nin kuzeybatisinda nehir kiyisinda yer alan
ve ticaret yollarinin 6nemli bir kavsagi olan Ivrea’dan daha esitsiz goriiniiyor. ispanya sehri Cervera ise 0,55
ile belirgin sekilde daha az esitsiz goriiniiyor.

Kaynak: BOA, iSS, GSS; Gloria L. Main, “Inequality in Early America: The Evidence from Probate Records
of Massachusetts and Maryland”, The Journal of Interdisciplinary History, Vil/4 (1977), 560; Alfani, “Economic
Inequality in Northwestern Italy”.

Sekil 4
En Varlikli %10 ve Gini Karsilastirmasi

Salem

Ivrea
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Galata

o
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Kaynak: BOA, i$S, GSS; Gloria L. Main, “Inequality in Early America: The Evidence from Probate Records of Massachusetts and Maryland”,
The Journal of Interdisciplinary History, VIl /4 (1977), 560; Alfani, “Economic Inequality in Northwestern Italy”.
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Sekil 4 ise Gini katsayilarina ek olarak en varlikli %10'un toplam servetten aldiklari paya da dikkat ¢ekiyor.
Boston hem gini hem de en varlikli kesimin sahip oldugu pay agisindan digerlerinden ayriliyor. Galata ile
karsilastirmaya en uygun goriinen Essex’in blyuk limani Salem ise her iki esitsizlik ol¢imiinde Galata'dan
daha az esitsiz goriiniiyor. Ivrea ise Galata’dan daha disiik giniye sahip olmakla birlikte en zengin %10’un
aldigi pay da daha sinirli gériiniiyor.

Osmanli icin s6z konusu donemi kapsayan sinirli calisma bulunmakla birlikte Manisa ve Bursa’da kentsel
esitsizlik 1600 ila 1650 arasi icin sirasiyla 0,66 ve 0,64 tespit edildi.3' Sanayi oncesi zenginligin yogunlasmasi
kentsel ortamda kirsal bolgelere karsin daha olasi. Ozellikle uzak mesafeli ticarete konu olan Galata gibi
bir bolgede esitsizligin artmasi azalmasindan daha miimkiin olabilir. Ancak Galata gibi bir liman bolgesi
olan Salem’de diisiik esitsizlik tespit edilmisti. Ozetle uzak mesafeli ticaret ya da ekonomik biiyiime yalnizca
mimkiin olan esitsizligin sinirini belirlemis olabilir. Nitekim giincel literatiir gininin 6tesinde ekonomik
ve sosyal faktorleri de baglama dahil eden; miimkiin olan maksimum esitsizlige yakinligi ifade eden bir
“esitsizlik ekstraksiyon degeri” lretti.3? Ancak formiilasyonda minimum gecim geliri yer almakla birlikte
gerekli minimum serveti belirleme zorlugundan 6tiirii bu boliimde yalnizca gini {izerinden degerlendirme
yapmakla yetinildi.

Sekil 5
Osmanli i¢i Servet Polarizasyonu Mukayesesi
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Antep m Galata

Kaynak: BOA, iSS, GSS; Canbakal, a.g.m.

Osmanli ici karsilastirmaya uygun en detayli veriler Antep sicillerinden elde edilen, 1682-1694 yillarini
kapsayan terekelerden derlendi. Yiizdelik paylar giniye ek olarak dagilimin belirli noktalarindaki yigilmaysi;
farkli bir ifadeyle secilen yiizdelikler baglaminda servet polarizasyonunu gormeye olanak saglar. Son %20’lik
gurubun toplam servetten aldigl pay Galata’da belirgin bir sekilde diisiik goriiniiyor. En zengin ile en yoksul
terekenin orani ise Galata’da oldukca yiiksek goriiniiyor. Nitekim Yusuf Reis'in 2.094.448 (enflasyondan
arindirilmig) akgelik net serveti, servet dagiliminin sonundan baslayarak 329 kisinin; farkli bir ifadeyle
eldeki 6rneklemin 1/3'linden fazlasinin net servetinin toplamindan daha fazla.?3 Sahip oldugu “miikemmel

31Canbakal-Filiztekin, a.g.m., 10.

32Alfani. Esit ginilere sahip iki farkli toplumun farkli esktraksiyon oranlarina sahip olabilecegini ve dolayisiyla bu formulasyonun salt ekonomik
crktiya degil; kurum ve sosyal yapiya da vurgu yaptigina dikkat geker. Detayli bilgi igin bkz. Alfani, “Economic Inequality in Preindustrial Times:
Europe and Beyond".

33BOA, iSS, Galata 54, vr: 36a-1.

Tarih Dergisi-Turkish Journal of History, (86): 45-70




17. Yiizyilin ilk Yarisinda Galata'da Servet Esitsizligi: Tereke Kayitlarindan Bulgular 2 Gelegen, 2025

kalyon” ise 600.000 akce degerinde ve 919 terekenin son 906 kisisi bu tutarin altinda net servete sahip. Oyle
goriintyor ki bazi kimseler endiistrilesme oncesi zenginlesmenin belki de en 6nemli araci olan uzak mesafeli
ticaret ile buyiik zenginlikler yaratmis olmalilar. Yoksul yarimin toplam servetteki payr benzer olmakla
birlikte diger tiim gostergeler Galata bolgesinde servet dagiliminin daha kutuplasmis oldugunu gosteriyor.

1.1. Esitsizligin Alt-Gruplar Bazinda Degerlendirilmesi

Sicillerden elde edilen 919 tereke kullanilarak Galata’da ciddi bir esitsizlik tespit edildi. Peki bu esitsi-
zligi ayristirmak mimkiin mii? Farkli bir ifadeyle mevcut esitsizligin biiylik bileseni sosyal gruplar icindeki
ayrismadan mi; yoksa bu gruplar arasindaki farkliliktan mi kaynaklaniyor? Popiilasyonun her bir liyesinin
ayni gelire/servete sahip oldugu ideal esitlik¢i durumdan uzaklasilan entropik mesafeyi 6l¢en Theil endeksi
mevcut esitsizligi grup ici ve gruplar arasi parcalara ayirmak icin bir yontem sunar. Theil endeksi kullanilarak
Galata’'daki sosyal gruplarinin her birinin kendi icinde ve bir bitiin olarak esitsizlik diizeyine olan katkisi
saptanabilir.

Tereke kayitlarini kategorize etmede kaynagin arastirmaciya sundugu en onemli veri 6len kisinin sahip
oldugu unvanlardir. Sosyal konum ve bazen de mesleki durumun tuhaf bir bilesimi olan unvanlar daha
onceki arastirmalarda da aciklayici degisken olarak kullanildi.34 iliski yoniiniin servet gelir olmasinin daha
muhtemel oldugu, servetin statliye ve bu her ikisinin de kisinin devraldigi miras ile yakindan ilgili oldugu
“geleneksel” bir toplum bi¢imi dustiniiliirse, bu belirteclerin onemi daha da artar. Her ne kadar Galata'daki
ticaret bazi kimselere servet yaratma potansiyeli saglamis olsa da sahip olunan servetin kisinin finansal
becerisinin ya da basarili ticari girisimlerinin dogrudan sonucu olarak gormemek gerekir. Buradan hareketle
bu boliimde esitsizlik sosyal gruplar baglaminda ayristirmaya calisilacaktir.

Unvanlar arasinda ekonomik agindan keskin bir ayrimdan s6z etmenin olanaksiz oldugunu en basta ifade
etmek gerekir. Mustafa Aga Mahallesi sakinlerinden Osman Bese dldiigiinde 1.201.480 (briit) akce degerinde
bir servet birakirken3> Bedreddin mahallesinde vefat eden Ahmed Bese’nin ise 6.585 akgelik mutevazi bir
serveti vard1.36 Ozetle her bir unvana servet dagiliminin her bir diliminde rastlamak miimkiindiir. Ancak yine
de ayni unvana sahip bu kimselerin sahip oldugu servet bir dereceye kadar bu belirtegler ile agiklaniyor
olabilir.

Grup ici ve gruplar arasi esitsizligin mevcut esitsizlige katkisini dlgmek icin erkek terekeleri oncelikle iist
basliklar halinde kategorize edildi. Aga, bey, bese, cavus ve pasalar “askeri unvan grubu”; celebi, efendi,
halife, dedeler ise “dini unvanli grup” olarak tasnif edildi. Son ve ii¢lincli ana grup ise unvan sahibi olmayan
erkekler.

Tablo 2

Alt Gruplar Bazinda Esitsizlik (Erkek)
Theil endeksi
Grup igi 1.035
Gruplar arasi 0.007
Total 1.042

Alt grup istatistikleri

Unvan Pop. Payi Ortlama Goreli Ortalama Servet Payi Gini

Unvansiz 0.432 90855.681 0.996 0.431 0.732

) 34Ergene-Berker, agm; Emre Ozer, Osmanli Mahkemelerindeki Sulh ve Davalarin Nicel Analizi: Merkez ve Tasra Karsilastirmasi (1800-1840),
Istanbul Medeniyet Universitesi SBE, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul 2020.

35BOA, iSS, Galata 65, vr: 5a-1.
36BOA, iSS, Galata 61, vr: 73b-2.
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Askeri 0.396 100884.983 1106 0.438 0.682
Dini 0172 69678.974 0.764 0131 0.607

Servet dagiliminin sosyal gruplara gore daha kesin bir ayrismasi i¢in tablo farkli gruplarin Gini kat-
sayilarini, her grup icin ortalama serveti ve popliilasyon ortalamasina olan uzakligi ile sosyal gruplar icinde
ve arasindaki esitsizlige ayrisan Theil endeksini gostermektedir. Alt tablo ilk situnda yer alan bilgi, ilgili
grubun eldeki orneklem icerisindeki ylizdesidir. Bununla beraber 4. siitunda ise ilgili grubun toplam servet-
teki pay! ifade edilir. Sonuclara gore unvansiz erkeklerin drneklemdeki payi ile servetteki ylizdesi birbirine
oldukc¢a yakin goriiniiyor. Celebi, efendi, halife ve dede gibi dini belirteclere sahip kisiler ise orneklemin
yalnizca 0,17'sini olusturmakla birlikte toplam servetin daha sinirli bir payina sahip. 3. siitunda yer alan
goreli ortalama ise ilgili grubun ortalama servetinin popiilasyonun ortalama servetinin yilizdesi cinsinden
ifadesidir. Oyle ki dini unvana sahip ortalama serveti olan bir erkegin varligi, genel ortalamanin 0,76'sina esit
iken; askeri unvan sahipleri popiilasyon ortalamasinin 1.10 katina denk ortalama servete sahipler. Son siitiin
ise her bir grubun sahip oldugu Gini skorunu gostermektedir. Buna gore unvansiz grupta dagilimin daha
kotii oldugu soylenebilir. Ozetlemek gerekirse askeri unvana sahipleri unvansiz erkeklere gore, unvansiz
erkekler de dini belirtece sahip olanlara gore ortalama olarak daha varliklidir. Dini unvan sahipleri en diisiik
ortalamaya sahip olmakla birlikte en diisiik Gini skoruyla dagilim bu grupta daha homojendir.

Ustte yer alan tablo ise esitsizligin entropiye dayali bir 6lciisii olan ve grup ici ve gruplar arasi esitsizlige
tam olarak ayrisabilen Theil endeksi sonuglarini gostermektedir. Buna gore mevcut esitsizligin %99'undan
da fazlasi grup ici esitsizlikle agiklanabilir. Buna karsilik esitsizligin yalnizca %1'i s0z konusu gruplar
arasindaki esitsizlikle agiklanabilir. Farkli bir ifadeyle askeri-dini-unvansizlar olarak kategorize edilen erkek
terekelerinde net bir servet farklilasmasindan s6z etmek olanaksiz goriinmekle birlikte esitsizligin onemli
bilesenini her bir grup igindeki esitsizlik olusturmaktadir.

Erkek terekelerine ait servet dagilimlarinin daha detayli bir analizi igin miras dokiimlerinde yer alan her
bir unvan ayri ayri degerlendirilmistir. Boylece muhtemelen yas, meslek gibi diger belirlenimlere ugramis
olsa da ayni unvana sahip olmanin servet birikimi bakimindan anlamliligi test edilmistir.

Tablo 3
Unvan Bazinda Esitsizlik Ayrismasi (Erkek)

Theil endeksi

Grup igi 0.926
Gruplar arasi 0.116
Total 1.042

Alt grup ozet istatistikleri

Unvan Pop. Orani Ortalama Goreli Ortalama Servet PayI Gini

Unvansiz 0.432 90855.681 0.996 0.431 0.732
Aga 0.041 136662.983 1499 0.061 0.480
Bey 0.149 88127.771 0.966 0144 0.613
Bese 0.169 62347.723 0.684 0.115 0.652
Cavus 0.032 169432.870 1858 0.059 0.733
Celebi 0.107 82649.379 0.906 0.097 0.626
Efendi 0.051 55074.385 0.604 0.031 0.482
Halife 0.012 25323.766 0.278 0.003 0.433
Dede 0.002 178.000 0.002 0.000 0.000
Pasa 0.006 894291.350 9807 0.059 0.607
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Alt grup ozet verilerine gore unvansiz erkeklerin, popiilasyon paylari ile cok benzer servet paylarina sahip
oldugu tespit edilmisti. Aga, cavus ve pasalarin toplam servet icindeki paylari ise tereke popiilasyonundaki
temsiliyetlerinin otesindedir. Diger tiim unvanlarin eldeki kayitlardaki mevcudiyeti, sahip olduklari servet
paylarindan daha yiiksektir. Dede unvanli yalnizca bir kisi oldugu icin goreli bir ¢ikarim yapmak miimkiin
goriinmemektedir. Tabloda dikkat ceken 6nemli bir husus ise cavus ve aga unvanina sahip kisilerin terekeleri
orneklem ortalamasinin sirasiyla 1.86 ve 1.50 kati servet ortalamalarina sahipti. Pasalarin ise ortalamanin
cok daha iizerinde (9,8 kati) serveti bulunuyordu. Ancak Pasa unvanli yalnizca & kisinin terekesi var ve 6rnegin
Yel degirmeni mahallesi sakini olan Memi Pasa’nin yalnizca forsalari dahi 1.148.000 ak¢e degerindedir.3”
Dolayisiyla sinirli sayida orneklem yukari yonli bir ¢arpilik yaratmis olmasi muhtemel ise de 4 pasanin
da net serveti servet dagilimin ilk %20’lik diliminde yer almaktadir. Gini katsayilarina gelince ise cavuslar
hem yiiksek ortalama servetlere hem de en yiiksek gini skoruna sahipler. Aga unvanlilar da belirgin sekilde
ortalama servetlerde onde olmalarina ragmen bu grup icin esitsizlik diger gruplara kiyasla oldukca diisiik
goriinmektedir. Buradan hareketle agalarin, servet ile en yakin iliskisi bulunan grup oldugu ve diger belir-
leyicilere kiyasla bu unvani tasimanin refah ile daha yakin bir iligkisinin oldugu yorumu yapilabilir.

Theil endeksi sonuclarina gelince daha spesifik gruplar belirlendigi icin gruplar arasi esitsizlik bir parca
daha yiiksek goriinliyor (0,116). Ancak yine de mevcut esitsizligin %89'u grup ici esitsizlikten ve %11'i gruplar
arasindaki esitsizlikten kaynaklaniyor.

Son olarak tespit edilen unvan ve sifatlarin tamaminin dahil edildigi bir regresyon modeli ile bunlarin
servet tutarlari ile anlamli bir iliskisinin olup olmadigi test edilecektir. Burada olusturulan kategoriler su
sekildedir:

« Ust sinif askeri kategori: Aga, Pasa, Cavus, Bey

« Alt sinif askeri kategori: Bese

« Ust sinif dini unvan: Efendi, Seyh

« Alt sinif dini unvan: Celebi, Halife, Dede

+ Unvansizlar

* Seyit

« El-hac

* Reis-Kaptan

Modelin bagimli degiskeni ise servet toplamlarindan borg miktarlari diisiilerek olusturulan net servet

tutarlandir. Yukarida belirlenen unvan ve sifat degiskenleri icin bu unvan ya da sifata sahip olma durumunda

1, aksi durumda 0 olarak kodlanmistir. Unvansiz kategorisi i¢in de unvani bulunmayanlar icin 1, aksi durum
icin 0 alinmstir.

Tablo 4
Unvan/Sifat - Servet iliskisi

Katsayi p-degeri
X,: Ust sinif askeri 2.200 .015%*
X,: Alt sinfi askeri 1.377 122
X: Ust sinif dini 1.430 118
X,: Alt sinif dini 1.308 146
Xs: Unvansiz 0.399 642

37BOA, iSS, Galata 46, vr: 53a. Memi Pasa'nin sahip oldugu 164 forsanin tamamini oglu ibrahim Bey almstir.
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Katsayi p-degeri
Xq: Seyit 0.813 018**
X;: el-Hac 1.252 .000***
Xg: Reis-Kaptan 1.437 .000***
Sabit Terim 8.947 .000***
R? 0.3

* %10, ** %5, *** %1 dlizeyinde anlamUlidir.

Regresyon sonuglari dogrultusunda Ust sinif askeri unvan sahibi olmanin etkisi pozitif ve anlamlidir.
Sayisal olarak ifade etmek gerekirse iist sinif askeri bir unvan sahibi olmak aksi duruma gore tereke tutarini
yaklasik 7 kati oraninda artirmaktadir.3® Dini unvanlar ve alt sinif bir askeri unvana sahip olmak ise aksi
durum ile karsilastirildiginda anlamli bir fark yaratmamaktadir. Ozetle eldeki 6rneklem dogrultusunda ve
yukaridaki analizler sonucunda aga, bey, cavus ve pasa gibi ust diizey bir askeri unvana sahip olmak,
yiiksek servet sahibi olmak ile yakindan iliskiliydi. Ozellikle aga unvanina sahip olanlar hem goreli olarak
zenginlikleriyle dikkat cekmekte hem de ayni kategori diisiik gini skoruyla yiiksek ekonomik yapiskanliga
sahip olarak, ilgili unvanin servet sahibi olma noktasinda yiiksek belirleyiciligine dikkat cekmektedir.

El-hac, seyit belirtecleri ise unvan olarak degil; niteleme olarak degerlendirilmis ve ayri bir kategori
olarak regresyon denklemine dahil edilmisti. Nitekim “seyit” sifati yukaridaki “askeri” ya da “dini” unvan-
lardan birine dogrudan isaret etmemektedir. Oyle ki sicillerde tespit edilen “seyyid-aga”, “seyyid-bey” ve
“seyyid-celebi” gibi farkli ornekler bu sifata haiz olanlarin hem askeri hem de dini unvan kategorisinde
degerlendirilebilecegini gostermektedir.?® El-hac sifati da benzer sekilde bir bese ya da bir ¢elebide bulun-
abilmektedir. Son olarak mesleki bir kategori olarak analize reis ve kaptanlar dahil edilmisti. Seyit ve el-hac
sifatlari askeri ya da dini unvan tasiyanlarda da bulunabilmekle birlikte bunlarin net etkisini gormek igin
bu sifatlari tasimayan askeri ve dini unvan sahiplerinin referans olarak alinmasi gerekirdi. Ancak seyit ve el-
Hac unvanina sahip askeri ve dini kategoride yer alan ornek sayisi son derece sinirlidir. Farkli bir ifadeyle

coklu unvan ve sifat sahibi olmak fazlaca rastlanilan bir durum degildi.

” o

Analiz sonuclarina gore “seyit”, “el-hac” ve “reis-kaptan” belirteglerine sahip olmak ile geride birakilan
servet tutari arasinda anlamli bir iliski mevcuttu. Oyle ki seyit sifatina sahip olmak aksi duruma gore tereke
tutarini %124, haci sifatina sahip olmak aksi duruma gore %249 ve son olarak kaptan-reis meslegi aksi
duruma gore %317 oraninda artiriyordu. Ozetle servet lizerinde en giiclii etkiyi oncelikle Ust diizey askeri
unvana sahip olmak, sonrasinda kaptan-reis mesleki belirteci yaratti.

Kadin terekelerinde ise sicillerde yer alan tek belirte¢ “hatun” unvanidir. Yalnizca Sururi Efendi mahallesi
sakinlerinden Raziye isimli kadin “serife” unvanina sahipti.*® Dolayisiyla kadin terekelerinde goriilen
servetler hatun unvanina sahip olanlar ile unvan sahibi olmayan kadinlar baglaminda degerlendirilecektir.

38Kat sayilarin yorumu igin (ex-1) ile yiizdelik dénisim yapilir.
390rnekler icin bk. BOA, iSS, Galata 54, vr: 9b-1; Galata 55, vr: 23a-2; Galata 65, vr: 58b-1.
“0BOA, ISS, Galata 35, vr: 27a-3.

NI  —
g o L,
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Tablo 5

Unvan Bazinda Esitsizlik Ayrismasi (Kadin)
Theil endeksi
Grup igi 0.775
Gruplar arasi 0.015
Total 0.790

Alt grup istatistikleri

unvan Pop. Orani Ortalama Goreli Ortalama Servet Payi Gini
Unvansiz 0.403 27660.846 0.795 0.321 0.582
Hatun 0.597 39577.450 1138 0.679 0.620

Kadin terekelerinde unvansiz olanlar veri gurubunun %4011 olustururken toplam servetin yalnizca
%32,1'ine sahipler. Hatun unvani sahipleri ise temsiliyetlerinin 6tesinde bir servet yilizdesine sahip goriiniiy-
orlar. Oyle ki ortalama servete sahip hatun unvanli bir kadin, genel ortalamanin 113 kati dolayinda bir servete
sahipti. Ancak hatun unvanli kadinlarda gini katsayisi daha yiiksek iken; unvansiz kadinlar daha homojen
bir servet dagilima sahipler. Kadin terekelerinde de benzer sekilde mevcut esitsizligin onemli bir kismi grup
ici esitsizlikten kaynaklanmaktadir. Nitekim toplam esitsizligin %98'ini grup ici esitsizlik; %2’sini ise gruplar
arasl esitsizlik agiklamaktadir.

Peki mevcut servet farklilasmasini yasanilan bolge ile agiklamak miimkin mi? Her seyden evvel
istanbul’a bagli olan 3 bolge (bilad-1 selase)den biri olan Galata, mevleviyet derecesinde bir kadilik olmakla
birlikte; benzer statiili kadiliklar icerisinde yiiksek dereceli bir mevleviyet olarak degerlendirilebilir. 16.
yuzyil ikinci yarisinda Galata’da gorev yapan kadilarin bir kismi miderrislikten goreve atanirken; sayica
daha biiyiik kismi diger mevleviyet kadiliklarindan atanan kadilardi.** Kadiligin yetki alani disiindldiigiinde
Bogaz'in Avrupa yakasinda yer alan bolgeleri ile Marmara Adasl, Kapidag, Erdek ve Bandirma gibi yerlesim
bolgeleri de idari olarak Galata kadiligina tabi idi.“? Boylesine genis bir alan i¢cin sorumlu olan Galata kadisi
soz konusu yerlesim bolgelerini naipler araciligiyla idare etmekte idi.

Galata sicillerinde bulunan terekelerde 6len kimsenin yasadigi mahalle agik¢a ifade edilmekte idi. “Haric-
i mahmiye-i Galata mahallGtindan Tomtom Memi mahallesinde sakin iken vefat eden...”*3 ya da “el-miiteveffa
bi mahalleti el-Hac Memi bi hdric-i Galata™* ve “Tophane mahallatindan el-Hdc Memi mahallesinde vefdt
eden”5 gibi. Bu boliimde tereke kayitlarindan elde edilen yerlesim bilgileri, mahallenin ait oldugu kasaba
ve nahiyeler baglaminda degerlendirilecektir. idari bakimdan Galata'ya bagli bulunan; fakat farkli yerlesim
birimlerini biinyesinde barindiran bu kasaba ve nahiyelerin genel servet esitsizligine katkisi ve her biri igin
ayri ayri servet dagilimi 6zet olciitleri elde edilecektir.

Sicillerde karsilasilan semt-mahalle eslesmeleri istisnasiz bir uyum icerisinde olmamakla birlikte bir
mahalle biiyiik cogunlukla ayni kasaba ya da nahiyede zikredilmektedir. Ornegin bir iist paragrafta verilen
son iki ornekte goriildiigii lizere ayni mahalle bir terekede Galata haricinde olarak belirtilirken; bir digerinde
Tophane kasabasi dahilinde oldugu ifade ediliyor. Nitekim 16. yiizyila gelindiginde Galata surlarinin etrafi
Kasimpasa, Tophane ve Beyoglu ile cevriliydi ve surlar bu semtler ile Galata'yi ayiran bir sinir vazifesi

“1Kerim ilker Bulunur, Osmanli Galatasi (1453-1600), Sakarya Universitesi SBE, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Sakarya 2013, s. 191.

“2jsmail Hakki Uzuncarsili, “istanbul ve Bilad-1 Selase Denilen Eyiip, Galata ve Uskudar Kadiliklar”, istanbul Enstitiisi Dergisi, sayi 3, 1957,
S. 26-27.

“3BOA, ISS, Galata 20, vr: 27a-1.
“4BOA, ISS, Galata 46, vr: 38b-1.
“5BOA, ISS, Galata 32, vr: 24a-1.
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gormekteydi.*® Dolayisiyla tereke kayitlarinda yerlesim bilgisi verilirken “dahil-i Galata” ile sur icinde kalan
bolge, “haric-i Galata” ile de sur disinda kalan yerlesimler kastediliyor olmalidir. Ancak zamanla sur disindaki
bolgelerde yerlesimin yayginlasmasi neticesinde bu sinir belirleyiciligini kaybetmis gibi gériiniiyor. Ozellikle
15 ve 16. ylzyilda insa edilen camiler ve bunlardan ismini alan mahallelerin yayginlasmasiyla birlikte hem
niifus hem de ticaret ve denizcilik ile ilgili ekonomik faaliyetler, surlarla sinirli alani asarak kiyi seridinin
tamaminda gozle goriiliir hale gelmis bulunuyor. Dolayisiyla bu yeni olusum siirecinde bazi mahalleler yeni
olusan kasabalar dahilinde zikredilmis olmali. Analizde bu tiir ikili durumlarda mahalle ¢cogunlukla dahil

edildigi kasaba hangisi ise onun biinyesinde degerlendirildi.

Tablo 6
Galata - Kasimpasa - Tophane - Findikli - Besiktag - istinye Mahalleleri
Galata Kasimpasa Findikli Tophane
Bereketzade Yel Degirmeni Molla Celebi Hiiseyin Aga
Camii Kebir Sururi Selime Hatun ilyas Celebi
Alaca Mescid Sirkeci Mehmed Aga Ebilfazl
Yolcuoglu Tahta ladi el-hac Hayreddin Karabas
Sahsuvar Seferikoz istinye Cihangir
el-hac A’ma el-hac Ahmed Biiyiidere Karye Mustafa Aga
Sultan Bayezid el-hac Saban Bogazkesen Perizat
Okgu Musa Kulaksiz el-hac Kemal Sari Lutfi
Kamer Hatun Yahya Kethiida Zekeriyakoy Haci Memi
Emekyemez el-Hac Ferhad Cedid Karye Gavusbasi
Azab iskelesi Kiiciik Piyale Pasa Sariyer Karye Ekmekgibasl
Yolcuzade Abdi Celebi Uskumru Karyesi Firuz Aga
Hiisam Bey Sahaf Muhyiddin Yenikoy Karyesi Kuloglu
Kalafatgibasi el-Hac Hasan Basmakgi Muhyiddin Efendi
Beyoglu Gatma Mescid Torlak Ali Tomtom
Mahmud Cavus Bedreddin Besiktas Hoca Ali
Karakoy el-hac Hiisrev Yahya Efendi Sefer Kethilida
Sinan Pasa Miieyyedzade
Sultan Siileyman Sakabasi
Hanim Hatun Yirtlaz Hasan Celebi
Azab iskelesi Hatuniye

Siiheyl Bey

Kaynak: BOA, iSS, GSS.

Terekelerden elde edilen mahalle-kasaba eslesmeleri daha onceki calismalar ile benzer sonuglar verdi.*’
Kasimpasa’da Sururi ve Yel degirmeni, Galata’da Cami-i Kebir ve Alaca Mescid, Tophane’de Firuz Aga ve Tom-
tom, Besiktas'ta Sinan Pasa ve Yahya Efendi, Findikli'da ise Molla Celebi ve Selime Hatun tereke kayitlarinda
en sik rastlanilan mahalleler. Sonug olarak elde edilen kasaba ve nahiyeler; Galata, Kasimpasa, Besiktas,
Tophane, Findikli ve istinye’dir. Nahiyeler Osmanli idari sistemi icerisinde bazen bir yonetim birimini, bazen

4sKerim ilker Bulunur, Osmanli Galatas (1453-1600), Bilge Kiiltiir Sanat Yayinlari, istanbul 2014, s. 71.

) “7ilgili calisma icin bk. Muhammet Servet ipek, 1750-1755 Yillari Arasinda Galata'da Sosyal ve Kiiltiirel Hayat (Ser'iyye Sicillerine Gére), Sinop
Universitesi SBE, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Sinop 2019.
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de belirli bir cografi bolgeyi ifade eder.“® Bununla birlikte istinye nahiyesi kapsaminda bulunan Yenikdy'iin
niifus yogunlugu bakimindan istinye’den daha biiyiik bir yerlesim oldugu bilinmekte ve dolayisiyla istinye ile
idari bir bolgeden ¢ok Yenikdy, Tarabya gibi koylerin icinde bulundugu cografi bir bolge kastedilmektedir.*?

Tablo 7
Mahalle Bazinda Esitsizlik Ayrismasi

Theil endeksi

Grup igi 0.983
Gruplar arasi 0.010
Total 0.993

Alt-grup istatistikleri

Semt Pop. Orani Ortalama Goreli Ortalama Servet Payi Gini

Galata 0.347 78522.728 0.874 0.304 0.673
Kasimpasa 0.213 111711.99 1.243 0.265 0.734
Besiktas 0.078 88770.239 0.988 0.077 0.607
Tophane 0.293 88153.576 0.981 0.287 0.685
Findikli 0.030 104381.77 1162 0.034 0.612
istinye 0.039 75388100 0.839 0.033 0.548

*Toplam theil endeksinin yukaridaki unvan bazli inceleme ile farkli sonug vermesi, nadiren de olsa bazi terekelerde mahalle bilgisinin
olmamasindan kaynaklidir.

Tablo sonuclarina gore Kasimpasa ve Findikli kasabalarinin toplam servetteki paylari, popiilasyondaki
temsiliyetlerinin 6tesindedir. ilaveten Kasimpasa'dan gelen terekeler tiim veri grubunun ortalamasinin 1.24
kati iken; Findikl'ya dahil erkek terekeleri genel ortalamanin 1.16 kati. Kaynaklarda Halic, Galata ve istanbul
isimleriyle zikredilen Kasimpasa’'daki tersane Fatih Sultan Mehmed doneminde temelleri atilmakla birlikte
16. ylizyilda asil kimligine kavustu.>® Nitekim Catma Mescit, Yel degirmeni, Bedreddin gibi tersaneye yakin
mahalleler Kasimpasa terekelerinde sikca rastlanilan yerlesim birimleridir. Oyle ki mahalle bilgisi terekel-
erden okunan 107 adet reis ve kaptan unvanli erkegin yaklasik %401 Kasimpasa'ya dahil olan mahallelerde
yasamaktayken vefat etmisti. Nitekim inalcik da 16. yiizyilda bolgenin denizcilerin ve denizcilikle ilgili tiretim
faaliyetlerinin merkez iissii oldugunu ifade etmektedir.>' Sadece kaptan unvaniyla kaydedilen 25 erkegin ise
% 60'1 100.000 akge lizerinde net servete sahip olmakla birlikte; 6rnegin “vardiyanbasi”(gemi siivarisi olan
azep reisi) olarak vefat eden Ali Kaptan b. Abdullah, 700.000 akce degerinde esire, yaklasik 375.000 akge
bedelinde riyali ve esedi gurus cinsinden nakit varliga ve toplamda 1.794.655 akce degerinde net servete
sahipti.>2 Bununla beraber her bolge icin tespit edilen Gini skorlari en kotii dagilimin yine Kasimpasa'da
oldugunu gosteriyor. Oyle ki burasi hem denizcilik hem de ticaret ile ciddi servetlerin az sayida kisi tarafindan
sahip olunabildigi, ekonomik potansiyeli yiiksek bir bdlge idi. Ancak yine de denizcilik ve ilgili sektorlerin
faaliyet alaninin Kasimpasa ile sinirli oldugunu diisiinmemek gerekir. Nitekim Bulunur'un da isaret ettigi
tizere en doguda Domuzkapi (Egrikapi) 6niinde keresteci diikkdni bulunuyordu.>3 ilaveten Tophane'de el-

“8jlhan Sahin, “Nahiye”, DA, XXXII (2006), 306.
“9Bulunur, a.g.t., s. 193-194.
50idris Bostan, Osmanli Bahriye Teskilati XVII. Yiizyilda Tersane-i Amire, Turk Tarih Kurumu, Ankara 1992, s.3.

STHalil inalcik, “Osmanli Frengistani”, Osmanlilar - Fiituhat, imparatorluk, Avrupa ile iliskiler, haz. Adem Kocal, Timas Yayinlari, istanbul 2010,
S. 187.

52BOA, iSS, Galata 61, vr: 69a-1.

53Bulunur, a.g.e, s91.
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hac Memi mahallesinde sakin iken vefat eden Halil Reis'in terekesinde yelken bezi bulunuyordu.* Yine
ayni mahallede sakin el-Hac Haydar b. Abdullah’in terekesinde yaklasik 100.000 akce degerinde yelken bezi
bulunmaktaydi.>> Tophane-i Amire’nin hemen batisinda yer alan bu mahallede de denizcilik ile yakindan
ilgili ekonomik faaliyetler yaygin goriiniiyor.

Uzmanlasmanin oldugu bolgeler olmakla birlikte kiyi seridinin hemen her bolgesinin denizcilik ve ticaret
ile ic ice oldugu soylenebilir. Terekelerde tespit edilen “dahil-i Galata” ve Tophane'de ikamet ederken vefat
eden kaptan ve reisler azimsanmayacak sayidadir. Buradan hareketle ve yukaridaki ornekler de dikkate
alinarak Hali¢'ten baslayarak istinye’ye kadar olan bélgenin denizcilik ve ticaret ile yakindan ilgili oldugunu
soylemek miimkiindiir. Yine de terekelerde tespit edilebilen bazi meslekler bolge-ekonomik faaliyet uzman-
lasmasi hakkinda érnekler sunuyor. Oyle ki Sahhaf Mislihiddin ve el-Hac Ferhad mahallelerinde vefat eden
iki erkek kalafatgilar ziimresinden idi.>¢ Her iki mahalle de tersanenin bulundugu Kasimpasa kasabasina
dahil olarak zikredilmistir. Yine Bagdad seferinde vefat eden Tophane dékiimciileri kethiidasi Ali Bey b. Omer
Tophane'ye bagli Firuz Aga mahallesi’'nde sakin idi.5’

Tablo sonuclarina gére aciklanmasi gereken bir diger husus istinye’nin diger kasabalara nazaran daha
dusiik Gini skoruyla nispeten esitlikci goriinmesidir. Daha dnce de agiklandigi lizere istinye nahiyesi genel-
likle karyelerin dahil oldugu bir yerlesim bolgesi olarak diistinulmelidir. Dolayisiyla buradaki diistik Gini ile
istinye, pazar iliskilerinin cereyan ettigi bolgelere karsin; endiistri 6ncesi esitsizligin olasi bir belirleyicisi
olan kentlesmeye karsilik zenginlik farkliliklarinin daha sinirli oldugu, nispeten homojen bir servet dagilimi
ile karakterize gorlinmektedir.

Sekil 6
Kirsal Olcekli Gini Karsilagtirmasi

Manisa
Oerlinghausen
Arganda

Poznan

istinye

o

0,1 0,2 0,3 0,4 0,5 0,6 0,7

Kaynak: Katarzyna Wagner, “Wealth inequalities in cities of the Polish-Lithuanian Commonwealth and their changes during the Seven-

teenth Century. Sources and methods of measure”, Economic inequality in pre-industrial societies: causes and effects Giampiero Nigro

(Ed.), Firenze University Press, 2020, s140; Eva Fernandez-Carlos Santiago-Caballero, “Economic inequality in Madrid, 1500-1840", Working
Papers in Economic History, 2018; BOA, ISS, GSS.

54BOA, iSS, Galata 65, vr: 35b-2.
SSBOA, ISS, Galata 46, vr: 32b-1.
S6BOA, iSS, Galata 46, vr: 31b-2; Galata 59, vr: 13b-3.

S7BOA, ISS, Galata 61, vr: 46b-1. Ali Bey b. Omer’in‘aynl sicilin devaminda bulunan zeyl kaydinda diger mallari listelenmis ve Tophane
dokiimcileri kethlidasi oldugu bu kayitta bildirilmistir. Ilgili Kayit icin bk. BOA, ISS, Galata 61, vr: 58a-1.
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Tarih Dergisi-Turkish Journal of History, (86): 45-70 m,v.’f“l ] 63



17. Yiizyilin ilk Yarisinda Galata'da Servet Esitsizligi: Tereke Kayitlarindan Bulgular 2 Gelegen, 2025

Grafik Galata'ya bagli bulunan istinye bolgesi icin tespit edilen esitsizligi farkli calismalarda 17. yiizyil ilk
yaristigin elde edilen kirsal bolgelerinki ile karsilastirmaktadir. Osmanliicin Ceylan’in Manisa kirsal toplumu
iizerinden saptadigi Gini (1575'e ait olmakla birlikte) benzer diizeyde esitsizlige isaret ediyor. Polonya-
Litvanya Birligi'ne dahil Poznan 1626 yili icin tespit edilen 0,378 ile en diisiik Giniye sahiptir. istinye ise
Madrid’in 30 km giineydogusunda bulunan Arganda ve Almanya’nin Lippe bolgesine bagli Oerlinghausen’den
daha esitlik¢i bir yapida goriinmektedir.

2. Esitsizligin Dogasi

Galata sicillerinden elde edilen terekeler 1siginda 17. yiizyil ilk yarisi igin esitsizligin derecesi tespit
edildi. Terekelerin sundugu bilgiler kullanilarak onceki boliimde tarifi yapilan esitsizligin bu boliimde icerigi;
farkli bir ifadeyle esitsizligin dogasi anlasilmaya calisilacaktir. Daha once de vurgulandigi gibi Osmanli
terekeleri bu konuda oldukca aydinlaticidir. Nitekim ¢agdasi bazi toplumlarin miras envanterlerinde borg
bilgileri yer almaz, giyim ve ev esyalari zaman zaman birlikte kaydedilirken, Osmanli terekelerinde borg-
alacak bilgilerinin ¢cogunlukla bor¢lu ya da alacagi bulunan kisinin ismiyle birlikte verilmesi, ev ve giyim
esyalarinin degerine bakilmaksizin tek tek 6zenle kaydedilmesi siiphesiz arastirmacilar icin tereke defter-
lerini 6nemli bir veri kaynagi haline getirmistir. Oyle ki vefat eden kimsenin 6liim aninda sahip oldugu tiim
varligin ozenle tutulan kaydi her ne kadar dondurulmus bir goriinti olsa da kisinin tiim yasami boyunca
sergiledigi ekonomik tutum ve iktisadi dalgalanmalar karsisindaki tercihlerinin nihai bir sonucu olarak
degerlendirilmelidir.

Farkli refah seviyelerinden insanlarin terekeleri bazi servet kalemleri bakimindan benzer diizeyde ola-
bilmekle birlikte; benzer refah grubundan insanlarin oldukca farklilasan servet kompozisyonlarini gormek
mumkiindiir. Fakat yine de her bir ekonomik tabaka servet tutma bicimi bakimindan detayli olarak analiz
edilirse ilgili ekonomik gruba ait insanlarin (6rnegin yoksullar ya da en varliklilar) ekonomik firsatlari nasil
degerlendirdikleri hakkinda tutarli yorumlar yapilabilir. Boylece 6rnegin zenginlerin yalnizca sahip oldugu
parasal biyiikliik bakimindan degil serveti tutma bigcimi agisindan da toplumun geri kalanindan farkli oldugu
soylenebilir. Ya da yoksullarin sinirli ekonomik birikimlerini genellikle nerelerde kullandigina bakilarak
hayati oncelikleri iizerine yorum yapilabilir.

Esitsizligin dogasini anlamak amaciyla terekelerde yer alan her bir envanter belirlenen bir servet bigimi
kategorisine dahil edildi. Belirlenen kategoriler; gayrimenkul (ev-arsa-ciftlik-bag-bahge), sahsi kullanim ya
datasinabilir mallar (kisinin sahip oldugu ev esyalari-giysiler-giinliik kullanima ait alet-kitaplar vs.), sermaye
(ticari mallar, diikkan, gemi gibi gelir getirici faaliyete konu olan unsurlar), nakit (kisinin terekesinde bulunan
her tiirlii nakit), borg ile alacaklar ve son olarak kdlelerdir. Her bir bireyin sahip oldugu varlik bu katego-
riler baglaminda siniflandirildi. Nadiren de olsa terekeler de mallarin birlikte kaydedildigi durumlar daha
once vurgulanmisti. Boyle durumlarda “merhim-1 mezbiirun debbag diikkani olmagin icinde olan esyasinin
kiymetidir’>® gibi ifadeler gelir getirici unsur olarak degerlendirildi; fakat esyalarin listelenip tiimiinin
toplam degeri verilen oldukca az sayida ornek ise servet kompozisyonu analizine dahil edilmedi.>®

S8BOA, iSS, Galata 46, vr: 20a.
590rnek igin bkz. BOA, iSS, Galata 32, vr: 50a-1.
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Sekil 7
Erkek Terekelerinin Servet Kompozisyonu
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Sekil 7 ise yuizdelik dilimler halinde kategorize edilen servet araliklarinda yer alan terekelerin servet
kompozisyonlarinin 6zet sonuglarini gostermektedir. Buna gore en zengin %20’lik dilimde yer alan erkeklerin
servetlerinin en 6nemli bileseni gelir getirici faaliyetler idi. Ayni grubun toplam servetleri icerisinde en biiyiik
ikinci payi ise gayrimenkul varliklar olusturmakta idi. En yoksul kesimde ise sahip olunan ekonomik giiciin
sinirli olusunun dogal sonucu olarak servetin 6nemli bir kismi giinliik kullanima konu olan sahsi esyalardan
olusmakta idi. Diger servet unsurlari artan-azalan egilim gostermekle birlikte sermaye kalemi yoksullara
dogru gidildikce azalmakta, sahsi esyanin toplam servet icindeki payi yoksullara dogru gidildikce artmakta
ve son olarak alacaklar genel olarak servetin sinirli bir bollimiinii olustursa da yoksullara dogru gidildikge
toplam servet icindeki payi azalmaktadir. Bu 6n bulgulardan sonra tim bu servet formlarinin esitsizligin
tarifine olan katkisi daha detayli bir incelemeyi gerektiriyor.

2.1. Galata'da Servet Esitsizligin Kaynaklari Nelerdir? Ayrisma Analizi

Terekelerde bulunan tiim serveti kategorize ederek varlikli ya da yoksul gruplarin ellerindeki zenginligi
nasil kullanildig anlasilmaya calisildi. Boylece zenginlerin ve yoksullarin yalnizca geride biraktiklari toplam
servet bakimindan degil; elinde bulundurduklari ekonomik giicli kullanim sekilleri agisindan da farklilastig
tespit edildi. Peki bu servet tiirlerinin her biri genel esitsizligi nasil sekillendirmis olabilir? Ornegin bir servet
kaynagi toplam servetin biiyik bir kismini olusturuyor ise esitsizlik iizerinde mutlak artirici etkisi mi olur?
Ya da toplam servetin yalnizca sinirli bir parcasini olusturan bir servet bileseni, esitsizlik lizerinde sinirli
etkiye sahiptir yorumu dogrudan yapilabilir mi?

Lerman ve Yitzhaki toplam gelir esitsizliginin farkli gelir kaynaklarina gore ayristirarak;

G= Zszl SpGy, Ry,

seklinde ifade edilebilecegini gosterdi.5® Bu formiilasyonda;

* Sy : Gelir kaynaginin toplam gelir icerisindeki payi

*Gy : k gelir kaynaginin esitsizlik derecesi

60Robert Lerman-Shlomo Yitzhaki, “Income Inequality Effects by Income Source: A New Approach and Applications to the United States”, The
Review of Economics and Statistics, LXVII/1(1985), 151-156.

P (T P

P 65
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*Ry : Gelir kaynagi ile toplam gelir dagilimi arasindaki korelasyonu ifade eder.

Gini katsayisinin bu sekilde ayrismasi her bir gelir/servet kaynaginin genel esitsizlige katkisini bu 3
unsurun belirleyiciliginde ifade ettigi icin daha somut ve kolay anlasilir sekilde yorumlar Uretir. Farkli bir
ifadeyle toplam servet icerisinde her bir servet kaynaginin ne kadar 6nemi oldugu, ilgili servet kaynaginin
ne derece esitsiz dagildigi ve son olarak servet kaynagi ile toplam servet dagiliminin ne derece iliskili oldugu
uzerinden ilgili servet kaynag ile ilgili daha anlasilir sonuclar uretilebilir. Bu formiilasyon kullanilarak
esitsizlik servet tiirlerine gore ayristirilmaya calisilacaktir.®’

Bu yontemde sozgelimi toplam servetin goreceli olarak biyiik payini olusturan bir servet bileseni, ancak
esitsiz dagildigi bir durumda (yani yiiksek bir G,) genel esitsizlik lizerinde bir etkisi olabilir. Ancak bu etki
potansiyel bir etkidir ve ilgili servet tiirliniin toplam refah icerisindeki onemi ve bu servet kaynagi ile toplam
refah dagiliminin korelasyonu ile beraber mutlak bir etkiye dontsebilir. Ornegin bir servet kaynag esitsiz
dagilmis ancak toplam refahla yiiksek oranda iliskili degil ise toplam zenginlik icerisindeki payina da bagli
olarak bu servet unsurunun esitsizlige katkisi negatif olabilir.

Servet unsurlarinin incelendigi boliimde yapilan kategorizasyon burada ayni sekilde kullanilacaktir.
Dolayisiyla esitsizlik gayrimenkul, sermaye unsurlari, nakit, alacak, tasinabilir mallar, borg ve koleler olmak
uzere 7 farkli servet tiiriine ayristirilacaktir.

Tablo 8

Genel Esitsizligin Servet Formlari Bazinda Ayristirilmasi (Erkek)
Kaynak Sk Gk Rk Oran Degisim
Gayrimenkul 0,3336 0,8 0,7871 0,298 -0,0355
Tasinabilir Mallar 0,2087 0,65 0,7714 0,1479 -0,0608
Sermaye 0,281 0,89 0,813 0,2865 0,0055
Nakit 0,163 0,89 0,8023 0,1653 0,0022
Borg¢ -0,1957 -0,78 -0,489 -0,1057 0,0899
Alacak 0,098 0,92 0,7749 0,0988 0,0008
Kole 01114 0,9 0,771 0,093 -0,0021
Toplam servet 0,71

*Hesaplamalar GSS'nden elde edilen Miisluman erkek terekeleri tizerinden yapilmistir.

Tabloda yer alan sonuglar gayrimenkul, tasinir mallar, sermaye, nakit, borg, alacak ve kole seklinde
kategorize edilen her bir ayri servet unsuru igin ilgili servet unsurunun toplam servet icerisindeki yerini,
her biri icin hesaplanan Gini skorlarini, ilgili servet unsuru ile toplam refah dagilimi korelasyonunu, servet
bicimlerinin genel giniye olan katkisini ve son olarak her bir servet unsurundaki %7'lik artisin diger unsurlar
esit tutuldugunda toplam servet esitsizligi izerindeki etkisini biiyiikliik ve yon bakimindan ifade ediyor.

Esasen tasinabilir mallar hari¢ her bir servet unsuru genel olarak yiiksek derecede esitsiz dagilmis
goriiniiyor. Bliyiik cogunlugunu sahsi esyalar ve giinliik kullanim unsurlarinin olusturdugu tasinabilir mal-
larin diger servet bicimlerinden nispeten daha adil dagildigi baska ¢alismalarca da saptanmisti.62 Tasinabilir
mallar gorece daha az esitsiz dagilmis olmakla birlikte genel esitsizlik izerinde esitleyici etkisi vardi. Ote
yandan gayrimenkul tiiriindeki servet unsuru tasinir mallara gore daha esitsiz (0,80) dagilmis goriiniiyor.
Ancak servetin gayrimenkul formu da genel esitsizlik lizerinde azaltici etkiye sahip. Benzer sekilde koleler

61Lerman ve Yitzhaki'nin ayristirma yontemi, Lopez-Feldman tarafindan gelistirilen Stata'da uygulandigi sekliyle, “descogini” komutu ile Galata
terekelerindeki servet verileriyle kullanitmistir.

62Frik Bengtsson-Anna Missiaia-Mats Olsson-Patrick Svensson, “Wealth inequality in Sweden, 1750-1900", The Economic History Review, LXXI/3
(2018), 787.
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de ¢ok yiiksek gini skoruyla dikkat ¢ekiyor. Ancak bununla birlikte kole tiiriinden servetteki %1'lik artis diger
unsurlar esit tutulursa genel esitsizlik lizerinde oldukca sinirli da olsa negatif etkiye sahipti.

Sermaye, nakit, borg ve alacaklar ise benzer sekilde esitsiz dagilmislardi. Fakat bununla beraber varlikli
gruplari desteklediler. Sermaye unsurundaki %1'lik artis diger servet formlari esit tutuldugunda genel esit-
sizligi % 0,005 artiriyor. Negatif servet unsuru olan borgluluk da varlikli gruplari daha fazla destekledi ki bu
nevi servetteki %1'lik artis toplam giniyi daha belirgin sekilde artiriyor.

Tablo 9
Genel Esitsizligin Servet Formlari Bazinda Ayristirilmasi (Kadin)

Kaynak Sk Gk Rk Oran Degisim
Gayrimenkul 0,2323 0,88 0,8245 0,276 0,044
Taginabilir Mallar 0,523 0,58 0,8893 0,439 -0,084
Sermaye 0,018 0,98 0,8124 0,023 0,005
Nakit 0,0515 0,95 0,7774 0,062 0,011
Borg -0,0439 -0,93 -0,5548 -0,037 0,007
Alacak 0,1781 0,83 0,8453 0,204 0,026
Kole 0,0409 0,89 0,5382 0,032 -0,009
Toplam servet 0,61

*Hesaplamalar GSS'nden elde edilen Miisliiman erkek terekeleri izerinden yapilmistir.

Kadinlarda da benzer sekilde tasinabilir mallar diger servet formlarina kiyasla daha az esitsiz (0,58)
dagilmis goriiniiyor. ilaveten bu servet bicimi yoksullar diger kaynaklardan daha fazla desteklemis.
Koleler ise esitsiz dagilmis olmakla birlikte genel esitsizlik iizerinde oldukga kiiciik negatif etkiye sahipler.
Gayrimenkul varliklar da esitsiz (0,88) dagilmakla birlikte bu servet bicimindeki %7'lik artis digerleri esit
tutuldugunda toplam servet ginisini % 0,04 artiriyor. Sermaye unsurundan daha az esitsiz dagilmis olmasina
ragmen alacaklardaki %1'lik artis toplam servet ginisini cok daha fazla (alacaklarda % 0,026 sermaye unsu-
runda %0,005) artiriyor. Farkli bir ifadeyle mehir uygulamasinin varlikli kadinlari diger servet formlarindan
daha fazla destekleyerek esitsizlik lizerinde artirici etkisi olmus gibi goriinliyor. Son olarak nakit varliklar ve
borclar da oldukca esitsiz dagilmakla birlikte toplam servet esitsizligi iizerinde artirici etkisi bulunuyor.

Tablo 10
Genel Esitsizligin Servet Formlari Bazinda Ayristirilmasi (Kirsal)

Kaynak Sk Gk Rk Oran Degisim
Gayrimenkul 0,649 0,62 0,8011 0,579 -0,07
Taginabilir Mallar 0,137 0,45 0,5216 0,058 -0,079
Sermaye 0,317 0,86 0,7865 0,382 0,066
Nakit 0,018 0,94 0,5124 0,015 -0,002
Borg¢ -0,264 -0,75 -0,2295 -0,081 0,18
Alacak 0,067 0,82 0,348 0,034 -0,033
Kole 0,077 0,67 01324 0,012 -0,065
Toplam servet 0,56

Kirsal bolge olarak tanimlanan istinye nahiyesine bagli koylerde vefat eden erkeklerin terekeleri
uzerinden hesaplanan gini ayrismasi sonuglarina gore sermaye ve borclanmadaki %1'lik artislar sirasiyla
toplam servet ginisini % 0,06 ve % 0,18 artiriyor. Tasinir mallar burada da diisiik gini skoru ve esitleyici etkisi
ile dikkat cekiyor. Nakit servet formu ise oldukca esitsiz dagilmis olmasina ragmen toplam gini lizerinde

Tarih Dergisi-Turkish Journal of History, (86): 45-70 .L‘ N [ o7



17. Yiizyilin ilk Yarisinda Galata'da Servet Esitsizligi: Tereke Kayitlarindan Bulgular 2 Gelegen, 2025

belirleyiciligi az ve bu servet tiirlindeki % 1'lik artis total gini lizerinde ¢ok sinirli diizeyde de olsa esitleyici
etki yaratiyor. Alacaklar ise benzer sekilde esitsiz dagilmakla birlikte yoksullari desteklemis goriiniiyor.

Sonug

Endiistri oncesi esitsizligin yapisi ve evrimi son donemde iktisat tarihgilerinin iizerinde siklikla ¢alistig
konulardan birisidir. Dogrudan kaynaklarin yoklugunda iktisat tarihgileri bu esitsizligi vergi listeleri ve miras
dokiimleri gibi dolayli kayitlar kullanarak hesaplamaktadir. Bu calismada da 1596 ila 1644 yillarina denk
dusen toplam 45 adet sicil taranarak elde edilen 919 tereke kullanilmistir. Galata sicillerinden elde edilen
terekeler gosteriyor ki; erkeklerde servet dagilimi kadinlara gore ¢ok daha kutuplasmis idi. Genel popiilasyon
esitsizligi 0,71 ile cagdasi bati liman bolgelerinden daha yiiksek goriinmektedir. Osmanli dahilinde Galata
bir parca daha yiiksek olmakla birlikte ilgili donem icin tespit edilen kent esitsizlikleri ile yakin diizeyde
bir esitsizlige sahiptir. Fakat Galata zenginleri ve yoksullari daha polarize goriinmektedir. Nitekim ilk %20'lik
servet grubunun toplam servetten aldigl pay benzer olmasina karsilik varlikli %3 ya da en varlikli %1'in
yoksullara orani gibi dlciitlerde Antep’ten belirgin sekilde daha esitsiz bir yapidadir. Ozetle 17. yiizyil ilk yarisi
icin Galata’'da tespit edilen esitsizlik, bu liman bolgesini cagdasi Bati sehirleri ile benzer bir esitsizlik skalasi
icerisine dahil ediyor. Tespit edilen esitsizlik diizeyi, 6zellikle sermaye birikimi baglaminda miras hukuku
ve devletin etkin roliiniin yiiksek esitsizlige yol acamayacagi on kabuliiniin tekrar diisiiniilmesi gerektigini
ortaya koymaktadir.

Sahip olunan servetin bir kismi kisinin sahip oldugu unvan, sifat ya da meslek ile agiklanabilir goriin-
mektedir. Nitekim ust sinif askeri unvana sahip kimseler ile servet tutari arasinda anlamli bir iliski olmakla
birlikte bu grup icerisinde aga unvanlilar diisiik gini skoruyla servet-unvan iliskisinin en kuvvetli oldugu grup
olarak goze carpmaktadir. Ancak hemen eklemek gerekir ki bazi unvanlarin servet ile anlamli iliskisi olsa da
genel esitsizligin cok daha biyiik bir bileseni bu gruplar icerisindeki esitsizlikten kaynaklanmistir. Farkli bir
ifadeyle unvanlarin 17. yiizyil icin servet uzerindeki belirleyici etkisi bir parca asinmis goriinmektedir. Farkli
bir kategori olarak meslegi kaptan-reis olanlar, haci olanlar ve seyyid sifatina sahip bulunanlarin anlamli
sekilde daha varlikli olduklari tespit edildi. Bolgeler icerisinde ise Kasimpasa hem esitsizligin yiiksek oldugu
hem de ortalama servetlerin yiiksek oldugu bir bélge olarak dikkat cekmektedir. Oyle ki kaptan-reislerin
onemli bir kismi Kasimpasa dahlindeki mahallelerde yasiyordu. Kirsal bir bolge olarak degerlendirilen
istinye ise belirgin bir sekilde diisiik esitsizlige sahipti.

Esitsizligin dogasinin anlasilmaya calisildigl boliimde ise her bir servet unsurunun popiilasyon esitsi-
zligine olan katkisi incelendi. Sonuclara gore erkek zenginler varliklarinin onemli bir kismini gelir getirici
faaliyet olarak sermaye nevi unsurlara ayirdilar. Bununla birlikte tasinir mallar nispeten daha az esitsiz
dagildi ve yoksullari destekledi. Gayrimenkul varliklar ise esitsiz dagilmasina ragmen yoksullari destekledi.
Nitekim yoksullarin onemli bir kisminda tamami olmasa da bir tasinmazin bir miktar hissesine sahip olmak
oldukga yaygin bir durumdu. Koleler de benzer sekilde oldukca esitsiz dagilmasina ragmen ¢ok sinirli da olsa
yoksullari destekledi. Nakit varlik ise erkek veri grubu icin esitsizligi artiran servet formu idi. Kirsal kesimde
ise bor¢clanma ve sermaye unsuru disindaki tiim varlik formlari esitleyici etki yaratti.

Kadinlarda benzer sekilde tasinir mallar daha az esit dagilmisti ve yoksullari destekledi. Kole tiirii varlik
bicimi de esitsiz dagilmasina ragmen esitsizlik lizerinde negatif etkiye sahipti. Alacak ve gayrimenkul varlik-
lar ise popiilasyon esitsizligini artirici yonde etki yapti. Nitekim bu alacaklarin neredeyse tamamina yakinin
mehir oldugu dikkate alinirsa, mehir pratiginin varlikli kadinlari destekleyerek esitsizligi artirici yonde etki
yaptigl soylenebilir.
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