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TABULA RASA: NECIP FAZIL KISAKUREK VE CEVAT RIFAT ATILHAN'IN
GOZUNDEN OSMANLI IMPARATORLUGU'NUN FiLIiSTIN CEPHESI

Pmar OZDEN CANKARA
OZET

Sag Muhafazakar-Islame1 akimin diigtiniirlerinin temel amaci Tiirkiye’nin lideri oldugu bir Islam
Birligi’nin yaratilmasidir. Ancak Osmanli Imparatorlugu’nun sona ermesinden sonra kurulan Cumhuri-
yet rejiminin, hilafet kurumunu kaldirmasi onlarm temel amaglart igin kabullenemedikleri bir husus
olmugtur. Bu durumun dogrudan yaraticist olarak gordiikleri Mustafa Kemal’e karsi kinlenen diigtinirl-
er, onun hem askeri kimligine, hem de politik kararlarina kars1 ithamlarda bulunmaya baglamiglardir. Bu
durum onlarin 1. Dinya Savasi yillarinda Filistin Cephesi’nde Osmanli askerlerinin geri gekilmek
zorunda kaliglari ile ilgili olarak imalar izerinden alternatif bir tarih yazimcilig1 geligtirmelerine vesile
olmustur.

Anahtar Kelimeler: Necip Fazil Kisakiirek, Cevat Rifat Atilhan, Filistin, I. Diinya Savagi

Tabula Rasa: Ottoman Empire’s Palestine Front In The Eyes Of Necip Fazil Kisakiirek And Cevat

Rifat Atilhan

Summary

The main purpose of Rightern Conservative-Islamic Wing’s philosophers is to create an Islamic
Union with Turkey’s leadership. But after the dissolution of Ottoman Empire, newly established Repub-
lic repealed the Caliphate. This case was never accepted by the philosophers in the cause of their main
purpose. They developed resentment to Mustafa Kemal because he was the establisher. As a result they
began to accuse not only his military identity, but also his political decisions. By this way, they construct-
ed an alternative historiography with hints for Ottoman soldiers who regressed at Palestinian front in the
First World War.
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1. GIRiS
Louis Althusser’in 1974 yilinda “Felsefe ve Bilimadamlarmin Kendiliginden Felsefesi” baglikli

eserinde tartigtig1 gibi “felsefi sorunlar ipso facto bilimsel sorunlar degildir” (Althusser, 2003).
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1 ¥rd. Dog. Dr. Bilecik Seyh Edebali Universitesi, I.1.B.F., Siyaset Bilimi ve Kamu Y 6netimi Boliimii.
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Benzer anlayigla siyasal sorunlar, pozitif bilimler gibi ampirik olarak ele alimip, bilim insanlarinin kendi
ideolojik goruglerinden arindirarak objektif bir kalemle yaziya dokebildikleri ¢aligmalar olamamaktadir.
Ideolojik aglarla gevrelenmis insanin diinyay: algilayis1 ve tarihsel olaylar1 yorumlayisi da ideolojik-
legmis olmaktadir. Sadece Althusser degil, Max Weber de “siyaset bilimeinin degerlerden arindirilmig ve
aksiyolojik yansizlik statiisiine erigen bir bilim tiretebilme faaliyeti”ne dikkat ¢ekmektedir. Burada sorun
bir sosyal bilimcinin epistemolojik olarak ele aldig1 bir aragtirmasinda, kendi kigisel yargilarin, fikirleri-
ni ve kaygilarini da aktarma olasilig1 barmdiran bir séylem gelistirebilmesinden kaynaklanmaktadir
(Vergin, 1999: 50).

Bilimin siyasetle ve dahasi bilim insanin da siyasetle bu mahiyetteki iligkisi géz oniinde bulundu-
ruldugunda, ideolojilerin bel kemigi olan ve birer bilim insani olma iddiasindan irak olan dugiintrlerin
tarihsel ve siyasal geligmeleri tarafsiz bir yaklagim ile ele almalart ontolojik olarak mimkiin degildir.
Dolayistyla ideolojilerin ana tagiyicilart olan diigiiniirler zaten siyasallagmigtir ve bu nedenle tarihsel
geligmeleri kendi ideolojik kaygilari zemininde yeniden ve hatta sil bagtan kurgulamaktadir.
Descartes’in  gliniimtizden yiizyillar dnce soyledigi gibi (Bagce, 2004: 216); “eger tim insanlar
butiiniiyle diiriist ve agik s6zIi olmug olsalardi ve bize kuskulu gorigler gergek diye dayatilmasaydi,
kimse bagkasi tarafindan kargiti savunulmamig higbir gey ileri stirmedigi igin hangisine inanmamiz
gerektigi belirsiz kalacakti.”

Birer siyaset mithendisi olan Tirk Sag Muhafazakar-slamci diisiiniirlerin en temel sorunsali Osmanli
Imparatorlugu’nun yikilmasinm ardindan radikal bir devrimle insa edilen ve tiimiiyle Batili kiilttire
eklemlenen bir idari yapmin yani cumhuriyetin inga edilmesidir. Sag Muhafazakar-Islamer dustindirler,
Osmanli gegmigine bir set ¢ekilmesine ve yeni bir kiltiirin ingasinda manevi 68elerin 6n plana alinma-
masina odaklandiklarindan cumhuriyetin kurucu kadrosunun atti31 her adimdan rahatsiz olmaktadirlar.
Cumbhuriyet’in “tek ctimle halinde sol ¢igirm ismi” oldugunu diigiinen Necip Fazil’a gore Tirkler
topraklarini Batililardan kurtarabilmis ancak toplumun ruhu olan diigiince diinyasi kurtarilamayarak,
Bat1 taklitgiligine girisilmistir (BUYUK DOGU, 1943: 2)".

Yeni Tirkiye’nin sadece modern yagam tarzi ve ig¢ dinamikleri degil, dig politika doktrini de onlar
tarafindan hizla elestirilmektedir. Cumhuriyet’in dig politika konseptinde imparatorluk mirasi
Ortadogu 6zelinde devralmamasi ve bu alana “Araplar I. Diinya Savagi’nda bizi arkamizdan vurdu” savi
tizerinden uzun bir siire kayitsiz kalmasi Sag Muhafazakar-Islamer disiintirler tarafindan kabul

edilemeyecek kadar buyiik bir hatadir.

2 Necip Fazl s6z konusu yazisini “Biiyitk Dogu” mahlasi ile kaleme almistir.
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Bu nedenle dugiintrler, erken Cumhuriyet’in Ortadogu politikasin elegtirirken de olaylarin sorumlusu
olarak gelencksel otekilerini; Mustafa Kemal’i kullanmiglardir. Hatta Mustafa Kemal’in 6zellikle
Filistin cephesinde aldig1 stratejik kararlar nedeniyle Imparatorlugun iflasinin geldigine iliskin farkl bir
tarihsel kurgu inga edilmektedir.

Tirkiye’de alternatif tarih yazimcilidi, resmi tarihin aktardigi bilgilere yapilan itiraz tzerinden
sekillenmektedir. Itiraz yapilirken tarihi bilgilere farkli anlamlar ve gondermeler yiiklenmektedir. Sag
Muhafazakar-Islamer dustiniirler, basta Arap topraklart olmak tizere hitap ettikleri Miisliman
cografyalari, kultirleri ve siyasalart detayl bir sekilde bildiklerinden bu alternatif tarih anlatisini inga
ederken, gergek olan ile kurgusal olan1 harmanlayarak algisal bir karigiklik yaratmaktadirlar. Yaptiklart
sey aslinda tarihe yeniden gekil verip farkli anlatilarla dokuma yaparak, cumhuriyet ile olan hesaplagma-
larinda kendilerini hakli ¢ikartmaya galigmaktir. Mustafa Kemal’in toprak bitinligi, ekonomik ve
siyasal bagimsizlik gibi ilkeleri uluslararasi sisteme kabul ettirmesine ilisgkin 6nemli katkilart
yadsmarak, sadece igyapiya iliskin devrimsel bir hareketin onctligiinii yapmasina odaklanilir.
Dolayistyla askeri, politik ve stratejik bagarilari goz ardi edilerek, sanki attig1 her adum bir felakete sebep
olmug gibi bir anlatim yaratilir.

Sag Muhafazakar-Islamer diistiniirler, I. Diinya Savasi’nin ¢ikmasindaki hedefin Osmanli Imparator-
lugu’nu pargalamak ve topraklarmnin bir kismi tizerinde Yahudi devleti kurmak olduguna inandiklar
igin, Milli Miicadele bagta olmak iizere yeni kurulan Tiurkiye Cumhuriyeti’nin i¢ ve dig politik meselel-
erini hep bu “Yahudi oyunu” ilkesi tizerinden agiklamaktadirlar. Bu kapsamda Mustafa Kemal’in
Selanik dogumlu olmasi bile onlar igin bagli bagina sorgulanmasi ve tizerinde diigiiniilmesi gereken bir
seydir. Dolayistyla tim siyasal iliski aglarmi Yahudi-Mason komplosu tzerinden oren Sag
Muhafazakar-Islamer disiintirlerin yakin tarihe iliskin kurguladigi birbirinden farkl: tarihsel olaylar
semast vardir. Bu galismada amag, Sag Muhafazakar-Islamci diistincenin 6nde gelen distiniirlerinden
olan Necip Fazil Kisakiirek ve Cevat Rifat Atilhan’in Filistin sorunu iizerinden bu dil ingasim nasil
kurguladiklarini analiz etmektir.

2.Birinci Diinya Savasi'nda Osmanli imparatorlugu’nun Filistin Cephesi'nde Yasanilanlar

Osmanli Imparatorlugu I. Diinya Savasi esnasmnda hem imparatorluk igerisinde yagayan Tiirk
olmayan Miisliiman niifusu bir arada tutabilmenin yolu olarak, hem de Ingiltere’nin hakimiyetinde

bulunan Miisliman ahalinin destegini saglayabilmek umuduyla gareyi cihat ilan etmekte bulmusgtur.
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Hem Ingiltere, hem de Osmanli Imparatorlugu Ortadogu cografyasmin n planda olan liderleri ile
temaslar kurarak onlarm savagta kendi yanlarinda yer almalarmi saglamaya galigmigtir. Hatta Araplar,
savag Oncesinde Osmanli hakimiyetini ve hilafetini sorgularken, savag bagladiktan sonra Osmanli
Imparatorlugu’na kars1 kuskucu tavirlarini noktalamislar ve hatta devlete baghliklarini dile getirmisle-
rdir. Ancak yogun Ingiliz propagandasinin etkisi ve imparatorlugun gokiise dogru yol aldiginmn anlagil-
masi ile Araplar da kendi kaderlerini ¢izme yoniinde bir kurtulug gabasina girigmigtir (Kasim, 2000: 426,
462).

I. Diinya Savagi esnasinda giney cephesinde bulunan Osmanli ordusuna bakilacak olursa, Ferit
Cemal Mersinli 12 Nisan 1914te $am’da bulunan 8’inci Kolordu Komutani’dir. Araplar arasinda
alevlenen milliyetgilik fikirlerini dnlemek maksadinda olan Ferit Cemal Mersinli, Ocak 1915’de yaptig1
bir konugmasinda “Araplarin ve Turklerin aym halifeye bagl olduklarini, iki milletin inangta kardeg
oldugunu” ifade etmistir. Burada amag, imparatorluktan olasi kopmalart engellemek igin farkli etnik
unsurlar1 Islam birligi gatis1 altinda bir arada tutmaktir. Savasin baginda ayrilikgr hareketleri bariggil
yaklagimlarla engellemeye galigan Ferit Cemal Mersinli, bir noktadan sonra kendisi otoriter ve baskict
bir siyasa izlemeye baglamistir. Subat 1915°de Siiveys Kanali hiicumunda bagarisiz olan Ferit Cemal
Mersinli, Beyrut’ta bulunan Fransiz Konsoloslugu’nun belgelerine dayanarak ihanet ettigi iddia edilen
15 Arap’in idam edilmelerine neden olmugtur. Bu tarihten itibaren Beyrut’ta Burc Meydani’nda ve
Dimasgk’ta Merc Meydani’nda Arap milliyetgiligi tilkasi izleyen Araplar asilmig, diger bazilan ise
hapishaneye gonderilmistir (Kasim, 2000: 462, 467). Idam edilenler arasinda mebus olan Sefik
el-Miieyyet, ayan azasi olan Abdiilhamit Zohravi, gazeteci Abdiilgani Ariysi ve sair Refik Rizik Sellum
bulunmaktadir (Atay, 2012: 50).

Idam edilenler yiiksek mevki sahibi kisilerdir ve asilmalarma neden olan belgeler I. Diinya Savast
dncesine aittir. Hatta 1913te ¢ikartilan genel af ile bazilarmin suglan affedilmigtir. Ancak Ferit Cemal
Mersinli bu kigilerin hala daha ayrilik¢ilik yolunda olduklar iddiasi ile onlarin idamina hikmetmigtir.
Divan-1 Harp’te yapilan yargilama sonucunda sadece dort kiginin idamina karar verildigi halde Ferit
Cemal Mersinli kendisine teblig edilen karar kagidini eline alip yirmi kiginin isimlerinin yanimna “idam”
yazmigtir ve Divan-1 Harp bu sekilde karar almig gibi uygulanmigtir (Bayur, 1991: 221).

Osmanli askeri-biirokratlarinin bu sert politikalarinin yanmi sira Osmanli ordusunun ihtiyaglarinin
kargilanmast i¢in ek vergiler konulmasi ve savas kosullarinda bazi hane halklarina ait mallarin miisadere
edilmesi Araplarm Osmanli yonetimine kargt hognutsuzluk igerisine girmelerine neden olmugtur

(Kasim, 2000: 462, 467). Tum bu geligmeler Araplar arasindaki huzursuzluklar arttiric: bir etki 188).
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yaratmig, Arap milliyetgiligi tlkiistiniin tutunum ideolojisi haline gelmesine ortam yaratmugtir (Tur,
2007: 229). Kemal Karpat bu noktada bir parantez agmakta ve Ferit Cemal Mersinli’nin emriyle hain
olduklar1 iddiast ile asilan Arap aydmlarmin aslinda Osmanlh kargiti olmadiklarina ve bu nedenle bu
idamlarin Araplar arasinda derin duygusal karmagikliklar yarattigma dikkat gekmektedir (Karpat,
2012:188).

Fransiz Ihtilali ile 6nce tiim Kita Avrupasi’m saran ve daha sonra dalgalar halinde Avrupa dist
alanlara da yayilan milliyetgilik hareketleri, Ortadogu’da bulunan Araplari da kiskacina almistir. Ustelik
Ingilizlerin uzun zamandir devam eden Osmanli hilafetine karst Arap hilafetinin daha mesru temellere
oturdugu tezi, Osmanli askeri-burokratlarinin baskici yaklagimlart arttikga daha ¢ok taraftar bulmaya
baglamigtir. Bu esnada Ferit Cemal Mersinli, savagin baginda bu hareketleri bariggil yaklagimlarla
engellemeye galigtiysa da, bir noktadan sonra bizzat kendisi otoriter bir siyasa izlemeye baglamigtir. Bu
donemde Mustafa Kemal ise Diyarbakir’daki 2. Ordu Komutanligi’nda gorev yapmaktadir. Mustafa
Kemal’in bolgeye geliginden g¢ok once 10 Haziran 1916’da Serif Hiiseyin, Mekke’deki sarayinin
balkonundan Turk askeri kiglasina birkag defa ates ederek Arap isyanini ba§1atm1§t1r3. Dolayisiyla
Mustafa Kemal bolgeye geldiginde Araplar goktan ayrilikgilik heveslerini siyaseten uygulamaya
koymugtur. Ayaklanmig olan Serif Hiiseyin ve ogullar1 Emir Faysal, Zeyd, Abdullah ve Ali’nin artik
Osmanli Imparatorlugu’na sadakat gostermeleri beklenilemez.

Ferit Cemal Mersinli, yine de 13 Kasim 1917°de Serif Hiiseyin’e bir mektup yazarak
“kandirildiklarini kabul etmeleri kosuluyla isyanlarinin affedilecei” seklinde bir teminat vermigtir. Ferit
Cemal Mersinli’nin halen yapmaya galigtig1 sey Araplar arasinda Arap milliyetgiligi yerine bir Islam
birligi alkiisti yaymaktir (Tir: 2007, 232)4. Onun bu yaklagimlarinin bagta Cevat Rifat Atilhan olmak
tizere Sag Muhafazakar-Islamer distiniirlerin sistem algisina oturdugu gorilmektedir. Dolayisiyla Ferit
Cemal Mersinli’nin onlar tarafindan desteklenmesi ideolojik bir perspektife de oturmaktadir.

Ote yandan Mustafa Kemal Halep’teki 7. Yildirnm Ordusu Komutanhigi'na 5 Temmuz 1917°de
atanmugtir. Mustafa Kemal’e bagl olan 3. Kolordu Komutanligi’na Albay fsmet (Inénii), 20. Kolordu
Komutanligi’na ise Ali Fuat Paga (Cebesoy) komuta etmistir (Kemal, 2010: 40). Mustafa Kemal,
Yildirim Ordulart Grubu Komutani General Falkenhein ile hem onun Arap politikasi, hem de Osmanl
askerleri ile Bagdat’a yonelmek konularinda anlagamaymeca 1917 yilinda gorevinden istifa etmigtir
(Bayur, 1991: 383). Ferit Cemal Mersinli ise 17 Ocak 1918’de Suriye ve Bat1 Arabistan Genel Komutani
olmugtur. 17 Subat 1918°de Suriye ve Bati Arabistan Genel Komutanhigi 4’tncii Ordu’ya
donugtiirtiliinee, Ferit Cemal Mersinli bu ordunun komutant olmustur.

10

4 Tur soz kenusu makalesinde Ferit Cemal Mersinli'nin su sezlerine de yer vermistir: “Ingilizler vaatleriyle Serif Huseyin'in bastnt basardilar Rus gizli gimiza gore onu

3 Serif Hoseyin'in isyan: hakkinda daha detayls bilgi icin bkz.: Kasim, 2000 468

Mezopotamya, Hicaz ve Suriye’nin Halifesi yapacaklarini soylediler. Ama simdi Ingiliz kantyla kazandiklart Mezopotamys'y1 Serif Huseyin’e veremeyeceklerini, yapabileceklerinin Serif Huseyin'i Ingiliz
kerumast altindaki Mekke ve Medine nin Valisi olarak birakmak oldugunu seyluyorlar. Serif Huseyin bu duruma gok bozulmustu. Ve bende firsattan yararlanarak O’na annesi Turkiye'nin sinesine geri
dénmesi ve Ingilizleri birakmas: igin bir mektup yazdim. Gunkn Ingilizler Islam’a ve Moslimanlara karsidir. Bu yonde karar verecegine buyuk inancim var... Bir sire once bazi Araplart astigim dogrudur.

Bunu kendi istegimle degil Enver'in sezuyle yaptim ve isin dogrusu tum idamlar Islam’ n kurallar gercevesinde gergeklestirilmistic”
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23 Ocak 1919°da ise Yildinim Ordular Mufettigi olmugtur (Toker ve Aslan, 2009: 18). Subat 1918’de
Yildirim Ordulart Grubu Komutani General Falkenhein’in yerine Maregal Liman Von Sanders atandik-
tan sonra 7 Agustos 1918’de Mustafa Kemal ikinci kez 7. Ordu Komutanligi’na atanmigtir (Hatipoglu:
2009, 33-34).

Osmanli Ordusu; 1. ve II. Kanal Harekati, I, II. ve III. Gazze Muharebeleri, I. ve IL. Seria Muharebel-
eri ve Nablus Meydan Muharebesi sonucunda Filistin, Urdiin ve Suriye’den gekilerek Adana’ya donmek
zorunda kalmigtir® Bu dénemde bdlgedeki Ingiliz ordularmm komutani General Allenby’dir. General
Allenby, Emir Faysal’in komuta etmekte oldugu Arap ordular ile eggiidiim igerisinde hareket ederek
bolgedeki 7., 8. ve 4. Kolordulara kargi 19 Eylal 1918’de taarruz harekati gergeklestirmistir (Kemal:
2010, 40-41).

Ferit Cemal Mersinli’nin 4. Ordu’su ve Cevat Paga’nin 8. Ordu’su agir bir yenilgi alinca, 26 Eylil
1918 gecesinde Mustafa Kemal ile birlikte s6z konusu ti¢ komutan Dera’da bir araya gelmigtir. Yildirim
Ordular Grubu Komutani Maresal Liman Von Sanders, agir tahribat alan 8. Ordu’ya ihtiyag kalmadigin-
dan 8. Ordu Komutani Cevat Paga ve 22. Kolordu Komutani Albay Refet (Bele)’nin bolgeden ayrilma-
larina karar vermigtir (Kemal: 2010, 42). Osmanl ordusu Nablus Meydan Muharebesi sonucunda
Halep’in kuzeyine gekilerek, bolgeyi bosaltmak zorunda kalmigtir.

Ayni zamanda birer Osmanli subay1 olan Cumhuriyet’in kurucu kadrolart Anadolu anakarasina
donerlerken cepheden edindikleri tecriibeler 15183mda bir Arap ve Ortadogu politikast belirlemiglerdir.
Turk ordusu bolgeden gekilirken bagta Mustafa Kemal olmak tizere komutanlar hem ayrilik¢1 Araplarin
Ingilizler ile yaptig1 isbirligini unutmamis, hem de basta Halep’te olmak {izere halkin bir kismimn
ayaklanmalarina gahit olmugtur. Mustafa Kemal, Misak-1 Milli olarak adlandirilan Tiirk topraklarinin
sinirlarma iligkin haritay1 olugtururken, buradan edindigi izlenimler Gizerinden hareket etmigtir. Kurucu
kadro uzunca yillar bolgenin Osmanli hakimiyetinde oldugu savi tizerinden Arap topraklarinda hak
iddiasinda bulunmaktan ziyade donemin en popiiler sdylemi olan “self determinasyon” ilkesinin burada
benimsenmesini en uygun hareket tarzi olarak segmistir. Ustelik Mustafa Kemal Osmanli birliklerinin
¢ekildigi son yer olan Halep’ten ayaklanan halka karg1 bir nevi “sokak savag1” yaparak ayrilmak zorunda
kalmis, Halep’in kuzeybatisinda ise Ingiliz ve Araplar ile gatismaya girip, onlar1 yenmistir (Atay: 2012a,
130). 1916 yilinda gergeklesen Arap Isyanmin Tirk ordusuna karsi yapilan bir saldirt olmasinm da
Stesinde yarali Tiirk askerlerinin bile dldiirtilmesi kurucu kadro agisindan affedilemeyecek bir sugtur ve
dolayisiyla bu ayaklanma bir ihanettir (Karpat: 2012, 188). Cumhuriyet’in ilaninin ardindan olugturulan

resmi tarih tezinde Araplara iligkin negatif betimlemenin kokleri buradan filizlenmektedir.

1

S 6z konusu muharebeler hakkinda daha fazla bilgi igin bkz.: Erickson, Edward I, I. Diinya Savast’nda Osmanli Ordusu Canakkale,
Kutit’l Amare ve Filistin Cephesi, (Cev.) Kerim Bagriagik, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlari, 2009.
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Necip Fazil Kisakiirek’in Goziinden Osmanh imparatorlugu’nun Filistin Cephesi

Sag Muhafazakar-Islamcilik akiminmn énde gelen dergileri arasindaki, Sebiltirresad ve Biiyiik Dogu
dergilerinde dikkat ¢eken hususlardan biri, s6z konusu akim dergilerinin dnde gelen yazarlarindan olan
Necip Fazil Kisakiirek ve Cevat Rifat Atilhan’in 1. Diinya Savag1 yillarinda Osmanli ordusunun Filistin
cephesinden geri gekilmek zorunda kaligina iligkin yaratilan alternatif tarih yazimeiligidir. Necip Fazil,
Biyik Dogu dergisinde “Dedektif X Bir” mahlasi ile kaleme aldig1 bir yazisinda 1. Diinya Savagi
yillarinda Filistin cephesinde Osmanli ordusu ile Ingiliz ordusu arasinda bir takim gizli olaylarin
gergeklestiine iligkin bir anlati kurgulamaktadir. Ona gore Filistin cephesindeki bagarisizlik
beraberinde imparatorlugun istila edilmesini ve Mondros Miitarekesi’nin imzalanmasini getirmistir.
Necip Fazil yazisinda bu cephedeki basarisizligin tist tiste alinan bagarisizliklarin dogal bir devami mu,
yoksa kasti olarak alinan birtakim kararlarin mi1 sonucu oldugunu tartigmaya ¢aligmaktadir (Dedektif X
Bir: 1950, 3).

Necip Fazil, bagarisizligin I. Diinya Savagi’nda tist iiste yaganan facialarm bir sonucu oldugunu ancak
cephede alinan kararlarin bir kisminm da bu bagarisizl1g1 tetiklemek maksadinda oldugunu diiginmekte-
dir. Ona gére amag “Turk vatanmin ¢okiigiini “hizlandirmaktir.” Necip Fazil; Filistin cephesinde
bulunan ii¢ ordudan birinin komutanmnin Mustafa Kemal oldugunu, Mustafa Kemal’in Enver Paga
idaresindeki Tiirk ordusunun bagina gelen olumsuzluklardan kurtulabilmek igin tek ¢oziimiin Ingilizlerle
anlasmak oldugunu soyledigini, zaten bolgedeki Ingiliz komutan General Allenby ile birtakim
temaslarinin oldugunu ve nihayetinde komutasi altindaki 7. Orduyu bulundugu bolgeden kimseye haber
vermeden gekmesi nedeniyle diger iki ordunun agikta kalarak Ingilizler tarafindan kusatildigmi iddia
etmektedir. Bolgede kalan iki ordunun da bagina gelenlerden sonra imparatorlugun Mondros Miitareke-
si’ni imzalanmak zorunda kalindigimi dile getiren Necip Fazil, iki konuyu dogrudan birbirine baglamak-
tadir (Dedektif X Bir: 1950, 3)’,

Necip Fazil aslinda Filistin cephesinde alinan yenilgiden dolayr Mustafa Kemal’i suglamaktadir.
Mustafa Kemal’in Istanbul’a, 4. Ordu Komutan1 Mersinli Cemal Paga’nin gorevinden almip, komutamn
kendisine verilmesi halinde durumu kurtarabilecegini bildirdigi de Necip Fazil tarafindan éne atilan
savlardan bir digeridir. Mustafa Kemal’in Yildirim Ordulart Komutani olduktan sonra “birkag basit

5500

oyalama muharebesi ile Adana’ya gekildigi” ve Harbiye Nazir1 olmayi talep ettigi ancak Istanbul’un bu
telgrafa olumlu bir yanit vermedigi belirtilmektedir. Necip Fazil; “Iste Turk milletini imparatorluk
enkazi altindan kurtarma hareketi mazide boyle bir istinat noktasina dayamr” demekte ve Mustafa

Kemal’e karg1 ithamlarda bulunmaktadir (Dedektif X Bir: 1950, 10).
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S Necip Fazil’in yazisimn zamanlamast énemlidir. Tiirkiye’de ok partili hayata yeni gegildigi bir dénemdir. I. Menderes hitkiimeti
22 Mayis 1950°de kurulmustur ve ayni tarihte Ismet Inénii'niin cumhurbaskanlign gérevi sona ermis, yerine Celal Bayar
yeni cumhurbagkam olmustur.
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Necip Fazil, cepheye iligkin bu tir iddialarda bulunduktan sonra mevzuyu aslinda gu sekilde
baglamaktadir; bolgede bir Israil devleti Mustafa Kemal’in kasti askeri hatalar1 sayesinde kurulabilm-
igtir. Bu sebeple Necip Fazil Yahudilerin su gekilde bir dua geligtirdiklerini one strmektedir; ... Ve
sevgili vatanimizim Ulu Onderi Kemal Atatiirk’e uzun ve mesut dmirler ihsan eyle, amin.” Sag
Muhafazakar-Islamer digtintirler Mustafa Kemal’in Selanik dogumlu olmasina iligkin Masonluk temelli
bir tarih okumasi yaparlarken, Necip Fazil bununla da yetinmemekte ve neredeyse Mustafa Kemal’i

Israil’in 6nderi olarak hayal etmektedir (Dedektif X Bir: 1951, 9)7.

Cevat Rifat Atilhan’in Anlatimiyla Osmanh imparatorlugu’nun Filistin Cephesi

Cevat Rifat Atilhan, I. Dinya Savagi esnasinda Filistin-Suriye cephesinde 4. Ordu Komutani Ferit
Cemal Mersinli’nin yaveri ve sifre subayir olarak gérev yapmustir. Osmanli Imparatorlugu’nun
Ingilizlere kars1 yaptig1 I. Gazze ve II. Gazze Muharebelerine katilmustir. Osmanli ordusunun Filistin
cephesinde yenilerek, bolgenin Ingilizlerin eline gegmesine birebir tanik olan Atilhan, yazilarinda
suirekli olarak o cephede edindigi anilarina yer vermektedir (Bali: 2006, 404). Necip Fazil gibi Atilhan
da Osmanl ordusunun cephede aldig1 yenilginin faturasini Mustafa Kemal’e yiiklemektedir.

Filistin cephesinde Tiirk ordusunun kargi kargiya oldugu zorluklari cepheden 6rnekler vererek
anlatan Atilhan, 7. Ordu Komutan: Mustafa Kemal’in daha bolgeye atandigi zaman birbirinden ayri
konumlanmig ti¢ orduya yaptig: teftis turu sonunda zayif ve dagmik birliklerle ilgili olarak “her seyin
bittigi” seklinde bir yorum yaptigini belirtmektedir. Oysa Ferit Cemal Mersinli’nin Cezayirli Emir
Abdilkadir Beyin oglu Emir Said ile baglanti kurarak, Arap isyancilarin komutani Emir Faysal’a
ulagmaya galigtigimi ve bunda da bagarili oldugunu aktarmaktadir. Atilhan’in iddiasina gére Emir Faysal,
Osmanli idarecileri Arabistan’a Prusya’nin Bavyera’ya sagladigi gibi bir muhtariyet verme taahhtidiinde
bulunursa diigmanliga son verip, olasi Ingiliz taarruzunun sonuglarindan kurtulma sozii verdigi bir
mektup yollamugtir. S6z konusu mektup Atilhan’in aktardigina gore Harbiye Nazirt Enver Paga’ya
gonderilmigtir (Atilhan: 1950a, 10).

Atilhan, Ferit Cemal Mersinli’nin Harbiye Nazir1 Enver Paga’ya bir bagka telgraf daha géndererek
bolgedeki ordu komutanlarindan birisinin Ingiliz Komutan General Allenby ile temaslarda bulundugunu
ve yine bu komutanin diger ordu komutanlarma Ingilizlerle anlasarak, bolgeyi terk etme teklifinde
bulundugunu bildirdigi yéninde bir baska sav daha ortaya atmaktadir. Atilhan bu bilgileri agiklarken,
kendisinin de bdlgede gorevli bir Osmanli subayi olmasimdan ve bunun da Stesinde Ferit Cemal Mersin-
li’nin $6z konusu telgrafini Harbiye Naziri Enver Paga’ya kendisinin gifre ettiginden séz etmektedir.

Atilhan’in sz konusu anekdotlarini aktardigi yazisinm altina bir kutucuk iginde not diigtilmiis ve
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7 Necip Fazil tarafindan “Dedektif X Bir” mahlasi ile kaleme alinan bir bagka yazida da Yahudilere ait oldugu belirtilen bir dua Tirkgeye
gevrilerek yayimlanmstir. Dedektif X Bir, “Elimize Gegen Bir Yahudi Duasi”, Biiytik Dogu, V. Devre, Say1: 42, Yil: 7, 5 Ocak 1951, 5. 9.
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Ingilizlerle anlagmak konusunda adi gegen komutanin Mustafa Kemal oldugu ifade edilmistir. Filistin
cephesi ile ilgili olarak aktarilan bir diger bilgi; Ferit Cemal Mersinli’ye Osmanli idarecileri tarafindan
vaktinde olumlu bir bilgi verilmedigi i¢in Emir Faysal’in Arap isyancilar ile birlikte Dera bdlgesinde bir
taarruzda bulunmaya hazirlandiklarina iligkindir (Atilhan: 1950a, 10).

Atilhan, Ferit Cemal Mersinli igin olumlu bir anlatim kurgularken William Hale, 1915 ve 1916 yillarinda
Ferit Cemal Mersinli ile Rahmi Evranos’un imparatorlugun savagtan kurtulmas: ve kendilerinin
hitkiimete gelebilmeleri umuduyla Ingilizler ve Ruslar ile antlasma yapmaya calistiklarini ancak bundan
bir sonug elde edemediklerini aktarmaktadir (Hale: 2003, 27).

Atilhan’mn Mustafa Kemal kargithgi onun aktardigi anekdotlarda olaylar1 kurgulayis geklinde de
goriilmektedir. Ornegin, Ferit Cemal Mersinli’nin 4. Ordu Komutani olarak, bdlgede Tiirk askerini hem
Ingiliz ordusuna, hem de Arap isyancilara kars1 korumaya galigtigini vurgulayan Atilhan, Ferit Cemal
Mersinli’den bahsederken “Turkoglu Turk” tabirini kullanmaktadir. Atilhan, 4. Ordu Komutam Ferit
Cemal Mersinli’nin, 7. Ordu Komutan1 Mustafa Kemal ile goriigmek tizere karargaha gittigi, kendisinin
de onunla giden subaylardan biri oldugunu belirtmekte, hem Mustafa Kemal’in kendilerini iki saate
yakin beklettigini, hem de gecelik giysi ile kargiladigini ifade etmektedir. Atilhan’in olayi tasvir gekli,
onun yaklagimimi de sergilemektedir. Atilhan iki komutan arasinda bazi anlagmazliklar oldugunu
aktarmakta ancak taraflar arasinda yapilan gériismenin igerigine iliskin bir bilgi vermemektedir. Ingiliz
ordusunun Yahudilerden aldiklari yiiklii miktardaki kredilerle hazirlikli ve malzeme tedarikli oldugunu
ima eden Atilhan, onlarin bu gekilde gerekli teghizattan yoksun ve zayif digmiis Tirk ordusuna kargi
taarruza gectigini belirtmektedir. Kutsal topraklarda Ingiliz ordusunun, Osmanlilarin kendi elleriyle
koklerini attig1 Siyonist casuslarin yardimiyla bu taarruz harekatina girigtiklerinden bahseden Atilhan,
iki ordu arasinda yasananlart gu ifadeler ile tasvir etmektedir; “Bu, sadece iki muhasim ordunun
savagmasi degil, ayn1 zamanda ehl-i salibin, hilale ve Islam ordusuna son hiicumudur”. $6z konusu
harekati, Hagli Seferlerine benzeten Atilhan, Hiristiyanlarin “Peygamber diigmani nankér bir kavim”
olarak nitelendirdigi Yahudilerin yardimi ile Islam milletine karsi savastig1 seklinde bir yorum yapmak-
tadir (Atilhan: 1950b, 10).

Bir bagka yazisinda Atilhan, Mustafa Mermi tarafindan yazilmig ve 2-3 Haziran 1934 tarihli Vakit
gazetesinde yayimlanmig bir makaleden alint1 yapmaktadir. Atilhan, alint1 yaparken Mermi’nin ifadeler-
ini “wrkgilik ve samimiyetsizligin bir 6rnegi” olarak kullanmaktadir. Mermi yazisinda aslinda tipki
Atilhan gibi, Yahudilere iligkin birtakim iddialar giindeme getirmektedir. Mermi’ye gore, I. Diinya

Savagi’nda Yahudiler Filistin’i ele gegirebilmek igin Canakkale cephesine gonilli asker gondermis ve
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[Balkan Savaslari’nda Tiirklere ihanet etmistir. Hatta Mermi, Theodor Herzl’in Tirkliik aleyhinde
girigimlerde bulundugundan bahsetmektedir. Atilhan, gergekler 6grenilmeye baglandigi igin Mermi de
dahil olmak tizere bazi yazarlarin bu gekilde yazilar kaleme aldigimi digtinmektedir (Atilhan: 1951a, 12).
Bir baska Sag Muhafazakar-Islamei diisiintir Raif Ogan da Mustafa Mermi’den s6z ederken su tabirleri
kullanmaktadir; “gergek inkilap korelticisi, kiiftir miirtecii, uydurma inkilapg1, Yeni Istanbul gazetesinin
farmason bagyazart” (Ogan: 1951, 6).

Atilhan’m bir bagka iddiasi, tipki Necip Fazil’m iddialar1 gibi, Mustafa Kemal komutasindaki 7.
Ordu’nun bir emir alarak savagmadan Bisan yoniinde geri gekildigi ve Ingiliz ordusunun da bu boslugu
kullanarak 8. Ordu’ya yoneldigine iligkindir. Ingilizlerin bunun ardindan da 4. Ordu’ya harekat diizenle-
diklerini belirten Atilhan, Ferit Cemal Mersinli'nin komutanliginda karargdhin geri g¢ekilmeye
bagladigim belirtmektedir (Atilhan: 1950¢, 10-11). Atilhan bir bagka yazisinda da Filistin cephesinde
yagananlar su sekilde yorumlamaktadir; bolgede bulunan ti¢ ordu ortak bir miidafaa yapamamag; 7.
Ordu savagmadan ¢ekilince 8. Ordu sol tarafindan kayip vermeye baglamig ve sonugta bilyiik bir bozgun
yaganmigtir. Atilhan’a gore eger diger ordu komutanlar birlikte hareket edebilseydi, yorulmus vaziyette
olan Ingiliz ordusu bolgeden puskurtiilebilirdi ve boylelikle Mondros Miitarekesine gerek kalmaksizin,
Istanbul hiiktimeti farkl1 bir yol izleyebilirdi (Atilhan: 1950d, 10). Atilhan séz konusu yazisinda 4. Ordu
Komutani olan Ferit Cemal Mersinli’nin durumu kurtarmak igin elinden geleni yaptigini vurgulamakta
ve ondan bahsederken “gok iyi bir kumandan ve samimi bir vatanperver” nitelendirmesinde bulunmak-
tadir. Atilhan bir bagka yazisinda da Ferit Cemal Mersinli’den bahsederken “diinyanin en temiz ve halim
bir insan1” ifadelerini kullanmigtir (Atilhan: 1950e, 10).

Atilhan’m aktardig1 bu bilgilerin sadece bir kism1 dogrudur. 18-19 Eylul 1918’de baglayan Nablus
Meydan Muharabesi’'nde 8. Ordu telef olmustur ve Mustafa Kemal’in komuta ettigi 7. Ordu Fara
Vadisi’ne ¢ekilirken diigman kuvvetleri Bisan’1 ele gegirerek ordunun geri kalani ile irtibatini kesmigtir.
Yildirim Ordular Grubu Komutanligi 7. ve 4. Ordu’nun $am’a gitmesini emrettiginden Mustafa Kemal,
Ingiliz ve Arap ordulart ile muharebe ederek ordusunu Sam’a getirmistir. Maresal Liman Von Sanders’in
emri Uzerine Mustafa Kemal kuvvetlerini $am’1 savunabilsinler diye Ferit Cemal Mersinli’nin
komutasina birakarak, komutansiz kuvvetleri kumanda edebilmek igin Rayak’taki karargahina gitmigtir
(Atay: 2012a, 128). Hatta Mustafa Kemal, Ferit Cemal Mersinli ile o sirada yapti31 toplant sonucunda
edindigi izlenimi gu sekilde ifade etmektedir; “Yaptigim inceleme ve Cemal Pagayla (Mersinli)
gorigmemden ¢ikarabildigim sonuca gore, kendisini gerifle (Mekke Emiri Serif Hiiseyin) anlagmada

serbest birakmakta higbir sakinca gérmiityorum”.
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Mustafa Kemal’in bu ifadelerinden kasti sudur; Emir Faysal Suriye’nin Fransa’ya verilmesinden veya
Ingilizlerin bolgeyi ele gegirerek buradan gikmamalari olasiligindan endigelenmekte ve Nablus Meydan
Mubharebesi’nden sonra Osmanli Imparatorlugu ile anlagarak Ingilizlerden once Sam’1 elde etmeyi
planlamaktadir. Mustafa Kemal bu nedenle Ferit Cemal Mersinli’nin Emir Faysal ile temasini sakincalt
bulmamaktadir. Ancak Emir Faysal’m kigkirtmalari ile $am halki isyan ederken, General Allenby nin
ordusunun da bolgeye intikal etmesiyle birlikte Ferit Cemal Mersinli Sam’da bagarili bir savunma
gerceklestirememistir (Kemal: 2010, 44-45, 47). Boylelikle Sam, Osmanli Imparatorlugu’nun
egemenliginden gikmigtir. Oysa Atilhan ayni olay: farkl gekilde kurgulamaktadir.

Atilhan’mn, Mustafa Kemal igin Filistin cephesinde savagmadan geri gekildigi iddiasi gergek digidir
zira Mustafa Kemal’in komutasindaki 7. Ordu pek ¢ok kez taarruza ugradigi halde direnebilmeyi
basarmugtir. Ozellikle Mustafa Kemal’in Osmanli Imparatorlugu’nun teslim olmasima yakin bir zamanda
26 Ekim 1918°de Halep’in kuzeyinde Katma Muharebesi’nde Ingiliz ve Arap birlikleri ile yaptig1 son
mubharebe ve gosterdigi askeri bagart onun “I. Diinya Savagi’nda kuvvetlerini kurtaran ve yenilmeyen tek
Tark Komutan™ olarak tarih sahnesindeki yerini almasini saglamigtir. Mustafa Kemal savagabilen son
Tirk birlikleri ile Ingilizleri bolgede durdurmay1 basarmustir (Atay: 2012a, 130). Mustafa Kemal Katma
Muharebesi’nden sonra “Bir hat tespit ettim ve simirladim. Kuvvetlerime emir ettim ki; diigman bu hattin
ilerisine gegmeyecek” demistir ve gergekten de Tirkiye’nin giiney sinir1 bu son muharebede ¢izilen alan
olmugtur (Hatipoglu: 2009, 47). Osmanl askerlerinin I. Diinya Savasi yillarinda Filistin cephesinde
yasadiklari analiz edilirken, Ingiliz askerlerinin istihbarat konusunda bagaril1 olduklart igin farkls yerlere
konumlanmig olan Osmanli ordu birliklerinin ara hatlarina sizarak, irtibatlarini kesebildiklerini g6z
ontnde bulundurmak gerekmektedir (Kemal: 2010, 58-60).

Ote yandan Milli Miicadele yillarinda Mustafa Kemal, emperyalizme karst Anadolu topraklarinda
miicadele verirken, 6zellikle Halep’le temaslarda bulunarak Suriye halkinin Fransa’ya kars1 direnmeler-
ine destek olmaya ¢aligmigtir. Hatta Mustafa Kemal, Emir Faysal ile “Avusturya-Macaristan gibi iki
milletli bir devlet olusturmak”™ gayesi ile diigman giglerine kargt birleserek tek bir komuta altinda
savagmay1 oOnermistir. Dolayisiyla Milli Miicadele yillarinda aslinda Kemalist kadro Ortadogu’ya
tamamen arkasini donmekten ziyade igbirligi temelinde bir iligki tiirti gelistirmek istemigtir (Ttr: 2007,
234). Ancak bu politika bagarili olamamigtir. Milli Miicadele’nin kazanmilmasi, hilafetin kaldirilmasi ve
erken cumhuriyet déneminde nceligin ig politika meselelerine ayrilmasi ile bu durum degismigtir.

Erken Cumhuriyet’in Ortadogu’ya ilgisiz kalmasina itirazi olan Atilhan’in yazilarinda ortaya attig1

savlarda Araplar resmi tarihin aktardig1 gibi bir isyanc1 olmaktan ziyade, Imparatorluk ile anlasmaya
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¢aligmig ancak olumlu sonug alinamayinca bu yola bagvurmusg bir halk olarak tasvir edilmektedir. Bunun
da Stesinde Atilhan, Araplar ile Tiirklerin arasinin agilma nedenleri olarak; dort yil siiren savagta Arap
halkin olumsuz propagandalara maruz kalmalarmi, Osmanli yoneticilerinin idare etmedeki
zayifliklarini, halkin iginde bulundugu gida kitlig1 ve mahrumiyeti ve Osmanl idarecilerinin Arap ayan
ve mebuslara yonelik aldigi idam kararlarim gérmektedir (Atilhan: 1957, 342-343)°. Ancak burada
Ferit Cemal Mersinli dogrudan rol aldig1 halde Atilhan onun adindan yazisinda hig s6z etmemektedir.

Atilhan’mn yazilarinda dikkat ¢eken bir diger husus kugkusuz ki Mustafa Kemal’i strekli suglarken,
Ferit Cemal Mersinli’yi neredeyse ona rakip olacak kadar yiiceltiyor olmasidir. Mustafa Kemal’e iligkin
aktarilan bilgilerde ithamlar yapilirken, Ferit Cemal Mersinli hep 6n plana gikartilmaktadir. Bu durum
sadece I. Diinya Savagi yillarinda giiney cephesine iliskin yapilan yorumlarda goriilmemekte, ayni
zamanda Milli Miicadele yillarina iligkin olarak da benzer bir kurgunun gerceklestirilmek istendigi
goriilmektedir. Ornegin Atilhan, Anadolu’da Milli Miicadeleyi baglatanin da Mustafa Kemal yerine Ferit
Cemal Mersinli oldugunu séylemektedir. Ona gore Milli Miicadele sanilanin aksine Konya’dan Mersinli
Cemal Paga’nin girigimleri ile ba§1am1§t1r9.

SONUC

Tiirkiye’de Sag Muhafazakar-Islamci disinirler igin mihenk noktasi Cumhuriyet’in ilamdir. Bu
nedenle kurucu kadro dogrudan hedef tahtasinda yer almaktadir. Temel sorunun Cumhuriyet’in Osmanlt
mirasinin énemli bir kismini reddeden bir tavir sergilemesi oldugu bir ortamda modernlegmeden laiklige
varmcaya kadar siyasal yagama iliskin yapilan tim diizenlemelere kargt olugturulan itirazlar, Cumhuri-
yet’in dig politikada anlayisina kargt da yapilmigtir. Mustafa Kemal’in onderliginde gekillendirilen
Cumbhuriyet, Miisliman dinyasmi paranteze aldikga Sag Muhafazakar-Islamei distiniirler bu duruma
karg1 gelebilmek igin farkli tarihsel iddialar1 giindeme tagimistir.

Mustafa Kemal’in inga ettigi cumhuriyet donemine ideolojik onyargilarla yaklasan Necip Fazil
Kisakiirek ve Cevat Rifat Atilhan, Tirklerin I. Dinya Savagi ertesinde Musliman diinyasimin liderligi
vasfin1 kaybetmesinden ve hilafet makaminin kaldirilmasindan dolay:r duyduklan tziintiiden; bu
durumun dogrudan yaraticisi olarak gordiikleri Mustafa Kemal’in askeri kabiliyetlerine iliskin Ortadogu
cephesinden anekdotlar aktararak kendi goruglerini megrulagtirmaya c¢aligmaktadirlar. Oysa Mustafa
Kemal’in bu dénemde yaptig1 milliyetgilik hevesine kapilmig, farkli etnik unsurlari barindiran ve kontrol
edilemez biiytkliikte olan bir cografyada kaybolmaktansa, kontrol edilebilir ve nispeten daha homojen
olan bir Anadolu anakarasina hitkmetmektir. Erken Cumhuriyet déneminin Ortadogu cografyasina

sirtm1 donmesinin arkasinda ise hem bolgenin Ingiliz ve Fransiz somiirgesine girmis olmasi, hem

17

101 e i samt i

Born s Ve, S0,




BEYKENT UNIVERSITESI SOSYAL BILIMLER DERGIS1

Tabula Rasa: Necip Fazil Kisakiirek ve Cevat Rifat Atilhan’m Goziinden Osmanl
Imparatorlugu’nun Filistin Cephesi

Pmar OZDEN CANKARA

Volume 8 (2) 2013, 6-31

Cumbhuriyet’in uluslararasi sistemde bolgede aktif politika izleyebilecek bir ekonomik ve siyasal gigten
yoksun olmasi, hem de bolgeye ABD Bagkani W. Wilson’un adiyla 6zdeslegen “self-determinasyon”
ilkesi gergevesinde yaklagilmasi gibi gerekgeler bulunmaktadir. Ustelik Ingiltere’nin uzun zamandir
bolgede ektigi tohumlar bu donemde yesermigtir ve Arap halklari Miisliiman bir Tiirk liderden ziyade bir
Arap lider dnderliginde kendi uluslarini inga etmek istemektedir.

Ustelik Necip Fazil Kisakiirek ve Cevat Rifat Atilhan, Mustafa Kemal’i I. Diinya Savagi’nda Giiney
Cephesi’nde alinan yenilginin dogrudan sorumlusu olarak gértrlerken, bdlgede nihai kararlart Yildirim
Ordular Grup Komutani Liman Von Sanders’in aldig1 gergegini yadsimaktadirlar. Oysa ordularin nerede
kimeleneceginden, ne zaman taarruza gegecegine ve bozgun aninda hangi bolgeye intikal edeceklerine
kadar ana karar verici Liman Von Sanders’tir. Dolayisiyla buradaki yenilgide Mustafa Kemal’in
savagmadan geri gekildigi iddiasimin gergegi yansitmamasi gibi, alinan yenilginin faturasinin Mustafa
Kemal’e yiiklenilmek istenmesi de dogru degildir. Dolayisiyla Necip Fazil Kisakiirek ve Cevat Rifat
Atilhan, dogru bilgiler ile kurgusal olan anlatimlari bir arada kullanarak tarihe gekil vermeye ¢aligmak-

tadirlar.
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