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OZET

Postmodern yaklagim, Uluslararas1 Iligkiler disiplininde ana akim yaklasimlar tarafindan “gergek-
lik”ten uzak olmakla ve ige yarar uygulamalar sunmamakla elestirilmektedir. Bu ¢aligmada, yapilan
elestirilerin aksine, postmodern yaklagimin, ana akim yaklagimlarin gz ardi ettigi ya da bastirdigi
gergeklikleri Uluslararas: Iligkiler’in ajandasina soktugu savunulmaktadir. Postmodern yaklagim,
“siyaset” ile “siyasal” arasindaki farkin bulaniklagmasinin sonucu olarak, elegtiriye ve sorunsallagtirma-
ya kapatilan dil, sdylem ve ideoloji konularini kapsamli bir gekilde analize tabi tutmaktadir. Yagamig
olduklar1 donem itibariyle Uluslararasi Iligkiler galigmalarmda postmodern sayilan, ancak, felsefelerin-
den gerektigi kadar istifade edilmeyen Gilles Deleuze ve Félix Guattari’nin dil, sdylem ve ideolojiye
yaklagimlari bu galigma kapsaminda analiz araci olarak kullanilmaktadir. Caligmada, Deleuze ve
Guattari’nin felsefesinden istifade edilerek, Uluslararas: ligkiler disiplininin ajandasmin en 6nemli
konularindan biri olan bir soru ele alinmaktadir: Yaratiklarla miizakereleri kim yiiriitecek ?

Anahtar Kelimeler: Uluslararas Iliskiler Kuranu, Postmodern Yaklagim, Postmodern Uluslararast

Iliskiler Kurami, Gilles Deleuze, Félix Guattari, Uzaylilar

‘Who should conduct negotiations with “Aliens”?

Taking lessons from previous contacts: The Invasion
Abstract:

The postmodern/poststructuralist approach has been criticized by mainstream approaches for lacking
in realism and for not representing any useful application within the discipline of International Relations.
On the contrary, this paper demonstrates that the postmodern approach brings realities ignored or
repressed by mainstream approaches back onto the agenda of International Relations. Due to the
blurring of boundaries between “politics” and “the political”, language, discourse and ideology are
closed off to criticism and to problematization. The postmodern approach, however, opens room for
these issues to be held comprehensively. Although they are considered postmodern thinkers due to the
era in which they lived, Gilles Deleuze and Félix Guattari are not usually brought into the discipline of

International Relations. The two thinkers” approach of language, discourse and ideology will be
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deployed as the tool of analysis in this paper. In this study, by deploying Deleuze’s and Guattari’s

philosophy, one of the most important questions on the agenda of the discipline of International

Relations will be dealt with, which is: “Who should conduct negotiations with ‘aliens’?”
Keywords:International Relations Theory, Postmodern Approach, Postmodern International

Relations Theory, Gilles Deleuze, Félix Guattari, Aliens
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GiRiS

Bu ¢aligma, Turkge literatiirde ve Turkiye’de yapilan Uluslararast Ili§ki1er1 (UD) caligmalaridaki
kuramsal eksiklige ve bilhassa postmodern yaklagimin ¢ok fazla tamnmamasia bagl olarak ihtiyag
oldugu disiiniilen bir katki denemesinden ibarettir. Bu dogrultuda, ilk olarak, Ul disiplini iginde
postmodern/postyaplsalcfolarak “yaftalanan” dugtiniirlerden ve beslendikleri kaynaklardan bahsedilme-
ktedir. Ancak, bu galigma, postmodern yaklagimin, Ul’de soykiitagiinii gikarmak amacindan ziyade, bir
“agindirma denemesi” ortaya koyarak s6z konusu yaklagimi tanitma gabasindan miitesekkildir. Zira,
postmodern yaklagim ve postmodern olarak kabul goren dugtiniirlerin verdikleri eserler, Turkge’ye
gevrilmis birgok UT kuramlar1 kaynaginda ta111t11m1§t1r3 ve/veya orijinal dillerinden ¢evrilmeyi bekleme-
ktedir. Tkinci olarak, yasamis olduklar1 dénem itibariyle galigmalari postmodern sayilan, ancak, Ul
caligmalarinda felsefelerinden gerektigi kadar istifade edilmeyen ve disipline kazandirilmalarinda
gecikildigi diguintlen iki dagiintriin —Gilles Deleuze ve Félix Guattarinin— kavramsallagtirmalarindan

faydalanilarak literattire bir katki, ayn1 zamanda, diyaloga yonelik bir gagr1 yapilmasi amaglanmigtir.

! Calismada, Uluslararas liskiler, bir disiplin anlamina gelecek sekilde kullamldiginda bityiik harflerle ve kisaltilarak U olarak ifade
edilmektedir.

2 Postmodern/postyapisaler olarak amlan Foucault, Derrida, Deleuze, Guattari, Baudrillard, Lyotard gibi Fransiz filozoflar tiim “yaftalayic1”
sdylemlerden kaginmaktadir; bu distiniirlerin postmodern/postyapisalel olarak amlmalarimn sebebi, yapitlanm aym dénemde vermig
olmalaridir. Bu “dénemsellestirici yaftalama”, amlan filozoflann birbirlerinden farkl yaklasimlarinin tek-tiplestirilmesi sorununu ortaya
cikarmaktachr. Postmodern/postyapisalet olarak kabul goren Ul diistiniirleri de, “anlam verilmeksizin” bu sekilde yaftalandiklarim, ancak,
tipki bahsi gegen filozoflarin yaptiklar: gibi bu sekilde amlmay1 sonradan kabul ettiklerini ifade etmektedir: bkz. (Der Derian, 2009: 191).
Bununla birlikte, bu ¢alismada, Best ve Kellner’in (2011: 14) yaptig: gibi, “kavramsal kangikliktan kaginmak i¢in”, analiz araci olarak
yaklasimlarindan istifade edilen diigtintirler “postmodern”, yagsadiklant déneme vurgu yapildigy yerlerde Postmodernite olarak ifade
edilecektir. Okuyucunun dikkatinin anlam aynmna ¢ekilmesinde fayda gértlmektedir.

® Bazi drnekler igin bkz. (Keyman, 2010: 227-260; Polat, 2010: 261-289; Griffiths vd., 2011: 249-278; Knutsen, 2006: 361-367).
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Caligmanm ilk bslimiinde, Ul’de kuramm gerekliligine deginilmis, daha sonra, postmodern yaklagi-
ma neden ihtiyag duyuldugu kisaca tartigilmistir. Ikinci bolimde, galigmanin temelini olusturan gok
Snemli ve cevap bekleyen bir soruya, postmodern yaklagimla cevap aranmaktadir: “Yaratiklar’la miizak-
ereleri kim yiiritecek?”. Uglincii boliimde ise, s6z konusu sorunun neden, Ul’in ajandasinm dncelikli
konusu oldugu tartigilmaktadir.

Uluslararas: Iligkiler’de Kurammn Gerekliligi ve Postmodern Yaklasim

UTl’in tarihi, genel itibariyle, tiim akademik disiplinler iginde tanik olunan, ¢atigma ya da rekabet
halindeki kuramlardan birinin galip gelmesi ve kendi sdylemini yerlestirme miicadelesi (Kuhn, 2009:
98-99) tizerinden ilerlemektedir. Catiyma ve rekabet halindeki kuramlarin rekabetinin yam sira, Ul
¢aligmalarinin, acil nitelikli dig politika konularina ¢éziim bulmasma yonelik beklentiler ve dzellikle,
Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra dig politika arastirma enstitiilerine ve think tanklere yapilan yatirimlar,
giintimiizde de disiplinin ajandasinm belirlenmesinde etkili olmaktadir. S6z konusu kuruluglar, disiplinin
ajandasinin zenginlesmesine katkida bulunurken, kullanilan yéntemler, ayrica kuramdan ve 6zellikle
UTl’in disiplin olarak zenginlesmesini saglayan felsefi yonden uzaklasilmasi, Ul calismalarim analizden
ziyade raporlamaya yaklastirmakta ve disiplini bir tiir “ileri diizey gazetecilik” (Brown, 1997) diizeyine
gotliirme tehlikesini igermektedir. Bahsi gegen kuruluglarin, Amerika Birlesik Devletleri’nde hiikiimet
tarafindan kurulmasi ve tegvik edilmesine ek olarak, kurulusundan bu yana, disiplinin bir “Amerikan
sosyal bilimi” olup olmadig1 ve/veya Ingilizce konusulan tlkelerin tekelinde olup olmadig tartismalari
giincelligini korumaktadur.” Disiplin iginde; kurama, yénteme, bagvurulan ve sorgulanmadan kabul
edilen bilgiye yonelik elestiriyle birlikte, disiplinin dogusu ve Ingilizce konusulan tlkelerin agirlig1 ve
etkileri de, bu galigmada analiz araci olarak istifade edilen postmodern yaklagimin sorunsallagtirmaya
ag(maya-galig)tig1 alanlardir.

Ul’in “bilimsel niteligi”ne ve Ingilizce konusulan tilkelerin disiplin igindeki agirligina yonelik en agir
elestirilerden biri, disiplinin kurucu metinlerinden biri olarak kabul edilen (George, 1994: 21) Yirmi Y1l
Krizi’nin yazar, tarihgi (ve disipline olan katkilar1 dustinildaginde bir UT disiintirt) Edward Hallett
Carr tarafindan yapilmugtir. Carr (2010: 54), Siyaset Bilimi’ni5 “yalmizea olanin degil, olmasi gerekenin
de bilimi” olarak tanimlamaktadir. Carr, aymi eserde her siyasal yargmin, hakkinda hiikiim verdigi
olgularin degisimine katkida bulundugu ve siyasi diiglincenin kendisinin de bir “siyasi eylem bigimi”

oldugu uyarisinda bulunmaktadir.
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4
Konuya yonelik, disiplin i¢inde bilinen émekler i¢in bkz. (Hoffmann, 1977, Smith, 2000, Crawford ve Jarvis, 2009).
* Carr’in ifade ettigi sekilde Siyaset Bilimi’nin, “Uluslararasi Siyaset” bilimi olarak okunmasinda fayda gorulmektedir.

Carr, Siyaset Bilimi’ni Yirmi Y1l Krizi’nde “Uluslararas: Siyaset Bilimi” baglig1 altinda tanimlamaktadir.
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E. H. Carr, disiplinin dogusunda biiyiik pay sahibi olmasma ragmen, Ul’in énemli diistiniirlerinden
biri olan Stanley Hoffiman’a 1977°de yolladig1 bir mektupta, “bu isin baglamasmdaki pay1”ndan (Ul’in
kurulmasi), gurur duymadigim ifade etmekte ve disiplinden “Ingilizce konusulan tilkelerde”, “diinyanin
gii¢ konumlarimdan” nasil yonetilecegi hakkinda ¢aligmak olarak bahsetmektedir. Carr’a gore Ul, “bagka
yerlerde, bagka zamanlarda bagka bir gey olabilirdi; ama, etkisi olmayanlarin aksine, etki sahibi devletle-
rde, hakim uluslar tarafindan, giicin zayiflar tizerinde kullanimi igin bir rasyonalizasyondan bagka bir
sey degil”dir. Postmodern yaklagimi hatirlatan bu fikrine ek olarak, Carr, ayn1 mektupta, ayrica, bir
“uluslararasi iligkiler bilimi”nin varligini reddetmekte ve bunu “diizgiin bir akademik disiplin maskesini
takmig bir kontrol ideolojisi” olarak tanimlamaktadir (Cox, 2010: 1-48). Ul’de yapilan galigmalarin
“siyasi” niteliginin hatirlatilmasi bu galigmanin ve postmodern yaklagimn birincil énceliklerinden birini
teskil etmektedir.

Postmodern yaklagimin ¢ikig noktasi, “siyaset” ve “siyasal” ayriminin yapilmasi, pratigin de etkisiyle
dis politika ile ig siyasete ait konular arasindaki sinirin bulaniklagmasi (ve/veya ortadan kalkmasi) ve
dolayisiyla dil, sdylem ve ideoloji konularinin disiplinin ajandasma dahil edilmesidir (Edkins, 1999).

Ul’de postmodern olarak kabul edilen diisiintirlere gegilmeden dnce, disiplinin bilimsel niteliginin
hala tartiymali olmasma ve nitekim kuramm gerekliligine deginilmesinde fayda goriillmektedir. Ul,
geligimini “durgunluk ve degisim dénemleri”yle devam ettirmektedir. Disiplin igindeki degigim donem-
leri, buna bagli olarak, kurama yonelik “buiytik tartigmalar” perspektifinden anlamlandirilmaya
calistimaktadir (Dunne vd, 2013). Ul, temelde, Siyaset, Tarih, Hukuk, Iktisat, Sosyoloji, Felsefe’den
faydalanan “interdisipliner” ve/veya ‘“gok-disiplinli” nitelige sahiptir. Bunun yaninda, disiplin, “ulus,
devlet, sistem, sosyal yapi, kurum, ulusal ¢ikar, diplomasi, savag, catigma, givenlik, enerji,
kuresellesme, milliyetgilik, kiiltir, gog, vergilendirme ve (bu galigmanin ele alacagi) uzay...vb.” birgok
konuyu analize tabi tutarak gok genis bir alan1 galiyma iddiasmdadir. Ul’in bu yapis1 ve niteligi, disiplin
iginde tanimlamaya, yénteme ve kurama yonelik tartigmalarin devam etmesini kaginilmaz oldugu kadar
gerekli de kilmaktadir. Aksi takdirde, postmodern yaklagimin savundugu gibi, Ul disiplini iginde
elestiriye kapali, Lyotard’mn (2000) ifadesiyle, “stiper” bilgi tireten “buyiik anlatilar” ve:

“verili diizeni dogal diizen olarak ele alan; siyasal sdylemi
genigletmek yerine sinirlandiran; zaman—uzamda gesitliligin énemini
olumsuzlayan ya da degersizlestiren; biitiin uygulamalari kontroldeki

bir ¢ikara tabi kilan; sorumluluktan 6te toplumsal bir giig idealine
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boyun egen ve boylece siyasal etkilesimi, toplumsal $grenmeyi
gergeklestiren ve yaratict degigimi olanakli hale getiren bu pratik
kapasitelerden mahrum eden (...) sonugta, kiiresel boyutlarin totalite
projesini sezen, megrulagtiran bir ideoloji...”
(Ashley’den alintilayan Knutsen, 2006: 362)
ortaya gikar.

Yukaridaki makalenin yazildig: tarihe bakildiginda, E. H. Carr’in, Ashley’den etkilenmis olmast
ihtimal digidir; ancak, iki elestiri arasindaki paralellige bakilarak, UT disiplininin etkisiyle olsun ya da
olmasin, uluslararasi iligkiler pratiklerinin postmodern olsun ya da olmasin elestirel digiinceyi
tetikledigi, anlatilarin pratie ve/veya ideolojiye dontgtiigiine yonelik bir inancin varligma tanik
olunmaktadir. 1980’lerden itibaren, postmodern digtniirler —Richard Ashley, James Der Derian,
Michael Shapiro ve R. B. J. Walker— oncelikli olarak realist yaklagim ve neo-realist yaklagim tizerinden,
devlet pratiklerinin kuramla iligkisini elestirerek, sdzii gegen inanc1 Ul disiplininde tartigmaya
agmiglardir (Campbell, 2007: 217).

Postmodern UT diistiniirleri, elestirilerinin kaynaklarinimn gikis noktasmi, postmodern olarak antlan
iki inlt Fransiz filozof, Michel Foucault ve Jacques Derrida’nin “sdylem” ve “metinsellik” yaklagim-
larina dayandirmigtir (Keyman, 2010: 53; Campbell, 2007: 222-227). Bu yaklagimdaki farkindalik,
bilginin [knowledge] ve sosyal bilimlerin diinyay1 nasil insa ettiginden yola ¢ikarak, Ul kurammin,
farkli kimlikleri diglayici ve Stekilestirici bir pratik olarak igledigini ortaya koymaktadir. Bu dogrultuda,
postmodern yaklasim, diglayic1 kavramsallagtirmalari ve pratikleri elestiriye agarak, i¢ [inside] ve dig
[outside] iligkilerin nasil inga edildigini tartigmaktadir. Yapilan bu ilk meta-kuramsal elestirilerin
sonunda, realist ve neo-realist yaklagimlarin, devlet pratiklerinin, devleti ve devletin dnemini hem dogal
hem de gerekli kilmasinin, postmodern yaklagimi kullanan dugtiniirler tarafindan sorunsallagtirildig:
gorilmektedir. Campbell’in dikkat ¢ektigi gibi, postmodern yaklagim, devlete karsi ya da kavram olarak
devlete gereken 6nemi vermeyen bir kuram degildir; aksine, realist ve neo-realist yaklagimin Stesine
gegmekte, devleti biitiinciil bir organizasyon gormek yerine, devletin tarihsel ve kavramsal tiretimini ve
siyasal bigimini, ekonomik yapisini ve toplumsal diglamalarimi aragtirmaktadir (Campbell, 2007: 217).

Postmodern olarak anilan UI yazarlar1, agirlikli olarak, basta Foucault ve Derrida olmak tizere, Der
Derian’in (2009a: 192) kendinden omekleyerek ifade ettigi gibi Nietzsche, Bakhtin, Barthes, Bataille,

Blanchot, Deleuze, Lyotard, Rorty, Kristeva, Said, Jameson, Lacan, Irigaray, Spivak, Baudrillard, Virilio
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ve diger elegtirel ve postmodern diigtiniirlerin ¢aligmalarindan faydalanmaktadir.

Caligmanin girig bolimiinde belirtildigi gibi bu galigmanm amac1, Ul iginde, postmodern yaklagimin
soykutiigini ¢ikarmaktan ziyadei bu yaklagimdan analiz araci olarak faydalanmaktir. Ayn1 zamanda, Ul
caligmalarinda doénem itibariyle postmodern diigtintirler olarak anilmakla birlikte ", felsefelerinden
gerektigi kadar istifade edilmeyen ve disipline kazandirilmalarinda gecikildigi diigtiniilen Gilles Deleuze
ve Félix Guattari’nin, dil’e ydnelik yaklagimindan faydalanilarak literatiire bir katki ayni zamanda
diyaloga yonelik bir ¢agr1 denemesi yapilmigtir.

Caligmanin ikinci bslimiine gegilmeden once, tekrar, Der Derian’in postmodern yaklasima dair
ortaya koydugu énemli bir soruya deginmekte fayda goriilmektedir: “Postmodern yaklagima ne gerek
var?”. Deleuze’tn (2009: 207) ifade ettigi gibi, bir soru soruldugunda, aslinda, bu soru, ancak sorunun
sahibi tarafindan yanitlanabilir. Buna uygun gekilde, Der Derian’in bu soruya cevap olarak siraladigi ii¢
“gereklilik” su gekildedir: Postmodern yaklagim, Postmodernizm’in anlagilmasi igin ¢ok degerli bir
entelektiiel aragtir. Tkinei olarak, postmodern yaklagim, gérecelikgiligin ve farkli goriislerin en yogun
oldugu bir zamanda, ahlaki bir yon sunmaya galismaktadir. Ugtinei ve Der Derian’a gére en 6nemlisi;
postmodern yaklagim, UT iginde, yukarida sayilan iki sebebin, ikisinin gegerliliginin strekli olarak
sinanmasini saglayan bir yontem sunmaktadir. Disiplin igindeki diger yaklagimlar, belki, bunlardan
yalnizea birini saglamaya muktedirken, postmodern yaklagim ii¢ sart1 da yerine getirebilmektedir (Der
Derian, 2009a: 190-192).

Caligmanm ikinei ve tigiincii bolimlerinde, Ul’in éntinde duran (ve bu galismanin énermesine gore,
dyle degilse bile durmasi gereken), ¢ok dnemli bir soruya Deleuze ve Guattari’nin kavramsallagtirmalart
iizerinden cevap aranacaktir: “Yaratiklar’la muzakereleri kim yiritecek?”

Yaratiklarla Temas: isgal

“Why is it, that anything on this Earth we do not understand,
we are pushed onto our knees to worship or to damn?”

The The, “The Violence of Trut) "

“Yaratiklar’la miizakereleri kim yiiriitecek?” sorusunu ortaya atan bir ¢aligmaya yapilacak itirazlar-
dan ve elegtirilerden ilk akla gelenler, bu sorunun “sagma’ ve “gergek olmaktan uzak” oldugu yoniinde
olacaktir. Kaldi ki, “diinya”da yapilan galigmalar itibariyle, hentiz “yaratiklarin/uzaylilar’in varligina
dair somut verilere ulagilamadigi yoniinde itirazlarda da bulunulabilir. Bu ¢aligmada, “yaratiklar”mn, ilk

akla gelen anlamda varligimin kesinligi savunulmamaktadir. Ayrica, ¢aliymanin yazarinin istifade ettigi
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s Ul*de postyapisalet dissiiniirler ve eserlerinin indeksini veren bir galisma igin bkz. (Campbell, 2007: 230-237).

7 Gilles Deleuze ve Félix Guattari’nin felsefelerinden fay dalanil igin, UI disiplini ¢ na ¢agri niteligind - Bu ¢alisma da, bir anlamda,
Edkins’in derlemesini yaptig1 diyalog davetine bir cevap denemesi fikrinden yola ¢ikilarak hazirlanmigtir; bkz. (Edkins vd., 2009: 1-6).

8 Almntilayan Der Derian (2009b: 68).
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bazi pozitif bilimlerin tiimiine vakif oldugu yoniinde bir iddiasi da bulunmamaktadir.” Ne var ki, uzayla
ilgili konularin ve uzayhlarla miizakerelerin, Ul disiplinin konusu oldugu ve olmaya devam edecegi
ortaya konulmaya ¢aligilmaktadir. Diger yandan, “yaratiklar”in [alien] ya da uzaylilarin [extraterrestrial ]
zaten “biz”lerin arasinda oldugu ve hatta daha da ileri gidilerek Diinya’y1 ele gecirdigi savunulmaktadir.
Bu dogrultuda, galigmanin bu bolumiinde, dil, sdylem ve temsil; siyasal tarihe ek olarak postmodern
yaklagimin sik¢a bagvurdugu kaynaklar olan popiiler kiltiir ve sinemadan istifade edilerek sorunsal-
lagtirilmaktadir.

Deleuze ve Guattari’nin (1995: 19), dil ve ideoloji konusundaki yaklagimlari, daha dnce deginildigi
gibi, kendi donemlerindeki filozoflardan farklilik gosterdikleri belirgin alanlardir. Iki désiintr, ideoloji
kavramii kesin bir dille reddetmektedirler. Dil, iktidarin lehine ve iktidar gibi galigan bir makinedir.
Guattari, agik bir gekilde, dil’in yapilanmasinin savunulmasmi  “imleyenin [signifier] emperyalizm”i
olarak nitelendirir. Deleuze ve Guattari (1995: 22), dil’in bir yapisimn oldugunu reddederek
Chomsky’nin “aga¢ koki” geklinde yapilandigini savundugu dil yaklasgimimin kargisina koksap
[rthizome] kavramini koyar ve gelistirirler (Deleuze ve Guattari, 1983: 3-25). Dil, bilgi [information]
iletmekten g¢ok, ikilikler [dichotomies] tzerinden igler ve iktidar aygitlarinin énemli bir kismini
olugturur: “dil emreder, daha ziyade buyruk verir” (Deleuze, 1995: 40-41). Deleuze’e (1995: 42-43) gore
bilgi [information], yalnizca dil’de (ya da metinde) degil, “imajlarda ve seslerde” de bulunur. Imajlar ve
sesli-imajlar, insan sesi geklinde, dikte ederek algilamay1 etkiler ve bir yumruk olarak iktidarin pekistir-
ilmesi igin bunlara bagvurulur.

Ikilikler Gizerinden isleyen dil, bireyleri stirekli olarak kodlar (ve tist-kodlar) ve baskin anlatimlar
yoluyla beyaz duvara raptiyeler (Deleuze ve Parnet, 1987: 45). Deleuze ve Parnet’in (1987: 21), dil’in
igleyisi konusunda sdylediklerine bakilacak olunursa:

“.kili isleyis makinesi, iktidar aygitlarmmn émemli bir kismdir. Herkesi bir duvara raptivelemeye,
bir delige gommeye yetecek kadar ikiye bolme yontemi [dichotomies] kurulur. Yoldan ¢ikarmaya yonelik
fark bile ikilige dayali secenek seviyesine gore hesaplanacak sekildedir: 'Ne beyaz sin ne de siyah; o
zaman Arap misin? Ya da melez misin? Ne erkeksin ne de kadinsin; o zaman travesti [transvestite]

misin?'”
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° Postmodern yazarlarm, bilimsel gercekleri ¢arpitarak kullanmalarina yénelik elestiriler getiren Alan Sokal ve Jean Bricmont’un ¢alismasi g6z éniinde bulundurularak,
bu ¢aligmanin yazarinin, yazimn bundan sonraki kisminda atifta bulunulan pozitif bilim verilerine dayanan ¢ikarimlarin, bu bilimler i¢inde ya da felsefede herhangi
bir yenilik iddiasinda olmadig1 konusunda yapilacak bir uyarida fayda gériilmektedir. Bu dogrultuda, Sokal ve Bricmont’un énemli uyarilari, bu ¢calismann yazari
tarafindan ¢ok degerli bulunmaktadir; bkz. (Sokal ve Bricmont, 1998).
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Deleuze™tin, dil’in igleyisi tizerine vermis oldugu bu 6rneklerde, yaratllduzayh/gdﬁnya dig1 yasam
formu (DDYF) ve insan—diinyal arasindaki ikiligin ¢oktan hazirlanmig oldugu da goriilmektedir. Genel
anlamda, iktidarin, DDYF ile temasta nasil bir modelin igleyecegine dair dil, imajlar ve sesler tizerinden
hazir oldugu goriilmektedir: “ne dinyalisin ne de geldigin yer belli; o zaman dost musun? Ya da diigman
misin?”’

Yaratik kelimesi, Turk Dil Kurumu Giincel Turkge S6zI1igi’ne gore “yaratilmig canli varlik, mahluk™
anlamma gelmektedir. Diinyanin en ¢ok kullanilan internet arama motoru Google’n “gdrseller”
linkinde, yaratik aratildiginda ise daha farkli sonuglara ulagilmakta ve Tirkge sozlikteki anlamindan
farklilagtigi goriillmektedir. Bu kavramun, Tiirkge’de [yaratik] ve Ingilizce’de [alien] farkli anlamlara
geldigi unutulmamalidir. Cambridge Ingilizee Sozliik’te, yaratik kavrammin karsiigr “acayip, aligik
olunmayan” ve “bagka bir gezegenden mahluklara [creature] iligkin olan” anlamlarina gelmektedir.

Aslinda, kavramin Turkge kargilii da bu tanimlarda ortaya ¢ikan farklarda gorildagi sekliyle
“yaratilmig” olandan farklilik arz etmekte ve “acayip, aligik olunmayan” ve “basgka gezegenlere iliskin”
anlamlarmi igermektedir; tipki Google’in gorseller kisminda alien kelimesinin arama sonuglarindaki
sekildedir. “Uzayli” kavrami igin de benzer sonuglar s6z konusudur. Bu iki kavramin, daha yaratiklar-
la/uzaylilarla temas gergeklesmeden 6nce 6teki —yaratik/uzayli— tizerinden bir Biz —diinyali— inga ettigi
gorilmektedir. Google’daki yaratik/uzayli arama sonuglarina bakildiginda ve buradaki imajlarin
hepsinin internet kullanicilari tarafindan yiiklendigi dugtinaldiginde, diinyalilarm kafasinda en azindan
bir yaratik/uzayli “imajmnin” mevcut oldugu sonucuna ulagilabilir. Kabaca tarif edilecek olunursa,
yaratik denildiginde, genel olarak akla ilk gelen, 1979’da Ridley Scott tarafindan yonetilen Alien adli
film serisinin tammladig1, kendi tiirtiniin devami igin insan1 kozalarina hapsederek bedeninden faydala-
nan, bazen de onu feci bigimde katleden, ¢ok giiglii, agzinda siirekli yapigkan bir salya tagiyan “korkung”
tirdar. Diger yandan, Google’da yapilan arama sonucunda, uzaylilarin genellikle insana benzeyen,
boylari insandan daha kisa, gdzleri ve kafast daha biiytik, viicutlarinda tity bulunmayan varliklar olarak
tarif edildigi goriilmektedir. Bu tarife ziyadesiyle uyan ve uzayl denildiginde akla ilk gelen drneklerden
biri, 1982°de Steven Spielberg tarafindan ydnetilen ve filme adini vermis olan, Alien’a kiyasla daha
“dost” E.T."dir (the Extra—Terrestrial).

Yaratik/uzayli 6regi tizerinden diigtniildagiinde, bir yaratik/uzaylinin yalnizca dilde degil, imajlarda
ve seslerde de kurgulandig1 agikga goriilmektedir. Imajlara ek olarak, bu yaratik/uzaylhlarin genelde

“korkung” ya da “anlagilmaz” sesler ¢ikardiklart bilinmektedir.
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Genellikle, insana—diinyaliya karsi saldirgan olan Alien’m kiikreme ya da tislama arast rahatsiz edici bir
ses ¢ikarirken, E. T.’nin yine anlagilmaz mekanik sesler ¢ikardigi bilinmektedir. Ancak, bu “anlagilma-
zIik” yine, insanin—diinyalimin bu tirlerle iletisim kuramamasindan ya da bu dili anlamamasindan
kaynaklanmaktadir. Ornegi daha somut hale getirmek agisindan, bu durum, biri Arapga digeri Ingusga
konugan iki insan—diinyalinin birbirini anlamamasina benzetilebilir. Daha “dtnyali” bir émek aranirsa,
yunuslarin kendi aralarindaki iletigimi saglayan, ancak, hentiz insanlar tarafindan ¢éziilememis olan ses
sistemi hatirlanmalidir.

Yaratik ve uzaylinin, diglayici birer kavram olarak iglemelerinin yaninda eksikliklerinden kaynakla-
nan bagka bir sorun tagimaktadirlar. Oteki’nin kargitlar1 olarak kullanilan “dinyali” ya da insan da (Biz),
izerinde yasadig1 gezegenin uzayda bulunmasi itibariyle birer uzaylhidir. Eger uzaymn bagka bir yerinde
yaratiklar varsa, bu yaratiklara gore insanlar/diinyalilar tekidir; dolayisiyla: yaratik/uzayl. Yaratik/u-
zayli yerine kullanilan bir bagka kavram olan “diinya dig1 yagam formu” (DDYF) da [extraterresterial life
/alien life] sorunlar igermektedir. Kavram, bu sekliyle kabul edildiginde, diinyali/insan kullanimlarina
benzer sorunlarla kargilagilmaktadir. Dinyali denildiginde yukarida deginilen insan/yunus ayriminin
yapilamayacagi goriilmektedir. Bu 6rnege daha sonra tekrar doniilecektir. Ozetlemek adina, s6z konusu
Steki —-DDYF- oldugunda, Biz’in ingasinin, tanimimn ve megruiyetinin yol agacagi tartigmalarin “uzun”
stirece8i hususunda gtiiphe bulunmamaktadir.

Insan trtiniin tizerinde yasadig1 Diinya gezegeninin yaklagik 4,5 milyar yil yasinda oldugu (NASA,
2014) ve Diinya’nin iginde bulundugu Evren’in yaklagik 14 milyar yil yaginda oldugu diigtiniilmektedir.
Su anda, Dinya’ya egemen olan diinyali yagam formu insaninin yaginin, insansilar (hominid) tizerinden
digtintildiiginde yaklagik 6-7 milyon yil (Futuyma, 2008: 78-81), modern insan (homo sapiens)
tizerinden distiniildugiinde ise yaklagik 200 bin yil oldugu tahmin edilmektedir. Insanin, diger tirlerden
ayrilarak varligini stirdirmesini saglayan faktorlerin, gevreye uyum saglayabilmesine ek olarak zeka, dil
ve kiltiir oldugu kabul edilmektedir. Yalnizca buraya kadar verilen bilgiler tizerinden diigtiniildagiinde,
daha gimdiden, yaratiklarin ne kadar ¢ok konuda itiraz hakk: sahibi oldugu goriilebilir. Diinya’da
yagayan bir tiir, hemen her alanda yirtittiigii faaliyetlere “evrensel” diyebilmektedir. Oyle ki, bu tir,
drettigi bilginin ve kendi ahlaki normlarinin yine evrensel oldugunu diginmekle kalmayip bunu hem
kendi tiirti igindeki otekilere ve tiim Diinya’ya kabul ettirebilmek igin muazzam bir enerji sarf edebilme-

ktedir.
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Uzaylilarin Diinya’y1 zaten ve birden ¢ok kez iggal ettikleri de bu gekilde tanitlanmig bulunmaktadir.
Evren’de bulunan Diinya’da yasayan ve dolayisiyla “uzayli” olan bir tiir —homo sapiens—, tUzerinde
yagadiB1 gezegene egemen olmusg durumdadlr.1 ’ Bunu, gevreye olan uyumluluk becerisi, zekasi, dili ve
kiltari sayesinde gergeklestirmigtir. Kendisi de, diinyali bir yagam formu ve aymi zamanda bir tir
hayvan olan bu tiir, diger diinyali yagam formlari olan tim tiirlere (bitkiler ve hayvanlar) tstiinliik
saglamigtir ve tim Diinya’y1 yonetmektedir. Daha 6nce kendisiyle karsilasmamig her diinyal yagam
formu igin “acayip, aligik olunmayan” ve bagka bir gezegenden olmasa bile uzayin bagka bir yerinden
gelen (dolayisiyla bir yaratik olan) insanin, tim Dinya tizerinde iktidar kurmug oldugu goriilmektedir.
Artik, s6zlik anlamiyla “uzaylilar”m varligina inanmayan kigilerin bunun boyle olmadigim gérmeleri
i¢in tek ihtiyaglari bir aynadan ibarettir. Ne var ki, bu tartigmanin bdylece birakilmasi diipediiz haksizlik
olacaktir. Nitekim, yapilan bu ¢ikarimin yalmzea dil’e ve tanimlamaya dayandigimin unutulmamasinda
fayda bulunmaktadir.

“Olast bir yaratik saldirisi nasil gergeklegir?” sorusuna, e8er varsa, devletlerin hazirlik igin
kullandiklari simiilasyonlara ulagilma imkani1 bulunmadig igin istila hakkinda virtael bir fikir edinmek
amactyla, yine, sinemadan drneklere ba§Vurulabi1irT1 Yaratiklarin, Diinya’ya ulagma gekillerinin bir uzay
“gemisi” yoluyla (bagka tirlti olmasi dugtintlemezdi) gergeklesecegi; askeri teknolojilerinin ve
kabiliyetlerinin genellikle insanlardan daha tstiin olacag: (Independence Day; Battleship; vb.); Diinya’y1
ele gecirmek ve kolonilestirmek isteyecekleri (Ender’s Game; Independence Day; vb.); bazi durumlarda
insanlara benzer gértntilere biriindikleri ya da fark ettirmeden insan bedenlerini ele gegirerek
varliklarm gizleyecekleri (They Live; The Faculty; Impostor; vb.) ve gizli emelleri ifsa olduklarinda,
tereddiit etmeden kendilerini degifre eden insanlari yok etmeye caligtiklart soylenebilir. Yaratiklarin
tasviri ise farklilik gostermektedir. Genellestirilecek olunursa, Frangois Jacob’un (1996: 18) isaret ettigi
gibi, yaratiklar ¢ogu zaman insansi bir gortiniim tagimaktadirlar; her durumda insan zihninin bir
yap-takgilik [bricolage] 6rnegi olduklari kolayca anlagilmaktadir: Trois Frére’deki meshur magara
¢izimi “Biyiicti” ya da mitolojideki teriantrop érneklerini animsatir bigimde iki ayak tstinde durmak-
tadirlar ve/veya hayvanlarinkilere benzer organlar tagimaktadirlar. Bazen de zar kanatlilar gibi $sosyal
[eusocial] bir toplumsal yapilanma 6zelligi gostermektedirler (Alien; Battleship; Ender’s Game; vb.).

“Diinya tarihinde”, yaratik istilasi anlatisina uygun iki tarihi olaym varlig1 kesin olarak bilinmektedir.
Bunlardan ilki, kokeni Afrika’da bulunan, kafatast hacmi 1200 em3 olan bir tiirin —Cro-magnonlar’mn

(yani modern insan—homo sapiens)— Avrupa’da ve Orta Dogu’da, bugiinden yaklagik 120.000 ve 30.000
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yil dnce yasadigi kesin olarak bilinen (Futuyma, 2008: 81-82), kendisinden fiziksel olarak daha biyiik
ve kafatasi hacmi 1450 cm3 olan, dinyali insanst bir tiriin —Neandertaller’in [homo neanderthalensis]—
yerini, belki bazen savagarak, belki bazen melezlegerek, almasidir (Dodson ve Dodson, 1985: 506-511).-
Bu tarihi olgu, homo neanderthalensis agisindan dagiinildiginde tam anlanuyla bir yaratik istilasidir:
kendilerine benzeyen, ancak, onlara gore kiglk, aym zamanda “acayiplikleri” olan bir tiir tarafindan
yerleri alinmig ve yok olmuglardir.

Tarihte bilinen ikinci bir uzayli istilast ise hem “modern” tarihte hem de uzayl istilasini konu edinen
filmlerde (Battleship) 6rnek olarak verilen, “Yeni Dinya’nin Kegfi”dir. Bu tarihsel olay, uzayl istilasi
soylemiyle eksiksiz bir uyum gostermektedir. Dinya’da yasayan Avrupali uzaylilar (kdkenlerinin
Afrika’dan geldigi bilinmektedir), uzaymn bagka bir bolgesinde yagayan, daha 6nce Avrupali uzaylilarla
kargilasmamig olan (ayni zamanda akrabalar1) Amerikali uzayhilarin kitasina “gemiler”le ulagmisg; askeri
teknolojilerinin ve kabiliyetlerinin tistiinliigiinden faydalanarak bu cografyayi ve tizerinde yagayanlart
kolonilegtirmistir. Tipki, Amerikali uzaylilar agisindan, kendisine benzemekle beraber goriintimleri bazi
“acayiplikler ve alisik olunmayan™ karakteristikler gdstermekte (ten rengi, gdz yapisi, vb.), ancak,
anlagilmaz sesler ¢ikarmaktadir. Avrupali bir uzayli olan Kristof Kolomb’un ifadelerine gore, bu tiirin
dyeleri “silahin” ve “kotuligin ne oldugunu bilmiyorlar, galmiyorlar, §ldarmuyorlar”di. “Komsularini,
kendileri kadar ¢ok seviyorlar”, “her zaman giiliiyorlar”di; ayn1 zamanda, “son derece sade, diriist ve eli
agik insanlardi. Sonug olarak, Kolomb’a gore, “bunlardan (yerlilerden) ¢ok iyi hizmetkar olur”du.
“Sadece elli adamla bu yerlilerin hepsine kolayca boyun egdirilebilir” ve her istenen yaptirilabilirdi
(Zinn’den aktaran Stle, 2008: 9). Nitekim, dyle oldugu da bilinmektedir. Anlatinin daha da somutlagtiril-
mas1 adma:

“...Portekizli ve Ispanyol kasiflerin eylemleri, diinyamn politik ve ekonomik dengelerini degistirmek
kararliligim simgeliyordu. Gemilerinde tasidiklart toplart ve tiifekli askerleri ile aynen boyle yaptilar.
Geriye doniip bakildiginda, Portekiz gibi sumrly bir niifusa ve kaynaklara sahip bir iilkenin bu kadar
uzaklara erisip, bu kadar ¢ok sey elde etmesini kavramak zor gériinmektedir. Avrupa’'mn yukarida
anlatilan askeri ve deniz giicil iistinliigiiniin yarattigi ozel kosullarda, bunu yapmak hi¢ de imkdnsiz bir
sey degildi” (Kennedy, 2010: 54). [italikler ¢alismanin yazarina aittir]

510

Elbette, bu alinti, kendi “gergegi”ni sunmakla birlikte, birgok baska “gercegi” de yok saymaktadir.
Kagifler, fideizm inancina gore “barbar yerliler”e medeniyet gotiren kahraman conquistadorlara

dontgirken, Amerikal uzaylilar, Avrupali uzaylilarin inancinin farkli bir tanimini yapmugtir:
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“Hatuey (yerli bir derebey)... hemen hemen biitiin halki topladi ve séyle dedi: ‘Hiristiyanlarin
geldigini biliyorsunuz. Untel’in ve Haiti 'nin basina gelenler hakkinda deneyimimiz var. Burada da aym
seyi yapmaya geliyorlar.” Halk séyle cevap verdi: “Bunlari nedensiz yapmuyorlar. Taptiklar: ve ¢ok
sevdikleri bir Tanrt var. Bizim de ona tapmamizi istediklerinden bize boyun egdirmeye ¢alisiyorlar,
bizleri éldiiriiyorlar.” Hatuey 'in evinde altin miicevherlerle dolu kiigitk bir sepeti vardi. Soyle dedi: ‘Iste
Huristivanlarin Tanrist! Eger isterseniz onun igin areitos (bayramlar ve danslar) yapalim. Belki onu
hosnut eder de Hiristiyanlarin bize kétiilitk yapmamalarim emreder... Hangi anlama gelirse gelsin, bu
altint elimizde tutarsak, almak igin bizi dldiirecekler. Altint su irmaga atalim...” (De Las Casas, 2008:
35-36).

Yaratik istilast sdylemine gore, “ilkel yerliler”in taniminin “yanlig” olmasi anlagilirdir. Kolomb, “ilk
temas™tan sonra, bu “barbarlarin” sonunun nasil olacagi hakkinda ¢ok agik bir mesaj vermektedir:
(yerliler) silahin ne oldugunu bilmedikleri yetmezmig gibi, kétiliigiin de ne oldugunu bilmeyen,
¢almayan, dldirmeyen, komsularmi seven, her zaman gilen, sade, dirtst ve eli agik bir tirdir.
Sonlarinin hizmetkarlk, tizerinde yagadiklari gezegenin bir tiir yeni koloni (Yeni Diinya) cografyasi
olmast kagmilmazdir. O zamanki Amerikali uzaylilarin, Alien filmini izlemememis (ya da Avrupali
uzaylilar Machiavelli, Hobbes ya da Morgenthau okumamig) olmasi kendi sonlarini getirmigtir. Serinin
ilk filminde, yaratig1 “giiclii” kilan 6zellikleri, gemi miirettebatinin bilim memuru Ash:

“Miikemmel organizma. Yapisal miikemmeligi diismanligiyla wyusmus durumda... Onun safligina
hayramm. Hayatta kaliyor. Biling, vicdan ya da ahlak yanilgilar: gibi kuruntulardan bagimsiz...”

olmast ile ilintilendirmektedir. Bu ézellikleri tagimayan tiirlerin, yaratik tarafindan katledilecegi ya da
(bedenleri koza olarak kullamlmak tizere) hizmetkar olacaklari agiktir. Bu iki 6rege ek olarak, séylemin
iglemeye nasil devam ettigini gdstermek agisindan iki 6rnege daha isaret edilmesinde fayda goriilmekte-
dir: Afrika’nui2 ve Qin’in13 somiirgelegtirilmesi. Kisaca deginmek agisindan, Avrupali uzaylilarla ilk
olarak kargilagan Afrikali uzayllar, kendilerine benzeyen, ancak, “acayiplikler ve aligik olunmayan”
ozellikler tagiyan (ten rengi, anlagilmaz sesler ¢ikarma, vb.) ve yine, Avrupali uzaylilarla karsilagan
Asyali-Cinli uzaylilar da, istilaci yaratiklarin ziyaret ettigi diger tirlerle ayn streglerden gegmislerdir.

Sonug olarak, ¢aligmanin bu boliimiinde, dil’e ve sdyleme bakilarak, insanin da bir uzayli ve
yaratik oldugu tamitlanmig bulunmaktadir. Diinya, bu tiir tarafindan, dolayistyla da uzaylilar ve yaratiklar

tarafindan ele gegirilmig durumdadir.

12
1850°der, yasi Aftike’s i el arls, Afikalt weaptiar sasnds, “Pertekiz’in Angala ve Mezanti, France’s " o g ok
kesif gerisinden & ve Kapsagics it E Gonel na, Afrikalt e ayhilann kendd dhufe vefaya dayanen bis finva g nden
s eayltann, Aftikals vyl arla olanilsids, Akds saylmark taklnde X1 ve XIX. asvtar srasunald dénemde kel ticaretine dayanmaklayds. Alat, kabacs, Ingl olan“uhtararast

tophin”un gl aanidan alridlanarek kndlarrimsstr bz, (Bull, 1985: 90-114)
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Yaratiklarla Miizakereler Uluslararas: iliskiler’in A jandasmdadir

Bu boliimde, yaratik istilasmm, neden Ul’in ajandasmin en énemli konusunu olusturdugu tartigila-
caktir. En giincel “modern” yaratik istilasi, Amazon bélgesinde yagayan Enviralilar’in, yaratiklarla
temasidir. Daha once, uzayin bagka yerlerinden gelen yaratiklarla kargilagmamig olan bu “Dunyali”
tiiriin, kendilerini “kegfeden”, goklerden gelen (Enviralilar agisindan) “tammlanamayan ugan cisme”
once oklarla ve mizraklarla saldirmasi (Eede, 2014) ve ¢ok yakin bir zamanda, yaratiklarla kendi
istekleriyle iletisime gecmesi (Cuthbert, 2014), UI agisindan, yaratik istilalarmdan ¢ikarilan derslerin
gorilebilmesi igin gok degerli birer 6rnek tegkil etmektedir. Enviralilar, daha gimdiden Brezilya ve Peru
hitkiimetleri arasinda bir giindem konusu olugturmustur (Prigg, 2014). Amerikali uzaylhlarmn, 15.
yiizyilda, Avrupali uzaylilarla ilk temaslarindan sonra, yalnizca, Avrupali uzaylilar tarafindan katledilm-
eleri yiiziinden degil, onlarin cografyalarina tagidig: ¢igek hastaligma kargt bagigikliklarinin olmamasi
nedeniyle de biyik bslimuniin yok oldugu bilinmektedir. Ayni 6rnek, yalmzea, otuz yil énce, Amazon
yerlilerinin bolgelerinde agag kesen isgilerle temas eden bir nifusun yok olmasiyla tekrar yaganmugtir
(Cuthbert, 2014). Nitekim, “Enviralilar’in uzaylilarla temas1”nin, Ul’in ajandasimin éncelikli konularm-
dan oldugunun gérilmesi, ¢aligmanin bu boliimii agisindan énem tagimaktadir. Ancak, bu argiimanin, bu
sekilde birakilmasi, yine, dipediiz haksizlik olacaktir; ¢iinkii, “daha fazlasi” var.

Uzayla ilgili konularm, zaten Ul’in ajandasinda oldugu bilinmektedir. Uzay hava sahasinm kullanimu,
uluslararast hukuk disiplini iginde yapilan tartigmalar Gzerinden ilerlemektedir (Bal, 2013) ve uzaymn
askeri ya da bariggil amaglarla kullanilmasina yonelik tartigmalar ve pratikler de yine, Ul’in ilgilendigi
konularin baginda gelmektedir.14 Bu iki 6rek {izerinden, uzayla ilgili konularin, Ul’in ajandasmnda
oldugunun hatirlatilmasinda fayda goriilmektedir; ancak, bu galigmada, analiz araci olarak segilen
postmodern yaklagimdan yararlamlarak, farkli bir soruya isaret etmek amaglanmaktadir: Yaratiklar
“gergekten” geldiginde miizakereleri kim yuriitecek?

Uzayla ilgili, Ul”in bir diger ok dnemli giindem konusu ise dnce gevre ve artik, uzaym insan
tarafindan kirletilmesidir —yoriingedeki  hurdalar. Konunun, neden Ul’in ajandasinm en onemli
konularindan biri oldugunun anlagilmasi agisindan gu drnege bagvurulabilir:

Cin, “diisman uydularim etkisiz hdle getirmek icin gelistirdigi bir silaht denemek i¢in Fengyun-1C
uydusuny 2007 yilinda kasten parc¢aladi. Uzay ¢oplerinin %28'inin kasitli pargalamalar oldugu
diisiiniiliiyor... Giinitmiizde 46 tilkenin Diinya 'min etrafinda dolanan cihazlart var. Her iilke kendi ¢opler-

ini temizlemek igin kendi aracini uzaya gonderebilir mi? Bir iilke sorumluluk alip kendine ve diger

149
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o e Gt sk szl ‘Bt gl Fr—, & donem i kit donem, 1842 PRI it "
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iilkelere ait ¢opleri temizleyebilir mi? Bu durumda masraflar nasil karsilanir? (Ocak, 2014: 30-33)

Postmodern yaklagimi “gergekgilik“ten uzak olmakla ve ige yarar uygulamalar sunmamakla elegtiren
yaklagimlarin, bu sorularm, Ul disiplininin ajandasma dahil olup olmadigina verecekleri yanitin
disipline énemli bir katki saglayacag diiginiilmektedir. Diger yandan, Diinya’y1 gevreleyen uzayn, bu
sekilde kirletilmesine, yaratiklarin nasil kargilik vereceginin diigiiniilmesi ¢ok énemli bir ipucu vermek-
tedir. Kyoto Protokoli’nii imzalamayan devletler varken, uzayin kirletilmesi konusunda diplomatik
girigimlerin sonuglanmasina kadar gegen stiregte, yaratiklar nasil bir tutum izleyecektir?

Diinya, kendisini yoneten ve faaliyetlerinin “evrensel” oldugunu iddia eden uzayli tir insandan
yaklagik 4,499,999,996 yil ve Dinya’nin iginde bulundugu Evren, Diinya’dan yaklagik 9,500,000,000
yil; Evren, insandan yaklagik 13,499,999,996 yil daha yashidir. Evreni, sonsuz olarak tanimlayan insan,
elindeki teknolojiyle, bu sonsuzluk iginde, yalnizca 19,224,000,000 151k yili mesafesini kapsayan bir
alana dair bilgi birikimine sahiptir.1 ’ Evren igin, insanin ne kadar geng bir tiir oldugu ve insanmn Evren’e
dair bilgisinin birytikligi hakkinda bir fikir vermesi agisindan, SN 2006gy’nin (siipernova), 238 milyon
yil sonra Dinya’ya ulagmasi 6rnegi alinabilir. 14 milyar yil yaginda oldugu dugiiniilen Evren’de, insanin
teknolojisinin ve bilgi birikiminin, bagka bir gezegende yagsam formlarinin bulunmadigi varsayilirsa,
herhangi bir kiyaslama yapilmasi miimkin olmadigindan, hominid tzerinden yaklagik 6—7 milyon,
homo sapiens tzerinden ise yaklagik 200 bin yaginda oldugu tahmin edilen bir tir igin basar1 olup
olmadig1 konusunda bir ¢ikarim yapmak mumkiin gérinmemektedir. Tam da burada, miizakereler
hakkinda gok énemli bir ipucu bulunmaktadir. Bagarmin kriteri, bilgiye ulagmak midir; yoksa yagadigi
mekana adaptasyon becerisi midir?

5500

Insanmn, bugtinden yaklasik 50 yil énce yaratiklara “mesaj gonderdigi” dusiintilmektedir. Hatta, bu
goriige gore, yaratiklarin su anda, Diinya’da yayinlanan televizyon programlarini izlemekte olmasi
ihtimali mevcuttur, Bununla birlikte, Stephen Hawking, “Diinya”y1, yaratiklara kargi dikkatli olunmas,
aksi takdirde, insanin sonunun “Amerikali Yerliler” gibi olabilecegi konusunda uyarmigtir (Hickmann,
2010). Bu dogrultuda, Hawking de yaratik istilasinin gergeklestigini soylemsel olarak onaylamaktadir.
Ne var ki, Hawking’in bu uyaris1 dikkate alinmamig ve yaratiklara, ilk ciddi sinyal gonderme girigimi
2008 yilinda NASA tarafindan gergeklestirilmigtir ve yaratiklardan “cevap beklenmektedir. Nitekim,
galigmanin baginda dikkat ¢ekilen, dteki —yaratik sdylemi ve istilasina kargi, Diinyali biz —insan sdylemi-

nin en bagta hatali oldugu goz éntinde bulundurularak, uzun strecek olan tartigmalar igin kum saatinin

tersine gevrildiginin dikkate alinmasi gerektigi goralmektedir.

14
Bz devtetler, wmagen “banggd” amaglarla fotlarslm s kermasndald bartggl Kaveami askedt olmayan degil, daha gok © ¢ et Beylece, “teheide 9 i
2 tnizin verdig gekilde; sodrgan olmadkg kert devam eclmekdedir Ormein, ;fegif, gizetleme, vthilars e vayin  pasif ssker kulanunlart”na inkin
tarsmakiadt 3 tilimsel pmasna (I, 2009: 69-84)

15
Cax ve Fershaw’ua (2011 19) verlering dayarslarak hesoplenmashe
16
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Bir devlet bagkanmin, kendi tlkesinde yapacagi kisa bir konugmanin mutfaginin yaklagik alti ay
strebildigi dustnildugiine gore, “evrensel” bir diyalog igin bir milenyumun ne kadar kisa kalacagi
agiktir. Dahasi, siyasi otoriteye karsi megruiyet tartigmalar siirerken, “evrensel mesruiyetin™ ne kadar
mesru oldugunun tartigilmasina, simdi gegilebilir.

Diinya’nin en biyiik uluslararasi kurulugu Birlegmis Milletler’de (BM), bes daimi tiyenin
kendi aralarinda bile uzlagma saglayamadigi ve diger devletlerin BM’in megrulugunu ve yararliligini
tartistig1 goriilirken, yaratiklarin silahli miidahaleye bagvurmadan once diyalog kurmak isteyecekleri
varsayilirsa, Diinyali miizakere heyetinin baginda kim olacaktir? BM Genel Sekreteri mi; yoksa Amerika
Birlegik Devletleri bagkan1 mi; yoksa bilim insanlarindan olugan bir heyet ve onlarin segecegi bir bag
miizakereci mi? Bundan daha iyi bir “kiresel devlet” firsati olamazdi diye diginiilebilir; ancak, bu
konuda megrulugun saglanmasi miimkiin mudiir? Yaratiklarla miizakereler hangi dilde strdiriilecektir?
Cevap, istilay1 konu alan filmler iizerinden arandiginda, miizakere dilinin Ingilizce olmas1 kaginil-
mazdir; ancak, diger devletler bunu kabul edecek midir? Miizakerelerin protokol kurallari nasil belirle-
necektir? Yaratiklar takim elbiseden ziyade spor tarz giyinirse bu bir saygisizlik olarak m1 alinmalidir?
Protokol sirasinda, hangi devlet bagkanlari yan yana oturacak; hangileri yaratiklara yakin oturacak;
yaratiklarin oturma diizenine kim karar verecektir? Eger Diinya adina miizakereleri, devlet bagkanlar
degil de bilim insanlar yuriitecekse kendi aralarindaki protokol kurallarina gore biyologlara mi, yoksa
fizikgilere mi, vb. 6ncelik verilmesi gerekmektedir? Eger miizakereleri bilim insanlari yuritirse, devlet
adamlarinin otoritesi sarsilir m1? Uzlagma saglanirsa, anlagsma metninde “yaratik/uzaylr” kavrami hangi
tiirii anlatmak igin kullanilacaktir? Yaratiklar, Google’a yaratik/alien yazip aratma yapar ve sonuglart
begenmezlerse bu bir diplomatik kriz yaratir m1? Eger Diinyalilar’in korkung ve ¢irkin buldugu Alien
imaj1 yaratiklarin hoguna giderse ve bunu bir iltifat olarak alirlarsa, bu durum, miizakerelerin gidigatina
olumlu olarak yansir m1? vs. Buraya kadar ortaya konan ve siiphesiz, fazlast da olan sorular yalnizea,
miizakerelerin olma olasiliina ve miizakerelerin yuratiliig bigimine iligkindir.

Eger yaratiklar, diplomatik temastan once, askeri yontemlere bagvurursa, Dinya, ortak mi
savunulacaktir; yoksa, her iilkeden kendi baginin garesine bakmasi mi1 beklenecektir? Eger kolektif bir
ordu olugturulursa hangi tilke ne kadar asker gonderecektir? Ordunun komuta kadrosunda hangi tilkenin
ne kadar agirligi bulunacaktir? Stratejiler hangi iilkenin kurmaylari tarafindan belirlenecektir? Orduya,
Kuzey Kore ve Iran’dan asker almirsa, bu tilkelerin savas bittikten sonra kendileriyle paylagilan teknolo-

jiden faydalanmayacaklarindan nasil emin olunulabilir? Eger her tilkeye, savunma igin silah dagitilirsa,
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savag bittikten sonra ve eger Diinya’da insan egemenligi sirmeye davam ederse, bu silahlarin daha sonra
teror amagh kullanilmayacagindan nasil emin olunulacaktir? Eger, Dunya, saldirtyr puskirtebilirse,
yaratiklarin geldigi gezegen “cevrelenecek” midir? Caydirma nasil saglanacaktir? (Ender’s Game filmi
hatirlanirsa, en iyi caydirma, tim formiclerin ve gezegenlerinin yok edilmesidir).

Buraya kadar ortaya konan sorularin, hepsinin Ul’in tartisma konulari oldugu dustintldiigtnde, Ul
disiplininin yerini “Gezegenler Arasi Iliskiler” (GAI) disiplini mi alacaktir? Ul’in, heniiz, disiplinler
aras1 ve gok—disiplinli yapisi tartisilirken, GAI’nin hangi disiplinlerden faydalanmas: dustintilecektir?
Fakiiltelerin GAI bolimlerindeki agirlikli dersler hangi kriterlere gore belirlenecektir? GAI boliimii
mezunlari, eger, bu alanda galigmayi stirdirmeyi dilgiinmezlerse hangi sektérlerde istihdam edilebilirler?
vs. Bu sorular, giiphesiz, gogaltilabilir. Buraya kadar yerlegilen tim perspektifler oldukga “insanca”,
“Diinyali” ve dolayisiyla “evrensel”dir. Bundan sonra, bu galigmanin yazarmm da bir insan—yaratik
—uzayli oldugunun unutulmamasi sartiyla, sorularinin ve gikarimlarinin kendi degerlerinin ve perspekti-
flerinin bir yansimasi olacagi hatirlanmalidir. Bu dogrultuda, bir yaratik perspektifinden diinyalilara
bakilma caligmasi yapilmaktadir.

Diinyal1 televizyon programlarimi izlemelerinin miimkiin oldugu tahmin edilen yaratiklarin (Jha,
2010), Tukididis ve Machiavelli okumug olmalari ihtimali, varsa “Diinya’nin bagi gercekten belada”
demektir. Buraya kadar yapilan tiim yaratik istilas1 anlatilarinda, yaratiklarin askeri ve teknolojik olarak
diinyalilardan tstiin olduklari kabul edilmektedir. Bu durumda yaratiklarin buyiik ihtimalle ilk soyleye-
cekleri “giiglil olanin giictiniin yettigini, zayif olaninsa kabul etmek zorunda oldugunu kabul etmesi”
gerektigi olacaktir. “Rasyonel” bir tiir olan insanin bu “ger¢egi” kabul etmemesi durumunda, rasyonali-
tesi elestiriye agilacaktir. Ote yandan, yaratiklar Prens’ten “ders gikararak” divide et impera kaidesinden
faydalanip “gergege” uygun bir yonetimsel yapilanmaya da gidebilirler. Bu durumda da ¢aligmanin
birgok yerinde dikkat gekilen sorun ortaya ¢ikmaktadir: diinyali yagam formu tanimi kimleri/neleri
kapsamaktadir? Bu tanim yalnizca insanlara kargilik geliyorsa, insan tarafindan yok edilen ve yok olma
tehdidi altma olan diger tim canlilar nasil siniflandirilacaktir? Insam diger diinyali canli tirlerinden
istin kilan nedir? Daha zeki olmak mi; daha “giiclii” olmak mi; daha uzun yasamak mz; bilgiye sahip
olmak mu;? vs. Yaratiklar, bu durumda, “zeki” olup da nasil kendi tiiriiniin ve tim gezegenin sonunu
hizlandiran kiiresel 1sinmaya kargi neden gereken 6nlemlerin alinmadigini sorunsallagtirmak isteyebilirl-
er. Yaratiklar, “giiglii” olmanin, insana ne gibi haklar sagladigini ve bunun Dinya’daki tiim canli tiirlerini

yok etme megruiyetini saglayip saglayamadigini sorunsallagtirabilirler. Giiciin ve daha uzun yagamanin
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birlikte sorunsallagtirilmast durumunda, insanin garbon hastaligina karsi timsahlar kadar, kanser
hastaligina kargi biyiik beyaz kopekbaligi kadar ve yaglanmaya karsi pinus aristata kadar “gigli”
olmadigini, dolayisiyla “zayif” oldugunu sodyleyebilirlerdi. Son olarak, eger “bilgi” uistiinlik demekse,
bilginin neden hem Diinya’daki tiim canli tirlerinin “iyiligi” i¢in kullanilmadigini sorabilirlerdi.
Siiphesiz, bu sorunsallagtirma denemeleri gogaltilabilir.

SONUC

Bir sonug ¢ikarmak yerine bir provakasyon [not a conclusion but a provacation], ancak, olumlu
anlamda bir provakasyon, bagka bir deyisle, bir diyalog ¢agrisi amaglayan bu galigma, on yil gibi ¢ok
kisa bir zaman igindeki birikimlerin Grtintidar. Caligmanin yazari, metne baglamadan énce, metnin gok
kisa bir zamanda gincelligini yitireceginin farkindaydi ve bu farkindaligi strdirmektedir. Caligmanin
tgtincit bolimiiniin tamamlanmasindan yalnizea birkag giin (belki de birkag saat) sonra, Michael
Merrifield, on ila yirmi yil arasinda “Evren’in baska yerlerinde yagsam bulacagimizi” ifade etmigtir
(BBC, 2014). S6z konusu tahminin, ¢aligmanin temel dnermelerinden biri olan “yaratiklarla temas igin
gereken hazirliklar baglamasi igin ¢ok kisa bir zaman kaldig1” iddiasini bu gekilde kuvvetlendirdiginin
soylenilmesi mumkiindir. Diger yandan, ¢aligmanin analiz araci olarak bagvurdugu postmodern
yaklagim, Merrifield’in agiklamasinda da goriildigii gibi Biz’in, nasil bir sorun yarattifina isaret
etmektedir. Merrifield, Biz ile, Evren’in bagka yerlerindeki “yaratiklar”in kargisina Diinya’da yagayan
hangi yasam’lar1 koymaktadir? Ingilizler mi; Amerikalilar m1; Ruslar mi; Tarkler mi; Almanlar mi;
Cinliler mi; Iranlilar m1; Veneziieallilar m1; Koreliler mi, vd. mi? Kuzey Koreliler mi, yoksa Gliney
Koreliler mi? Kuzey Yar1 Kiireliler mi, yoksa Giiney Yar1 Kiireliler mi? Insanlar m1, hayvanlar m1; yoksa
bitkiler mi?

Iktidar gibi bir ikilikler makinesi olarak igleyen dil, heniiz yaratiklar gelmeden bir ikilik yaratmig
durumdadir: Biz —diinyalilar ve onlar —yaratiklar. Ancak, gortildiigi gibi her iki tanim da birgok sorun
igermektedir. Deluze ve Guattari’ye gore bireylegsme, dil’de koksiizlesme ve kekeleme ile mimkiindir.
Bu, anlatim iginde ¢okluk ve olugun saglanmasindan gegmektedir. Deleuze, dil’de ¢okluk’un saglan-
masinin DIR koymak yerine VE koymakla miimkin olacagini ifade etmektedir. Bu gekilde dgeler ve
biitiinler arasinda herhangi bir geyin olustugu dil’de kekeleme ortaya ¢ikar: “Ve, sadece iki terim olsa da
ikisi arasinda bir VE... ¢oklugu 01u§turand1r”.17 Omek vermek gerekirse, insanlar dinyaliDIR ve
yaratiklar uzayliDIR yerine, insanlar VE yaratiklar; diinyali denildiginde, dinyalilar insanDIR degil;

insanlar VE hayvanlar VE bitkiler VE...
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Karsilagtinmz: (Deleuze ve Parnet, 1987: 34-35) Soz konusu kitab: Ttirkge’ye geviren Ali Akay (1990); DIR ve VE nin agiklanmasinda su
Srnegi vermektedir: “Aslan hayvanDIR yerine Aslan VE hayvan kullanilmas: gibi. Fransizea’daki “est” yerine (DIR) “ET” (VE)nin
konulmasi gibi.”
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Postmodern Uluslararasi Iligkiler yaklasiminin dikkat gektigi bir diger nokta ise, Ul disiplini iginde,
hakim paradigmalarmn stper bilgi treterek biiyiik anlatilara doniigmesi ve sonug olarak, totalize edici
ideolojiler olarak islemesidir. Bu yaklagimlar, bu ¢alismada UT ajandasmin en 6nemli sorularinin bagmda
geldigi savunulan “yaratiklarla miizakereleri kim yiiriitecek?” sorusu igin yetersiz kalmaktadir. Bu
caligmada, buyiik anlatilardan yola ¢ikilarak, Yeni Diinya’nin kesfi/fethi gibi sdylemler tzerinden,
yaratiklarla temasin Diinya’nin istilasiyla ya da istila girigimiyle gergeklesecegi ihtimalinin sorunsal-
lagtirilmast denenmigtir. Biytik anlatilarin bir gekilde agindirilmasina yonelik bir amag tagiyan bu
galigmanin, sonug yerine diyalogu genigletme hedefine uygun olarak, metnin sonuna DIR yerine bir VE
koymak agisindan:

“VE, ya yaratiklar Diinya’yi istila etmek yerine, Diinya’ya siginmak isterse VE...”
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