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Bilindigi gibi insan varolusuyla birlikte kendisi digindaki dogay1 karsisina almistir.
Bagka bir soyleyisle doga insanin kargisina ¢cogu zaman bir engel olarak ¢ikmustir.
Bu kargilasma bir meydan okuma olmus, insan dogaya hitkkmetmeyi hayati idamenin
yolu olarak kavramistir. Bu anlamda dogay1 bicimlendiren, ona uyumlulasmaktan
¢ok onu kendine uydurmay1 hedefleyen insan bu noktada teknigi, teknolojiyi kendi
hizmetine vermistir. Sanayi devrimiyle baslayan tarihsel siire¢ insanmn makine ile
olan iligkisini bigimlendirmis ve makineler insan yasamiin her alaninda varligin
kesin bicimde kabul ettirmeye baslamustir. insanoglu bu dogrultuda ceviri isinde de
makineleri destege kosma diislincesine varmis ve daha bilgisayar teknolojilerinin
yogunlasip yayginlasmadigi 60'li yillarda oncii calismalar yapilmistir. Bu ¢aligmada
insanoglunun teknik alandaki gelisimine dair verilerin derlenmesinde bilim tarihgisi
Ernst Peter Fischer'in saptamalarindan yararlanilacak, insanin makine ile olan iliskisi
fizik¢i Carl Friedrich Weizsdcker'in goriisleri temel alinarak felsefi agidan
sorunsallastirilacak, insan-makine is birligi ¢eviri odakli olarak degerlendirilecektir.
Caligmanin ana ekseni, 6zne-nesne iliskisini felsefi ve tarihsel arka plani temel
alarak felsefi agidan sorgulamaktir. Konunun gerek felsefi gerekse bilim tarihi
acisindan irdelenmesinde zemin tegkil eden goriisler betimleyici yontemle analiz
edilmis, buradan hareketle bir teorik ¢ergeve olusturulmus, saptamalar ¢eviri alanina
yansitilarak yorumlanmigtir. Calismanin bir ek ¢iktis1 olarak sonu¢ bulgularini
tamamlayici bigimde 6nerilerde bulunulmustur.

Anahtar Kelimeler: Ceviri, Makine, Teknoloji, Insan-Makine Iliskisi, Ceviri
Teknolojileri.
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As it is known, human beings have confronted nature outside themselves with their
existence. In other words, nature has often appeared as an obstacle to humans. In
other words, nature has often appeared as an obstacle to humans. This encounter
became a challenge, and man understood dominating nature as the way to sustain
life. In this sense, man, who shapes nature and aims to adapt it to himself rather than
adapting to it, has put technique and technology at his service. The historical process
that started with the industrial revolution shaped the relationship between humans
and machines, and machines began to firmly establish their presence in every aspect
of human life. In this direction, humankind came to the idea of using machines to
support translation work, and pioneering studies were carried out in the 60s, before
computer technologies had become more widespread. In this study, the findings of
the historian of science Ernst Peter Fischer will be used in compiling data on the
technical development of human beings in the technical field, the relationship
between man and machine will be philosophically problematized based on the views
of physicist Carl Friedrich Weizsacker, and human-machine cooperation will be
evaluated with a focus on translation. The main axis of the study is to question the
subject-object relationship from a philosophical perspective, based on the
philosophical and historical background. The opinions that form the basis for
examining the subject both in terms of philosophy and the history of science were
analyzed with a descriptive method, a theoretical framework was created from this,
and the findings were interpreted by reflecting them on the field of translation. As an
additional output of the study, suggestions were made to complement the final
findings.

Key Words: Translation, Machine, Technology, Human-Machine Relationship,
Translation Technologies.

Giris

Insan var olusundan itibaren dogaya hiikkmetme diisiincesiyle ona sekil vermek istemistir.
Hayati idame amaci bu baglamda belli ara¢ ve gereglerin kullanimini gerektirmistir. Bu
baglamda ates, yazi, tekerlek, elektrik gibi kesif ve icatlar onceki caglar i¢in teknik
alandaki gelisimleri kademeli olarak hizlandirmistir. 21. Yiizyilda ise bilgisayar
teknolojileri ve internet bu gelisimin doruk noktasini olusturmaktadir. Nesnelerin
hareketini saglayan manivela, kaldira¢ gibi basit diizeneklerden tutalim bugiin yapay
zekaya kadar tiim teknik buluslarin arkasinda yatan temel isteng, dogay1 daha yasanilir
kilma arzusundan bagka bir sey degildir. Buradaki dogay1 bugiin insan yagami olarak
degerlendirmek yanlis olmayacaktir. Bugiin igerisinde bulundugumuz bilgi ¢agi, bilgi
teknolojilerinin kendini her alanda daha fazla hissettirdigi, otomasyonun insanin makine
karsisindaki konumunu bizlere gittik¢e daha fazla sorgulattig1 bir ¢agdir.

Insanoglu diinyay1 daha yasamilir kilma istenciyle &teden beri bilginin arayiginda
olagelmistir. Bu baglamda ilgisini digsal olana yoneltmis, kendisi disinda kalanin
bilgisine ermek icin ilk formuyla akil yiirlitmeyi isletmistir. Bugiin bir¢ok bilimin ayr1
ayr1 kategoriler halinde felsefeden dogdugu diisiiniiliirse, arastirmadan 6nce diisiincenin
geldigi agiga ¢cikmaktadir. Bilgi denilen ve bilgi felsefesi tarafindan arastirma konusudur
yapilip tanimlanan biitiiniin 6zne ile nesne arasindaki iliskiden dogdugu soylenebilir.
Akkaya’ya (2019: 27) gore “bilgi felsefesi, bilgiyi ele alirken bilen ve bilinen gercekligine
vurgu yapar. Bilenin, 6znenin ya da Bati dillerindeki karsiligiyla siijenin, bilinen yani es
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deyisle nesnenin veya ayni anlama gelmek tizere objenin iligkisinden yeni bir olgu ortaya
¢tkar. Bu olgu bilgi terimiyle karsilanmaktadir. Bu baglamda nasil felsefi agidan diisiinen
ile diislinceye konu olan sey arasindaki iliskiden felsefi bilgi ortaya ¢ikiyor ise, bilim
faaliyetleri agisindan arastiran Ozne ile arastirilan nesne arasindaki iliskiden bilimsel
nitelikli bilginin kokenlendigi savlanabilir.

Diger yandan bu noktada yine felsefi acidan ‘bilmek i¢in bilmek’ ile ‘yarar i¢in bilmek’
arasinda bir ayrim yapmak yerinde olacaktir. Ornegin “Antikcag Yunan felsefesi, yarar
icin bilmek anlamini gergeklestiren oteki ilk¢ag diisiincelerinden farkl olarak, bilmek
icin bilmek amacwm giitmiis ve bir teori felsefesi olarak gerceklesmistir.” (Hangerlioglu
2018: 228). Bu noktada bilgelik ve hikmet arayisinda olan felsefede salt diislincenin
izlerini ilkin Antik Cag felsefesinde gérmek miimkiindiir. Daha sonra ise ve yer yer
yararc diisiincenin izlerini felsefede de, baska alanlarda da gérmek miimkiindiir. “Ingiliz
filozoflar1 Bentham, John Stuart Mill ve Herbert Spencer’in diislincelerinde anlatimim
bulan yararcilik ‘yarar’t en yiice deger olarak belirler” (Timugin 2019: 543). Diisilince
tretiminin bu iki sahasindan salt bilim alaninda ne sorusu, teknik alaninda ise nasil
sorusu odak noktasindadir. Bilimin teknige, bilginin ise kendi kendini idare eden
aparatlara donilislimiiniin altinda yatan temel diiglincenin yarar i¢in bilmek oldugu
savlanabilir. Bu noktada insanlifin tarihsel gelisim evrelerinde aygita hakim olma
becerisini gosteren teknik bilgi one ¢ikmistir. Bugiin teknik bir araci iiretmek soyle
dursun kullanmak i¢in dahi bir nasil bilgisi (Know-How) gereklidir.

Bilginin Evrimi ve Teknoloji

Felsefeden kokenlenip ayri ayri kategorilere ayrisan bilim dallar1 temelinde bilimsel
bilginin kimi zaman temel bilimler cergevesinde kimi zaman uygulamali bilimler
cercevesinde ele alindig1 goriilmektedir. Bu baglamda insanlik tarihinde bilgi cesitli
dontisler yasamis, ayr1 ayri arastirma alanlarinda cesitli kirilma noktalar1 yasanmistir.
Bilim tarihgisi Ernst Peter Fischer Tirkceye En Onemli Bilgi (2021) olarak cevrilen
kitabinda, bilimsel gelismelerin tarihsel doniim noktalarini boliimler halinde incelemekte
ve bu noktada ‘fizik’ alanini merkezi bir konuma yerlestirmistir. Tarihsel sicrama
noktalar1 bir doniisiim olarak degerlendirilirse ‘kuantum mekanigi’ alani, elektron,
proton, notron, kuark, gluon gibi kavramlar1 odaga alarak, fenomenik gelisimin onciili
olmustur:

“Kuantum mekanigi, oncelikle atomlari ve 15181 ele alir. Ancak bu alan, ayni zamanda
sadece felsefi diisiinceye yeni bir saha a¢makla kalmamis, su swralarda giinliik hayata
dahil olan ve kiiresel ticarete yogun bigimde katki sunan transistor gibi teknik
gelismelerin de miimkiin olmasini saglamistir. Kuantum mekanigi béylelikle doga
bilimlerinin fenomenik gelisiminin baslangicinda bulunur” (Fischer 2021: 16).

Fischer’e (2021: 41) gore ikinci biiyiik doniim noktasi, ‘yasam nedir’ sorusuna
odaklanarak ‘canli hiicreye fizik¢i goziiyle bakan’ Erwin Schrodinger’in 6ncii ¢aligmalari
sayesinde dikkatleri ¢eken genetik ¢alismalardir. Tlk diisiincelerden sonra Schrodinger,
calismalariyla ilk kez disiplinler arasi yiiriitiilen bir doga biliminin basarili oldugu bir
gelisimi baglatmistir.
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Enerjinin kullanimini diger bir sigrama olarak degerlendiren Fischer (2021: 85) ‘Erken
Modern Cag’dan ‘Modern Cag’a gecisi bir milat olarak goérmekte ve su
gerekgelendirmeyi yapmaktadir:

“O devirde, demografik bir degisim meydana gelir -insan sayisi milyari esigini asar-
demiryolu sayesinde hareketlilikte bir doniisiim olur ve bir siire sonra buharli gemi
aracithigiyla da sanayilesme biiyiik olciide yayilmaya baglar ve insanlar yeni tiiketim
formlardan keyif alirlar. Baska bir deyisle: Jiirgen Osterhammel'in tanimladigi gibi
"diinyamin donitistimii” bagslar. Osterhammel, bununla, insan yasami ve faaliyetinin,
tammincaya kadar giiniimiiziin - modern geleneklerine yaklastigini kasteder. Birkag
ornekle aciklamak gerekirse: "Enerji, yiizyilin yonlendirici ilkesi oldu" ve sanayilegsmenin
baslamasi, yeni enerji kaynaklarindan yararlanilmasini sagladi; bu noktada bir tarih one
ctkmaktadwr -28 Agustos 1859. O giin Pennsylvania'da ilk petrol kuyusu basariyla agild
ve bu da kisa siire sonra biiyiiyen bir diinya petrol pazarina yol agacakti. Enerji

genellikle elektrik iiretmek, béylelikle evleri ve tiim sehirleri elektriklendirmek icin
kullanildi”. (Fischer 2021: 86)

Yine ona gore (Fischer 2021: 93) Ilk Sanayi Devrimi'nden sonraki gelismeler bir
kavramla bir araya getirmek istenirse, bu kavram °‘diinyanmn elektrifikasyonu’ olur.
Elektrifikasyonu, Werner von Siemens veya Thomas Alva Edison gibi mucitlere borclu
oldugumuzu aktaran Fischer’e gore “elektrik enerjisi, 20. yiizyilin baslarinda
mezbahalarda ve Henry Ford'un T modeli (1908'den itibaren) icin ilk kez otomobil
tiretiminde kullanilan kismi montaj hatlarindaki tiretime olanak saglamigtir”.

Insanlik tarihindeki yasami temelden etkileyen bir baska gelisimin ‘tip’ alaninda
gergeklestigini ifade eden Fischer (2021: 87) bakteriyoloji biliminin gelimi ile penisilin
ve antibiyotik caginin bagladigini, bu siiregte koruyucu asilarin da ortaya ¢iktigini ifade
etmektedir.

Gokbilim baglamida Kopernik’ten yola ¢ikarak insanlhigin teknik agidan gegtigi temel
gelisimlerde 6nce matbaay1 (Johannes Gutenberg), sonra iletisimin Onciisii telefonun
icadint (Alexander Graham Bell), iletisim ve bilginin yayiliminda merkezi olarak
degerlendiren Fischer, motorlu araglarin gelisimini (Carl Benz ve Henry Ford) ve elbette
bilgisayar merkezli makineleri son doniistimler olarak adlandirmakta ve giinlimiiz
toplumu i¢in ne anlama geldigini sorgulamaktadir. Sonu¢ olarak tarihsel siire¢ bize
insanin ¢ogu durumda dogayi anlama c¢abasinin ¢iktis1 olan bilimsel bilgileri insan
yasamina aktararak, saf bilimin teknik veya teknoloji ile baglarini kurmaya caligtigini
gostermektedir.

Insan ve Makine

Insanin makine ile olan iliskisini bu noktada ve buraya kadar yapilan saptamalar
dogrultusunda insanin teknoloji ile olan iliskisi baglaminda degerlendirmek yerinde
olacaktir. Bagka bir sOyleyisle ilkel diizlemde arag-gere¢ kullaniminin yerini bilginin
evriminde makineler almis, daha sonra da teknoloji almistir. Bugiin insan yagamin1 gerek
evlerde gerekse is diinyasinda kolaylastiran araglar, bilgi teknolojisinin beraberinde
getirdigi araclardir. Bu yeni ve giincel durum igerisinde insanin teknoloji karsisindaki
konumu ve bu konumlanmanin felsefi ve etik agidan irdelenmesi 6nemli goriinmektedir.
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Bu baglamda insan-teknoloji iligkisi bu calismada fizik¢i Carl Friedrich Weizsédcker’in
goriigleri dogrultusunda ele alinacaktir. Weizsdcker 50°li yillarda ‘Atom Cagi’nda
Bilimin Sorumlugu® adli felsefi arka planli bir sunum yapmis, bu sunum daha sonra
yayimlanmistir?. Elbette bugiin 6zellikle Endustri 4.0 kavramyla nitelenen sektorel
degisim, bilgi teknolojilerini 6ne ¢ikarmaktadir ve bilgi ¢ag1 igerisinde bulundugumuzu,
gelisimin 5.0 yoniinde oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Ancak Weizsédcker’in
insan ve teknoloji iliskisine dair sdylemleri giiniimiize 151k tutacak cinsten sdylemlerdir.
Kendisini sunumunun ilk bdliimiinii ‘Plan ve Insan’ seklinde adlandirmaktadir.

Bilimin teknoloji i¢in 6nemi anlatirken Weizsdcker (1978: 7), “I18. Yiizyil'in buhar
makinesinin el is¢iligi ile gelistirildigini, 19. Yiizyil'in elektrotekniginin ise Faraday 'in
fiziksel deneylerine dayandigini” ifade etmektedir. Konuya iliskin ¢arpici bir 6rnek olarak
kendi ylzyillimin “atom reaktorlerinin de atom bombalarimin da en ince ayrintilarina
kadar teorik fizik¢iler tarafindan tasarlandigina” dikkat ¢ekmektedir. Bu baglamda diger
bilim dallarinin yaninda bir bilim dal1 olan atom fiziginin insanligin ‘yarar1’ amactyla da
‘zarar1” amactyla da aragsallastirilabildigi ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda aragsallagan
salt bilginin yapic1 sonuglar1 olabildigi gibi, yikici sonuglar1 da olabilir. Yapici sonuglara
ulagmak i¢in akla, mantiga, evrensel ve ahlaki degerlere yonelim 6nemlidir.

Weizsdcker (1978: 7), bilimin teknige aktarimi konusuna deginirken “79. Yiizyil'in
makinelerinin adeta kaslara sahip olup, duyu organlarina ve beyne sahip olmadiklarini
aktarirken”, bu makinelerin “enerjiyi aktardiklarina, insamn kas giiciiniin yerini
aldiklarini ancak bunlart kontrol edenlerin yine insanlar olmak durumunda olduguna”
dikkat ¢ekmektedir. Baska bir anlatimla, makinelerin insanin {izerinde
konumlandirilmasi, bir gesit teknoloji kiiltli yaratacak ve teknoloji bagimliligi gibi
sorunlar1 beraberinde getirecektir.

Makineler ve Ceviri

Teknoloji tarihi, insanoglunun bagka alanlarda kaydettigi ilerlemeler dogrultusunda geviri
odakli olarak da diislindiigiinii ve diger alanlarda goriilen makine-insan etkilesimini ¢eviri
edimi sahasinda da aradigim1 ortaya koymaktadir. Bu anlamda artan iletisim
gereksinimleri, ivme kazanan bilgi temelli iiretim ve etkilesim gereksinimleri toplumlar
aras1 ceviri faaliyetlerine olan talebi arttirmistir. Bu talebe kosut bigcimde 60 yillarda
‘ceviri 151 makinelere yaptirilabilir mi?” sorusu belirgin bi¢imde sorulmus ve insan
miidahalesi olmaksizin tam otomatik bir ¢eviri isleminin kosullar1 sorgulanmaya
baslanmistir. Bu arayis elbette heniiz 6zerk bir bilim dali olarak kavranmayan ¢eviribilim
catis1 altinda degil, oncelikle dilbilim olmak tiizere dil merkezli bir bakis agis1 etrafinda
gergeklesmistir.

Bu baglamda Israilli felsefeci, matematik¢i ve dilbilimci Yehoshua Bar-Hillel’in
calismalar1 ve calismalarini yaymlastirdigi “Dillerin Otomatik Cevirisinin Bugiinkii
Durumu” makalesi bu noktada gosterilen ¢abanin sonucu olarak goriilebilir. “Tam
Otomatik Yiiksek Kaliteli Ceviri” (FAHQT?®) adlandirmasini kendisine borglu oldugumuz
Bar-Hillel (1960), 1951 yilinda sadece ‘makineli ¢eviri’ ile ilgili caligmalar yiirtitmesi
icin davet edilen bilim adamlarindan biridir. Bar-Hillel (1960: 93), calismalar1 sonucunda

! Ozgiin dili Almanca olan ilgili eserden yapilan alintilarin gevirisi yazara aittir.
2 Bu sunumun ilk baskisi, 1957 yilindadir.
3 Fully Automatic High Quality Translation
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“eger yiiksek kalite zorunluysa bilim insanlarinin, insan cevirisinin mevcut ortalama
standardindan daha aziyla yetinmeye hazir olacagini, makine c¢iktilarimin sonradan
diizenlenebilecegini (post-editing), boylece makine ¢evirisinin, kelimenin tam anlamiyla,
ceviriye yonelik makine yardimcilarina déniistiiriilebilecegini” ifade etmistir.

Makineli ¢eviri arayiglari agisindan ikinci tarihsel donlim noktasi ise, Birlesik Devletler
Ulusal Bilim Akademisi’nin® kurmus oldugu Otomatik Dil Isleme Danisma
Komitesi’nin® hazirlamis oldugu ALPAC Raporu’dur. Adini bu komiteden alan rapor
‘kalite’, ‘hiz” ve ‘maliyet’ faktorlerini ¢evirinin en Onemli problemleri olarak
degerlendirmis ve makineli ¢eviriyi “insan ¢evirisine veya diizenlemesine basvurmadan,
makine tarafindan okunabilen kaynak metinden kullamisli bir erek metne algoritma
yoluyla gitmek” (ALPAC 1966: 19) seklinde tanimlanmistir. Raporun eklerinde yer alan
sonu¢ bulgularinda (6rnegin ek 14) “sonug¢ olarak, MT bir yardimciydi ve ¢eviriyi
kolaylastirdi, ancak kullamilan tiim zaman hesaplandiginda, o kadar hizli ya da karli
degildi” (ALPAC 1966: 97) gibi ifadelerle karsilagilmaktadir. Yine ayn1 boliimde “uzman
bir cevirmenin becerileri muhtemelen post-editing 'te bosa harcanacaktir” ile “gevirmen
ne kadar yavas olursa ¢iktisinin basarili olma olasiligr da o kadar artar” gibi ¢ikarimlar
yapilmaktadir.

Bu tarihsel ilklerden sonra kuramsal agidan degerlendirilirse ¢evirinin ¢eviriye eslik eden
araclar olmaksizin yapilamayacagi uzun siiredir kabul edilen bir ger¢ektir. Konu modern
donemde ¢eviribilim alaninin adin1 koyan ve dogasini arayan Holmes'un (1988) Alan
Kurami'nda da kendine yer bulmaktadir. Holmes'un ‘ceviri yardimlar’’ seklinde
adlandirdig1 bu alan uygulamali bir arastirma sahasi olup ayni1 zamanda iizerinde nesnel
verilerin liretilmeye c¢alisildigi bir alandir. Toury (1995) de benzer bigimde “ceviri
yardimlari®” ile ceviriye eslik eden araglara gondermede bulunmaktadir. Elbette ceviri
araglar1 bilgisayar teknolojilerinin de iceren daha genis ve biitiinliiklii bir alt arastirma
sahasidir. Baska bir deyisle ¢eviri ceviribilim kuramcilarmm’ ortaya koyduklari
cercevede sozliikleri, gramer Kkitaplart gibi bilgi teknolojilerini gerektirmeyebilen
unsurlart i¢ine almaktadir. Bugiin ¢eviri egitimi baglaminda kosut metinler ve arkaplan
metinleri ¢eviriye yardime1 materyaller igerisinde goriilmektedir (Kautz 2000: 97). Bagka
bir anlatimla ¢eviribilim ve onun daha 6zel bir arastirma alani olan akademik c¢eviri
egitimi ‘ceviri yardimlari’ konusunu daha genis bir perspektifle ‘cevirmenin ¢eviri
stirecinde bagvurdugu tiim araglar’ bigiminde kavramaktadir.

Ancak konu bu caligmanin da konusu olan insan-makine etkilesimine geldiginde bugiin
gerek diinyada gerekse Tiirkiye'de genel diizeyde teknoloji odakli ¢alismalarin 6zel
diizeyde bilgisayar teknolojisi merkezli ¢alismalara indirgendigi goriilmektedir. Diyesi,
insan ve makine etkilesiminin yerini bugiin ¢eviri odakli olarak insan-bilgisayar
etkilesiminin aldigin1 sdylemek yanlis olmayacaktir. Zira ceviri baglaminda bugiin
makineden anladigimiz bilgisayar teknolojilerdir. Bu teknolojiler ise donanimsal
yazilimsal, ¢evrim dis1 ¢cevrim i¢i gibi farkli kategorilerle siniflandirilmaktadir. Bu araglar
ceviriye veya ¢evirmene eslik etmektedir, ancak insan ve bilgisayar etkilesiminde insan

4 National Academy of Science

5 Automatic Language Processing Advisory Committee

® Translation Aids

" Holmes (1988) ve Toury (1995), ¢eviribilimin alt alanlarina yonelik yaptiklar1 saptama ve sinirlamalarla
gevirinin kuramini degil ¢eviribilim alaninin resmini ¢izmisler ve bir iist bakigla alanin gériiniimiinii ortaya
koymuslardir.
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veya bilgisayarin rolii ve payt (katki orani) kullanilan araca gore degisiklik
gostermektedir.

Bilgisayar teknolojileri acisindan geviriye fiziken eslik eden aracglar, klavyeden tutalim
cok fonksiyonlu yazicilara, tarayicilara kadar giderken bugiin ¢eviride esas farki yaratan
yazilimsal araglardir. Bu araglar ¢evrim disi olabildigi gibi agirlikta ¢evrim ig¢i olarak
calismaktadir. Cevrim dis1 araglara ¢evrimdist sozliikler veya sabit disk kaynakli BDC
araglar1 6rnek gosterilebilir. Cevrim i¢i araglar dendiginde ise yine ¢evrimigi sozliikler,
bulut tabanli ¢eviri yonetim sistemleri ve makine ¢evirisi (otomatik ¢eviri) yapan ceviri
motorlar1 akla gelmektedir. Cesitli web sayfalar1 {izerinden calisan bu ¢eviri motorlari,
ceviri profesyonelleri tarafindan degil, daha ¢ok ¢evirmenlik mesleginin disindaki kisiler
tarafindan kullanilmaktadir. Profesyonel c¢evirmenler ise daha ¢ok bugiin c¢eviri
diinyasinda biiyiik bir paya sahip teknik metinlerin ¢evirisinde bilgisayar destekli ¢eviri
yazilimlarmi kullanmaktadir. Bu araglar genellikle bulut tabanli sistemler olduklar1 igin
internet baglantisin1 gerektirmekte ancak c¢evirmenlere, zamansal ve mekansal acgidan
biiyiik bir hareket alan1 saglamaktadir. Makineli ¢eviri, daha ¢agdas bir ifade ile otomatik
ceviride g¢eviriyi ¢esitli algoritmalar1 kullanan web sayfalar1 yaparken, BDC
yazilimlarinda ¢eviriyi insan yapmaktadir. Gilinlimiizde en ¢ok bilinen bu iki mecranin
temel farki otomatik ¢eviride geviriyi bilgisayarm yapmasi, BDC araglarinda ise ¢eviriyi
insanin yapmasidir. Somutlagtirmak gerekirse makineli ¢evirinin ¢alisma prensibi
veritabaninda kayitl bir derlem ya da sozliikkler yardimiyla karsiliklarin islenerek, ciimle
ve metin diizeyinde c¢evirilerin yapilmasidir. Onceden c¢alisilan, geregi halinde
genisletilebilen sozliigiin s6zciik kapasitesi, makineli ¢evirinin {irettigi ¢eviri ¢iktilarinin
degiskenligi ve zenginligi iizerindeki temel belirleyicidir (krs. Schifer 2002). Aslan’in
(2018: 87) “makine veya bilgisayarli ¢eviri olarak da adlandirilan otomatik ¢eviri, insan
miidahalesi olmadan bilgisayarlarla ve mobil cihazlarla metinlerin bir dilden baska dile
otomatik olarak cevirisinin yapilmasidir” seklinde yaptigi tanima ekle Akalin, su
saptamay1 yapmaktadir:

“Kullanim yeri agisindan bakildiginda, bilgisayarli ¢eviri programlarimin ya da
sayfalarmin sahip olduklar: sozciiksel veri tabanlari, yan anlamlar agisindan yeterli bir
kapasiteyi yer yer sunamamaktadir. Bu da, bilgisayarli ¢eviri sonuglarini, ¢cogu durumda
insan miidahalesine muhta¢ hale getirmektedir. O halde, ¢eviri motorlart iizerinden
yapilan ¢evirilerin, insan miidahalesi olmaksizin ¢eviri diinyasinin gereksinimlerine yanit
verebilme diizeyi tartismalidir. Bilgisayarlt ¢evirinin ¢eviri diinyasmmin  ‘geviri’
kavramindan anladigi iiriinle ortiisiip ortiismedigi bir tartisma konusu olsa da, bu
teknolojik ceviri tiiriiniin amacin ¢eviri degil, ‘anlama’ veya ‘anlagma’ oldugu c¢esitli
ogrenme ya da iletisim ortamlarinda siklikla kullanildigi su gotiirmez bir gergektir”
(Akalin 2020: 494).

Bir diger ara¢ olan BDC araclarina iliskin ‘ceviri bellegi’ terimini kullanan Canim
Alkan’a gore (2017: 75) “ceviri bellegi sistemleri kaynak metin kesitlerini (ciimle,
sozciik, soz Obegi ya da rakam gibi) insanlar tarafindan yapilmis cevirileri eslestirip
ciftler halinde veri tabanlarinda depolayan sistemlerdir”. Bu sistemler, proje yoneticisi ya
da editorlerin ‘dil uzmanlarina’ yani ¢evirmenlere talimatlarini gectikleri, onlarin geviri
performanslarimi  degerlendirebildikleri,  bunlar  {izerinden iicretlendirmelerini
yapabildikleri sanal ekosistemler yaratmaktadir. Bu giincel goriiniimii ile bilgisayar
destekli ¢eviri yazilimlari, birbirinden farkli aktorleri koordine eden birer ¢eviri yonetim
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sistemi halini almistir (krs. Sahin 2013: 89). Bu sistemlerin ¢alisma prensibine iliskin
Akalin, su saptamay1 yapmaktadir:

“Bu tiir sistemlerde ‘ara¢’ sozciigiiniin de ¢agristiracagi iizere, sistemler, ¢evirmene arag
gorevi goriirler. Makineli ¢eviriden farkli olarak, BDC araglarimin ¢eviri yapmadigl,
cevirmen tarafindan yapilan gevirileri veri tabaminda saklayarak, aynt ya da ¢ok yakin
bir tiimce yeniden c¢evrilecegi zaman yaptigi karsilagtirmalar, eslesmelere dayanarak
daha once yapilmis gevirileri ¢evirmene animsatan sistemleri ifade ettigi soylenebilir. Bu
sistemler, ¢cevirmenin daha énce yapmis oldugu gerek sozciik gerekse tiimce diizeyindeki
cevirilere dayanarak c¢evirmemin ya tamamen degistirmeden ya da revize ederek
kullanabilecegi onerileri sunmaktadir” (Akalin 2020: 495).

Buradan oOnceki kavramsallastirma agisindan insan ile makine, bu bdoliimdeki
kavramlastirma agisindan insan ile bilgisayar is birligi yapmaktadir. Bu is birligi
kullanilan araca gore farklililk gostermekle birlikte insanin rolii ve islevi
degiskenlesmektedir. Bugiin ise tiim alanlarda oldugu gibi yapay zeka bu alanda da
varligin1 hissettirmektedir. Ancak bu baglamda; 6ziinde karmasik bir dilsel islem olan
cevirinin liretken formda yani 68renen sistemlerle daha da yapilabilir hale gelecegi
diistiniilse bile, ¢evirinin kutuplarindan biri olan erek dizge her bir ¢eviri durumunda
mevcut ¢eviri durumunun bir betimini ve sistemlere tanitimini gerekli kilacaktir. Bu
baglamda ceviri yalnizca kaynak metinden yola ¢ikilan ¢izgisel bir islem degil erek
diinya ile ilgili faktorleri olan ¢ift tarafli bir olgudur. Cevirinin bu kendine 6zgii ¢ift
taraflilig1 ceviri isinin yalnizca dilsel bir kodlama olmadigini, daha ¢ok kiiltiirel boyutun
hakim oldugu yaratici bir eylem oldugunu yine ve yeniden hatirlatmaktadir. Ancak bu
durum elbette bilgisayardan en oOte olanaklar1 Olgiisiinde yararlanmayi bosa
cikarmamaktadir. Bu yararlanmanin 6lgiisii ve sekli ¢evirmen sorumluluklar1 ve meslek
etigi agisindan degerlendirilmelidir.

Bilgi Cagindaki Sorumlulugumuz

Fizik¢i Weizsicker, bilim tarihi ve atom ¢agi ile ilgili yaptig1 tespitlerden sonra bilim
adamlariin sorumlulugu konusuna da ayrica deginmektedir. Kendi ¢agindaki “her
eylemin ‘plan ve insan’ gerilimi i¢erisinde hareket ettigini” savunan Weizsicker (1978:
9), bu sorumlulugu icten reddeden insanlar bulundugunu ifade etmektedir. Ona gore bir
grup insan planin {iizerindeki insani unutmakta, bir diger grup insan ise planin
gerekliligini unutmakta ve salt bir 6znellige kagmaktadir. Her iki davranis bigimi de
gercekei degildir ve sorumlugu tagimak yerine lizerinden atmak anlamina gelmektedir.

Weizsdcker (1978: 10), insanligin teknolojiden vazgegcemeyecegini, c¢linkli insan
yasaminin endiistri, ulasim ve yogun tarimla devam ettigini savunmakta ve carpici
bicimde o donem itibar1 ile dahi Almanya gibi yogun niifuslu tilkelerdeki fiziksel
varligimizin, hayatta kalmamizin o ana kadar oldugundan daha fazla teknik hale
gelmemize bagli oldugunu ifade etmektedir.

Ancak ona gore “teknolojiyi kaldirip atma ne kadar hayalci ise, teknik agidan miimkiin
olan her seyi yapmay: istemek bir o kadar ¢ocuk¢adw”. Tarihsel gelisim icinde
teknolojinin insanligin biitiin olanaklarini test ettigi bir oyuncaga doniistiigiinii savunan
Weizsdcker (1978: 10), teknolojinin olgunluk c¢agini — eger bdyle bir sey olacaksa-
aparatlarla aramiza mesafe koyarak, teknik olanaklardan sakin ve sogukkanli bi¢imde
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vazgegme becerisi ile kanitlayabilecegimizi savunmaktadir. Bu, teknolojiyi insanin
altinda konumlandirmakla miimkiin olabilir. Bu saptama teknolojinin gerek giinliik
hayatlarimiza gerekse profesyonel hayata bu kadar girdigi giiniimiiz diinyasina yonelik
bir sOylem olarak da alinabilir. Diyesi, teknoloji ¢aginin olgunluga erismesi, insanlarin
teknolojik ara¢ ve gereglerle, daha net bir belirlenim ile aygit ve aparatlarla arasina
mesafe koymasi ile gerceklesebilecektir.

Peki son tahlilde teknik bir diinyada insanin sorumlugu en azindan ne anlama
gelmektedir? Weizsdcker’e (1978: 11) gore “insan tiim bu planlamalarin ve aparatlarin
gobeginde insan kalmalidir. Belki de belirleyici noktalarda once insan kalmayi
ogrenmelidir. Oyle bir insan olmali ki, planin ve aparatlarm efendisi olarak kalsm”.

Buradaki felsefi arka planli goriisler ceviri odakli olarak yorumlanirsa su temel
saptamalarda bulunulabilir. Uygulanan ceviri faaliyetlerinde insan, makinelerin izerinde
bir konumdadir. Makineleri ¢eviri odakli olarak kullanmak, bir ¢evirmen olarak gerek
dilsel gerekse kiiltiirel agidan makinelerden iistiin olmay1 gerekli kilar. Bu anlamda bir
cevirlyl makineler olmaksizin da kotarabiliyor olmak ¢eviri edincinin gostergesidir. Bu
edincin bir boyutu, ¢eviri olgusunun i¢ isleyisini, mekanizmasini bilmeyi i¢cermektedir.
Gerektiginde makine ciktilarin1 diizenleyebilmek, yanliglar1 diizeltebilmek veya BDC
araglarmin alt bilesenleri kullanabilmek, diyesi makinelerden azami diizeyde katk1 almak,
ceviri olgusuna bir iist bakisi, bir ¢eviri bilincini gerektirmektedir. Teknolojik agidan
cesitli ¢eviri yardimlar1 alsin ya da almasin, profesyonel g¢eviri diinyasinda igverene
teslim edilecek her ¢eviri isinde son kararlar1 veren, deyim yerindeyse noktay1 koyan ve
elbette o ¢eviri isinin sorumlulugunu iistlenecek olan ¢evirmendir.

Insan-bilgisayar karsitlagmasi bagimsiz bir arastirma alam olarak ¢eviribilim odakli
olarak okunursa teknolojik olarak doniisen profesyonel ¢eviri diinyasinda otomatik ¢eviri
yerine cevirmenlerin halen merkezi bir konumda olduklari, deyim yerindeyse sazi
caldiklar1 bilgisayar destekli ¢eviri uygulamalariin 6ncelenmesi, ¢evirmenlere haklarini
teslim etmek anlamina gelecektir. Diger yandan siirekli olarak iyilestirilen otomatik ¢eviri
sistemlerinin kullanilmasi, ¢evirmenlik meslek tanimmin degismesine yol acacak ve
cevirmenlik meslek etigi ve sorumlulugu konusunu tartismaya agacaktir.

Sonug ve Oneriler

Calismanin giris boliimiinden itibaren vurgulandigi gibi insan, hayati idame amacina
hizmet etmesi i¢in varolusundan beridir ¢esitli ara¢ ve gerecleri kullanagelmistir. Bu
araglar tarihsel silire¢ icerisinde manivela, kaldira¢ gibi mekanik diizeneklerden ampul,
radyo, televizyon gibi elektriksel-elektronik aygit ve aparatlara, bugiin ise bilgisayar ve
internetin ortaklasa {irtinii yapay zeka gibi bilisimsel araglara kadar degiskenlesmistir.
Ancak kullanilan arag¢ ne olursa olsun, bu araglarin seferber edilmesinin altinda yatan
temel itki, cogu durumda insanin diinyay1 daha yasanilir kilma istencidir. Bu dogrultuda
bilim ve bilimsel bilgi kendi kendini yoneten aparatlarin gelistirilmesine aktarilmis, bu
noktada bilim ile teknoloji arasinda ge¢isken ve dogurgan bir bag kurulmustur.

Bu noktada insanoglu temelde dilde ve dille bir islem olan ¢eviri isleminin makineler
tarafindan yaptirilip yaptirilamayacagini sorgulamis ve makineli ceviri arastirmalari
baslamistir. Tam otomatik ceviri arayislari, yani insan miidahalesi olmaksizin ¢evirinin
makineler ya da sistemler yoluyla yapilmasimin ceviri isine hiz kazandiracagi, bunun
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yaninda c¢eviriye kalite katacagi diisiiniilmily, makinelerin yasamin diger alanlarinda
gordukleri islevin, yaptiklar1 katkinin bir benzerini ¢eviri diinyasina da yapabilecekleri
varsayllmistir. Zira insan fiziksel, zihinsel, psikolojik kimi etki ve baskilar altinda kalan,
ortaya koydugu is ve islemlerde hataya her zaman acik bir canlidir. Makineler ise daha
cok fiziksel olmak iizere kosullari, diizenli ve diizglin bakim ve onarim faaliyetleri ile iyi
durumda tutulmast halinde, kendilerinden beklenen performans: gdosterecektir,
gosteremiyorsa da duzenekleri dizeltiimeye muhtag ancak bilesenleri ve ¢alisma
prensipleri bilindigi i¢cin ayn1 zamanda bu diizeltmeye acik yapilardir. Bu baglamda
insanin makineye olan giiveni kendi perspektifinden makuldiir. Ancak bu makuliyet, yani
makinelere yonelik sarsilmaz giiven, etik acidan ve tasidigimiz sorumluklar agisindan
tartisilmaya muhtag sorunlu bir tutum alistir.
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