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Diinya nufusunun artig hizi farkli Glkelerde degisken olsa da artig egilimini sirdiirmektedir. Bununla birlikte diinyadaki ntfus hareketleri de
ortaya ¢ikan ekonomik, siyasi, askeri, egitim ve saglik gibi sorunlar basta olmak iizere diger bazi nedenlere bagli olarak artmaktadir. Ozellikle
ulagim, iletisim sistemlerinin gelismesi ve g¢esitlenmesi bu hareketi daha da arttirmistir. Bu sorunlarin biri veya birkaginin etkili oldugu
yerlesim birimlerinden basta biliyik sehirler olmak tGzere diger sehirlere dogru go¢ yasanmaktadir. Dolayisiyla gog alan sehirlerde ortaya gikan
mekansal buylime ihtiyaci ilave mesken, isyeri ve ulasim sistemleri (havalimani, karayolu, demiryolu, limanlar ve entegrasyon hat baglantilar
amaciyla arazi kullanimi) tarim arazilerinin amaci diginda kullanilmasina neden olmaktadir. Tarim arazilerinin yapilasmaya agilmasi ve betonla
kaplanmasi tarim topraklarinin tahrip olmasi ve sirdirilebilirlikten uzaklagmasi sonucunu dogurmaktadir. Tlrkiye’nin 6nemli tarim alanlari
arasinda yer alan Mus Ovasi yerlesme yayiliglarina maruz kalmistir ve bu durum son yillarda artarak devam etmektedir. Mug Ovasi sinirlari
icerisinde basta Musg sehri olmak tizere iki ilce merkezi sekiz belde ve elli ti¢ kdy kurulmustur. Bu yerlesmelerin tarim arazilerine dogru yayilsi,
bazi dizenlemelerle belirli yerlerde sinirlandiriimasina ragmen devam etmektedir. Mus Ovasi’nin giiney dogusunda yer alan ovanin bir kismi
da Bitlis ili Gliroymak ilgesi siniri igerisinde yer almaktadir. Bu arazilerin bir kismi bataklik sinifinda olup diger kismi ise basta Giroymak ilge
merkezi ve on iki kdy yerlesmesi Mus Ovasi sinirlari icerisinde yer almaktadir. Mus Ovasi’ndaki tarim alanlarinin yerlesme, sanayi ve ulagim
gibi faaliyetler tarafindan plansizca kullanilarak 6nemli oranda yok edildigi gériilmektedir. Tarim arazilerinin amag digi kullaniimasi yaninda
ovanin yapilasmaya uygun olmamasi depremden etkilenme riskini arttirmaktadir. Bu galismada Mus Ovasi tarim arazilerinin amaci diginda
kullanildigi ve yillar igerisinde yerlesmelerin nasil plansizca yayildigi farkli donemler kiyaslanarak ortaya konulmustur. Arastirma sahasinin
haritalari, ArcMap 10.5 programi kullanilarak gizilmigtir. 1984, 2004 ve 2024 yil arazi kullanim haritalarinin koordinatlari UTM koordinat
sistemiyle belirtilmistir. Ayni zamanda ovada en biiyik yayilis alanina sahip Mus sehrinin 1984, 2004 ve 2024 yillarindaki yayilis sinirlari
Google Earth Pro lizerinde gosterilmistir. Ayrica, Mus Ovasi’ndaki tarimsal araziler tizerindeki yerlesimlerin fotograflamasi yapilmistir. Batin
bu veri kaynaklariyla analizler yapilarak bu durumun strdurilebilirligi hakkinda degerlendirmeler yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sehir, Yerlesme, Mekén, Tarim Arazileri, Yapilasma,
ABSTRACT

Although the rate of population growth varies across countries, it continues to follow an upward trend globally. Additionally, population
movements are increasing due to various factors, including economic, political, military, educational, and health-related issues. Advancements
and diversification in transportation and communication systems have further accelerated these movements. Migration from urban centers
affected by one or more of these issues—primarily large cities—toward other cities has become commonplace. Consequently, the spatial
growth demands of cities experiencing immigration have led to the use of agricultural lands for additional housing, workplaces, and
transportation systems (e.g., airports, highways, railways, ports, and integration line connections). The conversion of agricultural lands into
construction areas and their coverage with concrete results in the destruction of fertile soils and a shift away from sustainability. The Mus
Plain, one of Tiirkiye significant agricultural areas, has been increasingly subjected to settlement expansion, particularly in recent years. Within
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the boundaries of the Mus Plain, settlements include the city of Mus, two district centers, eight towns, and fifty-three villages. Despite some
regulatory efforts to limit this expansion, settlements continue to spread into agricultural areas. A portion of the Mus Plain, situated in its
southeastern region, lies within the borders of Gliroymak District in Bitlis Province. While part of these lands is classified as marshland, the
remaining area includes Giroymak's district center and twelve villages, all located within the boundaries of the Mus Plain. It has been observed
that agricultural lands in the Mus Plain are significantly diminished due to unplanned activities such as settlement, industrial development,
and transportation. In addition to the misuse of agricultural lands, the plain’s unsuitability for construction exacerbates the risk of earthquake-
related impacts. This study examines the unplanned expansion of settlements over agricultural lands in the Mus Plain across different time
periods, highlighting the misuse of these lands. Using ArcMap 10.5, location maps and land use maps for 1984, 2004, and 2024 were created,
with coordinates specified using the UTM coordinate system. The spatial boundaries of the city of Mus, which occupies the largest area within
the plain, for the years 1984, 2004, and 2024 were also visualized using Google Earth Pro. Additionally, settlements encroaching on
agricultural lands within the Mus Plain were documented through photographs. The collected data were analyzed, and assessments regarding
the sustainability of this situation were conducted.

Keywords: Keyword, City, Settlement, Space, Agricultural Lands, Construction
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Tarim arazileri, basta yerlesme faaliyetleri olmak Uzere turizm, sanayi, ulasim vb. sektorler tarafindan
kullaniimaktadir. Son doénemlerde kirdan sehirlere yogunlasan goc¢ hareketlerinin de etkisiyle
glinimizde diinya nifusunun buyik kismi sehirlerde yasamakta ve tarim arazilerinin amaci disinda
kullanimi artmaktadir. Cok fonksiyonlu sehirler daha hizli biytirken, daha az fonksiyona sahip sehirler
ise nispeten daha yavas blyumdislerdir. Blaylyen sehirlerin varliklarini devam ettirebilmeleri icin
cevresinde bulunan dogal ve beseri kaynaklara bagli kalinarak bu kaynaklarla etkilesimi hassas
planlamalarla yapilmaldir (Uziilmez, 2021: 50). Tarih boyunca diinya niifusunun ¢ogunlugu kirsal
alanlarda yasamis olsa da bes bin yildir var olan sehirler, 6zellikle Sanayi Devrimi'nden sonra hem
blyliklik hem de sayi agisindan yogun bir gelisim gostermistir. Bu donemde sehirler, ekonomik ve
sosyal yasamin merkezleri haline gelerek gé¢ almaya devam etmistir (Timertekin ve Ozgiig, 2016: 397).
Gerek diinyada gerekse Tirkiye’de niifus hareketleri iki 6nemli sorunu beraberinde getirmektedir.
Birincisi, asiri niifuslanan sehirler, cevresinde 6nemli kismi tarimsal arazilerden olusan alanlara dogru
yayilis gostermekte ve sehir cevrelerinde, cogunlugu gecekondu meskenlerinden olusan yerlesmeler
ortaya cilkmakta bu nedenle belediyecilik hizmetleri saglikh yiriitilememektedir. ikincisi ise kirsal
alanlardan sehirlere dogru yasanan yogun gocle birlikte kirsal bolgelerde niifusun azalmasina, tarimsal
faaliyetlerde aksamalara ve gida liretim zincirinin bozulmasina neden olmaktadir. Sehir nifuslarinin
artmasi gida ihtiyacini arttirirken gida tretiminin yapilacagi arazileri de yok etmektedir.

Kir ile sehir arasinda yasanan niifus hareketleri beraberinde tarim arazilerinin yok olmasina ve gida
tiretim zincirinin bozulmasina neden olmaktadir. TUIK, belirli él¢itlere gére niifus dagilis oranlarini
verse de kir ve sehirle ilgili ortak bir tanim yapilamamaktadir. TUiK’e gére “kir olarak siniflandirilan ve
Tirkiye yuzolgiminin %93,5'ini olusturan yerlesim yerlerinde toplam nufusun %17,3'G ikamet
ederken, orta yogun kent olarak siniflandirilan ve ilke ytzolgimiinin %4,9'unu olusturan yerlesim
yerlerinde niifusun %14,8'inin ikamet etmektedir” (TUIK, 2024). K&y ile kent tanimi ve 6zellikleriyle ilgili
sdyle bir siniflama yapilmaktadir: “insanlar bir uzam (mekan), toprak parcasi lzerinde yasarlar.
insanlarin yasamlarini siirdiirdiikleri bu mekan parcasina kent ya da kdy adi verilir. Belli bir yonetsel
orgut biriminin sinirlariiginde kalan yerlere kent, bu sinirlarin disindaki alanlara kdy denir” (Keles, 2010:
97).

“Kirsal ve kentsel niifusun tespit edilmesi ancak bu niifusun ikamet ettigi kir, kasaba ve sehir
yerlesmelerinin hangileri oldugunun belirlenmesiyle miimkiindiir. Sehir, kasaba ve dogal olarak
kirsal yerlesmelerin ne olduklari konusunda net ve lizerinde uzlasi bulunan bir tanimlama
bulunmamaktadir. TUIK’in bakis agisina gére her il ve/veya ilge merkezinin sehir olarak kabul
edilmesi, kasabalarin gérmezden gelinmesi ve kentsel niifus verilerinin tretilmemesi de ortaya
¢ctkan diger bir sorunlu alandir. Nitekim Tiirkiye’deki ilce merkezlerinin bazilari ger¢ek anlamda sehir
ozelligi gésterirken bazilari kent ile kir yerlesmelerinin gecisini temsil eden kasaba niteligindedir”
(Tdrkan, 2021: 372; Tirkan ve Tepealtl, 2024: 2117).
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Sehirlerde yasayanlarin sayisinda yasanan hizli artis beraberinde sehirlerin niifus biyiklGgline gore
siniflamasina da etki etmis sehir tanimlarinda da farkli goruslerin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamistir.
Sehirle ilgili yapilan diger tanimlamalara bakildiginda benzer bir tabloyla karsilasmak muimkinddr.
Tumertekin ve Ozgiic, sehri “yogunlasmis, tarimsal olmayan insan yerlesmesi” olarak tanimlayarak,
sehirlerin 6zelliklerini de “aralarinda idari, dini, ticari, sinai, toptancilik ve perakendecilik, ulasim ve
iletisim, eglence, egitim ve korunma hizmetleri de olan ¢ok cesitli hizmetler sunarlar” (2016: 397)
seklinde tanimlamaktadir. TDK ise sehri “yirmi binden ¢ok niifusu olan, niifusunun ¢ogu ticaret, sanayi,
hizmet veya yonetimle ilgili islerle ugrasan, genellikle tarimsal etkinliklerin olmadigi yerlesim alani;
kent, site” olarak tanimlamaktadir.

Bitkisel Gretim Gzerinde yapildigi ve halen diinyadaki en 6nemli dogal kaynak olan toprak, olusumu da
uzun zaman almaktadir. Toprak insan yasamini sirdirmesi icin gereken gidanin ve buna donik
hammaddenin lretim kaynagidir. Bununla birlikte tarima elverisli topragin erozyon, collesme,
tuzlanma, kirlenme gibi sorunlarla birlikte son yillarda tarim alanlarinin iskana acgilmasi, sorunun daha
da biiylimesine neden olmustur (Senol, 2019: 228; Sasmaz ve Ozel, 2019: 51). Kentlerin hizli ve plansiz
blylmesi tarim alanlarina yonelik baskiyi arttirmaktadir. Bu durum tarim alanlarinin azalmasina ve
niteliginin bozulmasina neden olmaktadir. Tarim alanlar ile kentler arasinda daima bir degisim
yasanmistir.

“Kentler bir zamanlar genis bir tarim denizinde birer adacikti. Ancak simdi, yeryiiziiniin niifus
bakimindan yogun bélgelerinde, verimli tarim alanlari yalitilmis yesil adaciklara déniisiiyor; topragi
tamamen kaplayan veya yol yapimi, boru déseme ve insaattan baska amaglar icin kullanilacaksa
topragin dederini diisiiren bir asfalt, beton, tugla ve tas denizinde yavas yavas yok oluyor
(Mumford, 2007: 641) ifadeleri durumu 6zetler niteliktedir.

Kentsel bolgelerde arazi tiiketimi olduk¢a yogun olup bu durum tarim arazilerinin kaybi riskini
arttirmaktadir. Tarim sistemini etkileyen hem dissal (pazar dinamikleri, iklim degisikligi) hem de i¢csel
(toplumsal yapilar, yerel politikalar) faktorlerin varligi, arazi kullanimi déniisimiinde potansiyel riskler
dogurmaktadir. Bu riskler arasinda tarimsal tretkenligin azalmasi, gida glivenliginin tehdit edilmesi ve
yerel ekosistemlerin bozulmasi yer alir. Strdurulebilir arazi yénetimi ve etkin planlama, bu risklerin
minimize edilmesi icin dnemlidir (Mazzocchi, vd., 2013: 155).

Tarim arazilerinin amaci disinda kullaniminin bu kadar arttig1 bir dénemde arazilerin amaci disinda
kullanilmasina izin verilmemesinin 6nemi daha da artmistir. Buna goére hareket edildiginde
surdurdlebilir bir cergevede bu dogal kaynaklar sonraki nesillere aktarilabilir.

Ozellikle kentlerde basta is imkani olmak tizere egitim, saglik, kiiltirel faaliyetlere erisim olanaklarinin
olmasi buralarda nifus yigilmalarina neden olmustur. Kent ya da koy yerlesmelerinin blylmesi ve
mekansal yayllmasi tarim topraklarini yok eder. Tarim topraklarinin, farkh nedenlerle zarar gérdigi
bilinmektedir. Bunu 6nlemek igin yasal bazi dnlemler alinmistir. Anayasanin 23. maddesinde yerlesme
OzglrlGginln sinirlari gizilirken ayni zamanda 35. madde ile de iyelik hakkinin toplum faydasina aykiri
kullanilmayacagi vurgulanarak tarim topraklarinin yok olmasinin dniine gecilmeye cahsiimistir (Keles,
2010: 552, 553).

Tarim topraklarinin yok olmasi sorunu, diinyanin bircok tlkesinde derin hissedilen bir hale gelmistir.
Nifusu cok fazla olan llkelerde bu sorun daha derin hissedilmektedir. Hizla blytyen Cin kentleri, cevre
bolgeleri lizerinde yogun bir toprak talebi olusturarak biylik baski yaratmaktadir. Bu kentsel
genisleme, basta kent ceperindeki araziler olmak lizere uzak tarim arazilerinin kaybina ve cevresel
bozulmaya yol agmaktadir. Tarim alanlarinin kaybi, gida glivenligini tehdit ederken, ¢cevresel bozulma
da ekosistem dengesini sarsmakta ve yerel halkin yasam kalitesini disirmektedir. Surdirilebilir
kentsel planlama ve tarim alanlarinin korunmasi bu sorunlarin ¢6ziimu icin kritik 6neme sahiptir (Yang
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vd., 2010: 374). Benzer toprak sorunu 1990'lardan bu yana Vietnam’in kiresel pazar ekonomisine
asamali entegrasyonu, 6nemli ekonomik ve sosyal déntisimlere yol agmistir. Bu dénisiim, mekansal
acidan tarim arazilerinin endustriyel ve kentsel gelisim igin donlstirilmesiyle belirginlesmigstir. Tarim
alanlarinin azalmasi, gida Uretimini etkilerken, sanayi ve sehirlesme sirecleri ekonomik biylimeyi
desteklemis, ancak ayni zamanda sosyal esitsizlikler ve gevresel sorunlar da yaratmistir. Bu dengenin
saglanmasi, slirdUrilebilir kalkinma agisindan kritik bir dneme sahiptir (Phuc, vd., 2014:1). Bu tir
sorunlar, en fazla hizli niifuslanip biylyen ve artan metropol sayisi ve kentlesme dinamikleriyle ortaya
¢itkmaktadir. Bununla ortaya ¢ikan metropolitenlesme kentlerin hizli bir sekilde biyUlyerek ¢cevresindeki
kentsel, kirsal alanlar lzerinde etkili olarak toplumsal ve ekonomik bakimdan meydana gelen
egemenlik olarak ifade edilebilir. Bu slirecte, metropollerdeki nifus artisi, beraberinde plansiz blylime
ve denetimsiz gelisme ile dogal kaynaklarin tilkenmesiyle gcevresel problemlerin artmasina neden
olmaktadir. Ortaya cikabilecek en 6nemli ¢cevresel problemlerin basinda altyapi yetersizligi, diizensiz
yerlesme, gevre kirliligi, su kirliligi ve giirtilta kirliligi gelmektedir (Sezgin ve Varol, 2012: 274).

Kasaba ve sehirlerin ¢evresindeki kirsal ve dogal alanlara dogru kontrolsiiz yayilmasi, kentsel alanlarin
genislemesine ve dogal habitatlarin kaybina neden olmaktadir. Bu durum, yeni dogal kaynaklara olan
talebin artmasina yol agarak ¢evresel dengeleri tehdit etmekte ve ekosistemlerin bozulmasina sebep
olmaktadir. Sonug olarak, slirdirilebilir kaynak yonetimi ve kentsel planlama gerekliligi ortaya
cikmaktadir (Martellozzo vd., 2018: 156). Sehirlere dogru yasanan yogun go¢ sirdirebilir kaynak
yonetimiyle kentsel planlamayi zorlastirarak maliyetleri arttirmakta ve yerel yonetimlerin yukdni
arttirmaktadir. Bununla birlikte hizlh nifus artisi konut ihtiyacini artirmis ve bu durum, verimli tarim
arazilerinin geri doniisii olmayacak sekilde yapilasmayla kaybina yol agmistir (Ozcanl ve Giizel, 2015:
723).

Tarim alanlarinin amaci disinda kullanilmasinin éntline gegilmelidir. “Mus’un ve Tiirkiye’nin en 6nemli
tarim alanlari arasinda olan basta Mus Ovasi olmak Uzere diger ovalarda da yapilasma plansizca tim
hiziyla devam ederek sulu ve kuru tarim alanlarinin yok olmasina neden olmaktadir” (Baytar ve Dogan,
2021: 304). Mus sehri ve Korkut, Haskoy ile birlikte basta Sungu, Yaygin, Diizkisla olmak lzere sekiz
belde ile elli Gi¢ kdy Mus Ovasi lGzerinde mekansal yayilis géstermektedir. Ovada Bitlis ili sinirlarina dahil
olan alanda da bazi yerlesmeler kurulmustur. Bu yerlesmeler arasinda basta Glroymak ilgesi olmak
lizere Siitderesi, Budakli, Ozkavak, Tasuistu, Guzelli, Uziimveren, Yayladere, Kaleli gibi kdy yerlesmeleri
yer almaktadir. Bu durum ovanin énemli tarim arazilerinin yok olmasina sebep olmaktadir. Ovada
bitkisel iretime uygun olmayan topraklari, Altinova Beldesi ile Gliroymak ilge merkezi arasindaki drenaj
sorunu olan bataklik 6zelliginde olan hidromorfik topraklar olusturmaktadir.

1. Amag ve Problemler

Turkiye’'nin en 6nemli tarim alanlarindan biri olan Mus Ovasi’'nin 6nemli tarim topraklarinin
yerlesmelerle yok olmasi dnemli bir sorundur. Bu sorun Mus Ovasi’'nin ¢alisma sahasi olarak
secilmesinde etkili olmustur. Mus Ovasi 6zellikle eski sehir merkezinden basta Van yolu ve Bingdl yolu
cevresi olmak lizere yerlesme sinirinin ovaya dogru olglislizce ve plansizca genislemistir. Mus Ovasi'nin
tarim arazilerinin sulanmasi icin Alparslan Il Baraji'nin tamamlanmasi ve boyle bir yatirimin yapilmasi,
ovadaki tarim arazilerinin ne kadar énemli oldugunun da gostergesidir. Ne yazik ki heniiz ovada su
dagitim kanal projelerinin tamamlanamadigi halde ovanin 6nemli tarim alanlarinin hizlica isgal edilmesi
onemli problem olarak goriilmektedir. Bu nedenle yerlesme sinirlarinin ovadaki tarim arazilerine dogru
farkli donemlerde yerlesme sinir degisimleri incelenerek analiz edilmistir.

2. Materyal ve Yontem

Calisma sahasi olarak Mus Ovasi secilmistir. Calismada 6ncelikle literatlr incelemesi yapilarak konuyla
iliskili kaynaklar incelenmistir. Sonra ilgili kurum ve kuruluslardan gerekli veriler temin edilmistir.
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Arastirma sahasli, ArcMap 10.5 kullanilarak lokasyon haritasi ve 1984, 2004 ve 2024 yili arazi kullanim
haritalari gizilerek harita koordinatlari UTM koordinat sistemiyle belirtilmistir. Ayni zamanda ovada en
blylik yayilis alanina sahip Mus sehrinin 1984, 2004 ve 2024 yillarindaki yayilis sinirlari Google Earth
Pro Uzerinde gosterilmistir. Saha calismasiyla birlikte Mus Ovasi'ndaki tarimsal araziler Gzerinde
kurulan yerlesmelerin fotograflamasi yapilip problemlerin tespiti sonucunda yazim asamasina
gecilmistir.

3. Arastirma Sahasinin Yeri ve Sinirlari

Mus Ovasi, Dogu Anadolu Bolgesi'nin Yukari Murat-Van Bélimi'nde yer almaktadir. Mus Ovasi’'nin
glineydogu ucu Giroymak ilcesi sinirlari icerisinde yer alirken (38° 32’ kuzey enlemi) ovanin kuzey ucu
ise (38° 58’ kuzey enlemi) Mercimekkale ve Serinova arasinda bulunmaktadir. Mus Ovasi’nin dogu siniri
Guroymakilge sinirinda yer alirken (42° 03’ dogu boylami) bati siniri da Yaygin Beldesi sinirlari igerisinde
(41° 13’ dogu boylami) yer almaktadir. Yerlesme yogunlugunun en fazla gorildagli Mus sehir
merkezinin eski ve ilk yerlesme ¢ekirdegi Mus Ovasi'nin glineyinde yer alan Kurtik Dagi’'nin eteginde
kurulup Mus Ovasi'na dogru genislemistir. Mus Ovasi’'nin kuzeyinde Varto ilcesiyle arasinda Serafettin
Daglari yer alirken ova ile Bulanik ilgesi arasinda da Otluk Daglari yer almaktadir. Korkut, Haskoy ilgeleri
ve Altinova Beldesi ovanin icerisinde kurulup ¢evreye dogru yayilmistir. Mus Ovasi’'nin gliineyinde yer
alan Mus Guneyi Daglari, Diyarbakir, Batman illeriyle sinir olustururken batisinda Bingol Daglari’'yla
cevrilidir (Sekil 1).

Varto

Bulanik

Ac¢iklamalar

Van Golii /« Kent Merkezi

iogom S Silge Simirlar
Ky Siirlary
Galler

Z/S il Simrlan

Sekil 1: Calisma Sahasinin Lokasyon Haritasi

Mus Ovasi Turkiye’'nin tg¢lincl blylik ovasi olup yaklasik 80 km uzunlugunda ve 30 km genisligindedir.
Ova, bolgede dnemli yerlesme alanlari arasindadir. Mus Ovasi verimli tarim arazilerinin ve zengin su
kaynaklarinin oldugu énemli bir bitkisel ve hayvansal {iretim alanidir. Mus Ovasi ortalama 1280 m
ylkselti, %06 civarinda egim ve yaklasik olarak 950 km? alana sahiptir (Sekil 2). Ovanin merkezden
cevreye dogru yukseltisi artmaktadir (Sonmez, 2014: 5, 7).

Mus Ovasi’'ndaki toprak ¢esidine bakildiginda vertisol, en yaygin gorilen toprak cesididir. Bu toprak
¢esidinin ovada kapladigi alan %51, altivyal topraklarin kapladigi alan ise yaklasik %30’dur. Altvyal
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topraklar genel olarak, ovanin dogusundaki bataklik alanlarin yayildigi sahalarin kenarlarinda, kuzey ve
glneyde surekli taskin sonucunda erozyona maruz kalan alanlarin yaninda Murat Nehri ile Karasu
boyunca gelisen alanlarda yayilis gostermektedir. Bu topraklar, kil, killi bal¢ik ve nadiren balgiktan
olusur. Ozellikle ovanin dogusunda bulunan hidromorfik ve aliivyal topraklarin ana bileseni kildir. Bu
ozellige sahip topraklar, sulak alanlarda ve suya doygun ortamlarda yaygin olarak gorilir. Hidromorfik
topraklar, suyun fazla oldugu ve drenajin yetersiz oldugu yerlerde gelisir, bu da topraklarin oksijen
seviyelerinin distk oldugu, organik maddelerin birikmesiyle karakterize edilir. Allvyal topraklar ise
genellikle akarsularin faaliyetleriyle asindirdigi, tasidigi ve biriktirdigi materyallerden meydana
gelmektedir. Bu nedenle bu topraklarda killi bilesen orani yliksektir. Mus Ovasi’nin dogusundaki
Altinova Beldesi ile Glroymak ilcesi arasinda yer alan hidromorfik topraklar tarima uygun olmadig gibi
yerlesmelere de uygun olmayan topraklardir. Bu topraklarda drenaj sorunu had safhadadir (Sekil, 2);
(S6onmez, 2014: 11, 12).
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Kaynak: (S6nmez, 2014)
Sekil 2: Mus Ovasi ve Yakin Cevresinin Fiziki Haritasi ile Toprak Gruplari ve Dagilislari
4. Bulgular

Mus Ovasi tarim arazilerinin yerlesmelerce bu denli yayilisa maruz kalmasi farkli nedenlerle izah
edilebilir. Bu durumun (zerinde topografik yapinin etkisi belirgindir. Ovanin etrafinin kuzeyde
Serafettin Daglari ve Otluk Daglari ile glineyde ise Mus Glineyi Daglari ile gevrili olmasi ova disinda
yerlesmelerin kurulup gelismesini zorlastirmaktadir. Bu durum insaat maliyetlerini artirmakla birlikte
belediyecilik hizmetlerinin maliyetini de arttirdigindan belediyelerin de ovada yapilagsmaya izin verme
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egilimine neden olmustur. Ova topraklarinin tarimsal tiretime elverisli olmasi da kirsal niifusun ovada
toplanmasinda etkili olmustur. Ayni zamanda Mus Ovasi’'nda ¢evredeki engebeli ve yikseltisi artan
arazilere gore iklimi nispeten daha elverisli olmasi ve 6zellikle kis mevsiminde asiri kar yagislarindan
kaynakl yol kapanmalari nedeniyle ulasim sartlarinin zorlasmasi da ovada yerlesmelerin yogunlasmasi
Uzerinde etkili olmugstur. Clinki insanlar yerlesim igcin hem uygun dogal ortam hem de ekonomik
faaliyetlerini verimli bir sekilde ylrutebilecekleri yerleri her zaman tercih etmistir. Soyle ki yasam
kalitesinin yiksek oldugu ve ekonomik agidan strdirulebilir olan yerlesmeler, insanlara her zaman
daha cazip gelmistir (Sandal ve Giirbiz, 2003: 122).

Mus Ovasi’ndan gecen Karasu ve Murat Nehri cevredeki engebeli araziye gore hem sulamada hem de
kullanim suyunda avantaj saglamasi ovadaki yerlesme dagilisi ve yogunlugu Ulzerinde etkili olmustur.
Nifus yogunlugunun fazla oldugu yerlesmelerde arz talep dengesi cercevesinde ekonomik yapi daha
canli olmaktadir. Bu durum iirtin kalitesi, cesidi ve fiyatlarini olumlu yonde etkiledigi gibi egitim, saghk
ve glvenlik noktasinda da oOnemli avantajlar saglayarak yerlesmelerin zamanla daha da
nifuslanmasinda etkili olmaktadir. Boylece Mus Ovasi’ndaki yerlesmeler niifuslanarak blylirken tarim
arazileri de ayni hizda yok olmaktadir (Foto 1; Foto 2).

Fotograf 1: Mus Sehrinin Dogusu ve Devamindaki Kirsal Yerlesmelerin Yayilisindan Bir Goriiniim

Fotograf 2: Mus Ovasi'nda Kirsal Yerlesmelerin Yayilisindan Bir Goriiniim
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Mus Ovasi’'ndaki Yerlesmelerin Mekansal Gelisiminin (1984-2024) Tarim Arazileri Uzerindeki Etkisi

Mus ilinin 2023 yilindaki nidfusu 399.879'dur. Mus Ovasi lzerinde kurulan yerlesmelerde yasayan
nifusun toplaminin 119.270’u Mus Belediyesi sinirlari icerisinde olmak (izere toplam 232.450 kisi
olmustur. Bu durum il nifusunun yaklasik yarisinin Mus Ovasi Uzerinde yasadigini gdstermektedir.
Ovada Mus sehriyle birlikte sekiz belde ve 53 koy yerlesmesi kurulmustur (Tablo 1). Bunun disinda
ovada basta Giiroymak ilgesi olmak Uizere Siitderesi, Budakli, Ozkavak, Tasustl, Gizelli, Uziimveren,
Yayladere ve Kaleli kdyleri yer almaktadir. Mus Ovasi’nin yaklasik olarak ortasinda kurulan ve 1992
yilinda hizmete giren Mus Sultan Alparslan Havalimani’nin tarim arazilerinde kurulu alani ise 11.500
m¥dir (DHMI, 2024). Havalimaninin etkisiyle havalimanini sehir merkezine baglayan yolun etrafinda
yapilasmalarin arttigi gérilmektedir.

Tablo 1: Mus Ovasi'nda Kurulan Yerlesmeler ve Nifusu

Sira : . " 2023 Yi Sira : Sehir/ " 2023 Yilh
No Iice Sehir/Belde Koy ad1 Niifusu No Ilce Belde Koy ad1 Niifusu
1 Merkez ilge | Mus Belediyesi - 119.270 37 Merkez ilge Ortakent 1.055
2 Merkez llge - Ziyaret 596 38 Merkez flge - Ozdilek 559
3 Merkez ilge - Yoncalioz 757 39 Merkez Ilge - Egirmeg 640
4 Merkez ilge - Nadaslik 372 40 Merkez ilge - Golkoy 362
5 Merkez ilge - Erencik 120 41 Haskoy Ilgesi - - 13.731
6 Merkez flge | Yesilova - 1.816 42 Haskoy lgesi Diizkisla | - 3.044
7 Merkez Ilge Yaygin - 3.890 43 Haskdy Ilgesi - Esmepinar 1.917
8 Merkez flge - Mercimekkale 502 44 Haskdy lgesi - Umurca 598
9 Merkez ilge - Senoba 750 45 Haskdy llgesi - Saribahge 276
10 Merkez llge - Bozbulut 913 46 Haskdy flgesi - Asagiiigdam 931
11 Merkez Ilge - Kiyik 1.320 47 Haskdy llgesi Yukariiigdam 354
12 Merkez llge - Catbast 993 48 Haskdy lgesi - Diizova 76
13 Merkez Ilge - Muratgoren 404 49 Haskdy Ilgesi - Kogkdy 489
14 Merkez llge - Alican 152 50 Korkut Ilgesi - - 3.571
15 Merkez Ilge - Kumluca 658 51 Korkut flgesi Altmova | - 2.629
16 | Merkez ilge - Karaképrii 336 | 52 Korkut Ilgesi - Kocatarla 376
17 | Merkez ilge - Boyuncuk 326 53 Korkut ilgesi - Ogulbali 916
18 Merkez Ilge | Kirkdy - 1.933 54 Korkut flgesi - Alazlh 1.138
19 Merkez lge - Durugdze 372 55 Korkut Tlgesi - Kapihi 946
20 Merkez ilge - Cukurbag 455 56 Korkut Ilgesi Giineyik 1.499
21 Merkez ilge - Suboyu 172 57 Korkut flgesi - Yedipmar 797
22 Merkez flge - Ugdere 713 58 Korkut flgesi - Giiven 996
23 Merkez ilge | Sungu - 6.290 59 Korkut flgesi - Balkir 765
24 Merkez ilge - Tandogan 1.873 60 Korkut Ilgesi - Yiirekli 363
25 Merkez ilge - Tabanli 752 61 Korkut flgesi - Konakdiizii 1.051
26 Merkez flge - Yarpuzlu 1.315 62 Korkut flgesi - Sazlikbas1 1.055
27 Merkez llge Konukbekler - 2.807 63 Giiroymak Ilgesi - - 29.843
28 Merkez ilge - Besparmak 301 64 Giiroymak Ilgesi - Siitderesi 204
29 Merkez ilge - Bahge 932 65 Giiroymak Ilgesi - Budakli 463
30 Merkez Ilge - Yiicetepe 1.117 66 Giiroymak Ilgesi - Ozkavak 416
31 Merkez ilge - Kiyibast 233 67 Giiroymak Ilgesi - Tasiistii 598
32 Merkez ilge Serinova - 2.288 68 Giiroymak Ilgesi - Giizelli 902
33 Merkez ilge - Tasoluk 1.568 69 Giiroymak Ilgesi - Uziimveren 113
34 Merkez ilge - Asagisizma 19 70 Giiroymak Ilgesi - Yayladere 224
35 Merkez ilge - Yazla 524 71 Giiroymak Ilgesi - Kaleli 464
36 Merkez lge - Cogirli 2.250 Toplam Niifus: 232.450

Kaynak: TUIK, 2024

Mus Ovasi lizerindeki 71 yerlesmede 232.450 kisi yasamaktadir. Bu yerlesmeler en 6nemli tarim
alanlari lzerinde kurulmustur. Yukaridaki fotograf ve Google Earth Pro programi Uzerindeki
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The Impact of the Spatial Development of Settlements in the Mus Plain (1984—2024) on Agricultural Lands

cizimlerden de gorilecegi gibi denetimlerin yetersiz oldugu plansiz ve keyfi bir yerlesme anlayisinin
hakim oldugu, tarim arazilerinin yeterince korunmadig anlasiilmaktadir. Son yillarda ilgili kurumlarin
Mus Ovasi sinirlari icinde, belde ve ilce belediyelerine ait imar planlari, OSB, havaalani ve koy yerlesik
alanlar disinda, toplam 83.484,604 hektar yiz 6lclime sahip Mus Bliyik Ova Koruma Alani’nin
belirlenmesinin 6nemli bir gelisme oldugu séylenebilir. Mus Blylik Ova Koruma Alani, 21 Ocak 2017
tarihinde yayimlanan 29955 Sayili Miikerrer Resmi Gazete ile yiirirlige girmis, 12 Aralik 2016 tarihli
2016/9620 Sayili Bakanlar Kurulu Karari dogrultusunda belirlenmis, daha sonra 11 Kasim 2022
tarihinde 32010 Sayili Resmi Gazete ile yayimlanan 10 Kasim 2022 tarihli 6405 Sayili Cumhurbaskanhgi
Karari ile sinirlar revize edilmistir (Mus il Tarim ve Orman Miidirligl, 2024). Bu diizenleme, ildeki
tarim arazilerinin korunmasi icin 6nemli bir adim olmakla birlikte yetersizdir. Bu durum ilgili kurumlari
harekete gegirmelidir.

4.1. Mus Ovasi’nin 1984, 2004 ve 2024 Yillarindaki Arazi Kullanim Durumu

Mus Ovasi’nin arazi kullanim oranlarina bakildiginda bataklik alanlarinin 1984 yilina gére 2004 yilinda
1.897 ha’dan 2.065 ha’a yiikseldigi, bu oranin 2024 yilinda ise 3.238 ha’a yikseldigi gézlenmektedir.
Orman alanlari 1984 yilina gore 2004 yilinda 190 ha’dan 3 ha’a diserek, bu oran 2024 yilinda 123 ha’a
ylkselmistir. Otlak alanlari ise 1984 yilina gore 2004 yilinda 28.023 ha’dan 20.186 ha’a distugi, bu
oranin 2024 yilinda 22.283 ha’a kadar yukselmistir. Su yilzeylerinin 1984 yilina gére 2004 yilinda 849
ha’dan 1.270 ha’a bir miktar yiikseldigi ve bu oranin 2024 yilinda belirgin bir artisla 941 ha’ a geriledigi
gbzlenmistir (Tablo 2).

Tarim alanlarina bakildiginda 1984 yilina gére 2004 yilinda 78.256 ha’dan 84.003 ha’a yikselme
olmustur. Bu oranin 2024 yilinda 3.501 ha’lik bir diistsle 80.502 ha’ ya distigl gbézlenmektedir.
Yerlesim alanlari ile tarim alanlarinin degisimi arasinda dogrudan bir iliski bulunmaktadir. Yerlesim
alanlarinda dizenli bir artis s6z konusudur. 1984 yilina gére 2004 yilinda 1.517 ha’dan 3.204 ha’a
yikselme gozlenirken, bu oran 2024 yilinda 441 ha’lik bir artisla 3.645 ha’a yikseldigi gortlmektedir
(Tablo 2; Sekil 3; Sekil 4; Sekil 5).

Tablo 2: Mus Ovasi’nin 1984, 2004 ve 2024 Yilindaki Arazi Kullanim Durumu?

1984 (Ha) | 2004 (Ha) 2024 (Ha)

Bataklk 1.897 2.065 3.238
Orman 190 3 123
Otlak 28.023 20.186 22.283
Su 849 1.270 941
Tarim 78.256 84.003 80.502
Yerlesim 1.517 3.204 3.645
Toplam 110.732 110.730 110.734

Mus Ovasr’nin 1984 Yilindaki Arazi Kullanim Durumu

Mus Ovasi’'nin 1984 yilinda bataklik kategorisindeki topraklarinin énemli kismini Bitlis ili Glroymak
ilcesi ile Altinova Beldesi arasindaki Sazlikbasi Koyl arazileri ve gevresi ile buralarin Giroymak ilgcesi
sinirlarindaki araziler olusturmaktadir. Bu alan 1.897 ha iken, orman alanlarinin 190 ha oldugu
gorilmektedir. Otlak alanlari ise 28.023 ha alan kaplamistir. Suyla kaplh alanlar ise akarsu ylizeyleri ile
bataklik alandaki suyla kapli alanlar toplami 849 ha olmustur.

2 Bu veriler Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) ArcMap 10.5 programi kullanilarak uzaktan algilama ile elde edilmistir.
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Tarim alanlarinin 78.256 ha bir alana sahip oldugu gorilmektedir. Ovadaki tarim alanlari
yerlesmelerin yayilis hizi nedeniyle blylk risk altindadir. Bu dénemde tarim arazilerinin énemli
kisminda kuru tarim yapilmakta olup yerlesim alanlarinin ise 1.517 ha’lik bir alana sahip oldugu
gorilmektedir. Yerlesim sahasi yayilis alaninda en biyilk paya Mus sehri sahipken bunu Haskoy ve
Korkut ilce merkezleri takip etmistir. Mus iline bagh diger belde ve koyler Bitlis'in Gliroymak ilgesi ile
buna bagl kdyler tarim alani icerisinde yerleserek plansiz ve diizensiz bir dagihm gostermektedir (Sekil
3).

MUS OVASI 1984 YILI ARAZI KULLANIM HARITASI
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Sekil 3: Mus Ovasi’nin 1984 Yili Arazi Kullanim Haritasi

Mus Ovasli'nin en 6nemli tarim alanlari basta Mus sehri olmak tizere ovada kurulan diger yerlesmelerin
yayilisi nedeniyle peyderpey yok olmaktadir. 1984 yilinda Mus sehrinin yayilis alani belirli yerlerle
sinirliydi. Eski Mus olarak bilinen ilk yerlesme ¢ekirdegini Kale, Minare, Muratpasa, Kiiltir ve Hirriyet
mabhalleleri ile Sunay Mahallesi'nin bir kismi, Zafer Mahallesi'nin bazi kisimlari olusturmaktaydi. Sttltce
adacigi ve gevresindeki diger kiiglk adaciklar ile sanayi ve cevresi de kiiglik adaciklar seklinde 1984
yilindaki diger yerlesme alanlari arasinda yer aliyordu (Foto 3).
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Foto 3: Mus Sehrinin 1984 Yilindaki Yayilis Alani

Mus Ovasi’nin 2004 Yilindaki Arazi Kullanim Durumu

Mus Ovasi’nin 2004 yilinda bataklik kategorisindeki arazileri 2.065 ha iken, orman 3 ha, otlak alanlari
20.186 ha, suyla kapli alanlar  1.270 ha, tarim alanlari 84.003 ha ve yerlesim alanlari ise 3.204 ha’lik
bir alan kapladig1 goriilmektedir (Sekil 4).

Mus Ovasi’'nin 2004 yilindaki bataklk kategorisindeki topraklarinin énemli kismini yine Bitlis ili
Guroymak ilcesi ile Altinova Beldesi arasindaki Sazlikbasi KoyU arazileri ve cevresi ile buralarin
Guroymak ilgesi sinirlarindaki araziler olusturmaktadir. Bu alan 1984 yilinda 1.897 ha iken 2004 yilinda
2.065 ha’a ylikselmistir. Orman alanlari 1984 yilinda 190 ha alana sahipken bu alan 2004 yilinda 3 ha’a
dismistir. Otlak alanlari 1984 yilinda 28.023 ha iken bu araziler 2004 yilinda 20.186 ha gerilemistir.
Suyla kapli alanlar ise akarsu ylizeyleri ile bataklik alandaki suyla kapli alanlar toplami 2004 yilinda
ylkselerek 1.270 ha olmustur.

Tarim alanlarinin 1984 yilinda 78.256 ha bir alana sahip iken 2004 yilinda 84.003 ha’lik alana
yiikseldigi goriilmektedir. Onceki ddnemde oldugu gibi ova icerisinde bu sinif arazilerde yerlesmelerin
yaylilis hizi belirgin bir sekilde artarak 1984 yilinda 1.517 ha’dan 2004 yilinda 3.204 ha’a yikselmis ve
tarim alanlarinin isgalini belirgin bir sekilde hizlandirmistir. Bu dénemde halen sulama imkani yeterince
gelismedigi icin bu tarim arazilerinin 6nemli kisminda kuru tarim seklinde tarimsal faaliyetler
yiuritilmektedir. Bu donemde de yerlesim sahasi yayilis alaninda en blyik payl Mus sehri alarak sehir
hizli bilylime géstermistir. Onceki dénemde oldugu gibi daha sonra Haskdy ve Korkut ilce merkezleri
bilyilyerek Mus Ovasi’'nin tarima arazilerinde yayilis gdsterip daha ¢ok tarim arazisinin yerlesmelere
acilmasina neden olmustur. Bu dénemde de Mus iline bagli diger belde ve koyler ile Bitlis’in Glroymak
ilcesi ve buna bagh kdyler tarim alani igerisinde yerleserek plansiz ve diizensiz dagilisin hizlanarak
devam etmesine neden olmustur (Sekil 4).
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MUS OVASI 2004 YILI ARAZI KULLANIM HARITASI
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Sekil 4: Mus Ovasi’nin 2004 Yili Arazi Kullanim Haritasi

2004 yilinda ise Mus sehrinin yayilisi hiz kazanarak eski Mus olarak bilinen ilk yerlesme ¢ekirdegi olan
Kale, Minare, Muratpasa, Kiltir, Hirriyet ve Sunay mahallelerinin Zafer Mahallesi ile birlestigi
goriilmektedir. Bununla birlikte Saray, Yesilyurt, 15 Temmuz Milli irade ve Karsiyaka mahalleleri de
blylik oranda birlesmistir. Yani Kale Mahallesi'nden Mus TCDD Gar Sefligi'ne kadar olan yerlesmeler
birlestigi gibi gardan sonra yer alan Sutliice'nin yayilisi artarak sehrin gevresinde adacik halindeki
yerlesmelerin blyiyip sayilarinin arttigi gorilmektedir. 2004 yilinda Bingél ile Van yolu giizergahlari
Uzerinde yolun her iki tarafinda yerlesme adaciklari sayisinin arttigi ve sehrin bu iki yonde blyidigu
gorilmektedir. Bu yildan sonra Bingdl yolu lizerinde daha 6nce kurulan mevcut kamu kurumlarinailave
olarak Mus il Tarim ve Orman Mudurliigl, Mus 112 Acil Cagri Merkezi Miidiirligi ve bazi okullar
hizmete girmistir. Buna ilave olarak 1071 Mus Stadyumu ile otogar da bu glizergaha tasinarak
yerlesmeler Karakopri sinirlarina kadar yayillmistir. Bu durum yerlesmelerin bu glizergahta
yogunlagsmasinda etkili olmustur. Van yolu glzergdhinin da ayni hizla yapilasmaya agildigi
gorilmektedir. 2004 yilindan sonra bu giizergdhta TOKi konutlarinin hizmete girmesi, ézellikle Mus
Devlet Hastanesi’'nin bu glizergaha tasinmasi yapilasma lzerinde etkili olmustur. Bununla birlikte bu
glzergahta daha ¢ok meskenler ve is yerlerinin yogunlastigl, sanayinin blylidigli ve yeni sanayi
sitelerinin kuruldugu gériilmektedir. Diyarbakir-Kulp yolu tizerinde Mus Alparslan Universitesi’nin 2007
yilinda kurulmasiyla sehir bu yéne dogru da genislemistir. Universite kampiisiindeki yapilasmanin yani
sira Universitenin etkisiyle Kulp yolu tzerinde yer alan Glizeltepe ile Baglar kdylerinde yapilasma hiz
kazanmistir. Yolun her iki tarafinda gerek mesken gerekse is yeri amaciyla yapilasma artarak yerlesme
adaciklari olusmustur (Foto 4).
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Foto 4: Mus Sehrinin 2004 Yilindaki Yayilis Alani

Mus Ovasi’nin 2024 Yilindaki Arazi Kullanim Durumu

Mus Ovasi’'nin 2024 yilinda batakhk kategorisindeki topraklari 3.238 ha, orman 123 ha, otlak alanlari
22.283 ha, suyla kapli alanlar 941 ha, tarim alanlari 80.502 ha iken yerlesim alanlarinin ise 3.645
ha oldugu gortlmektedir (Sekil 5).

Mus Ovasi’'nin 2024 yilinda da batakhk kategorisindeki topraklarinin buyik kismini yine Bitlis ili
Guroymak ilgesi ile Altinova beldesi arasindaki Sazlikbasi Koyl arazileri ve gevresi ile buralarin
Guroymak ilgesi sinirlarindaki araziler olusturmaktadir. Bu alan 2004 yilinda 2.065 ha iken 2024 yilinda
3.238 ha’a yukselmistir. Orman alanlari dnceki doneme 1984 yilina gére 2004 yilinda diisis gostererek
bu alan 3 ha’a dismustlr. Ancak 2024 yilinda orman arazilerinde belirgin bir yikselisle 123 ha’a
ylkseldigi gortlmektedir. Kuskusuz bu yikselmede ilgili kurumun ormanlastirma cabalar etkili
olmustur. Otlak alanlari 2004 yilinda 20.186 ha iken bu araziler 2024 yilinda 22.283 ha’ a yukselmistir.
Suyla kapli alanlar ise akarsu ylizeyleri ile bataklhk alandaki suyla kapli alanlar toplami 2024 yilinda 941
ha’a gerilemistir.

Tarim alanlart 2004 yilinda 84.003 ha bir alana sahip iken bu alan 2024 yilinda 80.502 ha’a
gerilemistir. Onceki donemde oldugu gibi bu arazilerde yerlesmelerin yayilis hizi belirgin bir sekilde
artmistir. Tarim arazilerinde yapilasma 2004 yilinda 3.204 ha’dan artis egilimini siirdiirerek 2024 yilinda
3.645 ha’a yikselmistir. Bu donemde diger iki donemden farkli olarak halen sulama imkanin yeterince
gelismedigi ancak Alparslan Il Baraji’nin tamamlandig goriilmektedir. Mus Ovasi’ndaki sulama
kanallarinin kisa slirede tamamlanmasiyla ova arazilerinin blylk kisminin suya kavusarak sulu tarima
gecilecegi ve haliyle kuru tarim yapilan arazilerin oraninda belirgin bir dislsin olacagl sdylenebilir.
Ancak bu gelismeler yasanirken verimli tarim arazilerindeki yapilasmaya bagh plansiz yayllma hiz
kesmeden devam etmektedir. Bu donemde de yerlesim sahasi yayilis alaninda en biiyiik payi Mus sehri
alarak hizli bliyime gostermistir. Daha sonra Haskdy ve Korkut ilce merkezleri, Sungu, Yesilova, Yaygin
beldeleri daha da biyiyerek Mus Ovasi’'nin tarim arazilerinde énemli kayiplara neden olmustur. Bu
donemde de Mus iline bagh diger belde ve koyler ile Bitlis’in Glroymak ilcesiyle ona bagli kdylerin tarim
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alanlarina dogru plansiz ve dizensiz bir sekilde yayilisi hiz kesmeden devam etmektedir (Sekil 5).

MUS OVASI 2024 YILI ARAZI KULLANIM HARITASI

194000 200000 206000 212000 218000 224000 230000 236000 242000

LEJANT
® iice Merkezi
Kayler

@ Mus Merkez

Arazi Kullanimi
|:| Tanm
[ otiak
- Yerlesim
B s
[ Batakik
- Orman

4 Gatoast
A "pimmmiﬁ'.-\ o

i)

.}(Dcatuﬂu

ol

Umurcape . s
: : ¥%Y
¥ >

Baytar, 2024

L] 5 10
——— kM

242000

Sekil 5. Mus Ovasi’nin 2024 Yili Arazi Kullanim Haritasi

2024 yilina gelindiginde ise Mus sehrinin yapilasma hizi ovadaki tarim alanlarina dogru devam ederek
Kale, Minare, Muratpasa, Kiltir, Hirriyet, Sunay mahalleleri Zafer mahallesi ile birlesirken Saray,
Yesilyurt ve 15 Temmuz Milli irade mahalleleri de cevreye dogru genislemistir. Sehrin cevresinde adacik
halindeki yerlesmelerin daha da biylyerek sayilari artmistir. 2024 yilinda Van yolu glizergdhinda
insaatli devam eden 500 yatakli Mus Devlet Hastanesi ve ayni glizergahta projelendirilen 1071 adet
TOKi konutlarinin bitmesiyle yapilasma hizi ivme kazanacaktir. 2007 yilinda Diyarbakir-Kulp yolu
izerinde Mus Alparslan Universitesi’nin kurulmasiyla yapilasmada artis yasanmis olup 2024 yilinda
bunun hizinin artarak devam edecegi soylenebilir. Bu hizda yapilasma devam ederse Van, Bingol ve
Kulp yollari Gzerinde yer alan araziler tamamiyla yok olacaktir. Bununla birlikte bu yollarin etrafindaki
yapilasma derinligi ovaya dogru koylerle birleserek yayilis ivmesini stirdirerek tarim arazilerinin yok
olmasini daha da hizlandiracaktir (Foto 5; Foto 6).
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Fotograf 6: Mus Sehri ile Sehrin Van Yolu ve Bing6l Yolu Glzergahinda Ovaya Dogru Yayilisindan Bir
GOrinum

TARTISMA

Sehirlerin mekansal blylimesi nifus artisiyla orantili olarak gergeklesmektedir “Kentlerin mekanda
asiri yayllmasi en basta, mekanin temel varligi olan topragi etkilemektedir” (Taskan ve Atik, 2020: 8).
Bu durum biiyiik sorunlari da beraberinde getirmektedir. Bu sorunlarin ¢ozilmesi i¢cin hem merkezi
hikimetler hem de yerel ybnetimlerin radikal ¢6zimler Gretmeleri gerekmektedir. Arazi
dontsimlerinden kentsel rant, tarim arazilerinin korunmasinin éniindeki en bilyiik engellerdendir.
Dolayisiyla kentsel projeler hayata gegirilirken ilgili kurumlar yeterli direnci gostermedigi gibi bazen
kurum yerleskelerini de bu arazilerde kurmaktadir. Bu ¢ercevede yapilan is birlikleri arazilerin amacina
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uygun kullanimi hususunda sorunlara neden olmakta ve kentsel arazilerin asil kullanim amaglari disinda
farkh amaclarla kullaniminin yolu agilmaktadir. Ornegin Mus Ovasi (izerinde kurulan bazi kamu
yerleskeleri ve sosyal, sportif ve kiltirel tesislerin olusturdugu yasam alanlari tarim arazileri tzerine
plansizca insa edilerek tarim arazilerinin parcalanmasina ve yok olmasina neden olmustur.

Kent arazilerinde gelisen durum ekonomik blylimeyi desteklerken sehirlerin modernlesmesine de
katkida bulunur. Ancak bu genislemede dengeli bir planlama ile cevresel ve sosyal etkilerin de dikkate
alinmasi gerekmektedir (Phuc, vd., 2014: 6). Birgok llkede arazi kullanimi ve tarim politikalari kamu
yonetiminin farkli sektoérleri tarafindan ve genellikle farkli karar diizeylerinde yurutiilmektedir. Tarim
politikasi, 6rnegin tretkenlik, stirdirilebilirlik ve ¢ok islevlilige odaklansa da kentlesme tercihlerinin
tarimsal arazi kaynaklari Gzerindeki etkilerini (Mazzocchi, vd., 2013: 161) olumsuz olabilmektedir.

Kentler insa sureglerinde kolay yapilasmaya uygun alanlarda hizla yayilmaktadir. Bu yayilmaya en g¢ok
maruz birakilan alanlar 6nemli tarim alani niteliginde olan ovalar olmaktadir. Ovalar gerek mesken
yapimi gerekse yol, su, kanalizasyon gibi altyapi yatirimlari icin daha ekonomik oldugundan tercih
edilmektedir. Bu nedenle ovalar yerlesmeler icin potansiyel alanlardir. Bu alanlardaki verimli tarim
sahalari Gzerinde yayilan sanayi, konut, turizm, ulasim vb. amag disi kullanimlar bu araziler (izerinde
bilylk baski olusturmaktadir (Ceker, 2015: 324). Mus Ovasi’nin arazi kullaniminda belirgin degismelerin
oldugu goriilmekte olup ovadaki sulama projelerinin bitmesiyle arazi kullanimindaki degismeler daha
da artacaktir.

2011 yili verileri ile daha onceki yillarin verilerinin mukayeselerine gére mera-ciplak alan ve yerlesme
alanlarinda 6nemli bir artis oldugu gériilmektedir. Ozellikle kuru tarim yapilan alanlarin mera olarak
kullanilmaya baslanmasi, tarimsal tirlinlerin diisik gelir getirmesiyle iliskilidir. Bu durum disiik tarimsal
gelirlerin, ciftcileri alternatif olarak mera kullanimina yonlendirdigini gostermektedir (S6nmez, 2014:
31). Ovada sulama imkaninin gelismesiyle hem kuru tarim alanlarinda hem de mera alanlarinda 6nemli
oranda disusler olmasi beklenmektedir.

Mus sehrinin tarim arazilerine dogru yayilisinin jeomorfolojik sebepleri arasinda Kurtik Dagi’nin giiney
yonli yayilmaya engel teskil etmesi, eski sehir yerlesmesinin dogu ve batisinda buluna derelerin ve bu
derelerin olusturdugu tarihi taskin alanlarinin varhg kenti kuzey bati yoniinde tarim arazilerinin igine
dogru yayillmasina sebep olmustur. Ozellikle bu derelerin bahar aylarinda yagisin artmasi ve kar
erimeleri etkisiyle dusik egime sahip alanlarda sel ve taskinlara neden olmasi yerlesim ve tarim
alanlarina zarar vermektedir (Glinek, Sunkar ve Toprak, 2013: 2,7). Kentin Mus Ovasi’na dogru
yayllmasinin bir diger nedeni de Mus Alparslan Universitesinin kurulusu ile ortaya ¢ikan ulasim
glizergahi ve etki alani olarak gésterilebilir. Mus Alparslan Universitesinin acilmasiyla birlikte sehirdeki
nifus artisi ve buna baglh olarak yasanan yerlesme baskisi, diizensiz bir yayilima neden olmustur.

SONUC

Arazilerin fonksiyonlarina gore kullanimi son derece dnemlidir. Mus Ovasi’'nda arazilerin amacina
uygun olarak kullanilmadigi gérilmektedir. Tarim alanlarinin amaci disinda kullanilarak yerlesmelere
acilmasinin tarimsal lretimi olumsuz etkiledigi agiktir. Bu durum uzun vadede daha biyik sorunlar
beraberinde getirecektir. Ancak iiretimin dniindeki tek engel veya risk bu degildir. Ozellikle tarimsal
Uretimde Ureticiyi tatmin edecek politikalarin Uretilmesi 6énem arz etmektedir. Alparslan Il Baraji

tamamlanmasina ragmen ovadaki sulama kanal projelerinin yapilip hayata gegirilememesi kuru tarimin
yapilmasini zorunlu kilmaktadir. Mus Ovasi’'nda kuru tarim yapilan arazilerin énemli kismi ovanin
kuzeybatisinda yer almaktadir. Ovanin yaklasik %30’unda kuru tarim faaliyetleri yiritilmektedir. Bu
durum artan girdi maliyetleriyle birlikte Greticileri olumsuz etkilemekte, onlari farkli is alternatiflerine
itmektedir.
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Sehirlerarasi yollar arazilerin degerlenmesine belediyelerin bu yerleri imara agmalari (izerinde etkili
olmaktadir. Bu glizergahlardaki sehre yakin arazilerde karli proje tGretme potansiyeline donistiiglinden
proje ¢alismalari icin miteahhitlerin motivasyonunu arttirmaktadir. Aslinda Van-Bingdl yolunun Mus
Ovasl’nin verimli tarim alanlari niteligindeki arazilerden gecirilmesi sorunun temel kaynaklarindan biri
olmustur. Van-Bingél yolunun istasyon Caddesi’yle birlesme noktasindan itibaren Van, Bingél ve Mus
sehir merkezi yonlerinde g koldan uzanan yollarin etrafi yapilarla dolmus, kabaca liggen seklinde sehir
gériiniimii ortaya ¢ikmistir. Istasyon Caddesi giizergdhinda Kurtik Dagi’'ndan dolayi yapilasma durma
noktasina gelerek Van yolu ve Bingol yolu glizergahlarinda ovaya dogru yayilisi hizlanarak devam
etmistir. Bu hizla yapilasma devam ederse Van yolu glizergahinda yer alan yerlesmeler bir siire sonra
havalimaniyla birlesecektir.

Ova genelinde Mus ili sinirlariicerisinde Mus sehri basta olmak Gzere iki ilge merkezi, sekiz belde ve elli
¢ koy kurulmustur. Mus Ovasi’nin gliney dogusunda yer alan ovanin bir kismi da Bitlis ili Gliroymak
sinirt icerisinde yer almakta olup basta Glroymak ilcesi ve sekiz koy yerlesmesi de yayilis
gostermektedir. Toplamda yetmis bir yerlesmenin oldugu ovadaki tarim arazileri ag gibi cevrelenmistir.
Bu yerlesmeler cevreye dogru plansizca yayilislarini siirdiirmektedir.

Bu calisma butinsel olarak degerlendirildiginde ilgili kurumlarin tarim alanlarindaki bu yapilasmaya
acilen dur demeleri ve depreme karsi direngli arazilerin oldugu rezerv yapilasma alanlari belirlemeleri
gerekmektedir. Arazilerin siniflarina uygun kullanimlarina riayet edilerek buralarin amaci disinda
kullanimlarina izin verilmemelidir. Gerekli dnlemler alinmadigl takdirde Mus’un en 6nemli tarimsal
potansiyeline sahip arazileri yok olacaktir. Bu arazilerdeki yapilar siddetli bir deprem yasanmasi
durumunda ¢ok ciddi can ve mal kaybina da zemin hazirlayacaktir. Bu nedenle s6z konusu tablo tam
tersine donmedigi miiddetce iki yonli risk devam edecektir.

Gelecege doniik yapilacak planlamalarda Gliroymak ilgesi sinirlarindan baslanarak Yaygin beldesine
kadar Mus Ovasi’'nin kuzey ve kuzeydogusunda konumlanan Otluk Daglar ve Serafettin Daglari’nin
ovayla kesisme noktalarinda ¢evre yolu planlamasi yapilarak ova disinda rezerv konut alanlari belirlenip
projeler hayata gecirilecek sekilde yeni yerlesim alanlari planlanmahdir. Bir yandan bu planlama
faaliyetleri yapilirken diger taraftan ova yerlesmelerinde kurulu dnemli kamu kurumlari, sosyal kultirel
tesisler bu alanlara kaydiriimalidir.

Etik Standart ile Uyumluluk

Cikar Catismasi: [TR] Yazar / yazarlar, kendileri ve / veya diger liclincii kisi ve kurumlarla ¢ikar
catismasinin olmadidini veya varsa bu ¢ikar ¢atismasinin nasil olustuguna ve ¢6ziilecegine iliskin
beyanlar ile yazar katkisi beyan formlari makale siire¢ dosyalarina islak imzali olarak eklenmistir.

[EN] The author(s) declare that they do not have a conflict of interest with themselves and/or other
third parties and institutions, or if so, how this conflict of interest arose and will be resolved, and author
contribution declaration forms are added to the article process files with wet signatures.

Etik Kurul izni: Bu ¢alisma icin etik kurul iznine gerek yoktur. Buna iliskin 1slak imzali onam formu,
makale suire¢ dosyasina eklenmistir.
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EXTENDED SUMMARY

The selection of the Mus Plain as the study area was determined by the unplanned and unplanned
expansion of the settlement boundary from the old city center to the plain, especially around the Van
Road and Bingdl Road.

What are the impacts of the spread of settlements in the Mus Plain on the agricultural lands in it? On
which routes does settlement continue in the city of Mus?

When the national and international literature is examined, there are different studies on this issue.
In these studies, it is emphasized that populated cities have a negative impact on agricultural lands in
general. There is no study on the effects of spatial sprawl on agricultural lands in Mus.

Mus city was selected as the study area. In the study, firstly, literature was reviewed and relevant
sources were collected. Then, necessary data were obtained from relevant institutions and
organizations.

Maps of the study area were drawn using ArcMap 10.5 program. The coordinates of the 1984, 2004
and 2024 land use maps were indicated by UTM coordinate system. At the same time, the distribution
boundaries of Mus City which has the largest distribution area in the plain, in 1989, 2009 and 2024
were shown on Google Earth Pro. After the settlements established on agricultural lands in Mus Plain
were photographed, then the writing phase started.

The use of lands according to their functions is of utmost importance. In Mus Plain, it is seen that the
lands are not used in accordance with their purpose. It is clear that the misuse of agricultural lands for
settlements has a negative impact on agricultural production. This situation will bring along bigger
problems in the long run. However, this is not the only obstacle or risk in front of production. It is
important to produce policies that will satisfy the producers especially in agricultural production.
Although the Alparslan Il Dam has been completed, the inability to realise the irrigation canal projects
in the plain makes it compulsory to practice dry agriculture. A significant portion of the dry farmed
lands in Mus Plain is located in the northwest of the plain. Dry farming activities are carried out in
approximately 30 per cent of the plain. This situation negatively affects the producers with increasing
input costs and pushes them to different business alternatives.

There are two district centres, eight towns and fifty-three villages, mainly Mus city, within the borders
of Mus province. A part of the plain in the south-east of the Mus Plain is located within the border of
Guroymak, Bitlis province, and mainly Gliroymak district and eight village settlements are also spread.
The agricultural lands in the plain, where there are seventy-one settlements in total, are surrounded
like a network. These settlements continue their unplanned expansion towards the periphery.

| Urban Culture and Management ISSN: 2146-9229 1242 : 3


https://doi.org/10.35674/kent.1499416
https://doi.org/10.33688/aucbd.936093

Mus Ovasi’'ndaki Yerlesmelerin Mekansal Gelisiminin (1984-2024) Tarim Arazileri Uzerindeki Etkisi

When this study is evaluated holistically, the relevant institutions should urgently stop this
construction in agricultural areas and determine reserve construction areas with earthquake-resistant
lands. The use of the lands in accordance with their classes should be respected and they should not
be allowed to be used for other purposes. If the necessary measures are not taken, the lands with the
most important agricultural potential of Mus will be destroyed. The structures on these lands will also
pave the way for very serious loss of life and property in the event of a severe earthquake. Therefore,
as long as the picture in question is not reversed, the two-way risk will continue.

In future planning, starting from the borders of Gliroymak district to Yaygin town, new settlement
areas should be planned at the intersection points of Otluk Mountains and Serafettin Mountains, which
are located in the north and northeast of Mus Plain, starting from the borders of Gliroymak district to
Yaygin town, and new settlement areas should be planned in such a way that reserve housing areas
outside the plain are determined and projects are implemented. While these planning activities are
being carried out on the one hand, important public institutions and social cultural facilities established
in the plain settlements should be shifted to these areas. The spatial growth of cities is realized in
proportion to population growth. ‘The excessive expansion of cities in space primarily affects the soil,
which is the basic asset of space’ (Taskan and Atik, 2020: 8). This situation brings along major problem:s.
In order to solve these problems, both central governments and local administrations need to produce
radical solutions. Urban rent from land transformations is one of the biggest obstacles to the
protection of agricultural lands. Therefore, while urban projects are being implemented, the relevant
institutions do not show sufficient resistance and sometimes establish their institutional campuses on
these lands. Collaborations made within this framework cause problems in terms of the appropriate
use of lands and pave the way for the use of urban lands for different purposes other than their original
intended use. For example, some public settlements and social, sportive, and cultural facilities
established on the Mus Plain have been built on agricultural lands in an unplanned manner, leading to
the fragmentation and destruction of agricultural lands.

Cities spread rapidly in areas suitable for easy construction during the construction process. The areas
most exposed to this expansion are plains which are important agricultural areas. Plains are preferred
because they are more economical for both residential construction and infrastructure investments
such as roads, water, and sewerage. Therefore, plains are potential areas for settlements. Industrial,
residential, tourism, transport, etc. uses on fertile agricultural lands in these areas create great
pressure on these lands (Ceker, 2015: 324). It is seen that there are significant changes in the land use
of Mus Plain and the changes in land use will increase even more with the completion of irrigation
projects in the plain.

Comparison of 2011 data with the data of previous years shows that there has been a significant
increase in pasture-grassland and settlement areas. Especially the use of dry farming areas as pasture
is related to the low income of agricultural products. This situation shows that low agricultural incomes
lead farmers to use pasture as an alternative (S6nmez, 2014: 31). With the development of irrigation
facilities in the plain, it is expected that there will be a significant decrease in both dry agricultural
areas and pasture areas.
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