Sunus / Foreword

Anatolia: Turizm Arastirmalari Dergisi, Cilt 35, Say1 2: 1 - 6, 2024
(Acik Alan Rekreasyonu Ozel Sayist)

Copyright © 2024 anatolia

Biitiin haklari sakhdir

ISSN: (Cevrimici: 2822 - 4647 - Baski: 1300 - 4220)
https://doi.org/10.17123/atad.1592797

Acik Alan Rekreasyonu Ozel Sayisi ve Akla Getirdikleri
Outdoor Recreation Special Issue and What It Brings to Mind

Ozkan TUTUNCU*

*Prof. Dr., Dokuz Eyliil Universitesi, Necat Hepkon Spor Bilimleri Fakiiltesi Rekreasyon Bolimii, 35460 Seferihisar, izmir.

E-posta: ozkan.tutuncu@deu.edu.tr
ORCID: 0000-0002-2482-0893

Anahtar sézciikler: Bos zaman, A¢ik
alan rekreasyonu, Editor incelemesi,
Etik..

Key words: Leisure, Outdoor

0oz

Acik alanda yapilan bos zaman etkinliklerinin 6nemi, 6zellikle Kovid-19 karantinasi sonrasi ortaya cikmistir.
Buna bagl olarak, acik alan rekreasyonu ve saglikli yasam odaginda 6zel say yayinlanmasina karar verilmis-
tir. Cagriya 44 arastirmaci basvuru yapmis, hakem siireclerini tamamlayan 14 makale bu sayida yayimlanmis-
tir. Gonderilen makalelerin gecirdigi stirecler, 6zel sayi editoriiniin géziinden degerlendirilmistir. Arastirma ve
yayin siireclerinde karsilasilan sorunlar, 6zellikle etik yaklasimlar cercevesinde ele alinmistir.

ABSTRACT

The importance of outdoor leisure activities has emerged especially after the Covid-19 lockdown. Accordingly,
it was decided to publish a special issue focusing on outdoor recreation and healthy living. 44 researchers
applied to the call, and 14 articles that completed the referee processes were published in this issue. The
processes of the submitted articles were evaluated from the special issue editor’'s own perspective. The prob-
lems encountered in the research and publication processes are discussed, especially within the framework

recreation, Editorial review, Ethics... of ethical approaches.
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GiRig

Rekreasyona yonelik artan ilgiye bagl olarak
Anatolia: Turizm Arastirmalar1 Dergisi rekreas-
yon ile ilgili 6zel bir say1 ¢cikarma teklifini tara-
fima getirdiginde, ¢ok mutlu oldum ve 6zel sa-
y1 editorliigiinii tereddiit etmeden kabul ettim.
Gegmis yillarda yoneticilik yapmis oldugum
enstitiiniin dergisinde editorliik de yapmais ol-
mam, bir kereye mahsus olan bu editorliik tekli-
fini kabul etmemi saglayan nedenlerden biriydi.
Bununla birlikte agik alan rekreasyonu 6zel sayi-
sinda yagsadigim editorliik tecriibesinin, 6nceki
tecriibelerimden tamamen farkli olmasi ilging bir

noktaydi. Bu kapsamda 6zel say1ya bir giris yazi-
st yazarken, bu bir kerelik editorliik tecriibemi de
sizlerle paylasmak istedim. Bu gercevede hatirla-
nacagimu tizere ilk olarak asagidaki ¢agri metnini
hazirlayarak, bunu alanimizdaki arastirmacilara
ve paydaslarimiza duyurduk:

“Bos zamanda gerceklestirilen faaliyetlerin cesit-
liligi, farkl bilim dallarinin rekreasyon iizerine
calismalar yapmasini beraberinde getirmektedir.
Ulkemizde her ne kadar bu ¢alismalar 6zellikle
spor bilimleri ve turizm fakiilteleri biinyelerinde
yer alan rekreasyon ve rekreasyon yonetimi bo-
liimlerinde gerceklestirilse de alanin kendine has
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ozellikleri, disiplinler aras1 ve ¢ok disiplinli aras-
tirmalar tesvik etmektedir. Bos zaman faaliyet-
lerinin bireylerin ve toplumlarin saglikli yasam-
larinda 6nemli bir rolii bulunmaktadir. Ozellikle
Kovid-19 viriistiniin yarattig1 etkiler sonrasi, acik
alanlarda gerceklestirilen bos zaman faaliyetleri-
nin 6nemi tekrar anlagilmistir. Alanimizin disip-
linler aras1 ve ¢ok disiplinli yapisindan hareketle,
farkli bilim dallarinda rekreasyon ile ilgili ¢alisan
tiim meslektaslarimiz, acik alan rekreasyonu ve
saglikli yasam (yasam kalitesi, iyi olus) odaginda
yayin yapmaya davet edilmistir.”

Bu gercevede arastirmacilar tarafindan 6zel say1
i¢in 44 makale basvurusu yapilmistir. Bunlardan
21 tanesi yaklasik olarak 0,50’si, editor olarak ta-
rafimca ilk asamada reddedilmistir. Editor ma-
sasinda reddedilen makalelerin sorunlar1 genel
olarak su sekilde siralanabilir;

* Baslik ile icerik uyusmazligi,
e Kavramsal/kuramsal ¢ercevenin yetersizligi
veya net olmamasi,

* Nicel arastirmalarda hipotezlerin, nitel ¢a-
lismalarda arastirma sorusunun olmayisi/
net olmamasi veya gerekgelendirmelerinin
yapilmamasi,

* Yontemin net olmayisi veya eksikligi (6rnek-
lem, 6l¢me araglari gibi),

e Tartismanin kuramla Ortiistiiriilmemesi, ¢alis-
manin Ozglinligiiniin ve siirliliklarinin net
olarak ortaya konulamamasidir.

Bu agsamada reddedilen iki farkli makalede, aras-
tirmacilarin bir makale ve hatta bir 6zetin nasil
yazilacag ile ilgili temel bilgiye sahip olmadikla-
r1 kanisina vardigimi da belirtmek isterim. Ozel-
likle geng arastirmacilara lisansiistii egitimleri es-
nasinda bir makalenin nasil okunmasi ve incelen-
mesi gerektigi ile ilgili seminer ve/veya uzman-
lik derslerinin verilmesinin 6nemli oldugunu
diistinmekteyim. Elbette bu derslerde 6zellikle
uluslararasi taninirligi olan dergilerde yayn yap-
mis Ogretim {iyelerinden veya aragtirmacilardan
yararlanilabilir. Belki de farkli bir ¢6ziim Onerisi
olarak, lisansiistii program agabilecek {iniversite-
ler icin daha giincel kriterler getirilebilir.
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Ozel say1 cagrisina ¢gikildiginda bazi arastirmaci-
lar ellerinde var olan ¢alismalari hizla 6zel sayi-
ya adapte ederlerken, bazi arastirmacilar da hizla
yeni bir arastirma plani siirecine girmislerdir. Bu
kapsamda neredeyse bir makalenin tiim siiregle-
rini bitirmis arastirmacilar, kismen bitirmis veya
daha yeni bir ¢calismaya baslayacak arastirmacilar
arastirma (makale) Onerileriyle dergiye basvur-
muslardir. Caligmalarin bitirmis veya belirli bir
seviyeye getirmis arastirmacilar icin siireglerin
¢ok daha keskin ve net gittigini belirtmek gere-
kir. Bu durumda olan bir arastirmacinin yolladi-
&1 6zet, yukaridaki nedenlerin bir kismindan do-
lay1 reddedildiginde, arastirmaci tarafindan tara-
fima anlamli bir e-posta gonderildigini belirtmek
isterim. Arastirmaci 250-300 kelimelik bir 6zet
icinde hipotezlerinin gerekgelendirilemeyecegi-
ni hakli olarak belirtmisti. Her ne kadar dergiler-
de 6zel sayilar icin 6zet gonderimlerine bir keli-
me sinirlamasi getirilse de bu sinirlarin degisik
yollarla agilabilecegini tecriibeli aragtirmacilar
bilirler. Bununla birlikte bu durumun her aras-
tirmaci tarafindan bilindigini diistinmek, yanlis
olacaktir. Buna bagli olarak hemen derginin ger-
cek editorti ile @) iletisime gecerek, kelime say1-
sin1 arttirdigimizi belirtmeliyim. Ardindan ilgili
arastirmaciya bir e-posta gondererek daha detay-
I1 bir calisma 6zetini tarafimiza iletebilecegini ve
calismalarin tekrar degerlendirmeye alabilecegi-
mizi ilettik. Bununla birlikte ilgili arastirmacidan
bir yanit alamadik. Diger taraftan 6zel sayilarda
calismasini yeni planlayan arastirmacilar heniiz
veri toplama, analizler gibi baz1 asamalar1 daha
gerceklestirmemis oldugundan, bu gibi ¢alisma-
larin 6n kabulleri olumlu olarak gerceklesmekte
ve zaman kisitliligindan dolay1 dogrudan hakem
siirecine gecmeleri daha kolay olmaktadar.

Hakem stirecine kabul edilen 23 makalenin dort
tanesi yazarlari tarafindan Dergipark sistemine
yiiklenmemistir. Bir tanesi ise yazari tarafindan
diizeltme stireglerinin bu kadar uzun olmas: tah-
min edilemediginden ve hizli bir sekilde yayin
yapmasi gerektiginden dolay: geri ¢ekilmistir.
Isin ashi hakemlik siiregleri bu makale icin gayet
hizli gitse de yazarin tizerindeki zamansal baski,
makalenin geri ¢ekilmesine neden olmustur. Bir
calisma ise arastirmacinin dergi kurallarina gore
makaleyi sisteme yiikleyememesinden ve pro-



sediirleri yerine getirmemesinden dolay1 stirece
almamamuistir. Arastirmacilarin yayin siiregleri-
ne asina olmamasinin veya tecriibesizliklerinin,
bu duruma neden oldugu diistiniilmektedir.
Uc makale ise hakemler tarafindan dogrudan
reddedilmistir.

Hakem siirecine giren 14 makale kabul edilmis
ve bunlar erken goriintimde yayimlanmaya bas-
lanmistir. Ozel saymnin 2024 yilinin Ekim ay1 iti-
bariyla yayimlanmasi planlansa da bir y1l gibi
kisa siire i¢inde saglikli arastirmalarin tamam-
lanip, hakem siireglerinin hizla gerceklestirilme-
sindeki giicliiklerden dolay1, dergi 6zel sayisi
Kasim ayinda yayimlanmistir. Burada TR dizinin
uygulamalar1 hakkinda baz: bilgilerin sizlerle
paylasilmasinda fayda bulunmaktadir. TR dizi-
nin, dergilerin belirtilen tarihlerde yayinlanmasi-
n1 istemesinden ve gecikmelere bagli olarak on-
lar1 TR dizinden ¢ikarma egiliminde olmasindan
otlirli, dergi yonetimleri de kendilerini bir bask1
icinde bulmaktadir.

Ozel say1 ¢agrisma gikildiginda, agik alanda ger-
ceklestirilen bos zaman faaliyetleri kapsaminda
ozellikle asagida belirtilen konularda ve alanlar-
da kuramsal-kavramsal gergevesi iyi olusturul-
mus, yontemsel biitiinliige sahip ¢alismalar1 bek-
ledigimizi belirtmistik:

* Acik alan rekreasyonunda bireylerin davranis-
lar1 ve ana odaklanma (Psikoloji, Sosyal-psikolo-
ji, Felsefe),

¢ Acik alan rekreasyonunun sosyal etkileri (Sos-
yoloji, Sosyal-psikoloji),

* Acik alan rekreasyonu, yasam kalitesi ve mut-
luluk (Saglik, Spor, Turizm),

¢ Acik alan rekreasyonu ve oyun (Psikoloji, Sos-
yal-psikoloji, Spor),

® Actk alan rekreasyonu ve doga sporlar1 (Spor,
Turizm),

¢ Acik alan rekreasyonu ve milli parklar yoneti-
mi (Turizm, Ormancilik),

* Agik alan rekreasyon alanlarinin planlanma-
s1 ve tasima yiikleri (Cevre, Sehir Planlama,
Ormancilik),

¢ Acik alan rekreasyonu, kent yasami ve kamu
hizmetleri (Cevre, Sehir Planlama, Sosyoloji,
Turizm),
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* Acik alan rekreasyonu, yasam kalitesi ve mut-
luluk (Psikoloji, Saglik, Spor, Turizm) ve

e Acik alan rekreasyonu ve kir yasami (Cevre,
Sosyoloji, Psikoloji, Turizm).

Hedeflerimiz bunlar olsa da ne yazik ki kisith bir
stire i¢inde bu hedeflerimizin tamamini, bu 6zel
sayida gerceklestiremedik. Bununla birlikte nite-
ligi yiiksek, anlamli bir makale sayisina ulasildi-
g1 rahatlikla gozlemlenebilir.

Ozel say1ya gelen bazi makalelerde farkli dene-
yimler yasadigimi belirtmek isterim. Bunlar ge-
nellikle hakem siireleri ile ilgiliydi. llging buldu-
gum bu siiregleri kismen sizlerle paylasmak iste-
rim. Bir makale ile ilgili olarak iki hakem maka-
leye olumlu goriis bildirmekle birlikte, yazar(lar)
dan iki kez diizeltme istemislerdi. Bunlardan ilki
yazar(lar) tarafindan yerine getirilmis, ikincisin-
de ise yazar(lar) hakemlerin bazi diislincelerine
katilmadiklarini tarafima belirterek, hakemler
hakkinda bir parga serzeniste bulunmuslardai.
Hatta eger hakemlerin bir 6nyargisi var ise ve
istenirse, makaleyi geri ¢ekebileceklerini tarafi-
ma bildirmislerdi. Dergipark sistemi araciligiyla
editorler tiim makale siireclerini ve hakem ra-
porlarini es zamanli olarak izleyebilmektedir.
Hakemlerin de editorlere yazdig: 6zel notlar bu
kapsamda degerlendirilmelidir. Her iki hakemin
her iki raporunda, diizeltmeler olsa da hakem-
ler, yazar(lar)in gérmedigi ikinci rapor alaninda
diizeltme yapildiktan sonra, kendilerinin gor-
melerine gerek kalmaksizin ¢aligmanin yayim-
lanabilecegini tarafimiza bildirmislerdir. Oysa ki
yazar(lar) durumu ¢ok daha farkli yorumlamis-
lardi. Sorumlu yazara herhangi bir endiseye ma-
hal olmadigin belirterek, hakemlerin talep ettik-
leri ve yapabilecekleri diizeltmeleri yapmalari-
n1, yapamayacaklarini da gerekgelendirmelerini
belirterek sorunu ¢ozdiik. Buradan hakemler ile
ilgili her zaman hizla 6nyargili davranip ani tep-
kiler gostermeye gerek olmadigi ve hakemlerin
her talebinin yerine getirilme zorunlulugunun
bulunmadig1 sonucuna ulasilabilir.

flgimi geken fakat calisma alanimla dogrudan
ilgisi olmayan, disiplinler aras1 bir ¢alismada
yazar(lar)dan daha ilk hakem diizeltmesinde
bir geri doniis aldik. Yazar, 6zellikle bir hake-
min kesinlikle alan disindan biri oldugunu ve
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makalede yer alan bu hakemin giincellenmesi-
ni gerekgeleriyle tarafimiza bildirmigti. Burada
Anatolia: Turizm Arastirmalar1 Dergisinin ¢alis-
ma diizeni hakkinda kisaca bir bilgi vermekte
fayda buluyorum. Dergiye gonderilen makaleler
usul agisindan ilk olarak dergi sekreterligi tara-
findan kontrol edilmektedir. Gozlemledigim ka-
dariyla makalelerin {igte biri daha bu asamada
geri gekilerek, usul hatalar1 diizeltildikten sonra
tekrar sisteme yiiklenmektedir. Ardindan ma-
kaleler alan editorlerine gonderilmektedir. Alan
editorleri Dergipark sisteminde kayith olan aras-
tirmacilardan miimkiin oldugu kadar konuy-
la ilgili hakemleri makaleye atamakta ve stireci
baslatmaktadir. Bunun i¢in en az iki hakem tes-
pit edilerek, makale degerlendirmesi i¢in atan-
maktadir. Bununla birlikte, bazen arastirmacinin
calistig1 alan gok 6zel oldugundan, dogrudan il-
gili hakem bulmak miimkiin olamamaktadur. {I-
gili yazarin yasadigi durum tamamen bununla
ilgiliydi. Konu hakkinda yazar1 hakli bulduk ve
arastirip konuyla ilgili olabilecek yeni bir hake-
mi siirece ekleyerek, bu sorunu ¢ozdiik. Buradan
Ozelikle disiplinler arasi ve ¢ok disiplinli alanlar-
da ¢alisma yapilan konular igin sadece Dergipark
sistemi i¢inde hakem bulmanin kolay olmadigs,
ancak yine de farkli kaynaklardan arastirilarak
dogru ve giivenilir hakemlere ulasilabilecegi so-
nucuna varilabilir.

Bir diger ¢alismada, hakemler yazar(lar)a diizelt-
me vermisler ancak diizeltmeleri yeterli bulma-
yarak her iki hakem de makalenin dergide ya-
yimlanmasinin uygun olmayacagini tarafimiza
bildirmislerdi. Hakem raporlarini hakl: bulup,
durumu ilgili yazara ilettik. Yazar(lar)dan ha-
kemlerin degerlendirme siirecleri ile ilgili ola-
rak yasadiklar: deneyimi anlatan bir e-posta al-
dik. Bu e-postada kismen bir 6nceki paragrafta
oldugu gibi, bir hakemin alan disindan oldugu
ve yorumlarinin gercekci olmadigi, editdriin bu
durumu goriip degerlendirmesi gerektigi ve sti-
re¢ hakkindaki tiziintiileri belirtiliyordu. Burada
aydinlatilmasi gereken birkag¢ nokta oldugu ka-
nisindayim. Rekreasyon gibi birgok bilim dali-
n1 ilgilendiren ve farkli arastirma yontemlerinin
kullanildig: calismalarda, alanla ilgili hakemlerin
gorisgleri belirleyici olmaktadir. Bir hakem siire-
ci yanlis degerlendirebilir ama ikinci hakemin de
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stireci yanlis degerlendirme olasiligr diistiktiir.
Elbette ikinci hakemin de yanlis degerlendirme
durumu olabilir. Ote yandan iki hakemin red-
dettigi bir makaleyi editoriin kabul etmesi, Der-
gipark nezdinde ayr1 bir soruna neden olabilir.
Hakemlik siiregleri Dergipark tarafindan denet-
lenmektedir ve boyle bir durum dergi aleyhine
sonuglar dogurabilir. Diger bir ifadeyle korleme
hakem siireclerine editorlerin miidahalesi, etik
bir ihlal olarak ele alinabilir. Ek olarak bu duru-
mun yukaridaki paragrafta ele alinan durumdan
bir farki bulunmaktadir. Varsayalim ki bu maka-
lede hakemler alanla ilgili olmasalar da makale-
ye onay verselerdi, yazar(lar) biz bu hakemlerin
yorumlarini kabul etmiyoruz ve geri ¢ekiyoruz
derler miydi, yoksa yayimlanmasini kabul mii
ederlerdi? Bu bir etik diisiince deneyi sorusu gi-
bi oldu ama aslinda yapilmas: gereken, daha ilk
fark edildigi asamada editdrle iletisime gegilmesi
olabilirdi. Ote yandan alanimizin bir gercegi ola-
rak bazen hepimiz hakemlerin ¢ok degisik hatta
istisnai yorumlari ile karsilasiyor ve ret aliyoruz.
Fakat bunlarin sevkimizi kirmamasi gerektigini
diisiinmekteyim. Isin asli, farkli yorumlarin ba-
zen ac1 da olsa akademik olgunlasmaya yardimci
oldugudur.

Dergiye gonderilen ve editorden 6n kabul alan
ancak hakem degerlendirmesine alinamayan il-
ging bir makale siirecini de sizlerle paylasmak
isterim. Arastirmaci ¢alismasini Dergipark {ize-
rinden tarafimiza iletmis olmakla beraber, etik
kurul onayni sisteme yiiklememisti. Bunun tize-
rine kendisinden etik kurul yazisin talep ettik.
Arastirmaci bizden aldig1 6n onaya istinaden yaz
basinda etik kurula bagvurmus, evvelinde ben-
zer olarak tezi i¢in etik kuruldan izin aldigindan
ve Tiirkgeye kendisinin uyarladig: bir 6l¢me ara-
cin1 bu ¢alismasinda kullanacagindan, arastirma-
sina baglamisti. Etik kurul muhtemelen basvuru
formlarinda 6lgegi gelistiren kisinin vefat ettigi-
ni ve bu Olgegin daha dncesinde baska bir etik
kuruldan izin alinarak arastirmaci tarafindan
Tiirkceye uyarlandig bilgisini atlayarak, gelisti-
ricisinden izin alinmadig; i¢in ¢alismanin uygu-
lanmasinin etik agidan uygun olmadig: kararina
ulagmisti. Ancak bu arastirmaciy1 yildirmamaisti.
Arastirmaci durumun hemen ardindan kuru-
munun etik kurul baskaniyla goriiserek duru-



mu izah etmis ve ayni dosya ile tekrar bagvuru
yapmuistt. Bu kez kurumundan etik kurul onay1
almayi basarabilmisti. Arastirmaci derginin ma-
kale teslim siirecinde ek siire olmasi sayesinde
basvurusunu yineleyerek, etik kurul onay1 alin-
mis sekilde makaleyi tekrar bize gondermisti. Fa-
kat bu sefer dergi yonetimi pek de istemeyerek
“yeni tarihli Etik Kurul raporuyla ge¢mis tarihli
bir arastirmanin yapilmasi sz konusu olmadi-
gindan, Onerinizin degerlendirmeye alinama-
yacagini tiziilerek belirtmek isteriz” seklinde
kendisine yanit verdi. Bu kararin verilmesinde
en biiyiik etmen, Dergipark sisteminin dergileri
cok titiz bir sekilde denetlemeye baslamis olma-
s1 ve bunun dergi yonetimleri iizerinde bir baski
yaratmasidir. Aslinda arastirmaci ilk etik kurul
basvurusunda ¢alismasinin evvelden oldugu gi-
bi kabul edilecegini diislinerek, izni beklemeden
verilerini yaz aylarinda toplamis ve makalesini
neredeyse tamamlamis durumdayken, gelen ret
karar tizerine tekrar bagvurarak etik kurul iznini
almis bulunmaktaydi. Sadece verilerin toplandi-
g1 donem, etik kurul kararindan 6nce oldugu ve
Dergipark sisteminin sonuca dayal: (teleolojik)
etik yaklasimi gercevesinde veriler izin alinma-
dan toplandig i¢in ve bu durum Dergipark tara-
findan etik bir ihlal olarak degerlendirilebilece-
ginden, dergi tizerinde bir baski olusmus ve der-
giye yonelik olumsuz bir karar ¢tkmamasi adina
dergi yonetimi bu makaleyi reddetmisti. Oysa ki
konu sadece sonuca dayanarak degil tiim siireg-
leri ve niyet bazinda degerlendirilir ise gercekten
bir etik ihlalden s6z etmek, kanimca deontolojik
agidan miimkiin degildir. Benzer bir ¢alismaya
Oonceden izin verilmis olmasindan ve arastirma-
nin belirli bir hizda siirdiiriilmesi gerektiginden
dolay1 calisma ytiriitilmiistiir. Ilkinde sehven
calisma etik kurul tarafindan reddedilse de ikin-
cisinde kurul izni alinmisti. Bununla birlikte,
glinlerce emek verilmis ve hazirlanmig bir maka-
le, istenmese de sadece veri toplama siiresindeki
uyumsuzluk nedeniyle degerlendirme ve yayin
stirecine alinamamais oldu. Ancak aragtirmaci ile
goriiserek kendisini tesvik ettigimizi ve kendisi-
nin yeniden veri toplamaya bagladigini belirtmek
isterim. Makalesinin istedigi bir dergide hakem
siirecine girecegini ummaktayim.
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Sonug olarak yillar 6nce uzun bir siire ¢alisti-
g1m kurum adina yapmis oldugum editorliik ile
Anatolia: Turizm Aragtirmalar1 Dergisinin 6zel
sayisinda bir kereye mahsus yapmis oldugum
editorlik arasinda, ¢cok 6nemli farkliliklar oldu-
gu bir gercektir. Bunda, degisen akademik yap1
ve sistem ile yayin yapan kisilerin beklentileri-
nin degismesinin, 6nemli bir etkisinin oldugunu
diisiiniiyorum. Degisen durumlara bagh olarak,
sosyal bilimlerde yapilan arastirmalarda eskiden
etik kuruldan izin alinmasina gerek yokken, ar-
tik usuller farklilasmistir. Etik ihlalleri 6nlemek
adina, alanimizda etik kurullarin olusturulmasi-
nin ¢ok onemli oldugunu diisiinmekteyim. Bu-
nunla birlikte bazi etik kurul uygulamalarinin
arastirma siireglerini kisitladig1 goriilmektedir.
Tiirkiye'deki etik kurullar, arastirmacilarin kulla-
nacaklar1 6l¢me araglari ile ilgili olarak, dlgegi ge-
listiren arastirmacidan izin alinmasini istemekte-
dir. Buna neden gereksinim duyuldugunu, tam
olarak anlayamadigimi belirtmeliyim. Yukarida-
ki drnekte oldugu gibi vefat etmis bir yazardan,
etik kurul izni alinamayacaktir. Diger bir ifade ile
bilim insanlar1 vefat ettikten sonra 6l¢gme aracla-
r1 kullanilamayacak midir? Elbette boyle bir du-
rum mantikli degildir. Zaman zaman arastirma-
cilar gelistirdigimiz veya Tiirk¢eye uyarlamasin
(gecerlik analizini) yaptigimiz 6l¢me araglarinin
kullanim iznini tarafimdan da istemektedir. Ev-
velden tiniversitemizin 6gretim tiyelerine sag-
ladig: kisisel internet sayfalarinda, bu tiir 6l¢gme
araglarini arastirmacilarin izin almaksizin kulla-
nabileceklerini duyurmama ragmen, arastirmaci-
lar yine de etik kurullarin uygulamalarindan do-
lay1 tarafimdan izin istemeye devam etmekteydi
ve halen devam etmektedirler. Benzer bir sekilde
lisansiistii egitimi yapan bir 6grencimiz ciddi bog
zaman O6l¢gme aracini kullanmak i¢in Stebbins’ten
izin istediginde, kendisinin “kamunun kullani-
mina acik olan bir 6l¢gme araci i¢in benden neden
izin istediginizi anlamiyorum” seklindeki yaniti,
tarafima hig sasirtici gelmemisti. Sosyal bilim-
lerde gelistirilen bu tiir 6l¢me araglarinin, toplu-
mun yararina gelistirilmesinden dolay1, kullanil-
masinin insanlara etik agidan bir zarar verecegi
kanisinda olmadigimi ve bunlarin herkesin kul-
lanimina agik oldugunu diistinmekteyim.
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Kendi adima belirtmem gerekirse, yurtdisinda
gerceklestirdigim girisimsel olmayan anket ve
miilakata dayali arastirmalarda, etik kurullardan
pek gecikme olmadan, yaklasik iki veya ii¢ hafta
icinde olumlu yanit almisimdir. Ancak tilkemiz-
de nedense anket ve/veya miilakata dayanan ve
katilimcilar tizerinde hicbir sorun yaratmayacak
(girisimsel degil) ve aydinlatilmis onamlari dahi-
linde yapilacagi belirtilen ¢alismalarin, etik kurul
tarafindan ¢ok uzun siirelerde geri doniis yapila-
rak yanit verildigini ve hatta anlasilmaz neden-
lerle ret edildigini de gormekteyim. Yasanan bu
gibi siireclerden dolay1 arastirmacilarin motivas-
yonlarinin olumsuz etkilendigi bir gercektir.

Yayin yapan arastirmacilar ile editorlerin tizerin-
deki baski: eskisine gore daha da artmig goriin-
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mektedir. Etik kurullarin etik dis1 hareket ettigi
diistincesini aklima getirmemeye ¢alisir iken,
akademik hayatta iizerinde siklikla durulan ve
her arastirmada dikkate alinmas1 gereken etik
yaklasimin, sadece sonug odakli (teleolojik) ola-
rak degerlendirildiginde siirecleri nasil degistire-
bilecegini ve neden niyet bazli deontolojik yakla-
sima ihtiyag oldugunu gostermesi agisindan, bu-
rada ele alinan makale stireglerinin ve tecriibele-
rin onemli oldugunu diisiiniiyorum. Akla gelen
ve burada ele alinan bir¢ok olguya ragmen, 6zel
saylda yayimlanan makaleler alanimizin gelis-
mesine destek verecektir. Bu vesile ile 6zel sayiya
katk1 veren arastirmaci yazarlara, hakemlere ve
derginin arka planinda ¢alisan tiim goniillii arag-
tirmacilara tesekkiirii bir borg bilirim.

Mersin  Turizm isletmeciligi ve Otelcilik

Eylil Universitesi’nde yikseltildi (2010). Halen Dokuz Eylil Universitesi,
Spor Bilimleri Fakiltesi, Rekreasyon Bolim’nde gorev yapmakta ve turizm
isletmeciligi lisanslstl programlarinda arastirma yontemleri ve ¢ok degis-
kenli veri analizleri derslerini vermektedir. Agirlama alaninda is ve yasam
kalitesi Gzerine calismalari bulunmaktadir.
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