Arastirma Makalesi

Research Article \bj S 6V1em
ISSN 2548-0502 FILOLOJI DERGISI Mart 2025: 454-468

Ceviribilim Ozel Sayisi

Eski Uygurlarin Din Degistirme ve DinT Terminoloji

Olusturma Siirecinde Cevirinin Rolii
DOC. DR. SEVCAN YILMAZ KUTLAY", DOC. DR. ULUHAN OZALAN"

“Eski Yunanllar, Uygurlar, [slam milletleri, Ronesans milletleri, Alman
Romantizmi [...] medeniyetin stirekli agilisina katildilarsa; bu ancak onlara
hazirlik olarak yaptiklari ¢ok zengin terciime faaliyetlerinden ve bu yabanc
tesirlerin asisiyla karsilasan derin ve igten gelme aksiilamellerden ileri
gelmistir”. (Ulken, 2020, s. 6)
Oz
Ceviribilim kuramlarinda kiiltiirel donemeg olarak adlandirilan paradigma degisikligiyle,
ceviri sadece dilsel bir etkinlik degil ayn1 zamanda toplumsal bir kiiltiir etkinligi olarak ele alinmaya
baglanmigtir. Gideon Toury ve Itamar Even-Zohar'in 6nciiliiglinii yapti1 betimleyici paradigma,
ceviriyi “kiiltiir planlama” amaci kapsaminda etkilesimde oldugu diger dizgelerle beraber ve bu
amaci gergeklestirmeye calisan “degisim eyleyicileri”nin rolleri de géz oniinde bulundurarak ele
almustir. Ceviri sosyolojisi alt alaninda yapilan calismalarla da geviri eylemi ve tirtiniiniin toplumsal
yonii irdelenmeye devam etmektedir. Bu toplumsal ve kiiltiirel degisim stireglerinin bir drnegi
olarak, tarihimizde yerlesik hayata ge¢meleri ve Budizm'i kabul etmeleriyle dikkat ¢eken Eski
Uygur Tiirkleri s6z konusu dénemde aslinda diller arasi, kiiltiirler arasi ve dinler arasi bir etkilesim
yasamuslardir. Eski Uygurlar basta Cinceden olmak iizere Budist toplumlarin dillerinden yaptiklar
ceviriler araciligiyla Budizm’i tanimis, halka tanitmis ve yeni dinlerini kendi mevcut dini inanglar:
ile sentezleyerek Budizm i¢in Uygurca bir terminoloji olusturmuslardir. Ozellikle yeni insa edilen
Budist tapinaklar seyyahlarin ve din adamlarinin dikkatini gekmis ve Budizm’e ait eserlerin biiytiik
¢ogunlugu bu tapinaklarda Eski Uygurcaya gevrilmistir. Eski Uygurlar, kendi din degistirme
stireclerinde olusturduklar1 bu terminolojiyi Budizm’e yeni gecen komsulart Mogollara da
aktarmistir. Ceviribilim ve Tiirkoloji alanlariin kesisiminde disiplinler arasi bir ¢alisma olan bu
makale, Eski Uygurlarin yasadiklar: dini degisimi ve dini terminoloji olusturma siirecinde gevirinin
roliinii betimleyici paradigmanin kiiltiir odakli terimleri ve sosyolog Pierre Bourdieu'niin kuramsal
gergevesiyle incelemeyi amaglamaktadir.
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The Role of Translation in the Process of Old Uighurs” Religious Conversion and
Construction of a Language of Religion

Abstract

Translation has started to be considered not only as a linguistic activity but also as a socio-
cultural activity with the paradigm shift in translation theories, namely cultural turn. The descriptive
paradigm, pioneered by Gideon Toury and Itamar Even-Zohar, studied translation in the context of
‘cultural planning’ together with other systems in interaction and by taking into consideration the
roles of ‘agents of change” who try to achieve this goal. Researches in the sub-field of translation
sociology have been analyzing the social aspects of translational act and translation product. As an
example of these socio-cultural change processes, the Ancient Uighur Turks, who are notable in our
history for their settlement and conversion to Buddhism, experienced an interlingual, intercultural
and interreligious interaction during their historical period. The Ancient Uighurs adopted and
introduced Buddhism to their people through translations from the languages of Buddhist societies,
especially Chinese, and synthesised their new religion with their own existing religious beliefs,
which resulted in creating an original Uighur terminology for Buddhism. In particular, newly built
Buddhist temples, in which the vast majority of works of Buddhism were translated from into
Ancient Uighur, attracted travelers and clergymen. The Ancient Uighurs transferred this religious
terminology, which they created during their conversion process, to their Mongolian neighbours
who had recently converted to Buddhism. This study, which is an interdisciplinary research at the
intersection of Translation Studies and Turkology, aims to examine the role of translation in the
process of religious conversion and formation of religious terminology of the Ancient Uighurs with
the culture-oriented terms of the descriptive paradigm in translation theories and the terminological
framework of sociologist Pierre Bourdieu.

Keywords: The Ancient Uighurs, translation sociology, culture planning, religious

terminology

GIRIS
ilmi Ziya Ulken, “Uyams Devirlerinde Terciimenin Rolii” adli kitabinda her tiir
toplumsal degisimin bir zorlamanin eseri oldugunu ve tekdmiilii yapanin
“karsilikli tesir” oldugunu savunur (2020, s. 2). Uygur ve Yunan medeniyetlerini bu
tiirlii etkilesimlerden dogan medeniyetlere 6rnek olarak gosteren Ulken, 6zellikle Yunan ve Hint
medeniyetlerinin kaynagsmasinda “Tiirklerin baslica rol oynamis oldugunu” ve en 6nemli uyanis
hareketlerinden birini baslattigini savunmaktadir (2020, s. 125). Bu bakis agisina gore, her medeniyet
biiyiik diinya medeniyetine kendi kanalindan bir seyler getirmekte ve katkilar yapmaktadir. Aksi
halde medeni akisa ayak uydurmayan ve fikir tirtinleriyle yogrulmayanlar hi¢bir sey yapmadan yok
olmus olur (2020, s. VII).
Cografi ve toplumsal kosullar medeniyet insasin1 olanakli kilan s6z konusu kiiltiirler arasi
iligkilere tarih boyunca zemin hazirlamigtir. Eski Uygurlar 6zelinde, Ipek Yolu'nun hem ekonomik
hem de Kkiiltiirel etkilesimleri belirledigi cografyada Tiirk, Cin, Iran ve Hint medeniyetleri basta

olmak tizere birok medeniyete ait kiiltiirel 6geler tipki ticari tirtinler ve kervanlar gibi toplumlar



456 Soylem Mart/March 2025 Ceviribilim Ozel Sayisi |1

arasinda gidip gelmistir. Ticari hareketlilik eski Uygurlara ekonomik, dini, toplumsal ve kiiltiirel
etkilesimlere katilma olanag1 sunmustur. Ulken’e gore eski Uygurlar Budist, Manihaist ve Nasturi
din ve felsefelerle iliski kurup kaynastiktan sonra kendi 6zgiin eserlerini meydana getirmistir (2020,
s. 15). 56z konusu temaslar eski Uygurlarin kendi kiiltiirlerine yeni karsilastiklar: kiiltiirel 6geleri
asilamasina yol agmustir.

Hatice Veli, Eski Uygurlarin yonetimindeki sehirlerde bir¢ok etnik grup ve kavmin bir arada
yasadigina dikkat gekerek Turfan gevresindeki bolgelerde gergeklestirilen arkeolojik galismalarda
yirmiden fazla farkl dile ait el yazma metinleri bulundugunu belirtir (2022, s. 51). Bu denli ¢ok dilin
bir arada yasamasi geviri etkinligini kaginilmaz kilmistir. Hem Budizm dinine gegis siirecinde hem
de ondan onceki din degistirme siire¢lerinde ¢eviriler ¢ogunlukla devlet yonetimi tarafindan
desteklenmis ve dini mekanlar ¢evirinin kurumsallastig: yerler haline gelmistir. Mabetler, magaralar
kiitiiphane ve geviri biirosu islevi gormiistiir (Ulken, 2020, s. 19). Koco Uygur Devleti'nde insa edilen
Budist tapimaklarimin sayisindaki artis eski Uygurlar ziyaret eden seyyahlarin dikkatini ¢ekmistir
(Veli, 2022, s. 66). Budizm’e gegis siirecinde yiiriitiilen geviri etkinlikleri Ulken'in soziinii ettigi
birbirleriyle karsilasan, ¢arpisan ve igeriden gelen aksiilamellerle daha genis biitiinlerin dogmasina
yol agan bir 6rnek olaydir (2020, s. 260). Ulken’in “terciime, biitiin bir medeniyeti nakletmektir”
ifadesine Ornek tegkil eden eski Uygurlar cevirinin sadece diller arasi bir etkinlikten ibaret
olmadigina dair tarihi bir kanit olarak ele alinabilir (2020, s. 200). Eski Uygurlarin din degisiminde
kendi dini terminolojilerini (t)iireterek ve kendi geviri stratejilerini kullanarak dini terminoloji
olusturmalar1 bu galismanin odagini olusturmaktadir. Bu makalede Eski Uygurlarin Budizm’e
gecerken hem kendilerinin kullanacagi hem de daha sonra Budizm’e gececek diger toplumlara
aktaracaklar1 din dili ve terminolojisi olusturma siireglerinde gevirinin kiiltiir planlama ve aktarma
araci olarak rolii irdelenmeye ¢alisilacaktir.

1. CEVIRIBILIM KURAMLARINDA KULTUREL PLANLAMA

Kiltiir, sosyal bilimlerin birgok alaninda arastirma nesnesi olarak galisilmis ve bu 6zelligi ile
disiplinler aras: calismalara zemin saglamakta olan disiplinler tistii bir kavramdir. Kiltiiriin tanimi
kimi zaman toplumsal kimlik, aidiyet ve/ya milliyetcilik kimi zamansa ortak deger yargilari,
davranis kaliplar1 ve toplumsal pratikler tizerinden yapilmistir. Ceviribilim kuramlarinda kiiltiir
odakl1 betimleyici paradigmaya kadar ¢eviri daha ¢ok diller aras1 bir eylem sonucu ortaya ¢ikan bir
dil iiriinii olarak ele alinmaktaydi. Bu paradigma degisikligiyle cevirinin dilde gerceklesiyor
olmasmin onun sadece bir dil {iriinti oldugu anlamina gelmedigi vurgulanmaya baslamistir.
Makalenin bu boliimiinde Ceviribilim kuramlarinda betimleyici paradigmadan ceviri sosyolojisine
uzanan kuramsal gelismeler ele almacaktir. Kuramsal gergevenin Eski Uygurlarin din degisimi
siirecindeki kiltiir planlama ve aktarma eylemlerinde gevirinin roliinii agiklamak igin temel
olusturmasi hedeflenmektedir.

1.1. Betimleyici Paradigmada Kiiltiirel Planlama

Ceviribilim betimleyici paradigma sayesinde dilbilim alanindan ayrilarak 6zerk bir alan
olmustur. Cevirmenin zihninden gecen kararlar yerine gozlemlenebilir ¢eviri {irtinleri olarak metin
kargilagtirilmasi ve betimlemesi gibi gorgiil verilere dayanan bir sosyal bilim alani olmak
amaglandigindan yeni geviri kuramlarinda gevirinin nasil olmas: gerektigini belirlemeye calisan

buyurgan bakis yerine var olan geviri {iriin ve siireglerini betimleyen bir bakis tercih edilmistir.
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Ceviribilimci Gideon Toury'nin Erek Odakhi Kurami (1985) ve Itamar Even-Zohar'in Cogul Dizge
Kuramu (1987) kiiltiir planlamasinda gevirinin roliine dikkat ¢ekerek kiiltiir, norm, dizge ve kiiltiirel
eyleyici gibi kavramlar aracilifiyla gevirinin kiiltiirel bir eylem ve {irtin oldugu bakisin1 alana
kazandirmistir. Even-Zohar, betimleyici bakis agisiyla geviride olmasi gerekeni regetelendirmek
yerine tamamlanmis geviri etkinliklerini bir siire¢ olarak sosyolojik etmenleri de disarida
birakmadan analiz etmeyi bir yontem olarak énermektedir.

Sosyal bilimlerde yapilan gesitli tanimlarda kiiltiir kavrami, insanlarin giindelik hayatlarini
hem anlamlandirip organize etmelerine hem de ortaya ¢ikan olagandist durumlarla bas etmelerine
yarayan bir aliskanlik, beceri ve stratejiler biitiinii olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kuraminda kiiltiir
kavramina odaklanan Even-Zohar, giinliikk dil, resmi dil ve akademik yazim geleneklerinde
kiltiiriin genis bir kullanim alan1 oldugunu belirtmistir (2010: 9). Even-Zohar'm (2010) Cogul Dizge
Kurami'nda kiiltiir ti¢ sekilde ele alinmigtir: “liriin” olarak kiiltiir, “ara¢” olarak kiltiir ve
“repertuar” olarak kiiltiir.

Kiiltiirel iiriinler bir repertuar olmaksizin ortaya ¢citkamaz. Bireyler gozlemlenebilir nedenler
olmadan yeni kural ya da iiriinlerle ¢cikagelmez. Yeni iiriinler, yeni asilamalar (sentezler) mevcut
repertuarla iliski olarak tiretilir. Ancak, Even-Zohar repertuarin sinurlandirici bir sekilde ele
alinmamas: gerektiginin altina gizer; ¢linkii hem hazir modellerin kullanilmasinda hem de yeni
sentezlerin yapilmasinda kiltiir repertuar1 birden fazla segenege olanak verir (2010, s. 27).
Repertuarda eszamanli olarak birbiriyle yarisan, ¢atisan farkli se¢enekler bulunabilir (Even-Zohar,
1997, s. 21). Bu nedenle Even-Zohar, kendi kiiltiir kuramindaki en temel kavramin repertuar
oldugunun altini ¢izmektedir (2010, s. 70). Ona gore, “kiiltiir repertuari, bir grup ve o grubun tiyesi
olan bireyler tarafindan hayatin organizasyonunda yararlanilacak kabul edilmis segenekler
stogu/birikimi” olarak ele alinabilir (age).

S6z konusu repertuarin olusturulmas: ve kontroliinde kurumlar etkin rol oynar. Kurumlar
normlar1 belirler, yaptirim uygular ya da istenmeyenleri diglar. Ureticileri ve eyleyicileri tesvik
etmeleri de engellemeleri de miimkiindiir. Even-Zohar'a gore kurumlar, toplumsal giicler/kuvvetler
(forces) ve Kkiiltiirel repertuarlar arasinda araci konumundadir (2010, s. 32). Ceviri, kiiltiir
repertuarmin olusturulmasi, korunmasi ve/ya degistirilmesinde hem ceviri eserleri hem yaymevleri
gibi kurumlar1 hem de degisim eyleyicileri olarak rol oynayabilecek ¢evirmen, editor ve
yayincilartyla kuramsal ve uygulamali olarak incelenmeye deger niteliktedir. Even-Zohar'in
betimleyici bakis agis1 bu dogrultuda gevirinin sadece dilsel bir eylem ya da iiriin olmaktan fazlas:
oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Kiiltiirler arasi temas ve kesisim alanlarinda iligkiler cesitli diizeylerde
yuriiyebilir. Stirekli bir kiiltiirden digerine yonelik bir aktarim oldugunda miidahale (interference)
ortaya ¢ikabilir. Miidahale, temas ve aktarim alanlarinda goriilen bir izlek olarak ele alinabilir (Even-
Zohar: 2010, s. 52).

Kiiltiir planlamasinda geviri etkin bir role sahiptir. “Degisim eyleyicileri” olarak adlandirilan
toplumsal aktorler ya da kiiltiir girisimcileri, bir kiiltiir repertuar1 olustururken geviri eserler
araciligryla kiiltiirel tirtinler ithal eder. Yabanci bir kiiltiir ile iligski kurulurken “ithalat” (import) ya
da “aktarim” (transfer) stratejileri kullanilabilir. Bu gegis donemi boyunca yabana iiriinler cogul
dizgenin merkezinde yer alir ve bir siire sonra erek kiiltiirde 6zgiin kiiltiirel {iretimlere ilham verir

(invention). S0z konusu etkilesim stireci her zaman piiriizsiiz bir sekilde gergeklesmeyebilir. Degisim
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eyleyicilerine Toury de kuraminda yer vermekte ve onlar1 bagkalarmi etkileyecek, baskalarinin
uymak zorunda kalacaklar1 kararlar1 veren planlayicilar olarak ele almaktadir (2002, s. 151). Even-
Zohar ve Toury’nin betimleyici kuramsal ¢alismalari, geviri sosyolojisi alaninin ortaya ¢ikisindan
once gevirinin sosyolojik boyutuna dikkat cektikleri ve bu tiir olgular1 kavramsallastirdiklar: igin
geviri sosyolojisine temel olusturmustur denilebilir. Makalenin siradaki alt boliimii ceviri
sosyolojisinin kiiltiir planlama ve aktarimi konusundaki bakis agisina dair genel bir gergeve
sunacaktir.

1.2 Ceviri Sosyolojisinde Kiiltiirel Planlama

Toplumsal kimlik insasinda yabanci kiiltiirlerden aktarim sik¢a goriilen bir yontem
oldugundan ceviri, bu siireclerde sosyolojik ve psikolojik bir nem tagimaktadir. Yabanciyla temas
ve toplumsal bir kimlik olarak ¢evirmen habitusunun olugsmasinda kurumlarin ve eyleyicilerin araci
ve/ya miidahaleci rolii ¢eviri sosyolojisinin inceleme alanina girmektedir. Ceviri tirtiniiniin se¢imi,
cevrilmesi, dolanim1 ve alimlanmasini kapsayan siire boyunca kurumlar, eyleyiciler, bireyler,
metinler ve kiltiirler arasinda ¢ok katmanli bir uzlasi ve aracilik siireci islemektedir. Bu da
ceviribilimi kaginilmaz olarak sosyoloji alaniyla disiplinler aras: iliskiye yonlendirir.

Ceviri sosyolojisinin bir alt alan olarak geviribilimde kabul gormesinin ardindan Even-Zohar
ve Toury’nin kuramsal gerceveleriyle toplumsal yonii incelenen ceviri etkinligi ve iiriinii sosyolog
Pierre Bourdieu'niin “habitus”, “alan” ve “sermaye” kavramlariyla hem bir eylem ve siire¢ hem de
bir {irlin olarak sosyolojik vurguyla ele alinmaya devam etmistir. Toury'nin “norm” ve Even-
Zohar'm “dizge” kavramlari sosyolog Pierre Bourdieu'niin “habitus” ve “alan” kavramlariyla
tamamlanabilmektedir. Even-Zohar'in kuramindaki “degisim eyleyicileri” geviri sosyolojisinde de
temel bir kavram olarak geviribilimcilerin karsisina ¢ikmaktadir. Eyleyiciler, toplumda 6gretmen,
akademisyen, siyaset¢i, yayinci, editdr ya da elestirmen gibi gesitli rollerde islev gosterebilir.
Ceviribilimci John Milton, geviri alanindaki eyleyicileri “enerjilerini, hatta hayatlarini bir yazari,
edebi ekolii cevirmeye, aktarmaya, 6gretmeye ve yaymaya adayan bireyler” olarak tanimlamaktadir
(Milton & Bandia, 2009, s. 1). Ceviri siireglerinde birgok farkli rolde karsimiza ¢ikan bu eyleyiciler
cok islevli aracilardir (age, s. 133).

Bourdieu, eyleyiciler icin “bekgi/gozcli” (gate-keepers) metaforunu kullanmaktadir. Bu kisiler
yabanci kiiltiirlerden yeni iiriinleri kendi kiiltiirlerine tagirken bilingli olarak ya da olmayarak kendi
ilgi alanlarmin etkisinde kalabilir (Milton & Bandia, 2009, s. 10). Bu da Bourdieu'niin “habitus”
kavramimi akla getirir. Kendi tarihimizden Orneklerle somutlagtirmak gerekirse Osmanli
Imparatorlugu doneminde edebiyat dizgesindeki Fransiz Edebiyat: etkisi buna 6rnek gosterilebilir
(Paker, 1991 & 1998). Eyleyiciler agisindan dikkate deger bir diger donem ise cumhuriyetimizin ilk
yillaridir. Sehnaz Tahir Giir¢aglar, Cumhuriyetin ilk yillarindaki geviri etkinlerinde eyleyicilerin her
zaman dogrudan miidahaleleri olmayabilecegini bazen de dolayli olarak dizgeyi
sekillendirebilecegini vurgular ve Hasan Ali Yiicel'in kendisi geviri yapmamis olsa da 1938-1946
yillar1 arasmnda Milli Egitim Bakani iken aldig1 kararlarla donemin g¢eviri etkinlerini
sekillendirmesini 6rnek olarak gosterir (2009, s. 163). Yiicel'in kurdugu Terctime Biirosu ve Terciime
Dergisi onun siyasi kimliginden gelen giigle birleserek edebiyat dizgesine sekil vermistir.

Bourdieu (1993) eyleyicilerin kiiltiirel sermaye, ekonomik sermaye ve/ya simgesel sermayeye

sahip olabilecegini belirtir. Ekonomik sermaye dogrudan finansal gii¢ kaynaklar ile iligkiliyken
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kiiltiirel sermaye kiiltiirel dizgede konum ve/ya becerilere sahip olmakla iliskilendirilebilir
(Bourdieu, 2023, s. 136-7). Simgesel sermaye ise iin, sayginlik, prestij gibi kavramlarin toplumda
eyleyiciye sagladig giicle ilgilidir (age, s. 140). Dolayisiyla, sadece ¢evirmenler degil geviri iiriinlerin
toplumda dolanimini saglayan ve alimlanmasini etkileyenler de cgeviri eyleyicileridir (Tahir
Girgaglar, 2009, s. 164).

Eyleyicilerin ¢eviri stireclerindeki etkisiyle ilgili Even-Zohar ilerleyen yillarda yazdig:
makalesinde "diislince {tireticileri" (“idea-makers”), "kiltiir girisimcileri" (“culture entrepreneurs”) ve
“hayat imgesi tireticileri” (“makers of life images”) olarak ti¢ metafor kullanmistir (2010, s. 194-195).
Diistince iireticileri, kiiltiir repertuar: i¢in yeni segenekler olustururlar. Kiiltiir girisimcileri ise bu
yeni segenek ve olasi yeni yollar: tesvik eden ve gerceklesmesini saglayan eyleyicilerdir (Bozkurt:
2017, s. 201). Bu kisiler yeni diisiince ve iiriin segeneklerini duyurur, kabul ettirir ve mevcut
repertuara eklemlendirerek onlar1 toplumsal, kiiltiirel bir gercege dontistiiriirler (Even-Zohar, 2010,
s. 10). Imge iireticileri ise imgeler, rol modeller ve temsiller araciligiyla bu siireci destekler (Bozkurt:
2017, s. 201).

Eyleyici kavramiyla ilintili bir diger kavram ise André Lefevere’in (1992) “patronaj (hamilik)”
kavramidir. Patronaj “farklilasmamis” olup tek bir organda toplanmus olabilecegi gibi “farklilagmis”
olup bir¢ok gii¢ organina dagilmis da olabilir (1992, s. 15). Siyasi partiler, dini kurumlar ve din
gorevlileri, toplumun belli bir sinifi, yonetici ziimresi, yayincilar, medya, akademisyenler ve benzeri
kurum, kurulus ve kisiler patronaj olarak bir toplumda ortaya ¢ikabilir (age).

Eyleyiciler toplumu yonlendirir ve planlar ancak kendileri de toplumun birer triiniidiir.
Clinkii insan davranigi toplumsal yapilar tarafindan sekillendigi gibi toplumsal yapilar1 da o
toplumdaki insan davranislar1 yapilandirir. Bu dontisliiliik ilkesi “habitus” kavramiyla Bourdieu
sosyolojisinde somutlastirilmistir. Cevirmenin kararlar1 hem kendi egilimleri ve kisiligi hem de
yasaylp getirdigi toplumsal deneyimler ve bunlar iginde deneyimledigi toplumsal yapilarin
etkilesimden dogmaktadir. Hem yapilanan hem yapilandiran dogasiyla habitus, kimlik
kavramindan ayrilmakta ve farkli bir vurgu igermektedir.

Ceviribilimci Daniel Simeoni, “The Pivotal Status of the Translator’s Habitus” (Cevirmen
Habitus’'unun Pivot Statiisii) baslikli makalesinde Bourdieu’'niin habitus kavramini “gevirmen
habitusu” olarak geviribilim baglamina oturtmustur. Habitus “eyleme gegmis bilis” (cognition in
practice) olarak betimlenebilir. Simeoni’ye (1998) gore bilis kavrami sosyal bilimlerde iki tiirlii ele
almabilir: ya noroloji ya da deneysel psikolojideki gibi fizyolojik temelli olarak ya da “kiiltiirel akil”
anlaminda. Habitus ikinci tanima yakindir. Habitusu bir tiir toplumsal bilis ve kiiltiirel akil olarak
ele alma diisiincesinin temelinde kiiltiirden ayr bir insan dogasindan soz edilemeyecegi savi
yatmaktadir. Simeoni, geviri normlarinda bireyin toplumsal dis etkiler karsisinda daha bagimh
olarak gosterildigi elestirisinde bulunur (1998, s. 6). Ceviri siirecinde hami (patronaj) ve gevirmen
iligkisi ¢evirmenin mevcut durumu igsellestirdigi bir noktaya varabilir. Bu da ¢evirmenin kararinin
ne derece bireysel ve kendine ait oldugunu hatta kendilik, benlik gibi kavramlarin ne derece
toplumdan ayri olabildigini sorgulatmaktadir. Cevirmenin alandaki yeri, 6nemi yani kendi isinin
konumuna yonelik 6z-algis1 ¢evirmen kararlarimi etkilemektedir. Bu nedenle Simeoni, “habitus
gudimli bir edim”den (habitus-governed acquisition) sdz etmektedir (1998, s. 14). Toplumsallasma

her zaman piiriizsiiz ilerlemez ve edinimler simgesel, sosyo-ekonomik siddet de igerebilir (age).
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Simeoni'nin temel sorusu bir kisinin, ¢evirmenin habitusu ilke ve pratik olarak nasil edindigidir
(1998, s. 15). Cevirmenin nasil bir norm dahilinde hareket ettigini saptamanin yani sira bireyin bu
normu nasil elde ettigi de sosyolojik bir konudur. Simeoni’ye gore toplumsal hayatta, birey bir karar
aldiginda kararimin tek gegerli ve ise yarar karar oldugu ve diger seceneklerin ise yaramayacagi
inancindadir (1998, s. 18). Cevirmen habitusu bu goreve iligkin kararlar1 belirleyen bireyin
“kisisellestirilmis toplumsal ve kiiltiirel tarihinin” ayrintili bir sonucudur (age, s. 32). Tim
kiiltiirlerarasi etkinliklerde oldugu gibi ceviribilimde de toplumsal bilisin bireylerin kararlarindaki
etkisinin analiz edilmesi alana ¢ok katmanl veriler sunabilir.

Bireylerin devingen habituslar: ile belli toplumsal etkinlikleri deneyimledikleri toplumsal
yerler olan alanlarla habitus arasinda diyalektik bir iliski bulunmaktadir (Emirosmanoglu, 2017, s.
41). Akademik alan, siyasi alan, edebiyat alani, egitim alan, kiiltiir alan1 ya da spor alani gibi gesitli
alanlardan soz edilebilir. Alanlar miicadele ve miizakere baglamlar1 olarak islev gordiigiinden
Bourdieu sosyolojisinde alan ¢oztimlemesi kilit rol oynamaktadir (age, s. 42). Habituslar
cercevesinde eyleyicilik gosteren bireylerin Bourdieu'niin gesitlendirdigi sekliyle sermayeler,
iktidar ya da tanmirlik igin alandaki rakipleriyle miicadele igindedirler. Karl Marx'in sermaye
kavramindan farkli olarak Bourdieu (1993 & 1996), dort farkli sermaye tiirtiniin tanimini
yapmaktadir: ekonomik, toplumsal, kiiltiirel ve simgesel sermaye. Ekonomik sermaye para, borsa,
yatirim, miilk gibi giinliik hayatta kullanilan anlamiyla bir sermayedir (Bourdieu, 2023, s. 136-7).
Kiltiirel sermaye ise bilgi, beceri, egitim, kiiltiirel yeterlik gibi dogrudan para deger, ya da
ekonomik deger tagimayan kiiltiirel gii¢ unsurlaridir (age, s. 85). Toplumsal sermaye ise toplumsal
aglar ve baglantilardan olusmaktadir. Dogrudan bireyin kendisinde maddi bir sermaye olmasa da
kendisine alanda gii¢ saglayacak kisileri taniyor ve onlarla baglant: iginde olmasi bireye ayricalik
sunabilir (Bourdieu, 2021, s. 394-5). Simgesel sermaye ise daha ¢ok iin, tanimnirlik, statii, sayginhk
(itibar/prestij) gibi soyut ve goreceli bir sermaye tiiriidiir (Bourdieu, 2023, s. 140).

Ceviri siireclerinde eyleyiciler arasindaki giig iliskileri, eyleyicilerin habituslar: ve alandaki
uzlasi ve/ya miicadeleleri ¢evirinin hem tiretimindeki kararlar1 hem de geviri iiriiniin alimlanmasin
etkiler. Metinlerin sosyolojisi, hem iiretim siireglerini hem de metinlerin dolanim ve tiiketim
siireglerini kendi iliskiselliklerini de isin i¢ine katarak inceler. Metin, yazar ve tiirlerin se¢imi gibi
iiretim Oncesi secim stireci de goz ardi edilmemis olur. Boylelikle, Bourdieu'niin kiiltiirel eyleme
odaklanan kuramsal bakisi ¢evirinin gesitli toplumsal alanlarinda devam eden s6z konusu uzlas:
ve/ya miicadeleleri anlamak agisindan geviribilime katki saglamaktadir. Bourdieu'niin sosyoloji
cikigli terim ve kavramlari geviri tirtintinii secilme, iiretilme, alimlanma ve aktarilma siireclerinde
bireylerin toplumla, bireylerin birbirleriyle ve toplumlarin bagka toplumlarla miizakare ve
miicadeleleri de goz Oniinde bulundurarak ele almaktadir. Bu anlamda c¢eviri sosyolojisi,
ceviribilime s6z konusu siireglerin tamaminda toplumsal, devingen ve biitiinliiklii bir bakis sunar.
Bu disiplinleraras: ve ¢ok katmanli bakis agis1 geviribilimin disiplinlerarasi, gorgiil bir sosyal bilim
olarak ¢alismasina ve kabul gormesine de yardimci olmaktadir.

2. ESKi UYGURLARIN DiN DEGiSTiRME VE DiNi TERMINOLOJi OLUSTURMA

SURECIH

Makalenin bu béliimiinde, kiiltiirler arasi temas alanlarinda ve toplumsal dontisiimlerde

gevirinin kiiltiir planlama araci olarak kullanilmasi durumuna bir 6rnek olay teskil eden Eski
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Uygurlarin din degisimi siireclerinde yiiriittiikleri geviri etkinlikleri ele alinacaktir. Oncelikle Eski
Uygurlarm devlet kurma siirecine bakilacak olursa, 745 yilinda II. Koktiirk Imparatorlugunun
yikilmasiyla Uygur hanedani yonetime gelmistir ve 840 yilina kadar bugiinkii Mogolistan
topraklarinda yasamigslardir. Bu tarihte Kirgizlar Uygurlarin baskenti Ordubalik’: ele gegirmis ve
Uygur devletine son vermislerdir. Devletin yonetimini kaybeden Uygurlar o donemde yasadiklar:
bolgenin giineyine, Cin sinirina, Turfan ve Tarim bolgelerine go¢cmeye baslamis ve bu topraklarda
yeni devletler kurmuslardir. Uygurlarin bu yeni yurtlar: tarihi ticaret yollar: tizerinde oldugu igin
farkli etnik ve kiiltiirel yapiya sahip topluluklarin karsilasma ve kaynasma alani olagelmistir.
Ipekyolu'nun belirledigi bu bdlge cografi bir alan olmanin yani sira Bourdieu terminolojisiyle de
“alan” olarak nitelendirilebilecek sosyolojik bir sahadir. Alandaki hareketlilige bagl olarak eski
Uygurlar basta Budizm olmak iizere farkli dinlerle ve inang sistemleriyle temas etmisler, bu
dinlerden daha ¢ok Budizm’i benimseyerek pek c¢ok eseri Uygurcaya cevirmislerdir. Uygurlarin
yasadigr dogu Tiirkistan bolgesi hem siyasi ve ekonomik hem de kiiltiire] miicadelelere sahne
olmugstur. Uygurlar 750-850 yillar1 arasinda en parlak dénemlerini yasamislar ve bu ekonomik refah
temelinde Buddha ve Mani dinlerinin de yardimiyla biiyiik bir kiiltiir iiretimi siirecine girmislerdir
(Eraslan, 2023, s. 35 iginde Akkaya, 1943, s. 78).

2.1. Eski Uygurlarin Din Degisimi

Aslinda Uygurlarin  heniiz Otiiken bolgesinde yasadiklari dénemde Maniheizm’i
benimsedikleri bilinmektedir. 762 yilinda Cin’de ¢ikan bir isyanin bastirilmasi igin Cin imparatoru,
Uygur devletinin baginda olan Bogii Kagan’dan yardim ister. Isyani bastiran Bogii Kagan kendi
topraklarina donmeyip bir siire Cin'in bagkentinde kalir. Uygurlarin Maniheizm ile tanigsmasi bu
esnada olur. Bogii Kagan dort Mani rahibiyle birlikte Ordubalik’a doner ve 762 yilinin sonlarinda
Maniheizm’i devletin resmi dini olarak kabul eder. Hiikiimdar olarak toplumsal ve simgesel
sermaye sahibi olan kagan bu siiregte “degisim eyleyicisi” olarak degerlendirilebilir. Resmi din ilan
edilerek kurumsallasan bu din Uygur halki arasinda da yayilmaya baglar. Elimizde bu donemden
kalan Uygurca oykiiler, ilahiler, Maniheizm’'le ilgili dini kitaplar ve tovbe dualar1 mevcuttur. Ancak
bunlar Uygurlardan kalan Budizm metinleri ile karsilastirinca say1 ve kapsam bakimindan kiigiik
kalmaktadir. (Tezcan, 1978, s. 284-286, Ercilasun, 2005, s. 236-250)

Uygurlardan kalan eserlerin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin Budizm’le ilgili olmas1 bu dinin
Uygurlar arasinda yogunluklu olarak yayildigini gostermektedir. Ashinda Tirkler I. Koktiirk
Kaganligy doneminde Budizm’e ilgi gostermislerdir. To-po Kagan doneminde (572-581)
Nirvanasutra’min Tirkgeye gevrildigi bilinmektedir. Bununla birlikte, II. Koktiirk kaganligindan
kalan yazitlarda Budizm’le ilgili herhangi bir ifade yoktur. 629 yilinda Koktiirklerin kuzeyinde
yasayan bir Uygur prensinin kaynaklarda bodhisattva (Buda aday1) olarak anilmasi Uygurlarin
heniiz bu tarihte Budizm’e ilgi duymalarimi gostermesi bakimindan dikkate degerdir. Ancak
Budizm’in Uygurlar arasinda yogun olarak yayilmasinin 840 yilindan sonra giineye go¢ etmelerinin
ardindan gergeklestigini sdylemek miimkiindiir (Tezcan, 1978, s. 289-290). Bu nedenle Budizm’'le
ilgili cok sayida ve farkli tiirlerde eserler Cinge, Tibetce, Toharcadan Uygurcaya ¢evrilmis ve dnemli
bir Uygur Budist edebiyati kiilliyatinin ya da Even-Zohar'in degisiyle “kiiltiir repertuar1”nin

olugsmasini saglamustir.
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Uygurlar bu donemdeki geviri etkinlikleri sonucunda ¢ok sayida metin giintimiize ulagmistir.
Bu metinlerin dili Tiirk¢enin morfoloji, s6z varlig1 ve s6z dizimi bakimindan gecirdigi ilk biiyiik
degisimi gostermesi bakimindan onemlidir. Hintge, Cince, Sogdca ve Tibetge gibi dillerden ¢ok
sayida eser Uygurcaya gevrilmis, bu geviriler sirasinda yeni sozciik ve terim tiiretme gereksinimi
oldugu igin Tiirk dilinin morfolojik yapist islerlik kazanmustir (Akar, 2005, s. 102). Tiirk dili
Uygurlarla birlikte bozkirdan kentlere inmis, buralarda yerlesik kiiltiir dilleri ile temasa ge¢mistir.
Dil, uygarlik degistirmenin temelindeki kiiltiirel doniisiimiin tasiyicis1 ve bunu toplumsallastiran
temel etken gorevi iistlenmistir. Ali Akar’a gore, Eski Uygur dilinin “yerlesik kiiltiir dillerinin
ulastig1 semantik kavramlar diinyasini karsilama ¢abasi” onu dinamik, “canls, biiyiiyen ve gelisen
bir yapiya” kavusturmustur (2005, s. 102). Eski Uygurca, Budizm terimlerinin yani sira dilbilgisi
terimleri agisindan da zenginlik gostermektedir (bknz: Elmali 2022). Goriildiigi gibi, toplumsal
doniisiim siireci tamamlanana kadar ceviri edebiyat ¢ogul dizgenin merkezinde yer almistir. Kendi
doniisiimleri tamamlandiktan sonra Eski Uygurlar (yine ticari merkezlerin getirdigi hareketlilikten
etkilenerek) diger toplumlarin din degisimlerinde “kiiltiir terbiyeciligi” olarak betimlenebilecek bir
rol oynamuslardir (Eraslan, 2023, s. 34 iginde Caferoglu, 2019, s. 44).

2.2. Eski Uygurlarda Ceviri Etkinlikleri ve Dini Terminoloji Olusturma Yontemleri

Eski Uygurlardan giiniimiize ulagsan eserler biiyiik oranda Cince, Sanskritce, Tibetce, Sogdca
ve Toharca gibi dillerden yapilan cevirilere dayanmaktadir. Bu kapsamda Uygur edebiyatinin
onemli bir boliimiinii Budist cevreye ait eserler olusturmaktadir. Yapilan gevirilerin kaynak dildeki
veya ayni eserin ¢evrildigi baska dillerdeki bigimleriyle karsilastirildiginda daha ¢ok yerlilestirici bir
bicimde Uygurcaya aktarildig1 goriilmektedir. Budist edebi eserler olarak Sutralar (Buddha sozleri),
Vinaya (disiplin) ve Abhidharma (yorum) tiirtinden eserler Uygurcaya cevrilmistir. Bundan baska
Xuanzang Biyografisi, tovbe metinleri, siirler, tantralar da ¢evrilen eserler arasinda bulunmaktadir.
Uygur Budist edebiyatinda yer alan geviri eserlerin biiyiik bir kisminin Cinceden gevrildigi
bilinmektedir (Veli, 2022, s. 71). Bunlara ek Manihaizm ve Hristiyanlikla ilgili az sayida eser
Uygurlardan giintimiize ulagmstir.

Uygurlar yaptiklar: bu kapsamli gevirilerle sadece Tiirk diline dayanan bir din terminolojisi
olusturmakla kalmamis ortaya ¢ikan birikimi Mogollara da aktarmislardir. Mogollar Budizm’e
gecerken var olan dini kiilliyat1 anlamak i¢in Uygurca gevirilerine bagvurmuslar ve “Mogol-Yuan
siilalesi doneminde Kubilay'in emriyle pek ¢ok Budist eser Mogolcaya gevrilmistir” (Veli, 2022, s.
67). Mogollarin yaz1 sistemlerini Uygurlardan aldig1 ve Budizm’i de biiyiik oranda yine Uygurlar
araciligryla 6grendigi bilinmektedir. Cevirilerin ara dil olarak Uygurca tizerinden yapilmasi ve
Mogolcada karsilifi bulunmayan terimler igin de Uygurca terimlerin kullanilmasi goz oniine
alindiginda Mogol Budizm’inin dilinin Uygurca oldugu diisiiniilebilir (age, s. 67).!

Magfiret Kemal Yunusoglu (2019), “Mogol Déneminde Ceviri ve Uygur Miitercimler” baghkl
makalesinde Mogollar'daki Uygur ¢evirmenleri ve geviri biirolarini ayrintili bigimde incelemistir.
Yazili geviri yapan ¢evirmenlere bitiggi, sozlii ¢eviri yapanlara Mogolca kelemegi/kelemiici, Uygurca

tilmag ad1 verilmistir (age, s. 10). Mogollardaki Uygur ¢evirmen sayisi bitiggi 108, Mogolca telif/tefsir

! Ayrica, Shogaito (1991), Isi (2021) ve Rohrborn (1983), Budizm’in Uygurlar ve Mogollar arasinda yayilmasi ve bu
baglamda Eski Uygurca ve Mogolcada dini terminolojinin gelismesini konu alan ¢alismalara 6rnek olarak verilebilir.
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eser yazanlar 34 kisi, yazi/belge geviricisi 204 kisi ve kelemegi (tilmag) 107 kisi olmak iizere toplam
453 kisi olarak saptanmustir (age, s.11).

Uygur ¢evirmenlerinin énemli bir kisminin kimligi bilinmese de bunlar arasinda en taninmais
olani ise Begbalikli Singku Seli Tutung'dur (Veli, 2022, s. 72; bknz: Ozalan & Ak, 2017). Giiniimiize
ulasan Xuanzang Biyografisi ve Altun Yaruk cevirileri onun Cinceye ve Uygurcaya hakimiyetini ve
din terimleri yaratmadaki becerisini gostermesi bakimindan énem tagimaktadir.

Budist eserlerin Uygurcaya yapilan gevirilerinde ¢evirmenlerin Budizm terimlerini dogrudan
almak yerine genel olarak kendi dillerinde bir karsilik verme stratejisini se¢meleri dikkat ¢ekicidir.
Eski Uygurlardan kalan dini edebiyat kiilliyatinin/repertuarin g¢ogunlugu Cince, Toharca gibi
dillerden Eski Uygurcaya gevrildigi igin s6z konusu geviri etkinlikleri Tiirk geviri tarihi agisindan da
onemlidir. Eserlerde dini terim ve kavramlara Eski Uygur Tiirkcesinde karsilik bulunurken nasil
iiretim ve tiiretim siireglerine girildigi hem Tiirkoloji hem de Ceviribilim alan1 i¢in dikkate degerdir
(Keskin, 2022, s. 27).

Aslinda Eski Uygurca din terimleri {izerine bugiine kadar yapilan ¢cok 6nemli calismalar vardir
(bknz: Arat 1987, Cagatay 1968, Rohrborn 1983, Olmez 2005, Tokytirek 2011, Semet 2018, Isi 2022).
Ancak bu arastirmalar konuyu daha ¢ok Tiirkoloji gergevesinde ele almis konunun geviribilim
kuramlar1 bakimindan oturdugu zemini tartismamaiglardir.

Asagida Jens Wilkens’'in 2021 yilinda yayimlanan Handwdrterbuch des Altuigurischen bashkl
sozliiglinden derlenen ve ceviri stratejisi agisindan dikkat c¢eken Eski Uygurca Budizm
terimlerinden bazilar1 verilmistir. Budizm’in birtakim temel kavramlar1 ve Budizm literatiiriindeki
baz1 6zel adlardan segilen bu 6rneklerde ilgili sozciigiin/sozciik grubunun kaynak dildeki bigimiyle
alintilanmadiklari, bunun yerine ilgili kavramlara Eski Uygurca karsililar tiiretildigi gortilmektedir.

Asagidaki kisa derleme bu duruma 6rnek olacak terimlerden olusmaktadir:

agincsiz avrilincsiz oron (Skt. Avaivartikabhtimi): doniissiiz yer (Wilkens, 2021, s.18)

agulug okug tartdaci: zehirli oku gekip ¢ikaran Buda'nin lakab: (Skt. salyahrt) (age, s.22)
alkinésiz kokiiz: tiikkenmez diisiinme (bir Bodhisattvanin adi = Skt. Aksayamati) (age, s. 30)
alkis: kehanet (bir kisinin gelecekte Buda olacaginin dnceden soylenmesi) (Skt. abhiseka) (age,
s.31)

alku aZunlarnin u¢i toposi biitiin varliklarin ucu, tepesi (Skt. bhitakoti) (age,s. 32)

alku nomlarnin topdsi: biitiin Dharmalarin zirvesi (Skt. Dharmakiita = bir Buda'nin ad1) (age,
s.32)

alku y(a)ruklarnin eligi: biitiin parlakliklarin kral1 (Skt. Tejoraja = bir Buda'nin ad1) (age,s. 32)
alp bulguluk oron: zor bulunan yer (Skt. durlabham ... padam’nin es degeri) (age,s. 34)

alp kilguluk is: gii¢ yapilan ig, zor yapilan is (Skt. duskara karma’nin es degeri) (s. 34)

alt1 arklig(lar): alt1 duyu (Skt. indriya)(s. 36)

alt1 kat amranmak ugus (Budist kozmolojide): alt1 katl1 ,arzu alan1” (Skt. kamadhatu)

(age,s. 37)

alt1 oron(lar) alt1 yer, alt1 mekan: alti duyu organi (Skt. sadayatana) (age, s. 37)

altmis sagdichg: altmus kisilik grubun genci (Skt. sastir bhadravargika) (age, s. 39)

altun adrdini birla tan tiiz: altin ve miicevherle ayn1 degerde (Skt. Kaficana(sama) = bir
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Buda’nin ad) (age, s. 40)

arig yin¢ii moncuk: temiz inci (Skt. Manivisuddha = bir Buda'nin ad1) (age, s. 61)
arslan yoriklig: aslan gidisli (Skt. Simhagati = bir Budanin adi) (age, s. 61)

at1 6giitmis: ad1 methedilmis (Skt. Yasahkirti = bir Buda'nin adi) (age, s. 79)

adgii boloklar: (varliklari) iyi siniflar(i) (Skt. kusalapaksa) (age, s. 96)

adgii ogli torosi: iyi yiireklinin Dharma’s1 (Skt. *kalyanamitradharma) (age, s. 98)
bagdas: niliifer oturusu (Skt. paryanka) (age, s. 137)

b(d)lgiirmis atoz: kendini gostermis viicut (Skt. nirmanakaya) (age, s. 158)

bes biliglar birld yaratilmi$ oron: bes biling tiiriiyle yaratilmis yer
(Skt.paficavijnanakayasamprayukta bhtimi) (age, s. 162)

encig savdaci: huzuru seven (Skt. Ksemapriya = bir Buda'nin ad1) (age, s. 257)

rak uc kidigtak: ulus: uzak smirdaki bolge (Skt. pratyantajanapada) (age, s. 290)
karimak d@mgak: yaglhiligin acis1 (Skt. jaraduhkha) (age, s. 337)

katiglanmaklig kii¢: gabanin giicii (Skt. viryabala) (age, s. 334)

k(a@)ntiin tuymis: kendiliginden aydinlanmis (Skt. svayambhii) (Budalarin lakabi) (age, s. 356)
kilin¢: amel, is (Skt. karma) (age, s. 370)

korkinésiz koniil: korkusuzluk (Skt. abhaya) (age, s. 395)

koni kertii s6z: dogru soz (Skt. Satyavacana) (age, s. 403)

koni koriim: dogru gortis (Skt. samyagdrsti) (age, s. 403)

koni tiiz tuymak: gercek ve diiz aydinlanma (Skt. samyaksambodhi) (age,s. 404)
koniil bilig birld yaratilmis$ oron: bilingle yaratilmis yer (Skt. manobhtimi) (age, s. 405)
kontil tozi: biling kokii, biling dogasi (Skt. cittasvabhava) (age, s. 405)

kormaki y(a)ruk yasuk; (Skt. Avabhasadarsin): bakmasi parlaklik olan (Skt. Avabhasadarsin
= bir Buda'nin ad1) (age, s.410)

koriim bulmis: idraki bulmus (Skt. drstiprapta) (age, s. 411)

kut bulmadok yalnok: kurtulus bulmamuis insan (Skt. prthagjana) (age, s. 428)
kutrulmakhig ddgiika tagmis: kurtulus iyisine ulasmis (Skt. Vimuktigamin ~ Vimuktilabhin =
bir Buda'nin adi) (age, s. 432)

kuvrag ~ kuvr(a)g: cemaat (Skt. sangha) (age, s. 433)

ok tartdact: oku gekip ¢ikaran (Buda’nin lakabi = Skt. salyahartar) (age, s. 505)

on ddgii kilinclig téro: on iyi isin toresi (= Skt. dasakusalakarmapatha) (age, s. 507)

on torliig ark tiirk: on tiirlii gii¢ (Skt. dasabala) (age, s. 508)

0g karinta tugma: anne rahminde dogma (Skt.) (age, s. 524)

olmak amgak: oliim acis1 (Skt. maranaduhkha) (age, s. 531)

sakiz torliig kontil bilig: sekiz tiirlii biling (Skt. vijiana) (age, s. 595)

tagsilmak amgak: degisiklik acis1 (Skt. viparinamaduhkhata) (age, s. 690)

tugmak dmgak: dogumun acisi (Skt. janmaduhkha) (age, s. 753)

ulug tinl(1)g: ulu varlik (Skt. mahasattva) (age, s. 796)

umunc as: umut yemegi (Skt. manah- saficetanahara) (age, s. 799)

uz kortir t(a)nri yeri (Budist kozmolojide) ,fevkalade goren’ gok (Skt. sudrsa) (age, s. 811)
¢ torliig bilga bilig: tig tiirlii bilgi (Skt. traividya) (age, s. 816)
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yalanoklar yertinéiisi: insanlarin diinyasi (Skt. manusyaloka) (age, s.858)
y(a)rlikancuci koniilliig: merhametli, yardimsever (Skt. karunika) (age, s. 870)
yeg lstiinki tiiz tuymak burhan kuti: en iyi ve diiz aydinlanma Buda riitbesi (Skt.
anuttarasamyaksambodhi) (age, s. 884)

yulalar eligi: fenerler krali (Skt. Pradiparaja = bir Buda'nin ad1) (age, s. 918)

Verilen bu terimler kaynak dildeki bicimin dogrudan Eski Uygurcadaki geviri karsiligimin
verilmesi suretiyle olusturulmustur. S6zgelimi, kaynak dildeki durlabham terimi “alp bulguluk
oron” olarak yerli soz varligiyla olusturulan Uygurca karsiliklariyla verilmistir. Alp s6zciigii bugiin
Tiirkiye Tiirkgesinde daha ¢ok bir kisi ad1 olarak kullanilsa da Eski Tiirkgede “zor, getin, giiglii,
kahraman” anlamlarina sahiptir.

Ikinci sozciikteki bul- eylemi ayni bigim ve anlamla Tiirkiye Tiirkgesinde yasamaktadir. “Yer”
anlamina sahip Eski Tiirk¢e “oron” sozii Tiirkiye Tiirkgesinde kullanimdan diigse de Eski Tiirkge
donemine ait metinlerde siklikla karsimiza ¢ikar. Buna benzer bigimde, kaynak dilde “yaslanma
sitkintis1” anlamina sahip “jaradubkha” terimi Uygurcada “karimak &amgak” tamlamas: ile
karsilanmaktadir. Eski Tiirkgedeki kari- “yaslanmak” eylemi her ne kadar olgiinlii Tiirkcede
kullanilmasa da Anadolu agizlarinda ve bir¢cok g¢agdas Tiirk dilinde bu bi¢gim ve anlamiyla
yasamaya devam etmektedir.

Eski Tiirkgede “sikinti, keder” anlamindaki amgak sozciigii ise bizim dilimizde “emek”
bicimde ve bir anlam degisikligi ile varligini siirdtirmektedir. Budist metinlerde siklikla mahasattva
“ulu varlik” olarak goriilen teriminin de Eski Uygurcada, terimin tam karsiliginin yerli sozciik
kadrosundan yapilan secimlerle “ulug tinlig” olarak verilmesi s6z konusudur.

Gortldugi gibi bu terimlerin bir boliimii aslinda ufak bazi fonolojik adaptasyonlarla Eski
Uygur Tiirkgesine dogrudan alintilanabilirdi. Ancak Uygur ¢evirmenler bu terimleri kaynak dildeki
bigimleri ile almak yerine farkli geviri stratejileri uygulayarak Uygurcaya aktarmistir. Kaynak
dildeki bir takim 6zel adlarin bile dogrudan alinmayip Uygurca anlam karsiliklariyla aktarilmasi
cevirmenlerin benimsedikleri strateji ve normlar1 gostermesi bakimimndan 6nem tagimaktadir. Ad1
Simhagati olan bir Buda'nin adinin dogrudan alintilanmak yerine Uygurca sozciiklerle (arslan
yoriklig “aslan gidisli”) anlam karsiliginin verilmesi buna 6rnek olarak gosterilebilir.

Burada verilen 6rnekler genellikle Budizm terimlerinin dogrudan Eski Uygurcaya aktarilmasi
ile olusturulsa da aslinda Uygur ¢evirmenler geviri siireglerinde farkli yontemler de kullanmiglardir.
Tokytirek (2019) bu yontemleri su sekilde gruplandirmaktadir:

e “dogrudan ceviri,

e dogrudan alma,

e dogrudan geviri ve dogrudan alma,

e terimi ¢evirmeden ya da terimin bir kismini gevirerek terim olusturma,

e anlamsal bag1 olmayan kelimelerin birbirinin yerine kullanilmas: yontemi”.

Bu yontemlere ek olarak tarafindan belirlenen yontemler de s6z konusudur:
“1. Birebir Cevirinin Uriinii Tiirkce Dini Terimler

2. Dogrudan Odiinglemeye Dayali Dini Terimler
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3. Karma Yéntem: Birebir Ceviri ve Dogrudan Odiinglemeye Dayali Dini Terimler” (Isi,
2022a: 770).

Verilen bilgilere ek olarak, Eski Uygurlarin din degisimi siirecinde gostergeler arasi bir ceviri
yontemi olarak tiyatrodan yararlandigina ve dini metinleri sahneye uyarladiklarina da deginmek
gerekir. Canli bir anlatim ve olay orgiisiine sahip olan eski Uygurca Budist ceviri dykiilerin bir
boliimiiniin sadece halk arasinda okunmadigi, bunlarin ayni zamanda izleyici 6niinde sahnelendigi
de diistiniilmektedir. Bu sahnelemeler sirasinda baglamla ilgili bir resim izleyicinin Oniine
getirilmekte, olay degistikce bu resimler dekorun bir parcasi olarak degistirilmekteydi. Koriing
olarak adlandirilan bu tiir eserlerin 6zellikle sahnelenmek igin iiretildigi de ifade edilmektedir.
Ayrica, kor- “gormek” eyleminden tiireyen koriing “goriilecek sey, sahne eseri” sozciiglinden bagka
koriingliik “sahne”, koriinggi “izleyici”, koriingle- “izlemek” sozciikleri de eski Uygurlarda tiyatro
kavram alanina dahil bagka anlam birimlerdir (Tezcan, 1978, s. 291)

Eski Uygurlarin Budizm dinine gegerken yasadiklar1 toplumsal degisim ve kiiltiirel planlama
stirecinde ceviriyi bir kiiltiir olusturma ve aktarma araci olarak kullanmasi1 goriildigii gibi
ceviribilim agisindan ilgi gekicidir. Besbalikli Singko Seli Tutung ya da Mogollardaki Uygur
cevirmenler gibi kiiltiirel ve simgesel sermayeye sahip toplumsal eyleyiciler, Ipek Yolunun
ekonomik ve cografi bir alan oldugu kadar sosyolojik bir alan olarak da islev gostermesi, geviri
biirosu ve/ya kiitiiphane islevi goren Budist tapinaklar ve/ya tapmnak magaralarin (6rn: Bezeklik
magarasi) geviri etkinliklerini kurumsallastirmasi, gostergeler arasi bir geviri 6rnegi olarak “korting”
adli dini metin ve Oykiilerin sahneye aktarilmasi ve en 6nemlisi Eski Uygurlarin geviri etkinlikleri
sonucu (t)iirettigi din dilini bagka toplumlara aktarmasi makalenin ilk bdliimiinde 6zetlenen
ceviribilimin betimleyici paradigmasinin ve geviri sosyolojisinin sundugu kuramsal gerceveye tarihi

ve toplumsal bir uygulama biitiincesi olarak 6rnek olusturmaktadir.

SONUC

Ceviri, toplumsal hayatin gesitli alanlarinin kesisiminde gergeklesen bir etkinlik olarak
kiiltiirel degisim ve toplumsal planlama araci olarak cesitli eyleyiciler tarafindan kullanilagelmistir.
Eski Uygurlar, yerlesik hayata ve Budizm’e ge¢me siirecinde yasadiklar: kiiltiirel degisimi
yonetmede bir arag olarak geviriden destek almiglardir. Ceviri etkinlikleri araciligiyla (t)iirettikleri
dini terminolojiyi énce kendi halkinin gegis stirecini kolaylastirmada ve planlamada kullanmis ve
ardindan Budizm dinini kendilerinden sonra benimseyen toplumlara 6diing vermislerdir. Bu
yoniiyle, Eski Uygurlar bulunduklari ticari olarak hareketli Ipek Yolu cografyasinda kiiltiir yapicisi
ve tasityicist olarak rol almislardir. Bu makale Eski Uygurlarin s6z konusu siiregteki toplumsal
pratiklerini ¢eviribilimin betimleyici paradigmas: ve geviri sosyolojisinin bakis agisiyla incelemeyi
amaglamustir. Eski Uygur orneginde goriildiigii gibi, eski Tiirk devletlerinin geviri etkinlikleri
ceviribilim alani i¢in 6nemli veriler sunabilir. Bu tiir disiplinler aras1 ¢alismalarla, Eski Tiirk Dili ile
Ceviribilim arasindaki disiplinler aras1 baglarin giiclendirilmesi ve Eski Tiirk Dili donemine geviri

tarihi ve sosyolojisi agisindan dikkat gekilmesi her iki alana da katki sunacaktir.
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