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Spor Bilimleri Fakultesine (")zel__Yetenek Sinavi ve Merkezi
Yerlestirme Sinavi ile Yerlestiriimis Ogrencilerin Cesitli Degiskenler
Acisindan Karsilagtiriimasi

oz

Spor bilimleri alaninda egitim veren bolumlerin amaglarina uygun giktilar verebilmeleri igin dncelikle dogru 6grencileri segmeleri
gerekmektedir. Dolayisiyla dogru 6grenci segilebilmesine olanak saglayacak en dogru 6grenci segim yonteminin belirlenmesi en
kritik hususlarin basinda gelmektedir. Bu baglamda calismanin amaci Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi'nin farkli bélim
ve yillarda 6grenci segiminde kullandigi iki farkli 6grenci alim sisteminin 6grenci 6zellikleri agisindan karsilastiriimasidir. Arastirma
ybntemi olarak betimsel tarama metodu benimsenmistir. Aragtirmanin ¢alisma grubu amacl érneklem ydéntemlerinden benzesik
ornekleme kullanilarak olusturulmustur. Bu dogrultuda her biri ayni il, ayni Universite ve ayni fakiltenin égdrencileri olmasi
hususunda benzerlik gésteren Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi 6grencileri égrenci alim sistemleri degiskeninde olusan
farklihga gére cesitli 6zellikleri agisindan karsilagtirimistir. Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesinde hizmet veren Beden
Egitimi ve Spor Ogretmenligi ve Antrenérliik bélimleri kuruluslarindan bu yana sadece Ozel Yetenek Sinavi ile (OYS) ile 63renci
almistir. Rekreasyon bolimunun ise 2024 yilina kadar 6grencilerinin timi ise sadece Merkezi Yerlestirme sistemi ile (MYS) ile
giris yapmistir. Spor Yoneticiligi bolumi ise 2022-2023 egitim 6gretim yili itibari ile OYS’ina déniis yapmistir. Bu nedenle Gazi
Universitesi Spor Yéneticiligi bélimiinde veri toplama tarihinde okuyan birinci siniflar OYS ile g|r|§ yapmisken 2. 3. ve 4. Sinif
ogrencileri MYS ile giris yapmistir. Arastirmanin 6rneklemini galismaya gondilli katilan 115 lisans 6grencisi olusturmustur. Veriler
Parasiz ve Halici (2022)1 tarafindan olusturulan 26 soruluk anket ile toplanmistir. Verilere tanimlayici istatistikler yapilarak
bulgular elde edilmistir. Arastirmamizda elde edilen verile gére OYS ile girig yapan égrencilerin uygulamali ders basarisi, aktif
lisansh ve lisansl sporcu olma orani, milli sporcu olma orani, antrenérliik/hakemlik belgesi sahip olma orani, sportif etkinliklerde
izleyici olma orani, spor yapma sikligi agisindan MYS ile girenlere gore daha yuksek oranlara sahip oldugu gériilmektedir. Sonug
olarak spor bilimleri fakultelerinde 6zel yetenek sinavi ile giren égrencilerin sportif bilgi, beceri ve tecribe agisindan merkezi
yerlestirme sinavi ile girenlere gére daha onde olduklari ve dolayisiyla spor sektoriinde calismaya daha uygun olduklari
sdylenebilir.

Anahtar Kelimeler: Merkezi yerlestirme, 6zel yetenek sinavi, 6grenci segme sistemi

The Comparison of Students Placed to The Faculty of Sport
Sciences by Special Talent Examination and Central Placement
Examination in Terms of Various Variables

ABSTRACT

In order for departments providing education in the field of sports sciences to produce accurate outcomes, they must first select
the right students. Therefore, determining the appropriate student selection method that allows the selection of suitable students
is one of the most critical issues. The aim of this study is to compare two different student admission systems used by the Gazi
University Faculty of Sports Sciences across different departments and years. The descriptive survey method was adopted as the
research method. The study group was formed using purposive sampling with a similar sampling technique. In this context, Gazi
University Faculty of Sports Sciences students, who are similar in terms of being from the same province, university, and faculty,
were compared based solely on the difference in the student admission system variable. The Physical Education and Sports
Teaching and Coaching departments at Gazi University Faculty of Sports Sciences have accepted students through the Special
Talent Exam (STE) since their establishment. All students in the Recreation Department entered through the Central Placement
System (CPS) on the relevant date. The Sports Management Department switched back to the STE starting from the 2022-2023
academic year, so first-year students studying in the Sports Management Department entered through the STE, while second,
third, and fourth-year students entered through the CPS. The study sample consisted of 115 undergraduate students. The data
were collected using a 26-question survey created by Parasiz and Halici (2022). Findings were obtained by applying descriptive
statistics to the data. According to the data obtained in our research, it is evident that students who entered through the STE have
higher success rates than those who entered through the CPS in terms of applied course success, the rate of being an active
licensed athlete, the rate of being a national athlete, the rate of having a coaching/referee certificate, the rate of attending sports
events as spectators, and the frequency of engaging in sports. As a result, it can be concluded that students who entered through
the Special Talent Exam in sports sciences faculties excel over those who entered through the Central Placement Exam in terms
of sports knowledge, skills, and experience, making them more suitable for working in the sports sector.

Keywords: Central placement, special talent exam, student selection
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GiRIiS

Ulkemizde ve diinyada hizla gelisen spor endistrisi ve modern toplumlarin sportif
faydalara artan gereksinimine paralel olarak spor sektorunde galisacak nitelikli eleman
ihtiyaci da giderek artmaktadir. CUnkU bir tUlke ya da kurumun spora ayirdidi
kaynaklarin israf edilmeden verimli bir sekilde kullanilabilmesi, ancak iyi egitim almis
ve yetkin spor elemanlari galigtirimasi ve bu orgutlerin nitelikli spor yoneticileri
tarafindan yonetilmesi ile gerceklesebilir’>*. Bu gergevede, modern insan yasaminda
giderek daha énemli bir yer edinen sporun faydalarinin topluma yayilabilmesi igin
nitelikli spor elemanlarinin yetistiriimesi kritik bir gereklilik olarak 6ne gikmaktadir.

Nitelikli spor elemanlar yetigtirebilmek icin ise oncelikle, sportif mesleklerin egitimini
veren kurumlarin O6grenci sec¢iminde en dogru yontemleri kullanmalari oldukca
onemlidir. CUnkd ogrenci seciminin dogru ve uygun yapillmamasi durumunda,
hedeflenen ¢iktilar agisindan yuiksek bir kaliteye ulasmak mimktn degildir. Dogru ve
kaliteli hammadde temini olmadan dogru uUrand Uretmek higbir alanda mimkidn
olmadigi gibi egitimde de imkéansizdir. Bu baglamda, Ulkemizde lisans duzeyinde
sportif meslek elemanlari yetistiren spor bilimleri fakulteleri ile beden egitimi ve spor
yuksekokullarinin 6grenci se¢im sistemleri, hem ulke sporunun gelisimi hem de spora
ayrilan kaynaklarin fayda olarak topluma yayilmasi agisindan hayati bir role sahiptir?.

Degisen dunya kosullari, siyasi dinamikler ve toplumsal beklentiler gibi etkenler ile
birgok Ulke ve alanda mevcut sinav sistemlerinin degistigi gorulmektedir. Mevcut
sistemlerin gerekliliklere yanit verme de yetersiz kalmasiyla birlikte, Universitelere
o6grenci kabuliinde kullanilan sinav sistemlerinde hem felsefi temelde hem de dlgme
ve degerlendirme yontemlerinde degisimlere gerceklesebilir*. Ancak spor bilimleri
alaninda son yillarda tabandan gelen ihtiyaglardan bagimsiz olarak tepeden birgok
degisiklik ortaya konmustur. Iki u¢c noktada (bilissel ve fiziksel dzellikte iki sinav)
uygulamaya konulan bu degisik yontemler, spor bilimlerinde 6grenci secim sistemlerini

oldukga tartismali ve degisken bir yapiya dontstirmistar®.

Tarkiye’'deki beden egitimi ve spor yuksekokullari ve spor bilimleri fakulteleri, kurulus
donemlerinde merkezi yerlestirme sinavi (MYS) puanlariyla entegre edilmis sportif
becerileri 6lgen 6zel yetenek sinavi (OYS) sistemlerini kullanarak amaca yonelik
ogrenci alimi yapmistir. Ancak 2009 yilindan itibaren bazi spor bilimleri bélimleri
sportif becerileri dlgen sinavlari terk etmis ve yalnizca bilissel becerileri degerlendiren
merkezi yerlestirme sinavlari ile 6grenci kabul etmeye baslamistir®. ilerleyen yillarda
MYS sistemine gegis yapan bir ¢ok spor yoneticiligi bolumu, bu sistemle gelen
ogrencilerin beklentilerini kargilamadigint ve bolumlerin ders igeriklerine uygun
ogrencilerin azinlikta kaldigini gormiis'® ve tekrar OYS’ye gegcis yollari aramis ancak
gecememistir. Sadece bilissel Olgimler yapan MYS ile 6grenci alim sisteminin
uygulanmaya baslandigi 2009 yilindan bu yana, spor bilimleri camiasinda konu
hakkinda bir¢ok tartisma, gorus ayriligi olusmus bu gorus ayriliklari da uygulama
farkhliklari ortaya gikmistir®. Bu sirecte, Yiksekdgretim Kurulu'nun (YOK) aldig
degisken kararlar da tartisma ve tutarsizliklari arttirmistir. Ornegin, 2019 yilinda YOK,
tum spor yoneticiligi bolumlerinin merkezi yerlestirme sistemiyle 6grenci almasini
kararlastirmis ancak daha sonra bu karari durdurmus ve 2022 yilinda bu dizenlemeyi
tamamen iptal ederek ilgili bolumlere tersi yonde kapi agarak, 6zel yetenek sinavina
geri donme hakki tanimigtir. Bu karar sonucunda, 2022 yilinda merkezi yerlestirme
sistemiyle 6grenci alan bolim sayisinda, 2019 yilina kiyasla belirgin bir dusis
yasanmis ve birgok spor bilimleri fakiiltesi OYS'’ye geri dénis yapmustir.
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2023 yilinda Turkiye’de spor bilimleri alaninda egitim veren bolimlere bakildiginda
yalnizca biligsel igerikli merkezi yerlestirme sistemiyle 6grenci alan 19 Spor Yoneticiligi
bolimi, 7 Rekreasyon bélimi, 5 Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi bolimi ve 4
Antrendrlik Egitimi Lisans bolimi oldugu goriilmektedir. 2024 yilinda ise yine YOK
tarafindan alinan bir kararla tim spor bilimleri lisans bdlimlerinin OSYM tarafindan
koordine edilen OZYES ad: verilen yeni bir merkezi ancak bu kez sportif becerileri de
dlcen OYS igeren bir sinavla dgrenci almasina karar verilmistir6. Bu arastirmanin
yayina hazirlandi§i bu ginlerde ise yine YOK tarafindan alinan ve alandan gelen
ihtiyaglardan yola ¢ikmayan bir kararla tekrar tim spor yoéneticiligi bolimlerinin MYS
ile 6grenci almasina karar verilmis ve son 5 yilda yapilan degisikliklere bir yenisi daha
eklenmistir. Son durumda eger bu yeni alinan karar da uygulanirsa 2024-2025 egitim-
ogretim yilinda ayni fakllte ve bolumde spor yoneticiligi 6grenim goren 4 ayri sinif
ogrencilerinin 4’G de farkh 6grenci alim sistemleri ile bélime giris yapmis ve beraber
egitim goruyor olacaktir. Bu noktada oldukga acik sekilde vurgulanmalidir ki herhangi
bir egitim sisteminde bu sekilde yapilan degisiklikler en dogru secimler olsa dahi bu
kadar sik ve surekli basa donen ve tabanda bolimlerin dahli olmadan alinan kararlarla
yapilan bu degisikliklerin nedenli verimli veya iyi olabilecegi oldukga tartigmalidir.

Nitekim ulusal®”:8° ve uluslararasi literatiirde! 61911 defalarca vurgulandigi tGzere, bir
sektore ait hizmet ve yonetim elemanlarinin hizmet edecekleri sektdrde teknik bilgi,
beceri, deneyimin yani sira ilgili alana ait tutkuya sahip olmalari, mesleki yetkinlik ve
basari agisindan blyuk bir 6nem tasimaktadir. Merkezi yerlestirme sistemi, adaylarin
sportif beceri, bilgi, deneyim veya tutkularina bakilmaksizin, yalnizca YKS gibi merkezi
biligsel akademik sinavlarla degerlendiriimesi anlamina gelmektedir. Bu tur sinavlar,
adaylarin yalnizca bilissel yeterliliklerini olgmekte; duyugsal, sosyal ve 6zellikle spor
alaninda biyilk 6nem taslyan psiko-motor becerileri degerlendirememektedir®. Bu
durum, ozellikle spor bilimleri alaninda egitim veren lisans bolumlerinde merkezi alim
sistemini tartismali hale getirmektedir. Nitekim benzer sinavlarin é6grenci segimindeki
tek yonli yaklasimlari, spor disinda pek ¢ok alanda da elestirilmistir®.

Yukarida aciklandigi Uzere, son yillarda spor bilimleri bolumlerine 6grenci kabul
sistemlerinde yapilan bircok degisiklik ve sporla ilgili mesleklerin dogal ihtiyaclari gbz
onunde bulunduruldugunda, merkezi yerlestirme sisteminin spor bilimleri alaninda
egitim veren lisans bolumlerinde uygulanmasi ve bu sistemle kabul edilen 6grenciler
Uzerine yapilacak incelemeler Ulkemiz ve Turk sporu agisindan 6nem arz etmektedir.
Ancak, ilgili alan yazin incelendiginde, yaklasik on dort yil spor bilimlerinde uygulanan
ve 2024 yilinda hayata gegen OZYES sinavi ile sonlanan merkezi yerlestirme
sistemiyle 6grenci segimini ve bu sistemde alinan ogrencilerin 6zelliklerini inceleyen
calismalarin sinirli oldugu ve genellikle yalnizca spor yoneticiligi alaniyla sinirli kaldigi
goralmustrtS.

Parasiz ve ark. (2021)% ve Parasiz ve Halicr'nin (2022)°% yilinda gergeklestirdigi
calismalari temel alan ve ilgili ¢calismalarin bulgularini farkh ve daha benzer bir
orneklemle incelemeyi dnceleyen bu, arastirmanin amaci, iki sinav sistemi ile alinan
odrencilerin kargilastirilmasi baglamini spor bilimleri fakiltesi geneline yayarak Gazi
Universitesi Spor Bilimleri Fakdltesi bolimlerine dzel yetenek sinavi ve merkezi
yerlestirme sistemiyle yerlestirilen 6grencilerin sporla ilgili mesleklere uygunlugu
yonelik degiskenler agisindan karsilastirilmasini gergeklegtirmektir.
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MATERYAL VE METOT

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada, Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi'ne farkli égrenci alim
sistemleri ile giris yapmis ogrencilerin karsilastiriimasi amacglanmistir ve bu dogrultuda
betimsel tarama modeli kullaniimigtir. Betimsel tarama modeli, mevcut bir durumu
oldugu gibi tanimlamak ve belirli degigkenler arasinda iligkileri incelemek amaciyla
kullanilan bir arastirma modelidir'?. Bu dogrultuda arastirma genel demografik ve
antropolojik ozellikleri agisindan benzer olmasi varsayilan ayni il ve okulda bulunan
Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiltesi 6grencilerinin yalnizca 6grenci alim
sistemlerinin olusturdugu farklliga goére meslek ve egitimleri ile ilgili 6zelliklerinde
kargilastiriimasina yonelik tasarlanmistir. Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiltesinde
hizmet veren Beden Egitimi ve Spor Ogretmenligi ve Antrendrlik bolimleri
kuruluslarindan bu yana, 2024-2025 egitim 6gretim yilina kadar yalnizca Ozel Yetenek
Sinavi ile (OYS) ile 6grenci almistir. Rekreasyon béliminun ilgili tarihte 6grencilerinin
tumuU ise Merkezi Yerlegtirme sistemi ile (MYS) ile giris yapmistir. Spor Yoneticiligi
bolimi ise 2022-2023 egitim dgretim yili itibari ile MYS’den OYS’ina donis yapmistir
bu nedenle spor yéneticiligi bolimiinde okuyan birinci siniflar OYS ile giris yapmisken
2. 3. ve 4. Sinif 6grencileri MYS ile giris yapmistir.

Veri Toplama Araci

Veriler, Parasiz ve Halici, (2022)! tarafindan gelistirilen 26 maddelik bir anket
aracihigiyla toplanmistir. Arastirma kapsaminda olgulmesi istenen 6zellikler likert tipi
bir dlgek yerine anketle veri toplamaya daha uygun oldugu icin arastirmada veri
toplama araci olarak anket tercih edilmistir. Anketteki ilk U¢ madde, katilimcilarin
demografik bilgilerini 6grenmeye yoneliktir. Demografik sorular disinda anket, dort
bélimden olugsmaktadir. Bu bolimler Spor Gegmisi ve Donanimi: Katilimcilarin sporla
ilgili gecmis deneyimlerini ve bu alandaki bilgi birikimlerini degerlendiren sorular, Spora
iigi: Katihmcilarin spor alanina olan ilgilerini 6lcen maddeler, Mesleki Hedefler:
Katilimcilarin gelecekteki kariyer hedeflerine dair sorular ve Akademik Basari:
Katilimcilarin lisans hayatlari igerisinde akademik performansini degerlendiren
maddeler iceren sorulardan olugsmaktadir.

Verilerin Toplanmasi

Veriler, Google Formlar araciliiyla olusturulan ¢evrimigi bir form kullanilarak
toplanmigtir. Formlar, spor bilimleri fakultesi 6grencilerinin WhatsApp gruplari
aracihgiyla kendilerine ulastinimigtir. Formlar ogrencilere gonderilmeden once,
ogrenciler siniflara toplanarak toplu bilgilendirme yapiimig ve hem formun igerigi hem
de arastirmanin amaci hakkinda detayl agiklamalar sunulmustur. Ardindan, gonulli
katihm onaylari alinarak 6grencilerin arastirmaya katilmasi saglanmistir.

Verilerin Analizi

Calismaya toplamda 121 spor bilimleri fakultesi 6grencisi katim gdstermistir. Ancak,
6 katilimcinin formlarinda eksiklikler bulunmasi nedeniyle analizlere 115 goérisme
formu dahil edilmigtir. Verilerin degerlendiriimesinde betimsel istatistiki yontemler
kullaniimigtir. Bu kapsamda, frekans, aritmetik ortalama ve standart sapma degerleri
hesaplanarak analizler gergeklestiriimigtir.

Calisma Grubu
Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakulltesi'nin farkli bolimlerine, farkli yillarda 6grenci
seciminde kullandigi iki farkli 6grenci alim sistemi ile alinan 6grenci 6zelliklerinin
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karsilasgtirimasini amaglayan bu arastirmada, ¢alisma grubu, amacgl 6rnekleme
yontemlerinden benzesik (homojen) ornekleme kullanilarak olugturulmustur. Bu
yontem, homojen bir yapi sunarak, arastirma konusu acgisindan benzer ozellikler
tasiyan bireylerin belirlenmesini ve analizlerin daha odakl bir sekilde yapilmasini
mimkin kilar3,

Bu amagla, Gazi Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesi dgrencileri, hem arastirma
konusu hem de arastirmanin kapsami acisindan homojen bir grup olarak tercih
edilmistir. Calisma grubu, fakultenin farkli bélimlerinde ve sinif dizeylerinde 6grenim
goren toplam 115 oOgrenciden olugmaktadir. Katilimcilarin ortak 6zelligi, Gazi
Universitesi Spor Bilimleri Fakiiltesinde 6grenim goriyor olmalari ve arastirma
kapsaminda incelenen iki farkh 6grenci alim sistemi sureglerinden birine tabi tutulmus
olmalaridir. Bu, arastirmacilara, ogrencilerin benzer baglamlarda deneyimledikleri
slregleri detayli bir sekilde karsilastirma ve analiz etme olanagi sunmustur!4. Benzesik
(homojen) érnekleme, amacli drnekleme ydntemlerinden biri olup, belirli bir 6zelligi
veya Ozellikler kimesini paylasan bireylerden olusan bir grup Uzerinde g¢alismayi
amagclar®®. Bu yontemde, arastirmaci belirli bir konuya iliskin derinlemesine bilgi
edinmek istedigi durumlarda, genellestirme yerine, benzer 6zelliklere sahip bireylerden
olusan bir grup secer!3, Ozellikle, arastirma konusu agisindan homojen bir yapi sunan
bu yaklasim, gruptaki bireylerin ortak ozellikleri sayesinde daha spesifik ve detayli
analiz yapilmasina olanak tanir'4. Calisma katilimcilarina dair bilgiler Tablo 1'de
gosterilmigtir.

Tablo 1. Calismaya Katilan Ogrencilerin Demografik Bilgileri

Ozellik Grup n f
Merkezi 69 %60
Alim Sistemi
Yetenek 46 %40
T Kadin 70 %60,89
Erkek 45 %39,11
Antrendrlik 26 %22,60
- Beden Egitimi 9 %7,82
Bolum T SRR
Spor Yoneticiligi 58 %50,34
Rekreasyon 22 %19,13
1 22 %19,13
Katilimcilarin 2 33 928,69
Siniflar 3 34 %?29,56
4 26 %22,60
BULGULAR
Tablo 2. Katiimcilarin Yasg ortalamalari ve Akademik Performans Dagilimi
Merkezi Yerlestirme Ozel Yetenek Sinavi
Yas Ortalamasi 24,1 21
Genel Not Ortalamasi - *4.00 2,30 2,01
Kaldigi Ders Sayisi Ortalamasi 1,43 1,24
Uygulamali Ders Basari Orani %58,9 %82,3
Teorik Ders Basari Orani %41,1 %17,7
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Tablo 2'ye gbre merkezi yerlestirme sinavi ile yerlesen 6grencilerinin genel not
ortalamasinin 2,30, dersten kalma ortalamasinin ise 1,43 oldugu, 6zel yetenek
sinaviyla yerlesen Ogrencilerin ise genel not ortalamasinin 2,01 dersten kalma
ortalamasinin ise 1,24 oldugu tespit edilmistir. Merkezi yerlestirme sinavi ile yerlesen
ogrencilerin %58,9'u uygulamali derslerde daha basarili olduklarini ifade ederken bu
oran Ozel yetenek sinavi ile yerlesen 6grencilerde ise %82,3 olarak goraimustir.

Tablo 3. Katilimcilarin Spor Ge¢migleri ve Sportif Donanimlarina Yoénelik Dagilim

Merkezi Yerlestirme Ozel Yetenek Sinavi
Lisansli Sporcu Gegmisi %52 %91
Aktif Lisansh Sporculuk %26,1 %61,2
Antrendrlik Belgesi %13 %17
Hakemlik Belgesi %8,7 %12,2
Milli Sporculuk %4,3 %23
Uluslararasi Misabakada Derece Alma Orani %3 %19
Spor Sektérinde Calismis Olma %34 %61,4
Gonallilik Faaliyetlerine Katilim 958,82 %42,55

Tablo 3’'e gore merkezi yerlestirme ile yerlesen dgrencilerin spor gegmiglerine ve
sportif donanimlarina bakildiginda; %52’si lisansli spor yapmis, %26,1’si aktif sporcu,
%4,3’U milli sporcu, %13’U antrendrlik belgesine ve %8,7’si hakemlik belgesine sahip,
%34’U spor sektérinde calismis ve %58,82’sinin spor organizasyonlarinda génallt
olarak gérev yaptigi belirlenmistir. Ozel yetenek sinaviyla yerlesen dgrencilerin spor
gecmis ve donanimlarina bakildiginda ise %91'i lisansl spor yapmis; %61,2’si aktif
sporcu, %17’si milli sporcu, %17si antrenorlik belgesine ve %12,2’si hakemlik
belgesine sahip, %61,4’0 spor sektérinde c¢alismis ve %42,55'inin  spor
organizasyonlarinda gonullu olarak gorev yaptigi tespit edilmigtir.

Tablo 4. Katiimcilarin Spora llgilerine Yénelik Frekanslar

Merkezi Yerlestirme Ozel Yetenek Sinavi
Hig Nadir  Ara Sik Hic Nadir Ara Sik
Sira Sik Sira Sik
Spor yapma sikhdi (Son1yil) %76 %8 %5 %11 %71 %2 %38 %19
Spor tesisinde canli mag %4,2 %25,8 %47 %23 %6 %12 %55 %27
izleme
Ulusal Spor Glndemini Takip %22 %10 %7 %61,4 %48 %14 %21 %17

Uluslararasi Spor Gundemini %2 %33 %42 %23 %7 %19 %38 %36
Takip

Tablo 4’e gore merkezi yerlestirme ile yerlesen ogrencilerin spor ilgilerine bakildiginda;
%76’sinin hi¢ spor yapmadigi, %47’sinin ara sira spor tesisinde canli mag¢ izledigi,
%61’inin sik sik ulusal spor giindemini takip ettigi ve %42’sinin ara sira uluslararasi
spor giindemini takip ettigi belirlenmistir. Ozel yetenek sinaviyla yerlesen égrencilerin
spor ilgilerine bakildiginda ise; %41’inin hic spor yapmadigdi, %55’inin ara sira spor
tesisinde canli mag izledigi, %48’sinin hi¢ ulusal spor gindemini takip etmedigi ve
%36’sInin sik sik uluslararasi spor giindemini takip ettigi belirlenmigtir.

Tablo 5. Katilimcilarin Mesleki Hedeflerine Yonelik Dagilim

Merkezi Yerlestirme Ozel Yetenek Sinavi
Ozel Sektér %33 %60,2
Kamu %67 %39,8
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Tablo 5’e bakildiginda merkezi yerlestirme sistemi ile gelen 6gdrencilerin %67’°sinin
kamu sektorunde calismak istedigi gorulurken, Ozel yetenek sinavi ile giren
ogrencilerin ise %60’ Inin 6zel sektdrde galismak istedigi gérulmektedir.

TARTISMA

Tarkiye'de 2024 yilina kadar spor ile ilgili meslek egitimi veren tum lisans bolumlerinin
ogrenci alim sureclerinde kullandiklari ve birgok tartismaya neden olan iki temel
ogrenci alim sistemi ile ayni fakulteye alinmis égrencileri ¢esitli 6zellikleri baglaminda
karsilastirmay1 amaglayan ¢alismamizda elde edilen bulgular bu bolumde tartisiimigtir.
Parasiz ve ark. (2021)® ve Parasiz ve Halici, (2022)! yillarinda gergeklestirilen
calismalarinin devami niteliginde kurgulanan calisma, bahsi gegen arastirmalarda
yapilan karsilastirma ve verileri spor bilimleri fakultesi geneline yayarak, benzer
demografik ve antropometrik 6zelliklere sahip bir 6rneklemle sinama imkani tanimistir.
Bu bolimde her iki calismadan elde edilen veriler ve literaturdeki diger ilgili caligmalar
analiz edilerek tartisiimistir.

Parasiz ve ark. (2021)® gergeklestirdigi calismada akademisyenlerin MYS’nin olumsuz
yonlerine iliskin en fazla vurguladiklari ifade (Ornegin, “Uygulama derslerinde ben
yuzme hocasi olarak ¢ok sorun yasiyorum ¢unku hi¢ havuz gormemis ¢ocuklar geliyor.
Tamam ¢ok iyi yuzmesin ama hi¢ yuzme bilmeden de gecirmek istemiyorum”), batun
katilimcilar (n=11, %100) tarafindan ifade edilen MYS ile alinan égrencilerin yetenek
sinavi ile alinan o6grencilere gore uygulama derslerinde daha basarisiz olduklarina
iligkin gorustir. Benzer Sekilde Parasiz ve Halicr'da (2022) arastirmalarinda OYS ile
giren ogrencilerin, MYS ile giren 6grencilere gore uygulamali derslerde daha basarili
olduklarini ortaya koymustur. Nitekim bizim arastirmamizda da Gazi Universitesi Spor
Bilimleri Fakulltesi bolumlerine farkh ogrenci alim sistemleri ile giren 6grenciler
uygulama dersi basarilarina gore karsilastirildiginda, MYS ile giren 6grencilerin
(%58,9) OYS ile giren 6grencilere (%82,3) gére uygulama derslerinde daha az basarili
olduklari gorulmustur. Bu bulgu daha dnceki arastirmalari destekler niteliktedir.

Bu durumu destekler nitelikte bir diger bulgu da Parlakkilig’in (2017)1¢ gerceklestirdigi
¢alismada bulunmaktadir. Buna gore Parlakkilic 6zel yetenek sinavlarina tabi
tutulmayan 6grencilerin uygulama derslerinde zorluk c¢ektiklerini ifade etmistir. Alan
yazindaki benzer ¢alismalar, OYS ile 6grenci kabul eden diger alanlardaki bélimlerde
de, ogrencilerin 0zel yetenek sinavindaki basarilari ile uygulamali derslerdeki
basarilarinin dolayisiyla beceri ve basari arasindaki iligkinin birbiriyle uyumlu oldugunu
ortaya koyan veriler sunmaktadirl’-*°, Bahsi gecgen ifadeler mevcut arastirmamizin
sonuglarini destekler niteliktedir.

Parasiz ve ark. (2021)% yapti§i calismada, katiimci akademisyenlerin hem 0zel
yetenek sinavindan merkezi yerlestirme sinavina gegis gerekgeleri hem de merkezi
yerlestirmenin avantajlari arasinda vurguladiklari éne ¢ikan bir nokta, MYSGOQO’lerin
(Merkezi Yerlestirme Sinavi ile Giris Ogrencileri) akademik olarak ve teorik derslerde
daha basarili olacaklarina (Ornegin, Teorik derslerde gayet iyiler, ben teorik derse
girdigim icin rahat ders yapiyorum. Yetenek sinavi ile gelen 6grenciler dersi dinlemek
istemiyorlardi ilgisizlerdi.) dair inanclaridir. MYSGQ’lerin bdliimlere yalnizca bilissel
yetenekleri dlgen bir sistemle ve OYSGO'lere (Ozel Yetenek Sinavi ile Girig
Ogrencileri) kiyasla daha yiiksek merkezi sinav puanlariyla kabul edilmeleri, bu
beklentinin temelini olusturmaktadir. Fakat Parasiz ve Halic’nin (2022)' dogrudan
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ogrencilerin resmi not ortalamalari ve not verileri Uzerinden yaptiklar arastirmada iki
farkll 6grenci grubu arasinda (MYS 2,98/4.00 ve OYS (3.00/4.00) s dikkate deger bir
farka rastlaniimigtir. Ayrica ayni arastirmada MYS ile giris yapan 6grencilerin teorik
derslerde daha basarili olmalar beklenmesine ragmen her ne kadar MYS ile giren
ogrencilerin (%17,5), OYS ile giren 6grencilere gore (%13,4) daha yiiksek oranda
teorik derslerde basaril olduklari sonucuna ulagilsa da, ilgili oranin yalnizca %17,5 ile
disik oldugu gorilmektedir. Bu arastirmada ise Parasiz ve Halic’'nin (2022)Ydeki
arastirmasindan farkh olarak MYS ile giren 6grencilerin (%41), OYS ile giren
ogrencilere gore (%17) teorik derslerde daha basarili olduklari goértlmekte ve bu bulgu
Parasiz ve ark. (2021)® yapti§i calismada elde edilen akademisyenlerin gorlsini
destekler niteliktedir.

Onceki calismalarda MYS ile ilgili dikkat geken bir diger olumsuz géris, bu sistemle
gelen 6grencilerin spora olan ilgilerinin, sportif becerilerinin, spor kulttrlerinin ve spor
gecmislerinin yetersiz oldugudur®®. Parasiz ve HalicI'nin (2022)! arastirmasinda
MYS'nin %50,8'nin OYS'nin ise %75nin daha 6nce lisansli olarak spor yaptig
gorilmektedir. Parasiz ve ark. (2021)® yaptigi arastirmada da akademisyenler bu
goris desteklemektedir (Ornegin, Gelismis Ulkelerin 6grenci alim sistemlerine
baktigimizda spor bransi olmasina gerek yok diyor ya insanlar. Ancak sunu goz ardi
ediyorlar zaten oralarda fiziksel egitim ve spor bilinci kreslerde basliyor. Spor kulttrina
cok kolay bir sekilde hayatlarina aktarabiliyorlar. Ancak bizim Ulkemizde bu durum
sikinti yaratiyor. Ogrencilerimizde spor kultir( eksik ve belli bir yastan sonra bunu
kazandirma c¢ok zor). Bu arastirmanin bulgulari ise 6zel yetenek sinavi ile giris yapan
ogrencilerde sportif gegcmis oranlarinin ¢ok daha yuksek oldugunu gdstermektedir.
Buna gore arastirmamiza katilan égrencilerden OYS ile giris yapanlarin %91’i lisanli
sporcu gegmigine sahipken MYS ile giris yapan ogrencilerde bu oran %52 olarak
belirlenmistir.

Aslan ve Urgiip, (2016)%° ile Cankaya ve ark. (2007)2 tarafindan yapilan iki ayri
arastirma da bizim galismamizin ilgili verilerini destekler nitelikte olup, 6zel yetenek
sinavi ile alinan o6grencilerin buyuk bir kisminin lisansli sporcu oldugunu ortaya
koymaktadir. Diger bir boyutta, aktif spor yapma durumlari kargilastirildiginda ise daha
belirgin bir fark dikkat cekmektedir. Parasiz ve Halici, (2022)e gore, MYS ile giren
ogrencilerin yalnizca %7’si aktif olarak misabik sporculuk yaparken, OYS ile giren
ogrencilerin %40,4’Unun aktif sporcu oldugu goérulmektedir. Bizim arastirmamizda da
bu oran %26,2’e %61,2 ile yine 6zel yetenek sinavi ile giris yapan 6grenciler lehinedir.

iigili arastirmalarda bu boyutta éne cikarilan diger bir bulgu ise spor kiltiirii ve
akademik spor arastirmalari agisindan 6nemli olan milli sporcu olma durumudur.
Parasiz ve Halicr'nin 2022 yilinda gergeklestirdikleri arastirmalarinda, MYS ile giris
yapan dgrencilerin yalnizca %1,8'inin milli sporcu oldugu belirlenirken, OYS ile giris
yapan 6grencilerde milli sporcu olma oran %17,3’tur. Bizim arastirmamizda ise bu oran
%23’e %4,3 ile yine OYS ile giris yapan dgrenciler lehine yiiksek gikmistir. Bu bulgular,
MYS ile girig yapan 6grencilerin spor gegmisi agisindan OYS ile giris yapan 6grencilere
gore oldukca geride oldugunu bir kez daha 6ne g¢ikarmaktadir. Yavuz ve Yucel,
(2019)°?de MYS ile giris yapan Ogrencilerin sportif gegcmisleri ve becerilerinin
sinanamamasinin bu tur eksikliklere neden oldugunu ifade etmislerdir. Benzer sekilde,
Parlakkilig, (2017)', merkezi sistemle 6grenci alan okullardan mezun olan bireylerin
sportif yeteneklerinin oldukga yetersiz oldugunu vurgulamistir. Ziyagil'e (2017)% gore,
ulke sporunun gelisimine katki saglayacak ogretmenler, antrendrler ve rekreasyon
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egitmenleri ile bu bireyleri yetistirecek akademisyenlerin, spor ge¢gmiginde basarili ve
yuksek standartlara sahip, teoriyi pratige aktarma becerisi olan kigiler olmasi buyuk
onem tasimaktadir.

Parasiz ve Halicr'nin (2022)! calismalarinda katilimcilarin spora olan giincel ilgilerine
yonelik verilere bakildiginda ise OYS ile giris yapan 6grencilerin son bir yilda daha
fazla spor yaptigi ve MYS ile giris yapan 6grencilerin ulusal ve uluslararasi spor
gundemini daha fazla takip ettikleri ifade edilmistir. Bizim arastirmamizda ise farkh
olarak bu alt boyutlarin hepsinde OYS ile giris yapan égrencilerin sporu daha fazla
takip ettikleri ve uyguladiklar bulgusuna ulasiimistir. Spor tesisinde canl mag izleme
oranlarina bakildi§inda ise Parasiz ve Halici, (2022)! OYS ile giris yapan égrenciler
daha sik spor tesisinde canli mag izlediklerini belirtmistir. Parasiz ve ark. (2021)8
yaptigi galismada elde edilen akademisyenlerin gorusunu destekler niteliktedir. Benzer
sekilde bizim arastirmamizda da bu oran OYS ile giris yapan 6grenciler lehinedir. Bu
durumun, spor tesisinde canli mag izleme eyleminin diger sorulara kiyasla daha
yuksek bir ilgi duzeyi gerektirmesinden kaynaklandigi soylenebilir. Cunki bir kiginin
herhangi bir spor tesisinde misabaka izlemesi, diger faaliyetlere oranla daha fazla
emek, zaman ve maddi kaynak gerektirir. Bu nedenle, bu tir etkinliklere genellikle
spora daha yiksek diizeyde ilgi duyan bireyler katilmaktadir'®.

Arastirmanin temel degiskenini olusturan iki farkli 6égrenci grubu guncel sportif
donanimlari agisindan karsilastiriidiginda ise Parasiz ve Halicrnin (2022)!
calismalarinda; MYS ile giris yapan &grencilerin yalnizca %8,7’sinin hakemlik
belgelerine sahip oldugu gérilirken, OYS ile giris yapan 6grencilerde bu oran
%19,2°dir. Benzer bir durum, antrendérlik belgelerine sahip olma oranlarinda da
gozlenmektedir. MYS ile giris yapan ogrencilerin yalnizca %17,5’i antrendrluk
belgesine sahipken, OYS ile giris yapan o6grencilerde bu oran %40tir. Bizim
calismamizda ise Antrendrlik Belgesine sahip olma durumunda MYS’ler %13 orana
sahip iken QYS ile giris yapan 6grencilerde bu oran %17’'dir. Hakemlik Belgesine sahip
olma durumunda ise bu oran yine %8,7e %12,2 ile tekrar OYS ile giris yapan dgrenciler
lehinedir. Her iki arastirmanin ilgili verilerinde de OYS ile giris yapan dgrencilerin lehine
belirgin farklilklar bulunmaktadir. Bu dikkat ¢ekici farklar, temel olarak MYS ile giris
yapan ogrencilerin sporcu olma ve sportif ilgi ve becerilerinde bulunan eksikliklerle
baglantihdir. Bu veriler arastirmamizin temelinde yatan MYS ile giris yapan
ogrencilerin sportif beceri, bilgi, deneyim veya tutkulari acisindan OYS ile giris
yapanlara gore daha az donanimli olacaklari varsayimini desteklemektedir.

Parasiz ve ark. (2021)° gerceklestirdigi calismada MYS ile ilgili 6ne ¢ikan diger bir diger
olumsuz ifade ise MYS ile gelen 6grencilerin yukarida bahsedilen 6zellikleri (spora
ilgilerin, spor kulturleri, sportif donanimlari ve spor gecmiglerinin yeterli olmamasi)
nedeniyle spor endustrisi icerisinde hizmet eden 06zel sektdr kuruluglarinin
beklentilerini kargilayamayarak, buralarda istihdam edilmelerinin zor olacagi
seklindedir. Ozellikle spor sektdriinde sayilari ve degeri giin gectikge artan, spor
bilimleri fakiltelerinden mezun olanlarin istihdam olanaklarinin énemli bir kismini
olusturan fitness ve saglikli yasam merkezlerinin ihtiyaglari géz énune alindiginda, bu
durumun énemi daha da dikkat c¢ekici hale gelmektedir. S6z konusu kuruluslarda ise
alinmada, is goérusmelerinden itibaren en degerli kriterlerden biri, bireyin sporcu dis
gérinimine, sportif becerilere ve spor kiiltiirine sahip olmasidir?4. Oyle ki Parasiz ve
Halicrda (2022)! arastirmalarinda elde ettikleri katilimcilarinin spor sektoriinde
calismis/calismakta olma ozelliklerine bakildiginda OYSGO’nin %63,4'e %38,5 ile
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MYSGO’e gére oldukga dnde oldugunu gdstermektedir. Arastirma katilimcilarimiza
mezuniyet sonrasi meslek hayatlarinda hangi sektdrde galismak istediklerine dair bir
soru sorulmustur. Buna gére OYS ile giris yapan 6grencilerin Ozel Sektdrde ¢alisma
istegi orani %60,2 iken, MYS ile giris yapan o6grencilerde bu oranin %33,4 oldugu
gorulmustir.  Ogrencilerden Kamu sektoériinde calismak isteyenlerin  oranina
bakildiginda ise bu durum terse donmekte ve bu kez MYS ile giris yapanlarin %67 ile
orani OYS ile giris yapan 6grencilere gore (%39,8) daha ylksek oldugu gérilmektedir.
Bu durum Parasiz ve ark. (2021)® yilinda gerceklestirdigi calismada OYS ile giris yapan
dgrencilerin gerek sportif gecmis, bilgi ve tecriibeleri gerekse fiziki gérintmleri ile Ozel
sektorde hizmet veren spor kuruluglarinda hizmet vermeye daha uygun olduklari
ifadesi ile agiklanabilir. Bu oranlar énceki ilgili arastirmalarda 6ne c¢ikarilan veri ve
gorusleri destekler niteliktedir.

SONUG

Gunumuzde her gegen gun hareketsizlesen modern toplumlarda her tarlt sportif bilgi,
beceri ve aligkanligin degerinin yalnizca spor sektoru ¢galiganlari igin degil, tim insanlik
icin 6nemli oldugu aciktir. Spor ile ilgili mesleklerin lisans egitimlerini alan 6grencilerinin
spor gegmisine, spora yonelik ilgi ve becerilere sahip olmalari ise kesin bir gereklilik
olmahdir. MYS’ni savunanlar, Avrupa ve Dunya’daki bazi uygulamalari 6rnek
gostermektedir, ancak Turkiye'deki genel toplum igerisindeki spor kultlrt ve lisansl
sporcu sayisi bahsi gecen Ulkelere oldukga duguktur. Bahsi gecen ulkelerdeki spor
yapma oranlarina Turk halki genelinde ulasildiinda OYS’ler terk edilebilir ama bu
durum gunimuizde Ulkemiz sartlarina uymamaktadir. Tuarkiye’de spor bilimleri
bolimlerinin tim 6grencilerinin pedagojik formasyon egitimleri ve diger ek egitimler
alarak beden egitimi 6gretmeni veya antrendr gibi ylksek sportif beceri gerektiren
teknik mesleklere de hak sahibi olabildikleri dustunuldugunde, ilgili bélumlere alinan
ogrencilere yonelik sportif degerlendirmelere daha fazla agirlik verilmesi, Tulrk
sporunun gelecedi icin oldukga 6nemli oldugu soylenebilir.

Sonug olarak, merkezi yerlestirme sistemi ile alinan 6grencilerin 6zel yetenek sinavi
ile alinan 6grencilere gore sportif gecmis, ilgi, bilgi ve donanim acgisindan geride
olduklari sdylenebilir. Dolayisiyla spor ile ilgili lisans bolumlerin amagclar ve egitim
igerikleri de dusinuldiginde OYS ile girig yapan 6grencilerin, bu bélimler igin daha
uygun olduklari bahsi gegen ilgili arastirmanin ortak bir sonucu olarak sdylenebilirt6:25,
Bu baglamda spor bilimleri 6grencilerin MYS ile alinmasi spor alaninda etkili bir sekilde
hizmet verecek nitelikli meslek erbaplarin yetistirimesine olumsuz etkide bulunarak
ulkemizin spora ayirdigi kaynaklarin verimli sekilde kullaniimasini sekteye ugratabilir.
Bu nedenle spor bilimleri fakultelerine sportif testlerden uzak ve yalnizca bilissel yonu
olan merkezi sinavlarla ogrenci aliminin Turk sporuna ve gengligine kisa ve uzun
vadede olumsuz etkileri olabilecegi soylenebilir.

Ozellikle son 5 yilda hemen hemen her yil yapilan degisikliklerin spor bilimleri fakiiltesi
lisans bolumlerinin 6grenci alim sistemlerini oldukga karigik ve tartismall hale getirdigi
soylenebilir. ilgili kararlarin bilimsel ¢alismalarin sonuglari ve alanda calisan dégretim
elemanlari ve bolum yoneticilerinin gorugsleri de dikkate alinarak kapsayici sekilde
alinmasi ve en azindan orta vadede kalici olmasi dnerilmektedir.
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