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Tiirklerin kadim cografyalarindan biri olan Giineybat1 Sibirya ve bu bolgede hiikiim siiren Sibir Hanligi,
16. yilizyilin sonlarinda Rus Carligi’nmin yayilmaci politikalar1 dogrultusunda isgal edilmistir. Bu isgalin
kaliciligin1 saglamak ve yerel halkin kimligini doniistiirmek icin Sibir Hanlig1 Kronikleri, ideolojik bir arag
olarak kullanilmistir. Kroniklerde, Sibir Tiirkleri ve diger topluluklar barbar, vahsi ve dinsiz olarak tanimlanmis;
kiiltirel ve dini degerleri kiigclimsenmistir. Bu sdylemler, isgale dini ve kiiltiirel bir mesruiyet kazandirmay1
amaglayan bir propaganda dili icermektedir. Yermak Timofeyev, kroniklerde Tanri’nin sectigi bir kahraman
olarak idealize edilirken, Sibir Hanligi’nin son hiikkiimdar1 Kiigim Han, zayif ve basarisiz bir lider olarak
gosterilmistir. Bu tiir ikili anlatilar, Rus isgalini kutsal bir gérev ve medeniyet tastyici bir misyon olarak sunma
amaci tagimaktadir. Sibir Hanligi Kronikleri, tarihsel kayitlarin Otesine gegerek, toplumsal hafizay:
bigimlendirme ve yerel halkin kimligini déniistiirme ¢abalarina katkida bulunmustur. Isgal siirecinde yerel hafiza
mekanlar1 ve eski inanglar ortadan kaldirilmaya calisilmig; bunlarin yerine Ortodoks kiliseleri ve Rus kiiltiirel
degerleri yerlestirilmistir. Yeni sehirler ve kiliseler insa edilerek, yerel halkin tarihsel baglarinin zayiflatilmasi ve
kimliklerinin doniistiiriilmesi hedeflenmistir. Bu adimlar, Rusya’nin boélgede hem askeri hem de kiiltiirel
hakimiyetini gii¢clendirme stratejisinin bir pargasidir. Sonug olarak, Sibir Hanlig1 Kronikleri, yalnizca tarihsel
olaylarin kaydedildigi belgeler degil, Rus iggalini mesrulagtiran ve hegemonik iddialar1 destekleyen araglardir.
Bu kronikler, Rusya’nin askeri basarilarini yiiceltirken, isgal edilen topraklardaki yerel halkin kimliklerini silme
ve tarihsel baglarini koparma siireglerinde 6nemli bir rol oynamuistir.

Anahtar Kelimeler: Sibir Hanlig1 Kronikleri, Yermak, Kii¢iim Han, Otekilestirme, Toplumsal Hafiza.

A CRITICAL APPROACH TO THE SOVEREIGNTY NARRATIVE OF THE RUSSIAN
TSARDOM: READING THE CHRONICLES OF THE SiBiR KHANATE FROM THE PERSPECTIVE
OF THE OTHER

ABSTRACT

Southwestern Siberia, one of the ancient homelands of the Turks, and the Sibir Khanate, which ruled over
this region, were occupied in the late 16th century as a result of the expansionist policies of the Russian
Tsardom. To ensure the permanence of this occupation and transform the identity of the local population, the
Sibir Khanate Chronicles were employed as an ideological tool. In these chronicles, the Sibir Turks and other
communities were described as barbaric, savage, and godless, while their cultural and religious values were
denigrated. This rhetoric served as a propaganda tool aimed at granting religious and cultural legitimacy to the
occupation. Yermak Timofeyev was idealized in the chronicles as a hero chosen by God, while Kii¢ciim Khan,
the last ruler of the Sibir Khanate, was portrayed as a weak and unsuccessful leader. Such binary narratives
aimed to present the Russian occupation as a sacred mission and a civilizing endeavor. The Sibir Khanate
Chronicles went beyond mere historical records, contributing to shaping collective memory and transforming the
identity of the local population. During the occupation, local memory spaces and old belief systems were
targeted for eradication and replaced with Orthodox churches and Russian cultural values. The construction of
new cities and churches not only transformed physical spaces but also aimed to weaken the historical
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connections of the local population and alter their identities. These actions were part of Russia’s strategy to
solidify both its military and cultural dominance in the region. In conclusion, the Sibir Khanate Chronicles were
not merely historical documents but ideological tools that legitimized the Russian occupation and supported
hegemonic claims. These chronicles glorified Russia’s military achievements while playing a significant role in
erasing the identities of the local population and severing their historical ties in the occupied territories.

Keywords: Sibir Khanate Chronicles, Yermak, Kiiciim Khan, Othering, Collective Memory.
GIiRiS
Ben, bilingli bireyin kendini bagkalarindan ayirmasina ve kendini ne ¢ikarmasina yarayan giic! olarak
tanmimlanir. Oteki, bilingli 6zneye kendi diinya goriisiinii ve bu goriis icinde kendini tanimlarken yardimer olan;
ona gii¢ ve anlam aktaran bir varliktir. Bu baglamda éteki, bireyin kendini tanimlama siirecine anlam ve derinlik
katarak olumlu bir deger tasir. Ancak dJteki, ayn1 zamanda diinya goriigiimiizii bulaniklagtiran ve bizi bir nesne
haline getiren boyutuyla olumsuz bir anlam da igerir.? Bu y&niiyle 6teki, ben’in kendi varlik alanin ihlal ve igfal

etmesi durumunda, dtekilestirme ontolojik bir 6zgiirliik sorununa déniismektedir. Otekilestirilen kisi, bilerek ya
da bilmeyerek 6zgiinliigiinii kaybederek baskasina doniismiis, yani Stekilestirilmistir.

Otekilestirmenin, toplumda kolektif biling olarak ortaya ¢ikmasinda tarihi metinlerde yer alan imgelerin
rolii yadsinamaz bir gercektir. Gelecek nesillere aktarilan bu metinler, tarihsel arka planda bir diigman yaratarak,
kendi otantik cemaatinin oOtekilestirdigi toplum {izerindeki yok ediciligini mesru bir zemine oturtmustur.
Nitekim, Ruslar Hristiyanlig1 kabul ettikten sonra, Dogu Roma’dan miras aldiklar1 kronik yazma gelenegiyle
tarihsel olaylar1 kayit altina almiglardir. Bu kayitlar, genellikle kilise ve manastirlarda gorevli din adamlari
tarafindan tutulmustur.® Dolayisiyla Rus kronik yaziminda tarihi hadiselerin anlatimi, dini-ideolojik bir bakis
acisin1 kagmilmaz kilmistir. Bu durum Sibir Hanligi’nin isgalini ele alan kronik yazimina da yansimistir. XVI.
ve XVII. asir Rusyasi’nda kilise ve devletin birbirine olan bagimliligi hem siyasi hem de dini hayatin
sekillenmesinde belirleyici bir faktor olmustur. Kilise, devletin otoritesini mesrulastiran bir ara¢ olarak
kullanilirken, ¢arlar da kiliseyi kontrol altinda tutarak kendi siyasi mesruiyetlerini pekistirmigtir. Bu dogrultuda
kroniklerin dili, ¢arin kutsallig1 ve devletin ilahi bir yonetim fikri oldugunu destekleyen din referansl bir retorik
ile bigcimlenmistir. Kilisenin toplumsal diizeni saglamanin dtesinde, devletin ideolojik temellerini olusturan bir
yap1 haline gelmesi, donemin ruhunu kilise-devlet iliskisi agisindan yansitmaktadir.’

Ruslarin 1582-1598 yillar1 arasinda gergeklestirdigi Sibir Hanlig1 isgali stirecinde meydana gelen tarihi
olaylar, Rus kronik yazma geleneginde “Sibir Kronikleri” adi altinda kaydedilmistir. Bu kronikler, yalnizca
Yermak ile Sibir Hanligi’nin son hami Kiigim Han arasindaki g¢etin miicadeleleri degil, ayn1 zamanda Tiirk
yurtlarinin Rus hékimiyeti altina gegis siirecini de detaylandirmaktadir. Bu kronikler Yesipov, Stroganov ve
Remezov Kronikleri® adiyla yer almakta olup, isgal siirecinin tarihi akisin1 gesitli agilardan yansitmaktadir. Soz
konusu kroniklerde, Ruslar kendilerini “medeniyet getiren gii¢” olarak betimlemis; buna karsilik Sibir
bolgesindeki yerel halklar ise “barbar” ve “dinsiz” sifatlartyla tanimlamislardir. Bu tiir sdylemler, yalnizca Rus
isgalini mesrulastirmayr amaglamamis, ayni zamanda boélgedeki yerel halkin kiiltiirel kimligini yeniden
sekillendirme c¢abasinin bir parcasi olarak kullanilmistir. Yerel halklarin inanglari ve ritiielleri, kroniklerde
asagilayici bir islupla ele alinmis; bu anlatilar aracilifiyla bolge halkinin tarihi hafizasi manipiile edilmistir.
Kronikler, tarihi olaylarin oOtesine gecerek, yerel halklarin toplumsal kimliklerini ve kolektif hafizalarim
Rusya’nin ideolojik hedefleri dogrultusunda yeniden insa etme islevi gormiistiir. Yerel halklar, tekilestirici bir
sOylem araciligiyla kendi tarihi degerlerinden koparilmis ve farkli bir bakis ac¢isiyla yeniden tanimlanmistir. Bu
stireg, kroniklerin yalnizca tarihi kayitlar degil, ayni zamanda giiglii birer propaganda aract oldugunu
gostermektedir. Bu caligmada, Sibir Kronikleri’'nde yer alan metinler analiz edilerek, bu metinler araciligiyla
Ruslarin yerel halklar1 nasil 6tekilestirdigi ve onlarin kiiltiirel degerlerini nasil doniistiirdiigii ortaya konulacaktir.
Calisma, Rus kronik yazim geleneginin ideolojik islevlerini degerlendirerek, bu sdylemlerin toplumsal ve
kiiltiirel etkilerini irdelemeyi amaglamaktadir.

! Ahmet Cevizci, Felsefe Sozliigii, Paradigma Yaymlari, Istanbul 1999, s. 111.

2 Cevizci, age, s. 661.

3 Ramazan Korkmaz, Aytmatov Anlatilarinda Otekilesme Sorunu ve Doniis Izlekleri, Grafiker Yaymlari, Ankara 2014, s. 17-18.

4 Rus kronikleri hakkinda tafsilatli malumat igin bkz. Mualla Uydu Yiicel, Ilk Rus Yilliklarina Gore Tiirkler, TTK. Yaynlari, Ankara 2007.

5 Rus kilisesi ve devlet ydnetiminin bu girift yapisii daha iyi anlamak igin, Metropolit Makariy’in Rus Kilise Tarihi adli eserinde yer alan
Rus Kilisesi’'nin Bagimsizlik Dénemi Tarihi (1589-1881), Rusya 'da Patriklik Donemi (1589-1720) boliimii biiyiik 6nem tasir. Bu boliim, Rus
Ortodoks Kilisesi’nin Bizans’tan bagimsiz bir yapiya kavustugu donemi ve Rusya’da patriklik kurumunun olusumunu inceler. 1589 yilinda
Moskova Patrikhanesi’nin kurulmasiyla baglayan bu siireg, kilisenin bagimsiz bir dini otorite olarak giiglenmesine olanak saglamis ve
carlarin mesruiyetini dini temellere dayandirmalarina zemin hazirlamistir. 1720 yilina kadar siiren bu dénem hem kilise yonetimi hem de
Rusya’nin siyasi gelisimi agisindan énemli bir tarihsel siireci kapsamaktadir. Ayrintili bilgi igin bkz. Makariy Bulgakov, Istoriya Russkoy
Tserkvi, 1zdatelstvo Spaso-Preobrajenskogo Valaamskogo Monastirya, Moskva 1996, s. 2150-2596.

¢ Sibir Kronikleri hakkinda detayl bilgi icin bkz. Sibir Hanhgi Kronikleri I Yesipov Kronigi, ¢ev. Fatih Unal, Murat Ozkan, Mesut
Karakulak, Zafer Sever, Harun Arslantiirk, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2020; Sibir Hanligi Kronikleri Il Stroganov Kronigi, ¢ev. Fatih Unal,
Murat Ozkan, Mesut Karakulak, Zafer Sever, Harun Arslantiirk, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2020; Sibir Hanlig1 Kronikleri III Remezov
Kronigi, gev. Fatih Unal, Murat Ozkan, Mesut Karakulak, Zafer Sever, Harun Arslantiirk, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2020.
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1. Kroniklerde Otekilestirme imgeleri

Rus Sibir Kroniklerinde, Sibir Hanlig1 biinyesinde yasayan halklar, bu halklarin yasayis ve inang¢ degerleri
tasvir edilirken; hanligin demografik olarak cogunlugunu olusturan Tatarlarin yan1 sira bolgede yasayan Kalmik,
Ostyak ve Samoyed topluluklari inan¢ ekseninde kroniklerin Gtekilestirici iislubuna maruz kalmistir. Sibir
Kroniklerinden olan Yesipov Kronigi’ndeki:

“Tatarlar, Muhammed kanunlarma baghdir. Kalmiklarin kanunu ya da atalarmimn dini inanci ve
gelenekleri hakkinda herhangi bir eser okumadigim veya aragtirmaya rastlamadigim icin neye inandiklari
bilmiyorum. Pegaya Orda, Ostyaklar ve Samoyedler ise bir dine sahip degiller ancak idollere tapiyorlardi.
Evlerinde biiyiiciilikle ugrasarak Tanri’ya kurban sunuyorlar, idollere hediyeler vererek beyhude yere
Tanri’ya ibadet ediyorlardi. Bdylece idollerin onlarin evlerine bereket getirecegine inaniyorlardi. Semavi bir
dine inanmayan bu insanlarin tanrilar1, onlara kuslar, vahsi hayvanlar ya da bitkiler konusunda ne yiyip ne
yemeyeceklerini emretmemis; bu yiizden onlarda kendilerine ait bir haram/helal kavrami olugmamustir.
Cennetteki Tanr1’y1 tanimamalari, onun yasalarini bilmemeleri ve de Tanri’ya inanmalarmi telkin edenleri
dinlememeleri onlarin vahsi yaratiklar gibi ¢ig et yemelerine, vahsi hayvanlarin ve siiriingenlerin etlerini

tiiketmelerine, kan ve diger igreng seyler igmelerine, ot ve kokleri yemelerine sebep olmustur”.”

Bu ifadelerden anlasilacag: lizere, toplumlar kendi kimliklerini tanimlamak igin bir diigmana ihtiya¢ duyar.
Bu diisman o toplumun kendi deger ve normlar {izerinden bir 6teki olarak tanimlanir. Umberto Eco’nun diisman
ingasinda yer verdigi barbar figiirli, toplumun disinda kalan ve farkliliklari nedeniyle tehdit unsuru olarak
algilanan bir varlik olarak tanimlanir.® Bu yéniiyle Rus kroniklerinde Sibir halklari, semavi bir dine mensup
olmayan ve vahsi olarak nitelendirilen insanlar olarak resmedilmistir. Onlara, et yiven, ot ve kék tiiketen gibi
asagilayici tasvirlerle atifta bulunulmus ve bu betimlemeler, Sibir halklarint barbar kategorisine yerlestirmek
amactyla kullanilmistir. Bu tiir sdylemler, Rus toplumunun dini ve kiiltiirel degerlerini iistiin gosterirken, Sibir
halklarint bu degerlerin karsisinda birer dteki olarak konumlandirir. Sibir halklarinin bu sekilde 6tekilestirilmesi,
yalnizca Ruslarm kendi kiiltiirel degerlerini yiiceltmekle kalmamig; ayn1 zamanda biz ve oteki arasindaki ayrimi
keskinlestiren bir ideolojik arag olarak islev gdrmiistiir. Bu siirecte, yerel halklarmn kiiltiirel degerleri, ritiielleri ve
yasam bi¢imleri diglanmis; buna karsilik Rus normlar1 ve degerleri 6n plana ¢ikarilarak Sibir halklarina karsi bir
aidiyet ve iistiinliik duygusu pekistirilmistir.

Yesipov Kronigi’nde Islam dinine mensup olanlarin Tanri’nin gazabina maruz kalacaklarma dair bir
anlatim s6z konusu iken Ortodoks dini dgretisinin 6nemine dikkat ¢ekilmistir. Eger birileri Muhammed’in
emirlerine uyup ogretisine kulak verirse o kisi lanetlenenler arasinda olacaktir. Ustelik putperestler hakkindaki
bir diger kanunda séyle denmekteydi: Insanlar lanetlenmeyi hak ettiginde, hiikiimdarlar adaletsizlik yaptiginda,
orduda uyumsuzluk oldugunda, halk arasinda ¢cekisme ve isyanlar vuku buldugunda, savas kapiya dayandiginda
ve cocuklarin miras hakki yok sayildiginda bu topluluk; kétii talih ve felaketlerin yasimi tutmaya baslayabilir.’
Durkheim’e gore: dini tasavvurlar, kolektif gerceklikleri ifade eden ortak kavramlardir; ayinler ise yalnizca bir
araya gelmis gruplar arasinda ortaya ¢ikan davranig bi¢imleridir. Bu gruplarin amaci, ortak animsamalar yoluyla
toplumu insa etmek, toplumun siirekliligini saglamak veya onu yeniden teskil etmektir. Bu hedefe ulagsmanin
yolu ise, toplumsal olgularin ve kolektif diisiincenin ortak iiriinii olmaktan gegmektedir.!® Dolayistyla Kiigiim
Han déneminde Sibir bdlgesinde Islamiyet’in hizli bir sekilde yayilmasi,'' hem Kiigiim Han’m mesruiyetini
saglamasi hem de bolge halklarinin aynilesmesi ritiel dayanismay1 da beraberinde getirmistir. Toplumun ortak
bir diismana karsit kenetlenmesini saglayan bu ritiieller, ayni zamanda toplumun kendini dis tehditlere karsi
koruma mekanizmasi olarak da goriilebilir. Bu baglamda, islamiyet’i benimseyenlerin kroniklerde &tekilestirici
bir Uslupla lanetlenenler olarak tanimlanmasi, dteki dine karst duyulmas: arzu edilen motivasyonun, toplum
iizerindeki birlestirici etkisini kirmaya yonelik bir sdylem olarak degerlendirilebilir.

Sibir tarihi hakkinda malumat elde edilen kroniklerde yer alan metinlerin ideolojik kurgusu, igerigine de
yansimigtir. Tirkler ve sair topluluklar kdpek, engerek yilami ve agildan kacan koyun gibi kiigiik disiriicti
tasvirlerle dtekilestirilmistir. Sibir Kronikleri’nde bu ifadelere aynen su sekilde yer verilmistir:

“Lanetliler Rus ordusunun onlarin topraklarina gittigini goriince bu durumdan korktular.
Boylece Tanri’nin yardimiyla lanetli barbarlar yenildiler. Ellerindeki Rus tutsaklar geri alindi;
lanetliler ise rezil olmus bir vaziyette kopekler gibi kendi topraklarma dondiiler”.!? “Karagi higbir
sekilde geri adim atmadi. Sehri kusatmayi siirdiirerek onlar1 agliga mahkim etmek istedi.
Kozaklara kars1 6fke ile soluyan engerek yilani gibiydi ve amacindan saparak Kozaklar1 uzaga

7 Sibir Hanligi Kronikleri I Yesipov Kronigi. s. 40.

8 Umberto Eco, Diisman Yaratmak, ¢ev. Leyla Tongug Basmaci, Dogan Kitap, istanbul 2011, s. 17.

° Sibir Hanligi Kronikleri I Yesipov Kronigi. s. 50.

19 Emile Durkheim, Dini Hayatin llkel Bigimleri, cev. Fuat Aydin, Ata¢ Yayinlari, Istanbul 2005, s. 27.

' Sibir Hanligi'nda Islamiyet hakkinda detayh bilgi i¢in bkz. Zafer Sever, “Sibir Hanlig1 ve Islamiyet”, History Studies, S. 12/6, Aralik 2020,
s. 3293-3305.

12 Sibir Hanlig1 Kronikleri Il Stroganov Kronigi. s. 54.
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cekmek istedi. Melun Karagi, Kozaklar1 6ldiiriip kendi karargahina gétiirmek igin ellerini uzatmis
ve uzun siire sehrin etrafinda kalmist1”.'> “Busurmanlar agillarindan kagan koyunlar gibiydiler
ancak Kozaklar, Tanr’’nin yardimi ve azizlerin giiciiniin etkisiyle onlari yenmeye muvaffak

oldular”. !

Ortega y Gasset, biz olan kimligin etrafindaki her seyin kendimizden ayri, diisman bir 6ge ve mutlak
manada bir éteki olarak algilandigini ifade eder.!® Kroniklerde yer alan lanetliler ve melun Karagi gibi tasvirler
kendinden olmayani tamamen yabanci, dislayict ve tehditkar olarak algiladigini gostermektedir. Bu durum biz
olan tarafin kendi kimligini giiclendirmek adina onlar: insanlik dis1 (kdpek, engerek yilani ve agildan kagan
koyun) betimlemelerle tamimlamaktadir. Otekiyi her zaman bir diisman 6ge olarak goren biz, kroniklerdeki
engerek yilan gibi ifke soluyan ifadeleriyle kars: tarafi kendi kimligi ve giivenligi agisindan bizi baskilan bir
tehdit unsuru olarak algilar. Dolayisiyla kroniklerde yer alan dini-ideolojik sdylem, tehdit olarak goriilen otekiyi
inang degerleri bakimindan asag1 bir konuma yerlestirirken, bizi kutsal bir kimlik ¢ercevesinde yiicelmektedir.

2. Kroniklerde Yermak ve Kiiciim Han Tasvirleri

Sibir Hanlig’nin Ruslar tarafindan isgal edilmesinde bagrol oynayan Yermak Timofeyev ve onun Kozak
yoldaslariin bolgeye nasil geldigine dair farkli bilgiler mevcuttur. Yesipov Kronigi’ne gore Yermak, Tanri’nin
litfuyla bu topraklarda Hristiyanhigm nurunu yaymak amaciyla génderilmistir.'® Stroganov Kronigi’nde
Yermak’m Sibir’e gelisi Sibir Hanligi’ndan gelen tehditlere karsi Yermak’tan yardim istemeleri neticesinde
olmustur.!” Remezov Kronigi’nde ise bu iki kronikten farkli olarak Yermak ve Kozaklarin daha énce Don-Volga
boylarinda yapmis oldugu yagma ve eskiyalik faaliyetlerini Kama Nehri dolaylarinda devam ettirme amaciyla
Sibir’e geldigi vurgulanir.'8

Kroniklerde Yermak’in Kiiciim Han ile ilk temas ettikleri andan ve Yermak’in 6liimiiyle neticelenen son
miicadeleye kadar her iki taraf farkli portrelerle betimlenmistir. Yermak ve Kozaklar: Tanri tarafindan secilmis
ozel birlikler gibi gosterilmistir. Yermak barbar ve putperestlere karsi yiirtitiilen ulvi bir savasin kahramani,
gercek Ortodoks inancinin bir neferi, giiven ve sadakat timsali, cesur, bilge lider ve kararli bir komutan seklinde
olaganiistii Ozelliklere sahip karakter olarak tasvir edilmistir. Yermak, tarih yaziminda Sibirya halki i¢in bir
kurtarict olarak sunulmustur. Bu yaklagim, toplumun kolektif hafizasini ve algisini sekillendirerek, olasi bir
direnisi zayiflatma amacini tagrmigtir. ' Sibir Hanhig1’yla yiiriitiilen miicadelelerde Yermak’in askerlerini kdfirler
ve putperestlere karsi nasil motive ettigi kroniklerin muhtevasina da yansimistir. Kroniklerde Yermak’a atfen;

“Ey yoldaslarimiz, kardeslerimiz, nereye kagacagiz? Sonbahar geldi bile. Nehirler buz tutmaya basladi.
Kagmayalim ve sanimiza leke siirdiirmeyelim, sadece Tanr1’ya umut baglayalim. Tanri’nin yardimi olmadan
yalnizca kalabalik askerlerle zafer kazanilmaz. Caresizlere Tanri ¢are olur. Kardeslerim! Kafirlerin, lanetli
Sibir iilkesinde Agaryanlarin, Kiigim Han’in bize ait olan Perm topraklarma ne kadar kotiiliik yaptigini,
Car’in sehirlerini viran ettigini, ne kadar ¢ok Ortodoks’u kirdigini, tutsak ettigini ve Stroganov kalelerine ne
kadar kotiiliikk yaptiklarini duymadiniz mi1? Bunun igin, her seye kadir Tanr1 Hristiyan kani igin o lanetlilerden
6¢ alacaktir. Yoldaslar! Diiriist insanlar olarak, Tanr1 huzurunda hag dperek ettigimiz yeminleri ve verdigimiz
sozleri hatirlayalim. Ulu Tanri’nin inayetiyle kagmayalim, gerekirse bir kisi kalana kadar miicadele edelim,
ancak ne olursa olsun geri donmeyelim, ant igerek verdigimiz soziimiize sadik kalalim. Eger, Hamsin
Yortusu’nda oviilen, her seye kadir Tanr1 bize yardim ederse Sliimiimiizden sonra da o topraklarda bizim
hatiramiz var olacak ve sanimiz sonsuza kadar siirecek. Kutsal Tanri’nin kiliseleri i¢in dlmeye ve gercek
Ortodoks inanci igin ac1 gekmeye hazir olalim. Biitiin Rusya’nin Car’1 ve Biiyiik Knezi Ivan Vasilyevig’e
hizmet edelim ve putperestlere sonuna kadar karsi koyalim. Bdylece yeminimizi bozmayarak topyekin,
sarsilmadan duracagiz.”?

sozleriyle iyi bir hatip, bilge bir lider, cesur bir komutan ve kutsal bir davanin sahibi oldugu 6ne ¢ikarilir.

Insanlar yasamlarina anlam katmak adina kendilerini giiclii ve kutsal bir amaca adamaya ihtiya¢ duyar.
Hoffer’a gore, bireyler kisisel manada tatmin olmadiklarinda, hayatina anlam katacak seyleri kendi disinda
aramaya baglar ve bu hedef dogrultusunda edinecegi yeni kimligiyle derin bir bag kurar. Bununla birlikte Hoffer,
bireyin kendini asarak kolektif aidiyete katilma siirecini, bireysel kimliginden feragat ederek biz kimligi

13 Sibir Hanlig1 Kronikleri Il Stroganov Kronigi. s. 77.

14 Sibir Hanlig1 Kronikleri Il Remezov Kronigi. s. 80.

15 Ortega y Gasset, Insan ve “Herkes”, gev. Nevriye Giil Isik, Metis Yaynlari, Istanbul 2011, s. 61.

16 Sibir Hanlig1 Kronikleri I Yesipov Kronigi. s. 51.

\7 Sibir Hanlig1 Kronikleri Il Stroganov Kronigi. s. 50.

18 Sibir Hanlig1 Kronikleri Il Remezov Kronigi. s. 42.

!9 Ruslarm Sibir dlgesini isgaliyle beraber Yermak Timofeyevig tasvirini halka benimsetmek amaciyla sanat kullanilmis, isgali mesru
gostermek amaciyla tarih anlatimi sanat eserleriyle desteklenmistir. Daha detayli bilgi i¢in bkz. Selcen Giir, “Yermak Timofeyevi¢’in
Rusya’nin Sibirya’daki Hakimiyet Figiirii Olarak Topluma Kabul Ettirilmesinde Sanatin Kullanim1”, AHBV Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C.
1,S.4,s.63-73.

20 Sibir Hanligi Kronikleri Il Stroganov Kronigi. s. 66-67.
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aracihigryla bagh oldugu toplulugun bir pargasi haline gelme olarak tanimlar.?! Bu baglamda Yermak Timofayev
ve mahiyetindeki Kozaklarin yeni bir kimlik inga etme siireci su sekilde agiklanabilir: Yermak ve Kozaklar,
Sibir’e gelmeden once carlik tarafindan Don-Volga nehirleri boyunca yagma yapan ¢apulcular olarak
goriilityordu. Ancak Sibir bolgesine geldikten ve Stragonov ailesinin destegiyle burada Sibir Hanligi ile
giristikleri miicadeleden galip ¢iktiktan sonra, bir anda Ortodokslugun ve carligin kutsal neferleri konumuna
geldiler.’? Yermak ve yoldaslarinin kendilerini adadiklart dini kolektif kimlik, Ulu Tanri’'mn inayetiyle
kagcmayalim, gerekirse bir kisi kalana kadar miicadele edelim sdziinden de anlagilacagi {izere, kutsal bir amaca
doniisiir ve toplulugun yeni kimligini pekistirir. Bu kutsal amag, onlarin bireysel varoluslarinin Gtesine gegerek,
toplulugun kimligini giiglendirmesine ve kendilerini daha biiyiik bir kolektif giiciin parcasi olarak hissetmelerine
olanak tanir. Boylece bireysel kimlikten siyrilarak, dini ve ulusal bir aidiyete dayanan bu yeni kimlik, onlar1 daha
biiyiik bir misyonun tasiyicisi ve koruyucusuna doniistiiriir.

Kroniklerde Yermak’in inangli bir Ortodoks olmasi buna karsin Kiicim Han’in inangsiz olarak
gosterilmesi nedeniyle bu ikili arasinda yapilan miicadelelerde Tanr1’nin her daim Yermak’in yaninda oldugu ve
onu korudugu vurgusu dikkat ¢ekmektedir. Bu duruma Remezov Kronigi’nde gecen su ifadeler ornek
gosterilebilir: Kurtarici’min zuhurundan sonra Kozaklarin askla sevdigi sancaklarindaki Kurtarici imgesi
kendiliginden yerinden firladi ve Tobol Nehri’'nin sol kiyisi boyunca asagilara dogru hareket etti. Yermak ve
Kozaklar hep birlikte o goriintiiniin arkasindan kiirek ¢ektiler. Paganlar tepelerden teknelere yagmur gibi sayisiz
ok attilar. Tanr tarafindan korunan bu yerden Yermak ve adamlari, saglarimin telleri bile zarar gérmeden
gectiler. Ok yagmurundan ¢iktiklarinda beliren imge, sancaktaki yerine geri déndii.*> Hristiyanhikta yer alan
kutsayic1 ve koruyucu imgeler, bazi arketipsel sembollerin devami niteliginde olup, Hristiyanlik bu imgelerin
insan ruhuna yansimalarini ve etkilerini yeni bir perspektifle ele alir. Eliade, dogal dini sembollerin (giines, agag,
su vb.) yeniden yorumlandigini ve bu imgelerin Hristiyan simgeciligi i¢inde yeni anlamlar kazandigini ifade
eder. Kurtarici imgesi de bu baglamda, ilahi bir koruma ve kurtulus arketipi olarak goriilebilir. Tarihsel siire¢
icerisinde bu imgeler her ne kadar yeni anlamlar kazanmis olsa da igkin simgeciligin yapisi koklii bir degisiklige
ugramamistir’®,  Yermak ve adamlarmmn hikdyesi Hristiyan sembolizmi ve Eliade’nin goriislerine gore
degerlendirildiginde, bu olay derin bir ilahi koruma ve kurtulus arketipine doniisiir. Kurtaric1 imgesi, Mesih’in
insanlar1 tehlikeden kurtaran ilahi bir varlik olarak goériilmesiyle benzer sekilde yorumlanabilir. Yermak ve
Kozaklarin Kurtarici’y1 takip etmeleri, onlarin ilahi gilice olan inanglarin1 ve bu giiciin rehberligini gosterir.
Paganlarin ok saldiris1 kotiliigl temsil ederken, Tanri’nin korumasi altindaki Yermak ve adamlart bu saldiridan
kurtulurlar. Kurtarici’min sancaktaki yerine dénmesi, Mesih’in goge yiikselmesiyle paralellik gosterir ve ilahi
korumanin tamamlandigimi simgeler. Ayrica, nehir boyunca ilerlemeleri, suyun Hristiyan sembolizminde
yeniden dogus ve armmay1 temsil etmesiyle iligkilendirilebilir. Bu baglamda Kurtarict imgesi, Yermak ve
adamlar1 i¢in kutsal bir gii¢ ve kurtulusun simgesi olarak goriiliir.

Kroniklerde, Yermak inangli ve gii¢lii bir karakter olarak 6n plana ¢ikarilirken, Kii¢iim Han ve askerleri
otekilestirici ve asagilayici ifadelerle tasvir edilir. Onlar barbar, yakip yikan ve putperest olarak tanimlanmis;
sahte tanrilarina umut baglamalarinin onlar1 6émiir boyu basarisizliga mahkiim edecegi vurgulanmistir. Kdfir
Sibirlilerin kurtulusunun tek recetesi olarak Ortodoksluk inancina gegmeleri gosterilmistir. Rus tarihi
anlatilarinda Yermak, bir kahraman olarak 6ne ¢ikarilirken, Kiiciim Han korkak ve kibirli bir figlir olarak
betimlenir. Bu durum kroniklerin igerigine de yansir. Kiiciim Han’in Yermak’a karsi maglup olmasi iizerine
Stroganov Kronigi’nde:

“Ey Mirzalar! Ulanlar! Derhal kacalim. Ulkemizi kaybettigimizi goriiyoruz. Giiciimiiz tiikendi ve biitiin
kahraman cengaverlerimizi kaybettik. Ah ben mahvoldum! Ne yapacagim simdi, nereye gidecegim? Utang
kapladi ylizimii! Beni kim yendi, kim beni vatanimdan mahrum birakt1? Stroganovlar kendi kalelerinden
vasifsiz, siradan insanlardan olugan adamlarini intikam almak i¢in bana karsi gonderdiler. Atamanlar,
Kozaklar, Yermak ve yoldaslar az sayidaki birlikleriyle gelerek bizimle savastilar. Bizi maglup ederek bize
biiyiik zararlar verdiler. Birliklerimin tamamina yakinini 6ldiirdiiler, sadece yarali bir sekilde kacan oglum
Muhammed Kul canli kalabildi. Yaptigim hatalar, sonunda doniip beni buldu. Rus topraklarinda ¢ok sayida
savaglar yaparak Biiyiik Perm’i ve Stroganovlarn kalelerini himayem altina almistim. Simdi ise sahip
oldugum her seyden mahrum kaldim ve kendi sonumu hazirladim. Ciinkii yeryiiziinde ac1 gekmeden mutluluk
yoktur”.23

Sibir Hanlig1’nin son hani Kiiclim, Ruslara kars1 amansiz bir direnis gdstermistir; ancak modern atesli
silahlarla donatilmis Rus ordusuna karst ok ve yayla verdigi miicadele kiiciimsenmis ve kroniklerde olumsuz bir
sekilde tasvir edilmistir. Sibir kronikleri, Kiicim Han’1 yalnizca maglup bir lider olarak degil, ayn1 zamanda

2! Eric Hoffer, Kesin Inan¢hlar Kitle Hareketlerinin Anatomisi, ¢ev. Erkil Giinur, Tur Yaynlar, Istanbul 1978, s. 30-31.

22 Bu durumun daha iyi anlasilmas1 agisindan bkz. Fatih Unal, “Carlik Doneminde Ruslarin Sibirya Arastirmalart”, Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar Dergisi, C. 8, S.11, Aralik 2015, s. 615.

3 Sibir Hanlig1 Kronikleri Il Remezov Kronigi. s. 89.

24 Mircea Eliade, Imgeler ve Simgeler, cev. Mehmet Ali Kiligbay, Dogu Bat1 Yaymlari, Ankara 2018, s. 180-181.

5 Sibir Hanligi Kronikleri Il Stroganov Kronigi. s. 68.
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RUS CARLIGI’NIN EGEMENLIK ANLATISINA ELESTIREL BiR YAKLASIM: SiBiR HANLIGI
KRONIKLERINI OTEKi PERSPEKTIiFINDEN OKUMAK

stratejik hatalar1 nedeniyle basarisiz olmus bir figlir olarak betimlemistir. Bu yaklagim, Yermak gibi Rus
liderlerinin istiinliigiinii vurgulama stratejisinin bir parcasidir. Kiigiim Han’in Yaptigim hatalar sonunda doniip
beni buldu veya Ah, ben mahvoldum! gibi ifadeleri, bireysel zayifliklarina dikkat ¢ekerken, ayn1 zamanda Rus
liderlerinin istiin liderlik yetenekleriyle 6ne ¢ikarilmasini amaglamaktadir. Anthony D. Smith’in kurumlasmus
din ve etnik kimlik teorisi baglaminda, Ruslarin bu tiir anlatilar1 yalnizca askeri zaferin degil, ideolojik
istiinliigiin de bir araci olarak kullandigi goriilmektedir. Kiigiim Han’in aciz bir figiir olarak tasviri, Rus askeri
giiclinlin yani1 sira yonetim sistemi ve kiiltiiriiniin tistiinliigii fikrini pekistirmeye hizmet etmistir. Bu tiir tarihsel
yeniden anlatilar, Rus otoritesinin mesruiyetini ve hegemonik iddialarin1 destekleyen ideolojik bir aragtir. Sonug
olarak, Kiicim Han’in bu sekilde betimlenmesi, Rus ideolojik ve kiiltiirel hegemonyasinin insa siirecinin bir
pargas1 olarak degerlendirilebilir. Bu durum, askeri zaferin 6tesinde, tarihsel figiirlerin yeniden insas1 yoluyla
kimlik miicadelesinin manipiilasyonunu da gostermektedir. Kiiciim Han’1 aciz bir figiir olarak sunmak, Rus
tarihsel figiirlerinin kahramanhiklarini ve iistiinliiklerini daha giiclii bir sekilde vurgulama g¢abasinin bir
yansimasidir. 2

Yermak, kroniklerde diinyevi hayatindan tamamen vazge¢mis, kendini Ortodoks inancina adamis ve bu
inang cercevesinde hareket etmistir. Ele gecirdigi bolgelerde bagliligini bildirmek i¢in gelen Knez Eligay’in
kizin1 hediye olarak kabul etmeyi reddetmistir. Hizmetinde bulunan askerlere zina ve diger ahlaksiz davranislar
tamamen yasaklamis, bu yasaklar1 ihlal edenlerin ii¢ giin boyunca zincire vurularak arindirilmasini igeren ritiiel
haline gelen bir temizlikle saglamistir. Sonug olarak, kroniklerde, zevk ve sefadan uzak, kendini tamamen
inandig1 davaya adamig bir Yermak tasvir edilmistir. Buna karsilik, Kiigiim Han ise kroniklerde yozlasmis
satafatli ve likks i¢inde yasayan biri olarak anlatilmaktadir. Remezov Kronigi’nde: “Kiigiim Han, Busurman
inancina sahipti. Putlara tapiyor ve onlara murdar kurbanlar sunuyordu. Kanunsuz yasiyordu. Oyle ki yiiz
kadina, delikanlilara ve yine bakire kizlara sahipti. Diger Agaryanlar gibi ne kadar arzu ederse o kadarina
sahip olabiliyordu. Fakat her seyi géren Tanri kisa siirede onun saltanatina son verdi”?’ seklinde gegen pasajda,
Kii¢iim Han’in Ruslara karsi vermis oldugu onurlu miicadele, bu bakis agisiyla degersizlestirilmeye ¢alistlmistir.
Bu durumda, kroniklerin ne kadar tarafli, dini ve ideolojik temelli yazildigi ve abartili, duygusal bir iislupla
kaleme alindig1 agik¢a goriilmektedir.

3. Kroniklerde Kiiltiirel Bellegin Yitim Ornekleri

Simdiki zamanin felaketleri biiyiik ve anlasilmaz hale geldikge, karanliga 151k sacan tarihin hatirlanmasi da
bir o kadar kurtarici olur. Bireyler, kendi zamanlarinda diisiinsel olarak ulasamadiklar1 ge¢misge, bellek mekanlari
araciligiyla tutunur. Kiiltirel bellek, yazisiz toplumlarda ritiieller, bayramlar ve sozlii anlatimlarla varligini
siirdiiriir.”® Bireysel ve toplumsal tiim insani kazanimlarimizi barindiran bu bellek mekanlari, giice dayali
iistiinliik kurma pesindeki kisi ya da kurumlarm ana hedefi haline gelmistir.?° Nitekim ortak bir dil, kiiltiir, inang
ve tarihe sahip olan Sibir Hanligi’ndaki Tirkler, XVI. yiizyilin sonlarinda Carlik Rusyasi’nin isgaliyle tarihsel
degerleriyle biitiinlestikleri kiiltiirel belleklerinden koparilmig, Carlik emperyalizminin dayattigi kdkene
yonlendirilmistir.

Iktidar1 elinde bulunduran giiciin mesruiyet kazanimi saglamasinin yolu, toplumun inang sitemi icerisinde
yer alan itaat anlayigiyla dogrudan ilintilidir. Paul Ricoeur’un ifadesiyle, ideolojinin bir otorite sisteminin
mesruiyet talebiyle bu talebe inang terimleriyle verilen yanit arasinda olusturdugu one siiriilebilir. ideoloji
kendiliginden inanca bir tiir art1 deger ekler, bu sayede de inang otoritenin isteklerini kargilar.’® Buradan
hareketle Sibir Hanligi’nin isgaliyle birlikte eski Tiirk inang sistemi igerisinde yasayan Tiirk halklar1 Carlik
otoritesinin isteklerini karsilamak tizere Hristiyan Ortodoks inancina tabi hale getirildi.

“Biitiin Rusya’nin Can ve Biiyiik Knezi Ivan Vasilyevi¢ ve ondan sonra onun oglu Biitiin Rusya’nin
Car ve Biiyiik Knezi Fedor Ivanovig’in emriyle Sibir topraklarinda sehirler ve kaleler kurulmaya basland.
Hristiyan Ortodoksluk inanci Sibir iilkesinde yayildi. Tanri’nimn kiliseleri yiikseldi, Incil 6gretisi ve ilahi
sesleri Sibir’in her késesinde yankilandi. Birgok yerde biitiin Rusya’nin Carn ve Biiyiikk Knezi Ivanovig’in
emriyle Hristiyan sehirler ve kaleler insa edilerek buralarda Tanri’nin kiliseleri yiikseldi. Baba, Ogul ve
Kutsal Ruhu yiiceltmek igin manastirlar kuruldu. Ulkelerinde boylesine inayeti ve Biitiin Rusya’nin Car’1 ve
Biiyiik Knezi Ivanovi¢’in iizerlerinde yiikselen elini goren inangsizlarin ¢ogu Cara boyun egerek tanrisiz
inanglarim terk etti. Gelen ¢ok sayidaki inangsiz, vaftiz olarak Ortodoks inancini benimsedi. Tanri’nin liitfu

her yere yayildi ve Sibir topraklarinda zenginlik artt1”.3!

26 Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kékeni, gev. Sonay Bayramoglu-Hiilya Kendir, Dost Kitapevi, Ankara 2002, s. 61-64.

27 Sibir Hanlig1 Kronikleri Il Remezov Kronigi. s. 66.

28 Jan Assman, Kiiltiirel Bellek: Eski Yiiksek Kiiltiirlerde Yazi, Hatirlama ve Politik Kimlik, ¢cev. Ayse Tekin, Ayrint1 Yaymlari, Istanbul
2001, s. 60.

¥ Korkmaz, age, s. 31.

3% Paul Ricoeur, Hafiza, Tarih, Unutus. gev. M. Emin Ozcan, Metis Yayinlari, Istanbul 2001, s. 103.

31 Sibir Hanligi Kronikleri Il Stroganov Kronigi. s. 84.
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Paul Ricoeur’un unutus ve manipiile edilmis hafiza kavramlari baglaminda, Carlik Rusyasi’nin
Sibirya’daki genisleme siireci, yerel halklarin hafizalarinin bastirilmasi ve yeni bir resmi tarih anlatisinin insa
edilmesi siireci olarak yorumlanabilir. Bu siiregte hafiza, ideolojik bir bicimde yonlendirilmistir. Ricoeur’a gore
unutug, her zaman dogal bir siire¢ degildir; bazen bilingli bir strateji olarak kullanilir ve hafiza bu stratejiyle
manipiile edilir. Sibirya’daki yerel halklar, Rus Ortodokslugu ve Car’in otoritesi altinda kiiltiirel ve dini
kimliklerini unutturmaya yonelik bir kimlik dayatmasiyla karsi karsiya kalmistir. Yerel hafiza, resmi bir tarih
anlatisina yerini birakmis; eski inanglar unutturma stratejileriyle silinirken, Car’in otoritesini pekistiren yeni bir
hafiza insa edilmistir. Bu, Ricoeur’un agikladig1 gibi, hafizanin ideolojik olarak bigimlendirilmesi ve gegmisin
yeniden kurgulanmasiyla, toplumlarm kendi anlatilarin1 olusturma giiciiniin ellerinden alinmasidir.

Carlik yonetimi, Sibir’in isgalinden sonra hanligin sembol isimlerini tutsak olarak Moskova’ya getirmis,
onlar1 vaftiz ederek cesitli riitbelerle ddiillendirmistir. Bu durum, Remezov Kroniginde su sekilde gecmektedir:
10 Eylil 7097 (1589) yiulinda Voyvoda Danilo Culkov, Seydak, Saltan ve Karagi’yi Moskova’ya, Car’a gonderdi.
Kozaklar onlart Moskova’ya getirdiklerinde, Car; vaftiz edilmelerini, barinma ve iagelerinin karsilanmasini
emretti*3 diye belirtilir. Sibir Hanligi’'ndan getirilen esirler arasinda yer alan Muhammed Kul, Rus ordusunda
onemli bir riitbe ile taltif edilmistir. 1590°da Ruslar adina Isve¢ Seferi’ne katilmis, 1598°de ise Car Boris
Godunov ile birlikte Kirim Tatarlarindan gelebilecek tehlikeye karst onlem almak iizere Serpuhov’a
gonderilmistir.* Kiigiim Han’m yakimlarimn vaftiz edilip adeta mankurtlastirilmasi, kendi soydaslarina kars:
savagmalarima neden olmustur. Carlik Rusyasi’nin, Sibir Hanlii’ndan getirdigi tutsaklar1 vaftiz edip
kimliklerinden kopararak kendi diizenine entegre etmesi, toplumsal bellegin silinmesine yonelik klasik bir gii¢
stratejisidir. Bu bireylerin eski kimliklerinden uzaklastirilip yeni bir tarihsel anlatiya zorlanmalari, otokratik
rejimlerin ulusal bilingleri silip kendi iktidarlarini pekistirme c¢abalarinin agik bir 6rnegidir. Paul Connerton’a
gore, devletlerin bireysel ve toplumsal hafizayr manipiile etme g¢abasi, yalnizca ge¢cmisin silinmesi degil, ayn1
zamanda bellegin yeniden insasidir.®* Sibir Hanlig1 tutsaklarinm kendi soydaslaria kars1 savastirilmasi, hafizay:
yok etme ve yeniden kimlik yaratma siirecinin en somut ifadesidir.

Toplumun gegmisiyle kurdugu bagi tesis eden alanlardan biri de hafiza mekanlaridir. Mekanlar, tipki
yazitlar ve anitlar gibi, o toplumun tarihi belgeleri niteligindedir. Hafiza mekanlari, hatirlatici olarak is goriir
hem animsamaya yonelik imgeler hem zayiflayan animsamanin destekgileri hem de unutusa karsi verilen savagsta
yardime1 kuvvetlerdir. Hatta unutulmus anilarin yerine gegen yedek hafizalardir.’® Bu baglamda, Sibir’in
isgaliyle birlikte Ruslarin kurdugu yeni sehirler, kiliseler ve bolgeye yapilan Rus iskéni, Sibir topraklarindaki
hafiza mekanlarini yerle bir etmistir. Bu durum Remezov Kronigi’nde; Cok eski zamanlardan beri Sibirya,
putperestligin karanligi altinda idi. Simdi ise Sibir topraklart ve tiim Sibir iilkesi ozellikle de ilk sehir Tobolesk,
Tanri’'min himayesi altindadir... Kutsal ve “Can Veren Ruh” kartal gériiniimiinde tarif edilemez heyecan ve
mutlulukla topragi aydinlatti. Bu kartalin g6gsii tiim Sibirya’yt sardi. Biitiin topraklara ve baskente kendi
gorkemli tiiyleri dagitildi. Bereketiyle her taraf kaplandi. Béylece Sibir iilkesi yiiceltildi ve aydinlandi’
ifadeleriyle yer almistir. Pierre Nora’nin Hafiza ile Tarih Arasinda: Mekdnlar Sorunsali baglaminda, Ruslarin
putperest olarak tammladigi Sibir’deki eski inang ve mekanlar el degmemis hafiza®® olarak kabul edilebilir,
¢linkii bu toplumun ge¢misini, kimligini ve inang sistemini tasiyan kutsal yerlerdi. Ancak Ruslarin bdlgeye
gelerek kiliseler insa etmesi, bu el degmemis hafiza mekanlarini yok etmistir. Tobolsk sehrinin kurulugunda da
goriildiigi tizere, eski inanglara dair izler silinmis, kiliseler inga edilerek yeni bir egemen hafiza dayatilmistir.
Boylece, Sibir halkinin kiiltiirel hafizasi yerle bir edilerek, ge¢misle baglart koparilmustir.

SONUC

Ruslarin 1552°de Kazan Hanligi’n1 ele gegirmesiyle baslayan doguya dogru genisleme politikasi, XVI.
ylizyilin sonlarinda Sibir Hanligi’nin isgaliyle zirveye ulagmistir. Bu siireg, Ruslarin askeri ve siyasi olarak
Sibirya’y1 ele gegirmesiyle yalnizca bir toprak kazanimi degil, ayn1 zamanda bolgedeki otokton Tiirk halklarinin
ve hafizasinin sistematik olarak silinmeye c¢alisilmasidir. Sibir Hanlig1 kroniklerinde, bir yandan iggal siireci ve
Kiigim Han’in miicadelesine odaklanildigi goriiliirken, bir yandan da Rus tarih yaziminin yayilmaci
politikalarinin mesru zemine dayandirilma c¢abasimi gérmek miimkiindiir. Kroniklerde anlatilanlar, yalmzca
tarihsel bir kaydin 6tesinde, ideolojik bir ara¢ olarak kullanilmig ve Rus isgalinin mesrulastiriimasina hizmet
etmistir.

32 Ricoeur, age, s. 491.

33 Sibir Hanligi Kronikleri III Remezov Kronigi. s. 185.

34 Gerard Friderik Miller, Opisanie Sibirskago Tsarstva i Vseh Proizsedsih v Nem Del, Ot Nagala A Osoblivo Ot Pokoreniya Ego Rossiyskoy
Derjave Po Siy Vremena, Akademiy Nauk, Sankpeterburg 1750, s. 173.

35 Paul Connerton, Toplumlar Nasil Animsar?, gev. Aldeddin Senel, Ayrint1 Yaynlar, Istanbul 1999, s. 27.

3¢ Ricoeur, age, s. 491.

37 Sibir Hanligi Kronikleri IIl Remezov Kronigi. s. 200.

38 Pierre Nora, Hafiza Mekanlar1, gev. M. Emin Ozcan, Dost Kitapevi Yayinlari, Ankara 2006, s. 18.
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Kiigiim Han, bolgedeki otokton ahalinin temsilcisi olarak Rus hakimiyetine karsi hakli bir direnis
gostermigtir. Buna ragmen kroniklerde, bu direnis, barbar ve dinsiz olarak nitelendirilmis ve bosuna bir ¢aba
olarak sunulmustur. Sibirya’daki Tiirkler bu donemde yalnizca fiziksel olarak degil, ayni zamanda kiiltiirel ve
tarihsel anlamda da biiyiik bir kayip yasamislardir. Ruslarin kroniklerde Kiicim Han’1 itibarsizlastirarak
otekilestirmesi, isgali mesru kilmak amactyla yazilan tarih anlatilarinin bir pargasi olarak degerlendirilebilir. Rus
kronik yazim geleneginde, Yermak Timofeyev’in portresi ise tam tersi bir sekilde idealize edilmistir.
Kroniklerde Yermak, Hristiyan Ortodokslugu yaymak amaciyla Tanri’nin sectigi bir kahraman olarak tasvir
edilmistir. Bu betimleme, Rus isgalini sadece askeri bir zafer degil, ayn1 zamanda kutsal bir misyon olarak
sunmus ve Rus hékimiyetine dinl bir mesruiyet kazandirmigtir. Rus tarih yazziminda Yermak’in bu sekilde
yiiceltilmesi, medeniyet gotiirme iddiasinin bir yansimasidir. Hakim giigler, isgal ettikleri topraklarda yerli halki
otekilestirip onlar1 barbar olarak tanimlayarak, kendi medeniyetlerini ve dinlerini bu bolgelere gotiirdiiklerini
iddia etmislerdir. Sibir Hanlig1 kronikleri, bu egemen sdylemin en belirgin orneklerinden biri olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Kroniklerin kilisenin dini-ideolojik tahakkiimii altinda yazilmasi, isgal edilen topraklarda yasayan
Tirklerin ve diger halklarin 6tekilestirilmesine hizmet etmistir. Bu yazim tarzi, Rus tarihinin resmi milliyetcilik
anlayisin pekistirmis ve Rus isgalinin hakliligint vurgulamistir. Dolayistyla Sibir Hanlig1 kronikleri yalnizca bir
tarih anlatis1 degil, ayn1 zamanda bir propaganda aracidir. Bu kronikler, Ruslarin Sibirya’daki yerli halklarin
kimliklerini silme ¢abalarini ve onlarin gegmisle olan baglarini1 koparma stratejisini agik¢a yansitmaktadir.

Ruslarin bolgeye hakim olmalariyla birlikte, Sibirya’daki Tiirkler sadece topraklarimi kaybetmekle
kalmamis, ayn1 zamanda kiiltiirel hafizalarin1 da yitirmislerdir. Ruslar, bolgeye kiliseler ve manastirlar insa
ederek, bu topraklarda yasayan Tiirklerin gegmislerine dair fiziksel izleri ortadan kaldirmigtir. Tobolesk gibi yeni
kurulan Rus sehirleri, bdlgedeki Tiirklerin hafiza mekanlarin1 yok etmis ve tarihsel baglarini koparmistir. Hafiza
mekanlari, bir toplumun tarihsel ve kiiltiirel kimligini koruyan ve siirdiiren yerlerdir. Ancak Sibirya’daki
Tirklerin hafiza mekanlari, Rus iggaliyle birlikte yok edilmistir. Yeni egemen gii¢ olan Ruslar, kendi dinlerini ve
kiiltiirel degerlerini dayatarak, bolgedeki Tiirklerin ge¢mise yonelik herhangi bir tarihsel bag kurmasini
engellemistir. Sonug olarak, Sibir Hanlig1 kronikleri, bir yandan Rus isgalinin mesruiyetini pekistirirken, diger
yandan bolgedeki Tirklerin tarihi kimliklerini ve kiiltiirel hafizalarini silmeye yonelik bir arag¢ olarak
kullanilmistir. Bu durum, Ruslarin emperyal bir giic olarak Sibirya’da uyguladiklari baskici politikalarin ve
otekilestirme c¢abalarinin agik bir yansimasidir. Kronikler, bu anlamda sadece tarihsel bir belge olmanin 6tesinde,
ideolojik bir propaganda araci olarak da islev gérmiistiir.

EXTENDED ABSTRACT

Southwestern Siberia, historically a cornerstone of Turkic culture and civilization, was once home to the
Sibir Khanate. As a crucial political and cultural entity, the Sibir Khanate exemplified the dynamic interplay of
Turkic traditions, governance, and cultural identity. However, in the late 16th century, this flourishing region
came under the control of the Russian Tsardom during a period of aggressive territorial expansion. The conquest
of the Sibir Khanate marked not only the subjugation of a strategic region but also the initiation of a broader
cultural transformation.

The Russian conquest was accompanied by a systematic campaign to suppress the indigenous peoples’
identities and cultural practices. Central to this effort were the Sibir Khanate Chronicles, a set of narratives that
justified the conquest, dehumanized the Sibir peoples, and established a framework for Russian hegemony.
These chronicles were not merely historical records but powerful tools of propaganda that reshaped the
collective memory of the region, casting the Russian occupation as a divinely ordained and morally justified
mission.

This study explores the role of the Sibir Khanate Chronicles in legitimizing Russian imperial ambitions. By
critically examining the portrayal of key figures such as Yermak Timofeyev and Kiiciim Khan, as well as the
narratives of othering and cultural erasure, the research aims to uncover the ideological mechanisms that
underpinned these texts. The findings highlight the chronicles’ active role in constructing a hegemonic narrative
that marginalized the Sibir peoples and reinforced the Russian Tsardom’s dominance.

The research adopts a qualitative and interdisciplinary methodology, focusing on textual and historical
analysis of the Sibir Khanate Chronicles. Primary sources include the Yesipov, Stroganov, and Remezov
chronicles, which offer detailed accounts of the Russian conquest of the Sibir Khanate. These texts are
scrutinized for their ideological constructs, particularly their representations of the Sibir peoples and the major
historical figures associated with the conquest.

The study utilizes concepts from postcolonial theory, such as othering, cultural hegemony, and memory
manipulation, to analyze how the chronicles framed the indigenous peoples and justified the conquest. The
narratives of Yermak Timofeyev as a heroic figure and Kiiglim Khan as a defeated adversary are examined to
reveal the chronicles’ role in constructing binary oppositions that favored Russian imperialism. Memory studies
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provide an additional lens for understanding the erasure of indigenous cultural identities and the imposition of
Russian Orthodox values as part of the conquest’s broader ideological strategy.

Secondary sources, including scholarly works on colonial narratives, propaganda, and historical
interpretations of the Sibir Khanate, complement the primary analysis. These sources contextualize the
chronicles within the larger framework of imperial strategies and offer insights into the dynamics of cultural
domination and resistance.

The findings highlight that the Sibir Khanate Chronicles played a pivotal role in shaping perceptions of the
conquest and constructing a hegemonic narrative that favored Russian imperialism. Four major themes emerge:

Framing Indigenous Peoples as The Other: The chronicles depict the Sibir Turks and other indigenous
communities as barbaric, godless, and primitive. Their cultural and religious practices are dismissed as pagan
and backward, creating a stark contrast with the supposedly superior Russian Orthodox culture. This narrative of
otherness served to justify the Russian conquest as a civilizing mission, portraying the Tsardom as a benevolent
force bringing order and enlightenment to an uncivilized region. Furthermore, the dehumanization of the
indigenous peoples reinforced their perceived inferiority, legitimizing their displacement and the imposition of
Russian authority. By framing the Sibir Turks as incapable of self-governance, the chronicles denied their
agency and cultural significance, paving the way for cultural erasure and assimilation.

Heroification of Russian Leaders: Yermak Timofeyev is idealized in the chronicles as a heroic figure
chosen by divine providence to lead the Russian conquest. His campaigns are portrayed as a sacred endeavor to
spread Orthodox Christianity and restore order to the region. This depiction aligns with broader imperial
strategies that celebrated conquerors as symbols of moral and religious virtue. In contrast, Kiigiim Khan, the last
ruler of the Sibir Khanate, is vilified as a weak and morally corrupt leader. His failures are emphasized to
highlight the righteousness of the Russian cause and to delegitimize any resistance efforts. This binary portrayal
reinforces the superiority of Russian leadership and justifies the conquest as a necessary and inevitable act.

Manipulation of Collective Memory: The chronicles actively participated in reshaping the collective
memory of the region. Traditional memory spaces, such as sacred sites and cultural landmarks, were
systematically destroyed or repurposed to align with Russian Orthodox values. The construction of Orthodox
churches and the establishment of new cities replaced indigenous symbols with those of Russian culture,
severing the Sibir peoples’ connections to their historical and cultural heritage. This process of memory
manipulation extended beyond physical transformations, embedding Russian narratives into the cultural fabric of
the region. By erasing the historical identity of the Sibir peoples and replacing it with Russian Orthodox
ideology, the chronicles facilitated a narrative of cultural and historical rupture that legitimized Russian
dominance.

Legitimization of Russian Sovereignty: The chronicles frame the conquest as a divine mission guided by
God’s will, portraying Russian expansion as both a moral obligation and a religious duty. This narrative justified
the military actions taken to subdue the region and the subsequent cultural assimilation efforts. By presenting the
occupation as inevitable and righteous, the chronicles reinforced the Tsardom’s claims to sovereignty and
consolidated its control over the region.

The Sibir Khanate Chronicles exemplify the power of historical narratives in shaping perceptions of
conquest and colonization. Through their portrayals of otherness, heroification of Russian leaders, and
manipulation of collective memory, these texts actively participated in the processes of cultural domination and
resistance. They were not merely records of the past but ideological tools that legitimized Russian imperial
ambitions and suppressed the identities of the Sibir peoples. This study underscores the importance of critically
engaging with historical texts, recognizing their dual roles as records of history and instruments of power. By
revisiting the Sibir Khanate Chronicles, scholars can uncover the silenced histories of the region and challenge
the imperial narratives that have shaped our understanding of its past. The chronicles’ enduring legacy serves as
a reminder of the complex interplay between narrative, memory, and power in the context of empire-building.
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