ORTAOKUL OGRENCILERININ OGRENME STILLERI
iLE OKUMAYA YONELIK TUTUMLARI
ARASINDAKI iLiSKi

Nursat BiCER*
Erhan DURUHAN**

Ozet

Bu aragtirmanin amaci ortaokul 6grencilerinin 6grenme stilleri ve oku-
maya yonelik tutumlariyla cinsiyet ve siif diizeyi degiskenleri arasinda anlaml
farklilik olup olmadigini ve 6grencilerin 6grenme stilleriyle okumaya yonelik
tutumlar arasindaki iligkiyi belirlemektir. Aragtirma kapsaminda Erzurum il
merkezinde Ggrenim goren 442 Ggrenciden veriler toplanmustir. {liskisel tarama
modelindeki bu aragtirmada veriler “Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri” (KOSE)
ile Ozbay ve Uyar (2009) tarafindan geligtirilen “Okumaya Yénelik Tutum
Olgegi” ile toplanmistir. Ogrenme stillerine iligkin frekans ve yiizde degerleri
hesaplanmug, égrenme stillerinin cinsiyet ve siuf diizeyine gore farkhilasma
durumunu belirlemek igin ki-kare testi yapilmistir. Cinsiyet ve sinif degisken-
leriyle 6grencilerin okumaya yonelik tutumlar1 bagimsiz gruplar t testi ve tek
yo6nlii varyans analiziyle (ANOVA) hesaplanmugtir. Son olarak égrenme stiller-
ine gore 6grencilerin okumaya yénelik tutumlari arasindaki farkin hesaplan-
masinda da tek yonlii varyans analizi kullanilmistir.

Aragtirma sonucunda ogrencilerin sirasiyla yerlestiren, degistiren,
ayrigtiran, dziimseyen ogrenme stiline sahip olduklari ve égrenme stilleriyle
okumaya yonelik tutumlar1 arasinda anlamli iliski oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Ogrenme stilleri, okumaya yénelik tutum, ilkégre-
tim 6grencileri

Giris
Ogretim ortamlarinda 6grencilerin farkli 6grenme sekillerinin oldugu gercegi
egitimde yeni arastirmalara kapi aralamistir. Bireylerin nasil 6grendigi tizerinde
yogunlagan aragtirmalar her bireyin farkli 6grenme stiline sahip oldugunu ortaya
koymustur.
Ogrenme stireci bireylerde farklilik arz etmektedir. Ogrenmeyi yonlendiren
fiziksel yapilar, her birey i¢in degigken siireclerin olusmasina yol agmaktadir.
Dewey’in belirttigi gibi bir birey, diistinen, arzu ve beklentileri olan kendi basina bir
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biitiindiir (Demirel, 2011, 153). Yapilan aragtirmalara gore 6grencilerin bireysel 6zel-
liklerine duyarl ortamlarda gerceklesen 6grenme stireci daha kolay, etkili ve kalict
olmaktadir. C)grenme tizerinde etkili oldugu genel kabul géren unsurlar; 6grencilerin
kimlik ve kiilttirel 6zelliklerini yansitan grupsal 6zellikler, 6grencinin beraberinde
getirdigi 6n kosul yeterlikler ve 6grencinin sahip oldugu 6grenme stil ve tercihleridir
(Babadogan, 2011, 267). Her 6grencinin kendine 6zgii 6grenme bicimi egitim-6gretim
siirecinin daha etkili olmasina katkida bulunur.

"Ogrenme stili, en basit anlamiyla bireyin bir konuyu 6grenirken tercih ettigi
yol, bireye 6zgii 6grenme bigimidir” (Fer, 2011, 203). Ogrenme stilleri her bir 6grenci-
nin yeni ve zor bilgiyi 6grenmeye hazirlanirken, 6grenirken ve hatirlarken farkli ve
kendine 6zgii yollar kullanmasidir (Dunn’dan aktaran; Boydak, 2007, 3). Ogrenciler
dgrenme siirecinde kendilerine 6zgii yollar: belirlerken kendilerinin sahip olduklar:
ogrenme stilleri devreye girmektedir.

Ogrenme stili genel anlamda bir kiginin bilgiyi ne sekilde anladig1 ve hatir-
ladig ile ilgilidir. Ogrenme stilleri literatiirde ok farkli sekillerde tanimlanmig ve
smiflandirilmistir. Davidson ve DeBello 6grenme stilini, bireyin bilgiyi edinme,
isleme ve saklama bigimi olarak tanimlarken, James ve Gardner 6grenme stilini, 6gre-
nenlerin 6grenmeyi amagladiklar: seyin en verimli ve en etkili algilandigy, islendigi,
saklandig1 ve animsandig1 sartlar ve karmasik bir davranis tarzi olarak ifade etmek-
tedirler (Azizoglu ve Cetin, 2009, 172).

Ogrencilerin 6grenme stillerinin egitim-6gretim ortamima yansitilmas, ders-
lerin daha etkili islenmesini sagladig1 gibi daha zevkli ge¢gmesine de katkida bulunur.
Gorsel 6grenciler igin resim, tablo vb. unsurlarin kullanilmasi, isitseller igin sesli
materyallerin kullanilmasi, dokunsallar igin stirece aktif olarak katilabilecekleri etkin-
liklerin yaptirilmasi hedeflenen bagariy: getirir. Ciinkii bireyler farkli 6grenme yolla-
it tercih edebilmekte ya da bunlari bir arada kullanabilmektedirler.

Kolb’a (1984) gore 6grenme stilleri asagidaki dort temel 6grenme yolunun
bilesenleri olarak ifade edilmektedir:

vV Yerlestiren
vV Degigtiren
vV Ayrgtiran
vV Oziimseyen
Yerlestiren 6grenme stili, somut deneyim ve aktif deneyim 6grenme yollari-
nin bileseni olarak ifade edilmektedir. Bu 6grenme stilindeki bireylerin en 6nemli

ozellikleri, daha 6nce edindikleri yasantilardan yararlanarak grenme becerisine
sahip olmalaridir.

@ Milli Egitim @ Say1204 ¢ Giiz/2014



@ Nursat Bicer / Erhan Durukan

Degistiren 6grenme stili, somut yasant1 ve yansitic1 gézlem bu 6grenme stili-
ni ortaya ¢ikarmaktadir. Bu stile sahip 6grenciler herhangi bir durum kargisinda
hemen eyleme ge¢mek yerine gozlem yapmayi tercih ederler.

Ayrnigtiran 6grenme stiline sahip bireyler, soyut kavramsallagtirma ve aktif
deneyim 6grenme yollarmmi kullanmakta ve fikirlerin pratik uygulayicilar: olarak
nitelendirilmektedirler.

Oziimseyen ogrenme stili, soyut kavramsallastirma ve yansitici gozlem 6gren-
me bigimini kapsar. Bu 6grenme stiline sahip 6grenciler kavramsal modelleri yaratmak-
tadirlar. Bir seyler 6grenirken soyut kavramlar ve fikirler tizerine odaklanirlar.

Her bir 6grenme bi¢imini simgeleyen 6grenme yollart birbirinden farklidur.
Bunlar sirasiyla somut yaganti i¢in “hissederek”, yansitici gozlem igin “izleyerek”,
soyut kavramsallagtirma igin “dtistinerek” ve aktif yasanti igin “yaparak” 6grenmedir.

Bireyin yasantilar yoluyla ve cevre etkisiyle gelistirdigi olumlu ya da olumsuz
okuma tutumu, okuma becerisinin kazandirilmasi ve gelistirilmesi stirecini etkiler.

Okumaya yonelik belli bir tutumun olugmasi uzun bir siire¢ gerektirir. Bu
stirecte yer alan 6nemli kurumlar aile ve okuldur (Susar Kirmizi, 2012).

Ailelerin evde okumayla ilgili sergiledigi davranislar ¢ocuklar icin 6rnek
olusturur. Cocuklar1 okumaya yonlendirmek icin galisma odasi, kitaplik ya da eve
diizenli gelen dergi, gazete veya kitap ¢ocuklarin okumaya kars: olumlu tutum gelis-
tirmesine yardimeci olur. (Bagaran ve Ates, 2009).

Alan yazini incelendiginde farkli disiplinlerde 6grencilerin 6grenme stilleri
ile tutumlar1 arasindaki iliskiyi inceleyen birtakim ¢alismalarin oldugu goriilmiistiir.
Kog, 2007; Palas Aktas, 2007; Yiiksel, 2010; Karakuyu ve Tortop, 2010; Giiven, 2008;
Azizoglu ve Cetin, 2009; Denizoglu, 2008; Albayrak, 2008; Kahyaoglu, Tan ve Kaya,
2013; Cigdem ve Memis, 2011 vb. arastirmalar 6grenme stilleriyle gesitli alanlara ilis-
kin tutumlar: ele almaktadir. Tiirkge 6gretimi alaninda ise 6grenme stilleriyle ilgili az
sayida aragtirmaya (Durukan, 2013; Demir, 2008 vb.) rastlanmustir. Tlirkce gretimi
alaninda dgrencilerin okumaya yonelik tutumlariyla 6grenme stilleri arasindaki ilis-
kiyi inceleyen herhangi bir aragtirmanin yapilmamis olmasi nedeniyle bu ¢aligma
gerekli goriilmiistiir.

1.1. Arastirmanin Amaci
Bu aragtirmada ilkogretim 6grencilerinin 6grenme stilleri ve okumaya
yonelik tutumlariyla cinsiyet ve sinif diizeyi degiskenleri arasinda anlamli farklilik

olup olmadig1 ve 6grencilerin 6grenme stilleriyle okumaya yonelik tutumlari arasin-
daki iligkinin belirlenmesi amaglanmustir.
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Aragtirmanin alt problemleri agagidaki gibidir:

1. lkogretim grencilerinin 6grenme stilleri nasil bir dagilim gostermek-
tedir?

2. Cinsiyet ve sinif degiskenine gore 6grencilerin 6grenme stilleri dagili-
mi1 nasildir?

3. Cinsiyet ve smif degiskenine goére Ogrencilerin okumaya yonelik
tutumlar1 arasinda anlamli fark var midir?

4. Ogrenme stillerine gore ogrencilerin okumaya yonelik tutumlart
arasinda anlaml fark var midir?

2. Yontem

Bu béliimde arastirmanin modeli, evren ve 6rneklem, verilerin toplanmasi
ve analizi hakkinda bilgiler sunulmustur.

2.1. Arastirma Modeli

Bu calismada ilkogretim 6grencilerinin 6grenme stilleriyle okumaya yonelik
tutumlar arasindaki iligkiyi belirlemek amaciyla tekil ve iligkisel tarama modeli kul-
lanilmustir. Tekil tarama modeli degiskenlerin tek tek, tiir ya da miktar olarak olusum-
larmin belirlenmesi amaciyla kullanilirken iligkileri ve baglantilar: inceleyen iliskisel
/ korelasyonel tarama modeli ise iki veya daha fazla grup veya olgu arasinda bir ilig-
kinin olup olmadigin incelemek amaciyla kullanilir (Biiytiikoztiirk vd., 2011; Karasar,
2008, 79-81; Mcmillan ve Schumaer, 2001). Bu aragtirmada ilkégretim 6grencilerinin
ogrenme stillerinin ve okumaya yonelik tutumlarmin belirlenmesinde tekil tarama
modeli, 6grenme stilleri-okumaya yonelik tutumlar: arasindaki iliskinin incelenme-
sinde ise iligkisel tarama modeli kullanilmisgtir.

2.2. Evren ve Orneklem

Bu aragtirmanin evrenini 2012-2013 egitim-6gretim yili, bahar yariyilinda
Erzurum merkez ilgelerinde 6grenim goéren 5, 6, 7 ve 8. smiflarda 6grenim goren
29262 olusturmaktadir. Aragtirmanin orneklemini ise 5, 6, 7 ve 8. siniflarda 6grenim
goren 442 6grenci olusturmaktadir. Aragtirma evreninin tamamina ulagmann
miimkiin olmadig1 durumlarda 6rneklem alma yoluna gidilebilir. Orneklem segi-
minde uygun Ornekleme yontemi kullanilmistir. “Bu Ornekleme tiirii, arastirma
yapilacak birey ya da gruplarin aragtirma siirecine dahil edilmesinin daha kolay ya
da bunlara daha kolay ulagilabilir olmasiyla iligkilidir” (Ekiz, 2009, 106).
Katilimcilarin dagilimi Tablo 1’de gosterilmistir.
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Tablo 1 Katilimcilarin Okullara ve Sumif Diizeylerine Gore Dagilimi

5. Smf 6. Sinif 7. Sinif 8.5mif  Toplam

Kayakyolu Ortaokulu n 24 19 23 23 89
% 27,0 21,3 25,8 25,8 100
Mustafa Kemal n 5 40 3 18 66
Ortaokulun % 7,5 60,7 4,5 27,3 100
Barbaros Hayrettin n 24 28 30 16 98
Paga Ortaokulun % 24,5 28,6 30,6 16,3 100
Ibrahim Hakki n 0 20 35 24 79
Ortaokulun % ,0 25,3 44,3 30,4 100
Inénii Ortaokulun n 31 23 33 23 110
% 28,2 20,9 30.0 20,9 100
Toplam n 84 130 124 104 442
% 19,0 29,4 28,1 23,5 100

2.3. Verilerin Toplanmasi

Arastirmada Ogrencilerin 6grenme stillerini tespit edebilmek icin Kolb
(1984) tarafindan geligtirilen, Agkar ve Akkoyunlu (1993) tarafindan Tiirkceye
uyarlanan “Kolb Ogrenme Stilleri Envanteri” kullanilmigtir. Bu envanter aragtirma-
alar tarafindan Tiirkceye cevrilmis, gegerlik ve giivenirlik ¢alismalar: yapilmis 12
maddelik bir envanterdir. Envanter her birinde dorder segenek bulunan on iki tane
durumu icermektedir.

Daha sonra 6grencilerin okumaya yonelik tutumlarini tespit etmek amactyla
Ozbay ve Uyar (2009) tarafindan geligtirilen 25 maddelik “Okumaya Yonelik Tutum
Olgei” kullanilmustir. Gelistiricileri tarafindan 6lgegin Cronbach Alfa giivenirlik kat-
sayist .911 olarak tespit edilmistir (Ozbay ve Uyar, 2009). Bu aragtirmada ise Cronbach
Alfa giivenirlik katsayis1 .841 olarak belirlenmistir. Cogu arastirmalarda kabul goren
guvenirlik katsayisi degeri 0,70 ve ustidiur (McMillan ve Schumacher, 2010;
Biiytikoztiirk, 2011). Buna gore 6lgegin giivenirlik kat sayis1 goz oniine alindiginda
¢alismada kullanilmasinin uygun olacagina karar verilmistir.

2.4. Verilerin Analizi ve Yorumlanmasi

Elde edilen veriler SPSS 17.0 paket programiyla analiz edilmistir.
Aragtirmada olumlu maddeler “tamamen katiliyorum” segeneginden baglayarak 5, 4,
3, 2, 1; olumsuz maddeler ise ters yonde 1, 2, 3, 4, 5 seklinde puanlanmustir.

Arastirma verilerinin normal dagilip dagilmadigini belirlemek amaciyla
Kolmogorov-Smirnov testi yapilmis ve verilerin normal dagilima uydugu goriilmiistiir.

Oncelikle 6grenme stillerine iligkin frekans ve yiizde degerleri hesaplanmig-
tir. Ogrenme stillerinin cinsiyet ve smif diizeyine gore farklilagsma durumunu belirle-
mek amaciyla ki-kare testi yapilmustir.
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Ogrencilerin okumaya yénelik tutumlarim belirlemek igin aritmetik ortala-
ma ve standart sapma degerleri hesaplanmgtir. Cinsiyet degiskeniyle okumaya y6ne-
lik tutumlar arasindaki farkin hesaplanmasinda bagimsiz gruplar t-testi, struf degis-
keniyle okumaya yonelik tutumlar arasindaki farkin hesaplanmasinda tek yénli var-
yans analizi (ANOVA) kullamilmigtir. Ayrica grenme stillerine gére 6grencilerin oku-
maya yonelik tutumlart arasindaki farkin hesaplanmasinda da tek yonli varyans
analizi (ANOVA) kullanilmistir.

ANOVA testi sonucunda gruplar aras: fark varsa bu farkin hangi grup ya da
gruplar arasinda oldugunu gosterecek “Post Hoc” islemi yapilmistir. Post Hoc islem-
lerinden LSD testi sonucu gruplar arasindaki farkin hangi grup ya da gruplardan
kaynaklandig tespit edilmistir.

3. Bulgular

Bu boliimde arastirmadan elde edilen bulgular, betimsel ve kestirimsel ista-
tistik analizlerinden olusan tablolar halinde sunulmus ve bu tablolar yorumlanmugtir.

3.1. Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin Dagilimina iliskin Bulgular:

Ogrencilerin sahip olduklar1 6grenme stillerine iliskin veriler Tablo 2'de gs-
terilmigtir.

Tablo 2 Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin Frekans ve Yiizde Dagilimlar:

Ogrenme Stili f %

Yerlestiren 107 24,2
Degistiren 225 50,9
Ayristiran 39 8,8
C)Ziimseyen 71 16,1
Toplam 442 100

Tablo 2 incelendiginde arastirmaya katilan 442 6grenciden 107’sinin yer-
lestiren, 225’inin degistiren, 39"unun ayristiran, 71’inin 6ziimseyen 6grenme stiline
sahip oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin 6grenme stilleri icerisinde en fazla % 50,9
ile degistiren 6grenme stili yer almaktadir. En diistik oran ise % 8,8 ile ayrigtiran
Ogrenme stiline aittir. Degistiren 6grenme stiline sahip bireyler somut yaganti
(hissederek) ve yansitict gozlem (izleyerek) ile dgrenirler. Ogrencilerin ¢ogunlugu
ders igerisinde eylemde bulunmayarak 6gretmene bagiml olarak dégrenmektedirler.
Ayrnigtiran 6grenme stiline sahip bireyler ise soyut kavramsallagtirma (diigiinerek) ve
aktif yasanti (yaparak) ile 6grenirler. Bu veriler, 6rneklemdeki 6grencilerin merakli,
yaparak yagayarak dgrenmeye meyilli, hayal giiglerinin ve yaraticihklarimin giiglii
oldugunu; buna kargin ayrintilara dikkat etme ve kararliik hususunda zayif olduk-
larin1 diistindiirmektedir.

@ Milli Egitim @ Say1204 ¢ Giiz/2014



@ Nursat Bicer / Erhan Durukan

3.2. Cinsiyet ve Sinif Degiskenine Gore Ogrencilerin Ogrenme Stillerinin
Dagilimina iligkin Bulgular:

Cinsiyet ile 6grenme stilleri dagilimlar: arasinda fark olup olmadigin1 anla-
mak amaciyla ki-kare analizi uygulanmstir.

Tablo 3 Ogrenme Stillerinin Cinsiyet Degiskenine Gore Farklilagsma Durumu

Cinsiyet Yerlestiren ~Degistiren ~ Ayristiran  Oziimseyen Toplam x2 p
Kiz N 64 108 20 32 224

%o 28,6 48,2 8,9 14,3 100,0 5,11 ,163
Erkek N 43 117 19 39 218

%o 19,7 53,7 8,7 17,9 100,0
Toplam 107 225 39 71 442

Ogrenme stillerinin cinsiyet degiskenine gore farklilagip farklilasmadigina
iliskin ki-kare degeri 5,11 olup p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu
bulgu cinsiyet ile 6grenme stilleri dagilimlar1 arasinda farklilik olmadigini goster-
mektedir. Sonug olarak cinsiyete gore 6grenme stilleri dagilimi benzerdir.

Smif diizeyi ile 6grenme stilleri dagilimlar1 arasinda fark olup olmadigin
anlamak igin ki-kare analizi uygulanmuistir.

Tablo 4 Ogrenme Stillerinin Sinif Degiskenine Gore Farklilasma Durumu

Sinif Yerlestiren ~Degistiren ~ Ayristiran ~ Oziimseyen Toplam x2 p
5 n 19 45 11 9 84
% 22,6 53,6 13,1 10,7 100,0
6 n 36 70 5 19 130
% 27,7 53,8 3,8 14,6 100,0
7 n 30 55 10 29 124 15,9 ,069
% 24,2 44,4 8,1 23,4 100,0
8 n 22 55 13 14 104
% 21,2 52,9 12,5 13,5 100,0
Toplam  n 107 225 39 71 442
% 24,2 50,9 8,8 16,1 100,0

Smif degiskenine gore 6grenme stillerinin dagilimina iliskin ki-kare degeri
15,9 olup p>0.05 6nem diizeyinde anlamsiz bulunmustur. Bu bulgu sinuf degiskenine
gore 6grenme stilleri dagiliminin benzer oldugunu gostermektedir.

3.3. Cinsiyet ve Sinif Degiskenine Gére Ogrencilerin Okumaya Yénelik
Tutumlarina iliskin Bulgular:

Katilimcilarin okumaya yonelik tutumlarmin betimsel istatistik sonuglari
Tablo 5’te verilmisgtir.
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Tablo 5 Ogrencilerin Okumaya Yénelik Tutumlarimn Aritmetik Ortalamast ve
Standart Sapmast

Aritmetik
Tutum Olgegi N ortalama Standart sapma
442 3,72 0,64

Ogrencilerin okumaya yonelik tutumlarinin aritmetik ortalamasin orta
diizeyin tstiinde (min:1, max:5 araliginda 3,72) olmasi genel olarak olumlu tutum
iginde olduklarini gostermektedir.

Cinsiyet durumuna gore 6grencilerin okumaya yonelik tutumlari arasinda
fark olup olmadigini anlamak amaciyla bagimsiz t testi uygulanmstir.

Tablo 6 Cinsiyet Degiskenine Gore Ogrencilerin Okumaya Yonelik Tutumlar:
Arasindaki Farka Yonelik Sonuclar

o Aritmetik Standart
Cinsiyet N ortalama sapma t P
Kiz 224 96,98 14,99 5,22 ,000
Erkek 217 89,14 16,50

Cinsiyet degiskenine gére okumaya yonelik tutumlar: arasindaki farka ait t
degeri 5,22 olup p<0.05 énem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu bulgu 6grencilerin
cinsiyete gore okumaya yonelik tutumlar: arasinda fark oldugunu gostermektedir.

Tablo incelendiginde kizlarin okumaya yonelik tutumlarinin aritmetik orta-
lamas1 96,98 olup erkeklerin okumaya yonelik tutumlarinin aritmetik ortalamasi olan
89,14’den biiyiiktiir. Sonug olarak kizlarin okumaya yonelik tutumlarinin erkeklere
oranla daha ytiksek oldugu soylenebilir. Alan yazininda cinsiyete dayal kargilagtir-
malarin yapildig1 bir¢ok arastirmada da benzer sekilde kizlarin okuma aligkanlik-
larinin ve tutumlarimin erkeklere gore daha yiiksek oldugu ifade edilmektedir.

Katilmailarin 6grenim gordiikleri siuf diizeyine gore okumaya yonelik
tutumlarinin betimsel istatistik sonuglar1 Tablo 7’de verilmistir.

Tablo 7 Swumf Degiskenine Gore Ogrencilerin Tutumlarma Iliskin Aritmetik
Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Aritmetik
N ortalama Standart sapma
5 84 98,14 15,24
6 130 92,04 16,42
7 124 87,68 16,12
8 104 96,79 14,79
Toplam 442 93,09 16,21
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Tablo 7 incelendiginde en yiiksek ortalamaya 5. smnifta 6grenim goérmekte
olan 6grencilerin sahip oldugu anlagilmaktadir. En diisiik ortalama ise 7. siufta
o6grenim goren Ogrencilere aittir. 6 ve 8. siniflarda 6grenim goéren 6grencilerin ortala-
malari ise orta diizeydedir.

Katilimailarin sinif degiskenine gére okumaya yonelik tutumlar: arasinda
fark olup olmadigini anlamak amaciyla Tek Yo6nlii Varyans analizi (ANOVA) uygu-
lanmigtir.

Tablo 8 Sunif Degiskenine Gore Ogrencilerin Okumaya Yonelik Tutumlar
Arasindaki Farka Yonelik Sonuclar

Kareler Kareler

toplami s.d.  ortalamasi F p- Fark
Gruplar 7332,836 3 2444,279
arast
Gruplar igi 5-6, 5-7,

108565,173 438 247,866 9,861 ,000 6-7, 6-8,
7-8

Toplam 115898,009 441

Smif degiskenine gore Ogrencilerin okumaya yonelik tutum puanlarina
iliskin varyans degeri F=9,861 olup p<0.05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu
bulgu 6grencilerin sinif diizeyleriyle okumaya yo6nelik tutum puanlari arasinda fark
oldugunu gostermektedir. LSD testi sonucunda 5. sinif ile 6. stnif 6grencileri arasinda,
5. sinif ile 7. sinuf 6grencileri arasinda, 6. sinif ile 7. stnif 6grencileri arasinda, 6. sinf
ile 8. sinif 6grencileri arasinda ve 7. sinif ile 8. sinif 6grencileri arasinda farkin ortaya
ciktigr goriilmektedir.

3.4. Ogrenme Stillerine Gore Ogrencilerin Okumaya Yonelik Tutumlarina
fliskin Bulgular

Katilimeilarin 6grenme stillerine gore okumaya yonelik tutumlarinin betim-
sel istatistik sonuglar1 Tablo 9’da verilmigtir.

Tablo 9 Ogrenme Stillerine Gore Ogrencilerin Tutumlarina Iliskin Aritmetik
Ortalama ve Standart Sapma Degerleri

Aritmetik
N ortalama Standart sapma
Yerlestiren 107 97,10 16,67
Degistiren 225 91,78 15,86
Ayrigtiran 39 97,18 15,37
Oziimseyen 71 88,99 15,69
Toplam 442 93,10 16,21
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Tablo 9 incelendiginde en yiiksek ortalamaya ayristiran 6grenme stilindeki
dgrencilerin sahip oldugu anlasilmaktadir. En diisiik ortalama ise 6ziimseyen 6gren-
me stilindeki 6grencilere aittir. Yerlestiren 6grenme stilindeki 6grencilerin aritmetik
ortalamasi da ytiksek dtizeydedir ve degistiren 6grenme stilindeki 6grencilerin orta-
lamalar1 orta diizeydedir.

Katilimcilarin 6grenme stillerine gére okumaya yo6nelik tutumlar1 arasinda
fark olup olmadigini anlamak amaciyla Tek Yonlii Varyans analizi (ANOVA) uygu-
lanmusgtir.

Tablo 10 Ogrencilerin Ogrenme Stillerine Gore Okumaya Yonelik Tutumlart
Arasindaki Farklar

Kareler Kareler
toplamu s.d.  ortalamasi F p- Fark
Gruplar 3958,521 3 1319,507
arast
Gruplar igi Y-D. Y-O
111939,488 438 255570 5163 002 o
A-OT
Toplam 115898,009 441

Y: Yerlestiren, D: Degistiren, A: Ayrigtiran, O: Oziimseyen

Ogrenme stillerine gore 6grencilerin okumaya yénelik tutum puanlarina
iliskin varyans degeri F=5,163 olup p<0.05 6nem diizeyinde anlamli bulunmustur. Bu
bulgu 6grencilerin 6grenme stilleriyle okumaya yonelik tutum puanlar: arasinda fark
oldugunu gostermektedir. Okumaya karsi en fazla olumlu tutum iginde olanlar
ayristiran 6grenme stiline sahip az sayidaki 6grencilerdir. Okumaya karsi en az olum-
lu tutum iginde olan 6grenciler ise 6ziimseyen &grenme stiline sahiptirler. LSD testi
sonucunda yerlestiren 6grenme stiline sahip 6grencilerle Degistiren 6grenme stiline
sahip 6grenciler arasinda, yerlestiren 6grenme stiline sahip 6grencilerle 6ztimseyen
dgrenme stiline sahip 6grenciler arasinda ve ayrigtiran dgrenme stiline sahip 6gren-
cilerle 6ziimseyen 6grenme stiline sahip 6grenciler arasinda farkin anlamli oldugu
gorilmiistir.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Yapilan inceleme sonucu ilkégretim 6grencilerinin yarisindan fazlasin (%
50,9) degistiren 6grenme stiline, 6grencilerin az bir kisminin ise ayrigtiran 6grenme
stiline sahip oldugu goriilmektedir. Aragtirmadan ortaya ¢ikan bu sonug, alan
yazininda KOSE kullanilarak yapilan gesitli disiplinlerdeki bazi aragtirmalarm bulgu-
lariyla uyumluluk gostermektedir. Palas Aktag'in (2007) ilkogretim 6grencileri tizeri-
ne yaptig1 arastirmada 6grencilerin % 37,4'tintin degistiren 6grenme stiline sahip
oldugu tespit edilmistir. Albayrak’in (2008) lise 6grencileri tizerine yaptig1 arastirma-
da 6grencilerin ¢ogunun (%25,8) degistiren 6grenme stiline sahip oldugu belirlen-
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migtir. Ozan vd.’nin (2013) tiniversite dgrencileri tlizerine yapti§1 arastirmaya gore
dgrencilerin % 56,7’si degistiren 6grenme stiline sahiptir. Yine Demirbag’a (2001) gére
dgrencilerin ¢ogu degistiren dgrenme stiline sahiptirler. Calismanin bu sonucu bazi
aragtirma sonuglariyla ise uyumsuzluk gostermektedir. Durukan’in (2013); Kili¢'in
(2002); Harris, Dwyer ve Leeming’in (2003); Jones, Reichard ve Mokhtari'nin (2003)
yaptig1 arastirma sonuglarina gore 6grencilerin ¢ogu 6ziimseyen 6grenme stiline
sahiptir. Oktar’in (1998); Halagoglu'nun (1999); Ozsoy, Yagdiran ve Oztiirk’iin (2004)
yaptig1 arastirma sonuglarina gore ogrenciler en fazla ayristiran 6grenme stiline
sahiplerdir. Pungente, Wasan ve Moffet'in (2003) aragtirmasinda ise tiniversite 6gren-
cilerinin ¢ogunun yerlestiren 6grenme stiline sahip oldugu goriilmiigtiir.

Ogrenme stillerinin cinsiyet degiskenine gore dagilimi incelendiginde kiz
dgrencilerin %48,2’si, erkek 6grencilerin ise %53,7'si degistiren 6grenme stiline sahip-
tir. Her iki cinsiyette de 6grenciler en fazla degistiren 6grenme stiline sahiptirler. Buna
paralel olarak Palas Aktag'in (2007) yaptig1 aragtirmaya gore kiz 6grencilerin % 34't,
erkek 6grencilerin ise %40,6's1 degistiren 6grenme stiline sahiptir. Ozan vd.’nin (2013)
aragtirmasi da kiz ve erkek Ggrencilerin ¢ogunun degistiren 6grenme stiline sahip
oldugunu ortaya koymaktadir. Uzuntiryaki, Bilgin ve Geban'in (2004) yapmus oldugu
arastirmada ise bu galismaya paralel olarak kiz ve erkek 6grenciler arasinda 6grenme
stilleri agisindan anlaml bir fark bulunamamugtir.

Ogrenme stillerinin siuf degiskenine gére dagilimina bakildiginda 5. sinif
ogrencilerinin % 53,6's1, 6. sinif 6grencilerinin %53,8"i, 7. stnuf 6grencilerinin % 44,4'1,
8. siif 6grencilerinin %52,9'u degistiren 6grenme stiline sahiptir.

Ogrencilerin okumaya yonelik tutumlariyla cinsiyet dagilimlarina
bakildiginda kiz 6grencilerin (96,98) erkek 6grencilere (89,14) gore okumaya yo6nelik
daha olumlu tutum igerisinde olduklar: tespit edilmistir. Bu sonuglar1 destekleyen
birtakim aragtirmalar bulunmaktadir. Mete'nin (2012) yaptig1 arastirmada kiz 6gren-
cilerin okumaya yonelik tutumlarimin erkek Ggrencilerden daha yiiksek oldugu
goriilmektedir. Iseri'nin (2010) arastirmasinda da ilkogretim ikinci kademe &grenci-
lerinin okumaya iligkin tutumlarinin kiz 6grencilerin lehine oldugu tespit edilmistir.

Ogrencilerin okumaya yo6nelik tutumlariyla sinif dagilimlarina bakildiginda
5. siuf dgrencilerinin (98,14) diger siuflara gore okumaya karst daha olumlu tutum
igerisinde olduklar1 gortilmiistiir.

Ogrencilerin 6grenme stilleriyle okumaya kargi tutumlar1 arasindaki iligki
incelendiginde ayristiran dgrenme stiline sahip 6grencilerin diger stillere gore oku-
maya karsi daha olumlu tutum igerisinde oldugu belirlenmistir. Oztimseyen 6grenme
stiline sahip Ogrenciler ise okumaya karst daha az olumlu tutum igerisindedirler.
Ogrenciler igerisinde en az kisinin sahip oldugu ayristiran &grenme stiline sahip
dgrencilerin okumaya kargi daha olumlu tutum besledikleri gériilmiistiir. Ogrenciler
icinde en fazla sayida bulunan degistiren 6grenme stiline sahip 6grenciler ise oku-
maya karg1 orta diizeyde olumlu tutum igerisindedirler.
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Ogrenciler kendi 6grenme stillerini bildikleri zaman &grenme siirecinde
gliclii ve zayif yonlerinin farkinda olacaklardir. Egitim-6gretim hayatlarina devam
eden 6grenciler 6ncelikle ilkogretimde 6grenme stillerinden kaynaklanabilecek zay1f
unsurlarimi giiglendireceklerdir. Bunun sonucunda da 6grencilerin egitim ve sosyal
hayatindaki bagaris: artacaktir. Bu nedenle de 6grencilerin 6grenme stilleri ve bu stil-
lerin 6zellikleri hakkinda bilgi sahibi olmasi saglanmalidur.

Ogrencilerin okumaya kargi olumlu tutum gelistirmeleri i¢in 6gretmenler
ogrencileri okumaya yonlendirmelidirler. Gerek ders igi gerekse ders disi etkinlik-
lerde okuma ¢alismalarina yer verilmelidir.

Aragtirmada 6grenciler arasinda dort farkli 3grenme stiline sahip 6grenci-
lerin oldugu gorilmektedir. Her 6grenci 6grenme igin birbirinden farkli yollar
se¢mektedir. Bu nedenle §gretmenler 6gretim ortamuni hazirlarken tiim dgrenme stil-
lerini dikkate almalhdirlar.

Ogretmenler dénem baglarinda 6grenme stili envanteri vasitasiyla siniflarmn-
daki 6grencilerinin 6grenme stilleri hakkinda bilgi sahibi olabilir ve gerekli 6gretim
yontem ve tekniklerini daha isabetli sekilde segebilir. Bu sekilde derslerin daha etkin
ve verimli gegmesi saglanabilir.

Bu calismada 6grencilerin 6grenme stilleriyle okumaya yoénelik tutumlar
arasindaki iliski arastirtlmistir. Diger dil becerilerine yonelik 6grenci tutumlariyla
ogrenme stilleri arasindaki iligkilerin de incelenmesi alan yazinina énemli katkilar
saglayacaktir.
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Abstract

The aim of this research is to determine, whether or not significant dif-
ference between gender and grade level variables of with learning styles and
attitudes towards reading of elementary education and between relationship
students’ learning styles and attitudes towards reading. In the scope of study,
data were collected from 442 students. In this research of relational survey
model, data were collected with “Kolb Learning Styles Scale” (KLLS) and
“Reading Attitude Scale” developed by Ozbay and Uyar (2009). frequency and
percentage related to learning styles computed, it was made ki-kare chi-squared
test for differentiation determining by grade level. With gender and grade vari-
ables attitudes towards reading were computed with independent sample t test
and one way ANOVA. At finally it was used by learning styles for computing
between difference students’ attitudes towards reading one way ANOVA.

In the result of study it has been found that students have learning
styles in order of accomadator, diverger, converger and assimilator and they
were determined significant difference with learning styles between students’
attitudes towards reading.

Keywords: Learning styles, attitude towards reading, elementary edu-
cation students
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