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HALK ANLATILARININ METINSELLIGI
Textualness Of Public Narration
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Ozet: Halk anlatilari (masal, halk hikdyesi, halk siiri, efsane, destan vb tiirler),
yazili metin bigimine donustiiriildiikten sonra metinsel incelemeye alinabilecek bir konuma
gelmektedir. Yaziya gegirilmis, yazinsal bir metin olarak olugturulmus bu sézlii metinler,
artik, dilsel, dilbilimsel (metindilbilimsel, toplumdilbilimsel, ruhdilbilimsel, anlambilimsel,
dilbilgisel) yazinsal irdeleme nesnesi konumundadirlar. incelemeler, metindeki iiretilen ve
aktarilan anlamin ne oldugu; nasil olusturuldugu; iretim siirecinde dilsel, dilbilgisel
etkinliklerin, yapilarin neler oldugu; biitiin bunlarin metin 6riilmesinde ne gibi islevler
gorduigi; butlincti bir yaklagim iginde, bu metinlerdeki yazinsal, kiiltiirel ve en dnemlisi
giizelduyusal (estetik) deger ve olgularin nasil bir bigemle yansitildig: gibi birgok alanh ve
¢ok amagli olarak irdelenebilirler/irdelenmelidirler.

Bu galigmada, halk anlatilarinin metinselligini géz oniinde bulundurarak yazili
metin olmus halk anlatilarin dilbilim, metinbilim, s6zbilim, edimbilimin sundugu
olanaklarla nasil incelenebilecegi ve anlamlandirilabilecegi tizerinde duruldu.

Abstract: Public narrations (fairy tale, folk tale, folk poem, legend, epic, etc.) can
be evaluated textually after being transformed into written texts. Verbal texts which are
formed into written texts are linguistic (textlinguistic, socio-linguistic, psycho-linguistic,
semantic-linguistic, grammatical) objects of textual research. Studies can/should be
searched in terms of multi-areas and multi-functions such as what the meaning that is
conveyed in the text is, how it is formed; what linguistic and grammatical activities and
Structures are, which functions they provide in the text, and how textual, cultural and
aesthetic values and facts are shown in a whole approach.

In this report, it is dwelt on how public narrations that have been formed into
written text can be evaluated and explained with the opportunities that linguistics,
philology, rhetoric, pragmatics.

Giris
Halk anlatilar1 (masal, halk hikdyesi, halk siiri, efsane, destan vb tiirler),
yazili1 metin bigimine doniistiiriilditkten sonra metinsel incelemeye alinabilecek bir
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konuma gelmektedir. Diger bir deyisle, yaziya gecirilmis, yazinsal bir metin olarak
olusturulmus bu sozlii metinler, artik, dilsel, dilbilimsel (metindilbilimsel,
toplumdilbilimsel, ruhdilbilimsel, anlambilimsel, dilbilgisel) yazinsal irdeleme
nesnesi konumundadirlar. Bu metinler  birer  dilsel tirtindiirler,
olusturuculari/treticileri, bir anlam agini, 6z anlklarindan (zihinlerinden) alicilarin
anhklarina dogru dil araciligi ile aktarmaya ¢ahsmuglardir. incelemeler, metindeki
tiretilen ve aktarlan anlamin ne oldugu; nasil olusturuldugu; iiretim siirecinde
dilsel, dilbilgisel etkinliklerin, yapilarin neler oldugu; biitlin bunlarin metin
Oriilmesinde ne gibi islevler gordiigt; biitiincii bir yaklagim i¢inde, bu metinlerdeki
yazinsal, kiiltiirel ve en 6nemlisi giizelduyusal (estetik) deger ve olgularin nasil bir
bicemle  yansitildign  gibi ¢ok alanh ve ¢ok amagh olarak
irdelenebilirler/irdelenmelidirler.

Ancak, irdelemelerin, keyfilikten, 6znellikten uzak; bilimsel y6ntem ve
kuramlara dayah yapilmasi, metinsel gerceklik ile o metinde tretilen anlam ve
estetik degerlere ulasmamizi saglayabilir. Biitiinciil/bilimsel yaklasim, kuskusuz,
metin Uretildigi dil i¢i baglam, dil dis1 baglam, tarihsel baglam, sosyoekonomik
baglam gibi bir¢ok olgudan etkilenme gergegini gbz oniine alan bir yaklasimdir.
Ancak, bu alanlardan birinin 6ne ¢ikarilmasi, biri tizerinde yogunlasilmasi, bir
alanin temel irdeleme alani olmasi bilimsel sinirliligin bir zorunlulugudur.

Bu ¢alismada, halk anlati tiirlerinin irdeleme yontemlerine iliskin, bilimsel
yaklasim (dilbilim, metinbilim, sozbilim, edimbilim, séylembilim) incelemeler
tizerinde bu metinlerin, metin tiirii 6zelliklerine gore hangi yaklasimlarin oldugunu,
inceleme yontemlerinin neler oldugunu, yapisal ve anlamsal galisma farklarinin,
ulamsal (kategorik) siniflandirmalarin nasil yapildigina iliskin kuramsal bilgiler
vermeye c¢ahsilacaktir.

Halk Anlatilarina Yaklasim Ve inceleme Yontemleri

Halk edebiyati iriinleri, anlatilari, ¢ogunlukla anonim {riinlerdir ve
okuyucu / elestirmenin karsisinda, bir yazar degil, yaziya gecirildigi anin tiim
kosullarini iginde saklayan, birgok sdyleyenin, tek bir sdyleyene indirgendigi,
ayrica yaziya gegirenin de yeniden “fark etmeden” diizenledigi ¢ok katmanli bir
metindir; ¢ok anlamli, ¢ok katmanli bir anlamlandirmay: gerektirir.

Halkbilim alaminda geg¢misten giiniimiize iki tarz yontem ve kuramsal
yaklagimlarla, inceleme ve galismalar yapilmistir.

Bu ¢alismalardan birincisi yazil1 ve sozlii kaynaklardan derlenip, yaziya
gegirilen metinleri (text) ele alip inceleyen metin merkezli incelemeler, ikincisi ise
teatral bir icra olayinin, sozlerini iceren metni ve iginde dogdugu, bulundugu
kosullari, yani baglamiyla (context) birlikte ele alip inceleyen ¢aligmalardir.

Metin merkezli halkbilim ¢aliymalarina gore folklor; tlir esasina gore
siniflandirilacak, derlenecek ve degerlendirilecektir. Endistrilesmenin zorunlu
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olarak belirli halk kiiltiiriinii sona erdirecegi konusuna inanmayanlarin,
endiistrilesmis ve kentlesmis diinyadaki halk kiiltiiriiniin ugradig diizeltmelerin ve
degisikliklerin izlerini arastirmayi dener.

Yapisal ¢oziimleme yontem ve kuramlarinun amaci halkbilimi tiirlerini
evrensel modellere ve formiillere indirgemek ve bdylece zamanla olusturulacak bir
folklor grameri sayesinde, karsilastirmali ¢alismalar yapmak, insanligin kiiltiirel ve
zihinsel gelisimini anlayip ¢oziimlemektir.

Bu model 6zellikle halk anlatilarindaki kahramanlarin ortak davrans
kaliplarini sistemlestirilmisti. Halk anlatilarindaki dilsel yapilari, bunlarin halk
anlatilarinin yiizey yapisi (bigim) ile derin yapisi (anlam) arasindaki baglarn ilk kez
sistemli bir seklide inceleyen, V.Propp, ve onu gelistiren Levi-Strauss, aslinda bu
bakis agilariyla, halk anlatilarin1 “metinsel” boyutlanyla ilk inceleyenlerdir.

Baglam  merkezli  halkbilim  incelemelerine gbre ise, tiirlerin
siniflandirilmast yani sira insanlarin yasadigi bir sosyal siire¢ (social process) ve
s6z konusu siiregte olusan sosyal iliskilerden veya iletisimlerden kaynaklanan ve
disa vurulan, anlamh sekiller ya da formlar halk anlatilarini olusturur. (Cobanoglu,
2002: 329). Sozlii Kompozisyon Teorisyenleri XX. ylizyillda ele alinan folklor
riinlerini, yapisi, igerigi, stilistik Ozellikleri ve icra halinde bulundugu
sosyokiiltiirel baglamdaki islevi incelemeye ¢alismislardir.

Halk anlatilarini, sabit bir metin (fixed text) olmadigimi, séyleyicinin,
sosyokiiltiirel ve kisisel baglamda, ortak bir gramere ragmen, metni degistirdigini
belirtirler, orijinal metin diisiincesinin sozlii gelenekteki mantiksizhigini savunurlar.
Halk anlatilarinda “dogru metin” (correct text) kavramini gegersiz kilarlar.

Performans Teorisi ise; folkloru, bir olay olarak, canli bir icra veya yapilan
ve gerceklesen bir siireg olarak diisiinen ve ele alan yeni bir yaklasimdir. Teoriye
gore sozlii anlatim bir sosyal olaydir ve teatral anlamda bir icra veya performans
olan bu sosyal olay ii¢ temel unsurdan, anlatan, dinleyen ve anlatilan geleneksel
anlatidan olusmaktadir. Oyle ise halk anlatilar1 ve icrasi sanatsal, artistik bir
eylemdir. (artistic action, artistic event).

Halkbilimciler yalmzca metni kaydetmekle bu ¢ok yonlii olguyu, biitiinciil
olarak incelemedikleri i¢in eksik degerlendirmelerde bulunacaklardir. Tam bir
toplama, derleme ve inceleme sézel doku, metin ve baglam igliisiiniin birlikte
incelenmesini gerektirmektedirler. (Cobanoglu, 2002)

Ancak bu iki yaklasimda da metin tizerinde metinbilimsel, dilbilimsel
calismalardan ¢ok motif, islev, varyantlarin karsilastirilmasy, tiire 6zgii gelenek,
yapisal yaklagimlar gosterilmistir.

“Bir dilci ya da edebiyat¢1 halkbilim tiriinlerine 6zellikle halk anlatilarina
bir antropolog gibi yaklasamaz. Dilci ve edebiyatgi, daha ¢ok bu iirtinlerdeki
sanatsal iletisimin boyutlarini, anlamimi ve islevini metin haline doniismiis,
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anlatilardan ortaya ¢ikarilan, sosyal ve bireysel baglamini s6zel dokusunu da yine
metinden hareket ederek ortaya koymaya calisir. Kendi bilim alami i¢inde de
tizerine diisen goérevi yapmis olur.” Antropolog, daha ¢ok geleneksel performansin
belirli bir gurubun giinlilk yasamina ne kadar uyduguyla ilgilenir ya da gesitli
performans ogelerinin kiiltiirel igeriklerine odaklanir bunu kendini en ¢ok
ilgilendiren evrenbilim deger yapisi, aile sistemi ve diger kurumsal maddeleri agiga
¢ikarmak igin yapar. Yine halkbilimi, sanatgl ve dinleyiciden soyutlanmis olarak
daha dogrudan bir sekilde sanat nesnesini merkeze alir. Dilbilim, dramatik
organizasyon ve sanat¢l (performans)nin, grubun kalan kismiyla iliskisine bagh
olarak geleneksel yapinin her 8gesini anlamli bir sekilde tartisilabilir. (Yavuz vd.
2004: 45).

Anlatim ortami (context) merkezli kuramlarla ilgili diistincelerini Oguz
sOyle belirtmektedir: “Ele alinan metnin hangi diizlem ve kosullarda yaratildiginin,
yani anlati yeri, anlati tarihi, anlati zamani, anlati nedeni, anlati bi¢imi, anlatici
kimligi, dinleyici kimligi gibi unsurlarin sorgulandigi bu kuramlar hem
halkbiliminin inceleme alanim ’arkaik’ten ‘giincel’e dogru genisletmis hem de
halkbilim olayinin neden-sonug¢ iliskisinin yorumlanip degerlendirilmesine katki
saglamistir. Tlirk halkbilimi g¢aligmalari tarihi, anlatim ortami kavraminin dikkate
alinmamasi yliziinden yapilmis degerlendirme hatalarina tanik olagelmektedir.”
(Oguz, 2000).

Ekici ise baglamindan koparilmis halkbilim arastirmalar igin su
belirlemeyi yapiyor: “Ulkemizde yapilan halkbilimi arastirmalarinin biiyiik bir
kismi metin (text) agwrhkh ¢alismalardan olusup, halk bilgisi {tirtinlerinin
derlenmesiyle ilgili calijmalarda elde edilen metinler hemen hemen her tiir igin
olduk¢a zengin bir kiilliyat olusturacak durumdadir, ancak bu metin derleme
caligmalarinda bastan beri hep aym yanhsin tekrar edilmesi, bu metinlerin
derlenmesinden sonraki asamayi olusturan metinlerin degerlendirilmesi sirasinda
biiylik problemler yaratmakta veyahut da bu metinler hi¢ kullamilmamaktadir.”
(Ekici, 1998: 25).

Halk anlatilar1 bu anlamda edebiyat biliminin yontem ve teknikleri ile de
incelenir. Edebiyat biliminin alani yalnizca edebi eser degil ayn1 zamanda her tiirlii
“metin”dir (text). Bir noktada edebiyat bilimi ve dilbilim ortak c¢ahsirlar,
metindilbilim (textlinguistics). alaninda incelerler. (Aytag, 1999: 13).

Halk Anlati Metinlerine Dilbilimsel Yaklasimlar

Yukarida a¢imlanan halkbilim driinlerinin inceleme ydntemlerine dilbilim
alt ve yan alanlarinin yontemleriyle yaklasim, yeni bulgular elde etmemizi; ayni
tirtinlerden elde edilen eski bilgilerin denenmesini, derinlestirmesini saglayacaktir.

Dilbilimin inceleme nesnesi, gercekte, dogal dil, Chomsky kavrami ile
eding dil yani s6zlii dildir. S6zlii dil tirtinleri, yaziya gegirilmis olsalar bile, kurulus,
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diizenlenis, dizilis, sunulus diizlemleri sozlti dil diinyasina iliskindirler. Dilbilimin
birer yan alani olan metindilbilim, sozbilim, toplumdilbilim ve alt alanlar1 olan
sozdizim (derin ve yilizey yap1 / anlam ve yorum bileske degerleri, bilgi degerleri)
ve anlambilim (anlam ve yorum, sdzdizimsel anlam, sdylemsel anlam) soylem
¢oziimlemesi (s6ylenendeki anlam, s§ylenenle s6ylenmek istenen anlam) gibi anlati
metinlerinin ¢ok alanli, ¢ok yontemli ve ¢ok amagl incelenmelerine olanak
tanimaktadir.

“Metindilbilim (textlinguistics) alaninda yiirtitiilen ¢aligmalar, dil yapisi
lizerine ulasilan dilbilgisel sonuglara yeni agilimlar getirmektedir. Metindilbilim
terminolojisi dil incelemelerine, konusucu dinleyici, tiimceler arasi baginti, baglam
gibi Ogeleri sokarak “ayrica bir metnin ¢6ziimlenisinde metin {retici (text
producer) metin ¢6ziicli (text receiver) ve iletisim ortaminin dikkate alinmasi
kullanimbilim (pragmatics) ile ilgili degerlendirmelerin yapilabilmesini de
saglamaktadir.” (Uzun, 1995).

Oncelikle, halk anlatilarinmn, dilbilim &lgiitleri ile birer metin olup
olmadiklari, metinsellik Olglitlerine gore incelenmesinde, bu sozlii kiiltiir, dil ve
sanat iriinlerinin hangi iletisimsel amaglar1 hedefledikleri, hangi dilsel bigimlenme
ile olusturulduklart vb iist anlamda ¢éziimlemeler yapilabilir.

Metinlerin, sozdizimsel ¢oziimlenmeleri ile lretici bireyin, bireysel dilinin
s6zdizimsel Ozgiinliigli saptanarak, ona ait olan, olmayan {riinlerin ayirt
edilmesinde ve ona Ozgiin olan ile o donem toplumsal dile &zgiin olanin bir
bileskesine ulagilabilinir.

Bu yontemle, tarihsel (art zamanl) dilsel ve s6zdizimsel-anlamin izi
stirtilebilir. Bu iz siirme ile anlatilardan tarihsel, anlamsal, kiiltiirel, bigimsel,
estetik deger, bilgi, degisim ve iletilere varlabilir. Bu ¢alismalarin sonuglari, belki
yeni bir siniflamaya gitmeyi gerektirebilir.

Halk anlatilarinda s6zdizimsel bigimlenmenin, konu-yorum ardisik
dizilimlerinin, metnin bagdasik ve baglastk kilinmasinda goérev alan
bigimbirimlerin [zamir, diistiriilmiis zamir, 6n génderim, ard génderim, esgonderim
(sozliiksel baglasiklik)] tiim metin boyunca dizgesel saptanmasi; nelerin
cogunlukla sézdizimde anlam, nelerin ¢ogunlukla yorum béliimiinde yer aldiginin
belirlenmesi ise, metnin temel iletisine (varsa) varilmasinm ve anlatilandaki anlam
ile amaglanan anlamin da ayirt edilmesine 6nemli katki saglar.

Masal, destan, halk hikdyesi, efsane gibi anlatilarin 6znel yorumlarla yeni
kusaklara aktarilmasina dilbilimin yardimiyla engel olunur.

Anlatt metinlerinin, tiim sdzdizim birimlerinin, metin baglamindaki yiizey
yapilarimin ¢dziimlenip, derin yapilarindaki anlamin metnin baglamsal anlamiyla
ne derece uyumlu, ne derece gelisik oldugu saptanarak; metnin bir¢ok anlam
boyutu ortaya ¢ikarilacak, karsilastirilacak dahasi, bugiine taginabilecek s6zdizim
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birimlerinin, glinlimiiz sanatsal tiretimlerinde, dil becerilerinin gelistirilmesinde
kullanilabilir. Metin incelemelerinde, alicinin rolii, islevi ve etkisinin de dikkate
alinmasi ve metinden dogru yararlanilmasinin saglanmasi diger bir zorunluluktur.
Ornegin bu konuda, Oktar (1993: 174) sunlar1 belirtmektedir:

“Her tiirden metnin kendine o6-gii bir retorik (igerik) yapisi oldugu, cesitli
geleneksel diizeneklere gore olugturuldugu bilinmektedir. Okurlarin bu farkl retorik
diizenlemeler ~ ve  geleneksel  diizeneklerle ilgili  bilgilerinin,  metinleri
anlamlandirmaya ve sonrada akilda tutmaya yardimci oldugu diisiiniilmektedir. Bir
okur, anlamlandirmakta oldugu metnin retorik (igerik) diizenlemesine uygun
bigcimsel semayi, bilgi dagarcigindan segip ¢ikarir. O halde metnin retorik yapisinin
bellege kodlanma siireci icinde, metnin anlamlandirimas: isleminde kullamlan
semalar okuru yonlendirmektedir. Bu sema, kodlama, stoklama ve hatwlama ile
metindeki temel fikirler ve bu fikirler arasindaki iligkiler, yani metnin iist yapi
orgiisii, destekleyici fikirlerden ya da ayrintili alt donatimsal bilgiden biligsel olarak
daha belirgindir.”

Oktar’in séziinii ettigi bu alict (okur) odakli ¢oziimleme, halk anlatilarinin
nesnel ¢6ziimlenmesinin dniinde bir engeldir. Bir alici olan incelemecinin de, bu
olumsuzluktan, 6znel yargi, 6znel bulgulardan uzak kalabilmesinin yolu, yukarida
degindigimiz, asagida da baska yontemleri ele alarak deginecegimiz dilbilimsel
yontemler ile galismay1 segmektir.

Dil, toplumlarin gevresi veya dogasiyla ilgili gériislerini yansitir. (Oztiirk,
2003: 56) Bir anlatinin dilsel ¢6ziimlemesi ile o anlatiya ickin bilgilerin yani sira,
anlatinin s6ylem alani olarak adlandirilan, {retici birey/toplumun dogal ve
toplumsal ¢evresine iliskin de 6nemli bilgilere ulasilabilinir.

Musaoglu, (2004) Tirk Folklorik Metinlerinin Ontolojik-Linguistik
Temelleri adh makalesinde, ‘Manas Destani ve Dede Korkut Kitabi’ ile ilgili
dilbilimsel incelemelerin hangi yontemlerle yapildigina ve bu alanda Tiirkiye’de
ge¢ kalindigina iliskin elestirel bir yaklasimi ve neden dilbilimsel inceleme
gerektirdigi gorisiin belirtiyor.

Musaoglu, adi gecen makalesinde Tiirk folklorik metinlerine, kendi
tiirettigi bir kavram olan retprosperspektif kavrami ile: Herhangi bir konuda,
sosyal-bilimsel ve biligsel degerlendirmelerin, arastirma ve incelemelerin hem
gecmise hem simdiye hem de gelecege yonelik metodolojik eksende yapilmasini
Onermektedir:

“Soz konusu geligim ve degigim, folklorik metinlerin ontolojik temellerinin yeni
bir incelenme-arastirma ekseninde, hem genel filolojide; yani edebiyat biliminde,
halkbiliminde hem de Tiirk dil biliminde, yani metin lengiiistiginde ret prospektivel
olarak ele alinmalidir. (...) Bilim-biligim-iletisim ¢agina uygun yeni bir merodolojik
projeksiyonda yapilmasi gereken tamm ve tammlamalarda kullamlacak Tiirkgenin
de genel dil sistemindeki yapisi ve yiizeysel anlanm oézellikleri, yeni bir Tiirkoloji
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anlaysiyla ele alinmalidwr. Bu ise, her seyden once Tiirk yazinsal metninin,
dilbilimin bilinciyle, sozdizimsel-metindilbilimsel olarak incelenmesi anlamina
gelmektedir.

Bu baglamda genel Tiirkgenin, ana hatlariyla metin sé= diziminin aragtirilmasi
ve incelenmesi igin, gereken temel kaynaklardan biri de, Tiirk sozlii edebiyan, baska
bir deyigle folklorik metinlerdir denilebilir.

Parselyatik veya parselyatiklesme (parselle - fr. kisim, parga). Sozliiksel anlam,
alanlarin boliinmesi demektir. Lengiiistikte ise, basit veya birlesik ciimlelerden
olusan temel so=dizimsel-metindilbilimsel birlegenlerin nesnesini, 6-nesini, tiimlecini
ve diger acik ifade olunmamis oOgelerini tamamlayan sozdizimsel eklenenler
(tamamlayici  yapilanmalar),  parselyatik  veya  parselyatiklesme  olarak
tammlanabilir. Parselyatik veya parselyatiklesme olgusu, destansi anlatinun hem
ritmik-giirsel hem de diiz yaziyla ve giirle metinlesen folklorik tiirlerinde ortaya
gitkmaktadwr.”

diyerek makalesinin sonug¢ béliimiinde sunlar belirtmektedir:

“Tiirkge folklorik metin oOrneklerinde sozdizimsel paralellik parselyatik veya
parselyatiklesme, divalojik ¢ercevesel sozdizimsel yapilanmalar devriklenme olay:
ve devrik cimlelerin kullanwu gibi so=dizimsel-metindilbilimsel ozelliklerin
aragtrilma ve incelenmesi. Tiirk dilbiliminde heniiz baslangic asamasindadir:
Bunu; her seyden dnce so- konusu so=dizimsel-metindilbilimsel ozelliklerin
incelenmesinin, lengiiisiikte XX. yiizyilin son ¢eyreginden beri giderek ivme
kazanmasimin yam swra, basit ve birlegik ciimlelerin hem iki tipli hem de ii¢ tipli
sozdizimsel siniflandirmalarmn, genel dilbiliminin  gelisimi  projeksiyonunda,
Ingilizce dilbilgisi gelenegine gore kapsamli bir degerlendirilmesinin yapilabilirligi
de kantlamaktadw. Bu baglamda so= konusu sozdizimsel- metindilbilimsel
ozelliklerin, sadece folklorik metin érneklerine gore degil, “cagdag dilbilimin temel
sorunlart olarak belirlenen diskurun (konugma dilinin) ve uzusun (dil aligkanlig
veya algilmighginn) ekseninde” kapsamli bir incelenmeye tabi tutulmasi
gerekmekeedir.” (Musoglu, 2004: 53).

Bu tiir metinlerin incelenmesinde ise, “Siirsel s6z, oncelikle bir etki s6zse,
siirsel sdylem (ya da siir metni) bir yapi, bir biitiin olarak bir etki-séylemdir. Bu
etki en az iki yonliidiir: estetik etki, anlam etkisi. Dilbilimsel yontemlerle yapilan
siir ¢oziimlemeleri, bu etkinin anlatim (bigim) ve igerik (anlam) diizeyleri
agisindan dayanaklarini ararken se¢me ve birlestirme islemlerinin gergeklesme
diizlemindeki goriiniimlerini, yatay dikey eksenler arasindaki anlamli kosutluk ve
karsithiklari, 6zellikle de anlatim diizlemindeki gostergelerin (ses, ses ©begi,
sozciik) birbirleriyle ve icerik diizlemiyle etkilesimini inceleme konusu yapar. Bu
durumda, anlatim (bigim-gosterenle iliskisi) siirde igerigin (anlam-gosterilenler
iliskisi) olusmasinda 6ncelikli bir yer alir. (Ece, 2003: 135).
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Bu yontem ve belirleme ile halk anlatilarina, halk anlatilarinin daha g¢ok
siirsel metinlerine (destan, siir) yaklagim, bigim, anlam, anlatim, 6zelliklerinin daha
az yanilg, daha az 6znellik tasiyan bulgularina ulastiracaktir.

“Edimbilimi, gostergelerle yorumlayicilar arasindaki iliski” anlambilimi,
“gostergelerle bu gostergelerin uygulanabildigi nesneler arasindaki iliski; sozdizimi
ise “gostergeler arasindaki bigimsel iliskilerin incelenmesi olarak tammliyordu.
(Durak, 2005: 59).

Bu nedenle, halk anlatilannin dilbiliminin bu yeni alt ve yan alanlarn
yontemleriyle incelenmesi tiimiiyle dilin bigimi, dilin dizimi, dilin dil dis1 diinya
ile kurdugu dilsel iliskilerin bilimsel ¢6ziimlenmesine ve anlamin bireysel ve keyfi
anlamlandirma yerine, dilin anlambilimsel incelenmesi sonucu elde edilen nesnel
anlama ulagmayi saglayacaktir.

Biittin bunlarla iliskili olarak diisiintilmesi gereken anlatilarin, sézel tiretimi
ve dinleyici algist baglaminda bir diger yontemsel oneri ise Grice tarafindan
gelistirilen Beg Ilke yontemini, Yatagan (2003: 66) asagidaki gibi aktarmaktadir.

Bunlar;

1. Nitelik Ilkesi (yanhs, eksik bilgi degerleri)

2. Nicelik ilkesi (yeterli/yetersiz/gereksiz bilgi degerleri)

3. Baginti Ilkesi (bagdasik, baglasik olma)

4. Durum Ilkesi (tutarlilik, anlam bulanikhg, belirsizlik)

5. Isbirligi ilkesi”

Sozbilimsel ¢oziimlemede ise, giris (exordium), anlati (narratio), kanitlama
(confirmatio), ¢iiriitme (refutatio) ve bitirme (peroratio) gibi i¢ boliimler aranir,
incelenir ve degerlendirilir. S6z edilen boltimlerin yam sira sdzbilim, yapitlarda
ayrica, kosutluk (paralellik), onceleme, yineleme, sapma gibi kurgu ve yapi
yontemlerini arar. S6zbilim, bu yontemlerin hangi yazinsal sanatlarla bezendigini
bulmak i¢in de yapt ve s6z sanatlarimi ele alir, biitiin bunlar daha sonra
siirin/destanin yorumlanmasina da deger kazanir. (Oziinlii, 2003: 118).

Sonug¢

Yukarida, bir halk anlatisinin metinselliginin incelenmesinin hangi yéntem
ve ilkeler ile yapilabilecegine iligkin, dilbilim kaynakh gelistirilen inceleme
alanlarindan s6z ettik. Daha ¢ok, tanitim, bilgilendirme amagli bu ¢alismada bu
yontem ve ilkelerden yararlanarak yapilacak c¢alismalar halkbilim ile dilbilimi
bulusturacak ve belki de halkdilbilim, halkmetindilbilim adli yeni alanlararasi
disiplinlere ulasilacaktir. Diger tilkelerin halkbilim ¢alismalari i¢in de yeni olan bu
alanlararasi inceleme yontemleri, dilbilim alaminin ¢ok geng olmasindan, giincel
metinlerden halk anlatilarina yonelmede ilk c¢alismalarin da yeni baslamig
olmasindan kaynaklanmaktadir.
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MOTIF AKADEMI

Biitiin bu dilbilim temelli halk dilsel iriinlerine yaklasim, bize hem o
tirtinleri yeniden ve daha dogru anlamlandirma, onlardan daha ¢ok yararlanma, dil,
klttr, toplumsal tarih, bilgi, biling olgularina yeni degerler katma, giintimiiz dilsel
tirtinlerinin (siir, dykli, roman vb) bu yeni ve 0Ozgiin bulgulardan yararlanma
olanaklarint sunma ve temeli dil olan bu degerlerimize yine dilsel bilgilerle /
dilbilimsel yontemlerle ulasma sansint kazandiracaktir. Bu anlatilardaki olumlu
olumsuz biitiin birikiminin, degerler sisteminin (estetik, toplumsal. tarihsel,
ekonomik vb.) giiniimiiz yasantisina katkilari bilimsel ¢ikarimlarla somutlanabilir.
Giinlimiiz yasantisina taginamayacak olgular ise ayiklanarak gereksiz ugras alani
olmaktan ¢ikarilir.
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