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CEVIRMEN TARAFINDAN TURKCEYE AKTARILISININ CEVIRI
BILIMSEL ACIDAN KARSILASTIRMALI INCELENMESI”
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Oz

Yiizyilimizin ortalarindan itibaren bilimsellige biiriinen aktarim, son zamanlarda diinyamizdaki
kiiresellesme siireciyle, iilkelerin birbirlerine dil farkliliklarina ragmen ortak bir dille iletisim
kurarak daha yakinlagmalarini, birbirlerinin kiiltiirlerine olan ilgiyi daha da artirmis ve {ilkelerin bu
yolla bir¢ok alanda gelismelerini saglayan bir ara¢ olmustur. Bu tanimlama, hemen hemen birgok
kuramer tarafindan paylasiimaktadir. Buradan aktariminin dil ve kiiltiir olmak iizere iki boyutunun
bulundugu anlagilmaktadir. Bu incelemede, Balsac’in Goriot Baba romaninda gecen Fransiz kiiltiirel
Ogelerin Tiirkgeye aktariliglarinda iki ayr1 ¢eviri bilimei, Newmark ve Venuti’nin stratejilerinden
faydalanilmistir. incelemenin ana konusu, kiiltiirel 6gelerin aktarimidir. Bunun i¢in Venuti'nin
Yerlilestirme ve Newmark' 1n ise “Deyimsel aktarim” yonteminin kiiltiirel 6gelerin aktarilmasinda
daha uygun oldugu goriilmiistiir. Bu incelemede amag, Balsac’in Goriot Baba romaninda “Deyimsel
aktarim” ve “Yerlilestirme” yoluyla Tiirkgeye aktarilan kiiltiir 6gelerinin {i¢ ayr1 ¢evirmen
tarafindan, degisik zaman dilimlerinde yapilan ¢evirilerinin, aktarim agisindan kargilagtirmali bir
inceleme yaparak farkliliklarini, benzerliklerini ve hangi kuramcinin kuramimin uygulandigini
orneklerle ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Aktarim, Kiiltiirel 6geler, Yerlilestirme, Yabancilagtirma, Deyimsel Aktarim.

A Comparative Study of the Transposition of Cultural Elements
in the Novel Father Goriot into Turkish by Three Different
Translators from a Translation Studies Perspective

Abstract

Since the mid-20th century, translation has taken on a scientific character, and recently, with the
globalization process in our world, it has become a tool that allows countries to come closer together
by communicating in a common language despite their linguistic differences, thereby increasing
interest in each other's cultures and facilitating developments in various fields. This definition is
widely shared by many theorists. It is understood that the translation offers two dimensions:
language and culture. In this study, the strategies of two different translation scholars, Newmark and
Venuti, were utilized to analyze the transfer of French cultural elements into Turkish. The main
theme of this study is the translation of cultural elements. For this purpose, it was observed that
Venuti's "domestication" and Newmark's "idiomatic translation" strategy were more suitable for the
translation of cultural elements. The aim of this analysis is to reveal the differences and similarities
between cultural elements in the translation of Balsac's novel ‘Goriot Baba’, which were transferred
to Turkish through ‘idiomatic transfer’ and ‘indigenization’, by three different translators in three
different time periods through a comparative and explanatory analysis. Thus, main differences
between their theoretical approaches will be discussed based on textual examples.
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GIRIS

Insanoglu siirekli gelisen bir varlik olmasiyla, kendisi gelistikge ihtiyaglari da o derece
farklilagmakta ve artmaktadir. Toplumlart olusturan insanlarin, ekonomik, sosyal, politik ve
ozellikle kiiltiirel agidan birbirlerinden farkli olduklar1 gibi, gereksinimleri de o oranda artmakta
ve bu ozellikler genel anlamda toplumlarin birbirine karst olan cazibelerini de beraberinde
getirmektedir. Yasami boyunca yenilikler pesinde kosan ve yenilikleri yasama gegiren insan,
teknolojilerin ve bunun sonucunda ekonomik diizeylerinin gelismesiyle de giinliikk yasantisini
renklendirecek yabanci kiiltiirlere ilgi duymustur. Bu ilgiye iilkelerin gelismislik diizeyleri
biiyiik katkilar saglamistir. Bu noktadan hareketle, gelisen her toplumun yasamindaki genel
kiiltiirel amaglarindan bir tanesi, kendi kiiltiirii disindaki yabanci kiiltiirleri 6grenmek, onlari
edinmek, bdylece hayatina renk katmak ve bilgi dagarcigini genisleterek yasamini daha giizel
bir bicimde siirdiirmektir. Boylece, toplumlar gelisme siireclerindeki gelisim halkalarini
artirdiklari siirece, gelismelerine katkida bulunmuslardir. Tiim bu gelismeleri farkli dilden insan
topluluklarinin iligkileriyle saglayan aktarim ve g¢eviridir. Ceviri ve aktarim, her ikisi de ayni
eylemi ifade ederler. Ancak burada g¢evirmenler tarafindan goz ardi edilen bu eylemin
birbirinden oldukga farkli oldugunu ilhami Sigirc1’nin su séziinden anlasilmaktadir: “Makina
sadece cevirir, insan aktarwr.”” (Sigirci, 2022: 23). Yazar, bu soziinii agarak, her egitim
diizeyindeki insanlarin anlamasina yonelik soyle demistir: “Makine sadece ¢evirir, insan ise
vorumlar.” (Sigirci, 2022, 1). “Aktarma” eylemi akademik, bir terim oysa “yorumlama” her
insanin anlayabilecegi bir fiildir. Sigirc1’ ya gore, ¢evirinin bir yorumlama &rnekgesi isi
oldugunu ilk kez Gadamer ortaya koymustur. Gadamer’ in bu goriisiinii sdyle aciklamaktadir:
“Ceviri, yorumlama 6rnekgesidir; ¢iinkii ¢eviri bizi yalnizca bir sézciik bulmaya degil ayni
zamanda onun O6zgiin anlamini tamamen yeniden insa etmeye zorlar; gercek bir ¢eviri her
zaman aciklanabilir bir anlamay1 igerir” demistir (Sigirc1, 2022: 99). Buradan, hem Sigirc1’ nin
hem de Gadamer’in makina gevirisinin insan ¢evirisinden tamamiyla farkli oldugu sonucu
cikmaktadir ki, bu da ayr1 bir arastirma konusudur. Biz de bu ¢alismamizla birlikte ve bundan
boyle, bu iki eylemin (aktarmak ve ¢evirmek) anlam farkini g6z Onilinde bulundurarak
kullanacagiz. Demek ki, insanin bugiine gelmesindeki en onemli etkenlerden birisi, farkli
dillerden insanlarin iligki kurmalarimni saglayan dil ve onun aktariminin yapilmasi sayesinde
gerceklesmistir. Son zamanlarda, aktarma alanina makina cevirileri girmis, ¢evirideki tiim
kuramlari alt iist etmis, ¢evirmenlerin yazili ve sozlii aktarimlarindaki giizel ifade bigimlerini
unutturmaya baslamistir. Makina g¢evirisi, artan niifus ve is yogunluguna paralel olarak
gelistirilmis bir programdir. Bu sayede, ¢evirmenin isi hem hafiflemis, hem de kolaylagsmistir.
Ancak bu kolaylik ve hafifleme karsisinda, metin agisindan bakildiginda, dilsel kullanim
bozukluklari, diisiik ciimlelerle karsilagma olasiliklari, anlam kargasasi vb. bazi sorunlarla yiiz
yiize gelme durumu oldukga sik goriilmektedir. Boyle bir durumda dogru ¢eviriden séz etmek
olanaksizdir.

Calismamizin amaci, aktarim ve aktarimin alt dali olan Venuti’nin yerlilestirme ve
Newmark’in deyimsel aktarim stratejilerinin 15181nda, kiiltiirel 6gelerin {i¢ ayr1 ¢gevirmen ve {i¢
ayr1 zamanda yapilmis Goriot Baba romanindaki kiiltiirel dgelerin aktarim yoluyla Tiirk
okuyucusuna nasil aktarildigi, Oncelikle aktarimin ne olduguna bakmakta yarar oldugu
diisiiniilmiis ve daha sonra, aktarim-kiiltiir iligkisini kuran ¢evirmenlerin aktarim Orneklerini
vermektir. Amacimiz, ¢eviri bilimsel agisindan farkli aktarimlardaki kiiltiirel deyislerin, kalip
ifadelerin, deyimlerin, varsa anlam farkliliklarini ortaya koyabilmek ve en mantikli, en dogru
kiiltiir aktarimin1 bularak aktarim iiriiniinii belirlemek ve bu alana katkida bulunmaktir. Bu
caligmanin bel kemigini olusturan konu genel olarak kiiltiiriin deyimsel aktarimidir.

Dil ve kiiltiir bir sayfanin iki ayrilmaz yiizeyi gibidir. Biri eksik oldugunda, aktarimdan
s0z etmek olanaksizlagir. Aktarimin 6nemi bu kadar biiylikken, bu eylemi kimler yapar?
Aktarim i¢in en az iki dili, kiiltiirleriyle birlikte iyi bilen ve bu bilgilerle kendi dil ve kiiltiirliniin
olanaklar1 i¢inde en uygun ifade seklini bularak aktarim yapabilen kimseye ¢evirmen adi verilir.
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Zira Anadolu’nun kirsal kesimlerinde, sadece para kazanmak i¢in yerel halktan genglerin, hatta
cocuk denecek yastaki kimselerin, tarihi ve turistik 6neme sahip 6ren yerlerinde, ¢evirmenlik
(1) yaptigin1 zanneden insanlarin yaptiklar1 aktarimlara aktarim demek olanaksizdir. Aktarim
bu kadar basit olsaydi, Cerkez, Cecen vs. dilleri kendi i¢cinde Tiirk¢eye sorumsuzca geviren
yerel halkin hepsi ¢evirmen kabul edilirdi. Bu durum tiim diinya dilleri i¢in gegerlidir ve
evrenseldir. Oysaki cevirmenin, yukarida da belirtildigi gibi, dilini konustugu iilkenin
kiiltiiriinii, deyimlerini, farkli ifade yollarin1 bilmesi gerekmektedir. Cevirmenin yaptigi i, daha
sonralart meslek haline gelmis ve ¢evirmenlik adi altinda bir ad tiiretilmistir. 20. yilizyilin
ortalarindan itibaren bu alan, ¢eviri bilim adi altinda bilim dal1 haline gelerek bilimsel bir kimlik
kazanmistir. O halde aktarim ne demektir? Aktarimin ¢ok c¢esitli tanimlart vardir; Aktarima,
yaptig1 is agisindan bakildiginda, diinyanin en 6nemli islerinden sayilan dil, din, politika,
teknik, sanayi, hukuk, tip vb. tiim bilimlerle is birligi yaparak insanlarin da birbirleriyle iletisim
kurmasinda, i¢ ve dis iilkelerle islerini gelistirmede, toplumlarin birbirini tanimasinda, kisaca
diinyanin gelismesinde ve diinya iilkeleri ve toplumlarimin kiiresellesmesinde en biiyiik rolii
oynayan bir aractir aktarim. Aktarim aile i¢inde baslar, uluslararasi iligkiler diizeyine kadar
cikar. Asagida dnemli bazi bilim insanlarinin yaptiklar1 aktarim tanimlarma yer vermekle,
aktarimin daha iyi anlagilmasi saglanacaktir.

Aktarim, Cevirmen ve Kiiltiirel Aktarim

20. ylizy1ilin baglarinda, aktarimin bilimsel bir konuma kavusmasindan sonra, dilbilimin
ve edebiyatin alt dali olmaktan ¢ikmis, bagimsiz bir bilim dali haline gelmistir. Béylece, sdzciik
ve tiimcelerin dogrudan, birebir erek dile aktarilmasi olarak degil, dil ile birlikte o dilin
kiiltiiriiniin de aktarilmasi1 gerekliligi diigiincesi 6n plana ¢ikmistir. Zira kiiltiirii aktarima
katmadan yapilan aktarimlar eksik aktarim olarak kalacaktir. Bu alanda yukarida isimlerinden
s0z edilen iki aktarim kuramcis1 Newmark ve Venuti’nin ortaya koymus olduklari kuram ve
diistinceler son derede 6nemlidir. Bu sayede, ¢evirmenlere biiylik yiikler ve sorumluluklar
yiiklenmis, aktarim daha somut bir yapiya girmistir.

Ceviri, basit bigimiyle bir dildeki sdzcilik ya da ciimleyi erek dile dogrudan ve dogru
olarak aktarmaktir. Sigirci’nin su soziiyle ¢eviri eylemi ikiye ayrilmaktadir: “Makine sadece
cevirir, insan aktarir” (Sigirci, 2019, 23) Burada iki eylem séz konusudur: cevirmek ve
aktarmak. Ceviriyi makine cevirisi olarak algilamakta, insanin yaptig1 ¢eviriye ise “aktarim”
demektedir. Cevirmen ise, bu aktarimi tam anlamiyla yapan araci kimsedir. Aktarimda en dogru
yolun, kaynak dildeki anlamin, erek dilde de ayni sekilde ifade karsiligin1 bulmaktir; diger bir
deyisle, aktarim, bir esdeger bulma, hatta yaratma isidir. Bu isi insandan bagka kimse yapamaz.
Aktarim siirecini giinliik islerden bir ingaat siirecine benzetecek olursak: A noktasinda bulunan
malzemeler bir karistiriciya aktarilip, yeni bir malzeme elde edildikten sonra, tastyicinin bu
yeni malzemeyi bir aracla B noktasina aktarmasina benzetilebilir. Aktarimin 6nemli
ozelliklerinden biri, aktarim yaparken, en dogru yolun kaynak dildeki anlamin, erek dilde
esdegerliligini bulmak ya da buna esdeger bir yararimda bulunmaktir. Erek dildeki esdegerlilik,
sozciik, sozcik dizisi veya deyime iliskin bir ifade olabilmektedir. Aktarim siirecinde
cevirmenin en zorlandigi kisim bu noktadir. Bu esdegerliligi bulmak, ¢evirmenin en az iki dil
acisindan edimine ve edincine baglidir. Tersi durumda, dogru bir aktarimdan séz etmek
olanaksizdir.

Cevirinin bilimsel tanimma gelince, Berke Vardar geviriyi soyle tanimlamaktadir:
“...biitlin ¢caglarda karsimiza ¢ikan bir etkinlik, ¢esitli uygarliklar arasinda koprii kuran, degisik
toplumlardan bireyleri birbirine yaklastiran, her tlirden edebi degeri, i¢inde olusturdugu
tarihsel-toplumsal ¢evrenin digina tasiyan, o ¢evreden olmayan kisilerin yararlanmasina sunan,
uygarliklar, ekinler arasi bir iletisim, bildirisim aracidir” der. Georges Mounin’e gore ise
aktarim: “Bir dili ¢evirmek i¢in, iki kosulu yerine getirmek gerekmektedir, tek basina biri
yeterli olamaz, yabanci dili iyi 6grenme, o dili kullanan toplulugun kiiltiiriinii bilmekle olur.
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Higbir aktarim bu iki kosul yerine getirilmedikge yeterli sayilamaz” demistir (Mounin, 1963,
236). Demek ki, aktarim yapabilmenin ilk kosulu bu alanda uzmanlagsmis insan faktoriiniin
bulunmasidir.

Bu kosullarin yerine getirilebilmesi icin, Mounin’in de dedigi gibi, cevirmenin gii¢lii bir
hafizaya ve pratik bir zekaya sahip olmasi, konustugu anadilin ve erek dilin dilbilgisini ve
kiiltiiriinii ¢ok 1yi bilmesi, bu dillerin deyimlerini ve birgok alanindaki kelime bilgisine sahip
olmasi ve pratik diisiinme yetenegine sahip olmasi gerekmektedir. Buradan, ¢evirmenligin her
dil bilenin basaracagi bir is olmadiginin ve basite alinmamasi gerektiginin altin1 ¢izmekte yarar
vardir. Iste, yukarida sayilan &zelliklere sahip az kisi bulundugundan, andas (simiiltane)
aktarimlarda, yetismis insan bulmak olduk¢a zordur. Zira andas aktarim, yiiksek dil edimine,
tiimceleri aninda ¢evirebilecek anlama ve erek dil 6zelliklerine doniistiirebilme yetenegine,
hizl1 ve pratik zekaya, sahip olmay1 gerektirir. Andas ¢eviri alaninda, kadin sayisinin erkeklere
nazaran biraz fazla olmasi, bayanlarin uzun siireli hafizalarinin erkeklere nazaran daha giiclii
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu yiizden, kadin andas ¢evirmenler, erkeklere nazaran
sahnede daha basarili olmaktadirlar.

Ceviri ve aktarimin farkli tanimlamalarin1 belirttikten sonra, bu noktada asagida
aktarimin onemli bir pargasi sayilan ve bu ¢alismamizin temelini olusturan kiiltiir ve aktarim
iliskisine géz atmak gerekecektir.

En ilkel insan topluluklarindan, bugiin en gelismis insan topluluklarina kadar, biitiin
toplumlarin kendilerine has bir kiiltiirlerinin oldugu artik hepimiz tarafindan kabul edilmis bir
gercektir. O halde “kiiltiir” nedir? Kiiltiir, bir milleti 6teki milletlerden ayiran yasam tarzi, ait
oldugu ulusa 6zgii duygu ve diisilince birliginin tiimiidiir. Bagka bir tanim ise soyledir: “Kiiltiir,
dis etkilere maruz kalan ve zamanimizda sik¢a degisebilen canli bir kalittir.” Her toplumda
bulunan ve toplumlara gore degisiklik gdsteren, bulundugu toplumun her seyiyle kendisinin
disindaki kiiltiirlerle farklilik gdsteren, adeta bulundugu toplumun aynasi konumunda bulunan
"kiiltiir® aktarim eylemindeki dneminden dolayi, yukaridaki tanimlamalarin disinda, birkag
acidan daha bakmakta yarar vardir. Kiiltlirle birlikte uygarlik kavrami da es anlamda veya
birbirlerine karistirtlarak biri digerinin yerine kullanilmaktadir. Tiirk¢e sozliikte kiiltiir sdyle
tanimlanir: “Kiiltiir, tarihsel, toplumsal gelisme siireci i¢inde yaratilan biitiin maddi ve manevi
degerler ile bunlar1 yaratmada, sonraki kusaklara iletmede kullanilan, insanin dogal ve
toplumsal ¢evresine egemenliginin Ol¢iisiinii gdsteren araglarin biitiintidiir” (Tiirkge sozliik,
2011, 1558). Peter Newmark ise, kiiltiirii “yasam bi¢imi” ve “belli bir dili ifade araci olarak
kullanan bir topluluga 6zgli yasam bi¢iminin disavurumlari” (Newmark, 1988, 94) olarak
tanimlarken, yine “Newmark i¢in iyi bir aktarim yapabilmenin 6n kosulu ise kaynak metni ve
kiiltiirdi 1yi ¢6ziimleyebilmektir.” (Tas, 2017, 5). Diger taraftan, Simge Cilytliz (2020), kiiltiiri
“insanligin maddi ve manevi olarak tirettigi degerlerin biitliniidiir” olarak tanimlamaktadir. Ziya
Gokalp ise kiiltiirii su sdzleriyle tanimlamaktadir: "Insan toplumlarinin biitiin fertlerini birbirine
baglayan, yani kisiler arasindaki uyumu saglayan kurumlar hars (kiiltiir) kurumlaridir. Bu
kurumlarin tamami o cemiyetin harsini (kiiltiir) olusturur" diger bir deyisle “toplumlarin 6zdeki
gelismeleri” veya “...sadece bir milletin dini, ahlaki, hukuki, akli, estetik, dil, ekonomik ve fen
hayatlarmin ahenkli bir biitiiniidiir” olarak tanimlamaktadir Bagka bir taniminda Ziya Gokalp
kiiltiirii: “Bir millette, yaygin terbiye yoluyla toplumdan kisilere gegen ruh hallerinin toplamina
kiiltiir denir” demistir (Onder, 1979, 3). Son olarak, "Kiiltiir en genel anlamda insanoglunun
kendisinin yarattig1, bicim verdigi ve sonradan bi¢cim verilmemis, doniistiiriilmemis doganin
disinda kalan her seydir" olarak tanimlamaktadir (Can, 2019, 357). Bu tanimlara bakildiginda,
kiiltiirlin ortak paydasmin insanlarin yasam sekli, insanlar arasindaki uyum olduguna ve
kiiltiiriin dilden ayr tutulamayacaginin alti1 ¢izilmis olmaktadir.

Yukaridaki kiiltiir tanimlarindan 6zet olarak toplumun bir pargast oldugunun ve dil ile
ayrilmaz bir biitlin olusturdugunun veya bir paranin iki yiizii gibi diisliniilmesi gerektigi
anlasilmaktadir. Diger taraftan, biitiin bu tanimlardan siiziilen bir tanimlamay1 da biz yapalim:
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Tarihi ve toplumsal gelisme sureci i¢inde ortaya konan biitiin maddi ve manevi degerlerin
biitiiniine kiiltiir denir. Kiiltiirii olugturan degerler kusaktan kugsaga devredilen sosyal bir kalit
olarak yasamin i¢inde yer alir ve yillarca canliligini korur. Bu ylizden kiiltiir ulusaldir, 6zii
itibariyle degismez ve tamamen degistirilemez. Kiiltiiriin bu kadar uzun bir yasam siirmesinin
altinda genel olarak inanglar, deger yargilari, orf ve adetler, zevkler, kisaca insan tarafindan
olusturulmus, her seyiyle insana 6zgii 6zellikler tasiyan her seye sahip olmasi yatar. Bir ulusun
dinsel inanci, konustugu dili, ulus sevgisi, tarih bilgisi ve tiim birikimi kiiltliriinii olusturan
ogelerdir. Kiiltiir, bir ulusun kimligi, varliginin gostergesi, yasam bigimidir ve onlar1 diger
uluslardan ay1ran bir 6zelliktir. Toplumlarin dilleri, inanglari, giyim bigimleri, yemek kiiltiirleri,
sanat yapitlart ve yasam bicimleri birbirlerinden farklidir. Bu farkliliklar uluslarin
zenginliklerini gosterir. Uluslarin kiiltiir birikimleri, uluslarin kalitt sayilirlar. Kiiltiir kendi
basma bir anlam tasimaz, onu anlamlandiran, degisik toplumlara tanitan dildir. Kiiltiir dilin
hamurudur. Cevirmenin tanimina gelince, kisaca yukarida sayilan kiiltiir 6ge ve 6zellikleri
aktarimda ustaca kullanabilen, aktarim eylemini yapan kisi olarak tanimlanabilir. Buradan
kiiltiirel aktarima bakildiginda, aktarim isinin ¢evirmen ag¢isindan ne kadar zorlu bir yol
oldugunu, aktarim siirecinden kolayca anlasilabilir.

Kiiltiirel Aktarim

Calismamizin genel amaci, kiiltiirel 6gelerin aktarimi oldugundan, kiiltiirel aktarim
bazen bir romandan, bir diiz resmi yaz1 aktarimindan yapilabilmektedir. Ancak diger aktarim
cesitlerinden genel olarak daha fazla dilbilgisi ve toplum kiiltiiriine sahip olmay1
gerektirmektedir. Kiiltiirel aktarim, yukaridaki kiiltiir tanimlamalarindan da anlagilacag: tizere,
aktarimin agirligr yaninda, bu alan ¢evirmeni de zorlayan alanlardan biridir. Yukarida sozii
edilen zorluklar karsisinda, dil bilen veya dil boliimiinden mezun olanlarin ¢ogunlukla
dogrudan aktarimi meslek edinmemelerinin nedeni bu zorluklardir. Bu zorluklar ¢evirmenlik
yapabilecek kisileri karar vermekte gli¢ durumlara soktugu agik gergektir. Bu diislinceyi Onur
Bilge Kula’nin su sozleri pekistirmektedir: "Cevrilebilirligi ¢evirmenin bilgisi, birikimi ve dil
yetisiyle iliskilendirerek, belli bir dil basaris1 ve dil birikimiyle metne yaklasan bir ¢gevirmenin,
her metni g¢evirebilecegini" savunur (Ayata ve Sendz, 2021, 113). Kiiltlirel aktarimda, her
aktarim eyleminde oldugu gibi, eylemin merkezinde ¢evirmen vardir. Cevirmen, var olan
aktarim yontemlerini uygulamakta tereddiit etmedigi siirece, bu alanda basarili olan kimsedir.
Glinlimiizde ¢eviri bilimin gelismesinden dolay1 bir¢ok aktarim yontemi bulunur. Bu nedenle
cevirmen, bir toplumun kiiltiirel 6gesini baska bir dile aktarirken, sadece nasil aktaracagina,
hangi ifade bi¢imini kullanacagina iyi karar vermesi gerekmektedir. Bunu yapabilmek i¢in
Ladmiral “...¢evirmenin her iki dili iyi bilmesi disinda, gii¢lii bir genel kiiltlire sahip olmasi
gerektigini...” sdyler (Ladmiral, 1979). Bu konuda Boliikbasi, "...miitercimin kaynak ve erek
dile hakim olmasi ¢evirinin anlasilir olmasi agisindan 6nemli bir husustur" derken, ¢cevirmenin
mesleki yetkinligine, bilgi ve becerisine isaret etmistir. Bir ulusun dilini ve kiiltiiriinii olusturan
ogeler, o ulusa 6zgii yasanmisg, bicimlendirilmis, degisikliklere ugramis ve giiniimiize kadar
gelmis, bulundugu toplumla 6zdesleserek o topluma mal olmus, bulundugu toplumun sosyal
yasantisini, duygularini, zevklerini, renklerini yansitan ulusal 6gelerdir. Dolayisiyla aktarim
yaparken, dili kullanirken, kiiltiirii ihmal etmek ¢evirmeni yanlisa siiriikler. Buradan kiiltiiriin
bir 6zelliginin de kisisel olmayip, toplumsal oldugu sonucuna varilmig olunmaktadir. Kiiltiir ve
toplum birbirinden ayrilmaz ikili olarak goriilmelidir; bu ikiliden biri varsa ancak digerinden
s0z edilebilir.

Yukarida yapilan tanimlamalardan, aktarim-kiiltiir iliskisine bakildiginda, ¢evirinin bir
kiiltiir aktarimi oldugu agik¢a anlasilmaktadir. Bu goriisiin kuramcilarindan {inlii ¢eviri bilimci
Hans J. Vermeer, aktarimi, kiiltlirel agidan agiklamaya calisirken soyle demistir: "kuiltir"
insan davranisinin ana kurallar dizgesi olarak betimlemeye basladim. Yalnizca insan
davraniginin degil kuskusuz. Herhangi bir canli varlik... dogdugunda, kendisiyle birlikte kendi
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diinyasma... karmasik bir yetenekler ag1 ya da egilimler de getirir..." Otekiler" le yasami
siirdiirebilmek igin davramis "kurallari” na uymay1 Ogrenmeleri gerekmektedir. Iste bu
kurallarin toplamina "kiiltiir" adin1 verdik..." (Vermeer, 2008). "Aktarimin dilsel bir aktarimdan
ibaret olmadigini belirten Reiss ve Vermeer, aktarimin kiiltiirel bir aktarim olarak da
tanimlanabilecegini savunmuslardir." (Erkurt, 2023, 196).

Aktarim farkliliklarina ¢eviri bilimsel bakimdan daha genis bir agidan bakabilmek
amaciyla, s6z konusu romanimn {i¢ ayri c¢evirmen tarafindan yapilan kiiltiirel deyislerin,
deyimlerin, kalip ifadelerin aktarim o6rnekleri ve farkliliklari incelenmistir. Gegmis ile gelecek
arasindaki bagi kuran aktarim, kiiltlirlerin birbirleriyle etkilesmesini saglayarak kiiltlirlerin
zenginlesmesini, ¢cesitlenmesini saglamistir. Gegmisle giiniimiiz arasindaki kiiltiirel farkliliklar
gorebilmemizi aktarima borg¢luyuz. Zira bu ¢alismamizda ii¢ ayr1 ¢evirmenin yaklasik 5-6 yil
arayla yaptiklart ayni romanin aktarimlar ortaya konulacak, varsa farkliliklar tespit edilip,
aktarim hatalar1 ortaya konacaktir. Bu aktarim ve ¢evirmenleri segerken, lilkemiz i¢in 6neme
sahip olan aktarimda zaman farkin1 da g6z 6niinde bulundurarak farkli zamanlarda ¢evrilmis
romanlar segilerek, dilsel degisikliklerle aktarim farklart gosterilmeye calisilmistir.
Dolayisiyla, bu g¢alismamizda, Balsac’in Goriot Baba adli romaninin ii¢ ayri1 ¢evirmen
tarafindan yapilan aktarimlarinda gecen deyimsel kiiltiirel 6gelerin, Newmark'in kiiltiirel 6ge
siniflandirmasiyla, Venuti’nin Yerlilestirme ve Yabancilastirma yontemleri aktarimlari
incelenecektir.

Bu ¢alismamizda, ¢eviri acisindan incelenecek olan ayni adli ii¢ romanin kronolojik
basim sirast su sekildedir: Nesrin Altinova’nin ¢eviri roman1 1982 yilinda, Sosyal Yayinlar’da
yaymlanmig, Tahsin Yiicel’in ayni adli ¢eviri romani 2015 yilinda Can yayinlarinda
yayinlanmis, {i¢lincii ¢gevirmen Volkan Yalgintoklu’nun sézkonusu ¢eviri romani 2021 yilinda
Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlarinda basilmistir. Bu ii¢ aktarima tarihsel olarak bakildiginda,
aktarimlarinin {i¢ ayr1 zaman dilimlerinde basildiklar1 goriiliir. Ceviri ve aktarimlarda
iilkemizde dilbilimsel olarak biri entelektiiel dil, digeri ise klasik dil olmak tizere iki aktarim
tirti kullanilmaktadir. Tiirkgeyi kullanim agisindan zamana gore bu kullanim tarzlar1 bizde
onem kazanmaktadir. Zira bu konunun siyasallagtirildigi kanaati vardir. Ancak, Avrupa
dillerinde bdyle bir farklilik olmadigindan oralarda dil sorunu bulunmamaktadir. Ug ayr1 zaman
ve li¢ farkli cevirmen se¢memizin nedeni, bu gibi degisikliklerin aktariminda ve ¢evirilerinde
okurlarin genel kiiltlirlerini ne kadar zorladigim1 gérmek agisindan ayri bir inceleme konudur.
Zamansal ceviri veya Aktarim dilini etkileyen dis etkenler arasinda bulunan siyasal unsur,
bagka iilkelerde Tiirkiye’deki kadar olmasa da {ilkemizde belirgin bir halde aktarima
yansimaktadir. Iste bu yiizden iilkemizde aktarimda erek dil, zamansal olarak siyasal
degisikliklerin kurbani olmustur. Zira dil agisindan sézciik kullanimi, {ilkemizde genel olarak
hiikiimetlerin, kisisel olarak ise bilim insanlarinin kisisel siyasi goriisleri dogrultusunda
gerceklestigi yadsinamaz bir gergektir. Bu konuda 2021 yilinda yaymlanmig olan makaleye
bakilabilir (Kurt, 2021, 175-197).

Gilinlimiiz ¢eviri bilimcilerinin amaci1 ve kabul ettikleri ortak goriis, erek kiiltiir
okurunun aktarilan metnini okurken, kaynak yapit okudugu hissine kapilmasi gerektigidir.
Bunu sdylerken, amacin anlami ele gecirmek oldugudur. Anlami bulmak ta c¢evirmenin
gorevidir. Ciinkii aktarim, oncelikle ¢evirmen, daha sonra da okur tarafindan anlamlandirma
iizerine yapilan, bilgi birikimine dayanan zihinsel bir eylemdir. Kiiltiirel 6gelerin
aktarimlarinda, bu ii¢ ayr1 ¢eviri bilimci tarafindan yapilan aktarimlari kullanmamizin nedeni,
anlamlandirma ve diger bir deyisle ifade cesitliligini gostermektir. Buradan, anlam tektir ancak
anlamlandirma yolu ¢esitlidir denilebilir. Bu cesitliligin faydasi, konunun aktarim agisindan
yeni ufuklar, diisiinceler yaratmas: bakimindan 6nemlidir. Nesrin Altinova, aktarimimi daha
geleneksel, daha kiiltiirel bir bicimde “deyimsel aktarim” yontemini kullanmis, sonugta her
smiftan okuyucunun bildigi ve anlayacag1 deyimsel ifadelerle yapmistir. Bu tarz, okuyucuyu
kaynak metni okuyormus havasina sokarak, olaylar zincirindeki akiciligi saglamaktadir, metni
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kolay anlamasina sebep olmaktadir. Bu ¢evirmenin erek dile aktarimlarinda, zaman zaman
Osmanlicaya basvurmus olmasi, yine gelenekei yapiya yakinligiin bir gostergesidir. Tahsin
Yiicel'e gelince, O, 6z Tiirkge yeni tiiretilmis sdzclik ve eylemlerle aktarim yapmay1 uygun
gormiistiir. Ancak Yiicel, bu aktariminda deyimsel aktarima az yer vermistir; daha ¢ok birebir
ve bagimli aktarim yontemini se¢mistir. V. Yalcintoklu ise, aktariminmi giincel Tiirkge ve
yerlilestirme yontemiyle yapmay1 kendine daha uygun bulmustur.

Kiiltiirel Ogeler

Cevirmen ve kiiltiirii tanimladiktan sonra, amacimiz konumuzun temelini olusturan
Goriot Baba romaninda bulunan deyimsel kiiltlirel 6geleri belirlemek ve aktarim yoluyla
bunlarin kiiltlirlimiize nasil ve ne bi¢gimde aktarildiklarini ii¢ ayr1 ¢evirmen tarafindan yapilan
aktarim Ornekleriyle karsilastirmali olarak incelemektir. Toury' e gore, bir kiiltiirel 6genin
aktarimimda ¢ eksenin dikkatlice incelenmesi gerekmektedir: Kaynak metindeki
konumu/igerigi; aktarimi ve bu ikisi arasindaki iliskinin igerigi" (inal & Kaya, 2006, 81). Toury'
nin bu diislincesinin Newmark'in "Birebir, Bagimli ve Anlamsal aktarim" yoOntemleriyle
benzerlik gosterdigi saptanmistir. Biri Hristiyan digeri Miisliman, kiiltiirleri dilleri ayri iki
farkli toplumun, ayni bi¢imde anladig1 bir kiiltiirel ifadeyi, diger dilde bulmak gergekten ¢ok
zor bir istir. Bu konuda Lopez Heredia "iki dilsel, kiiltiirel dizge arasinda (tiim yakinliklarina
ragmen) tam bir Ortlisiim olamaz" diyerek aktarimin bir eksikligi olabilecegine belirtmistir.
Ladmiral, ¢cevirmenin her iki dili ve kiiltiirii tiim yonleriyle ¢ok iyi bilmesi ve gii¢lii bir genel
kiiltiire sahip olmas1 gerekir dediginden, ¢evirmenin omuzlarina ¢ok agir ylikler binmektedir
(Ladmiral, 1979). Bu s6z, ¢evirinin basit bir islem olmadiginin bir ifadesidir. Bu sorunun tek
¢6ziim noktasinin bulundugu diigiim, ¢gevirmenin kendisidir; yani ¢evirmenin i¢sel donanimudir.
Bunlar oncelikle kendi dilbilgisi ve kiiltiirel bilgi donanimina, erek dilbilgisi ve erek kiiltiir
donanimina sahip ve hakim olmasi gerekmektedir. Dimitri Gutas, donanimli bilim insant,
cevirmenleri "uluslararasi bilgin" olarak niteler (Gutas, 2003, 29-30). Tersi durumda, bir
atasoziimiizde dile getirildigi gibi "Yarim hoca insant dinden eder, yarim doktor ise candan
eder" soziindeki anlamda oldugu gibi, aktarim kendinden uzaklagarak anlagilmaz bir hale
dontstir.

Son zamanlarda, teknolojilerin gelismesiyle ortaya ¢ikan geviri programlarinin sayisi ve
cesitleri artmis, insanlar dogal olarak, hem kolaylik, hem de zamandan tasarruf etmek amaciyla,
bu tiir programlara ilgiyi artirmislardir. Bu yolla kisisel aktarim hatalar1 gizlenmistir. Hatta
piyasada 6zel terciime biirosu agan, bir yabanci dil bilen bazi ¢evirmenlerin, internet yoluyla ve
degisik ¢eviri programlari esliginde, her dilde ¢eviri yaptiklarina iiziintiiyle tanik olunmaktadir.
Cevirmen agisindan, bakildiginda, bu agir deyimsel kiiltiir aktarimi iginin ¢ézimil i¢in
cevirmenlerden, P.Newmark ve L.Venuti’nin kuramlariyla, erek dile aktarim i¢in su yontemleri
kullanarak ¢ozlime ulagsmay1 bagarmiglardir: Metne, tiimceye dipnot ekleyerek, bire bir aktarim
yaparak, birebir aktarim yoluyla aktaramadigin1 kiiltiirel esdegere bagvurarak, islevsel aktarim
yoluyla, ekleme, ¢ikarma, yerlilestirme, yabancilastirma, siirde ¢ift misra kullanarak, uyarlama
yaparak, tirnak isaretiyle, standart aktarimla, deyimsel aktarim  yoOntemlerini
kullanabilmektedir. Bu kuramcilarin ydntemlerinin uygulamalari, Ornekleriyle ilerleyen
boliimde verilecektir. Kiiltiirel 6gelerin incelemesine gegmeden dnce bu kurameilarin kiiltiirel
aktarim yontemlerine bakmakta yarar oldugu diistiniiyoruz.

Peter Newmark ve Lawrence Venuti’nin Kiiltiirel Aktarim Yontemleri

Lawrence Venuti

Bu ¢alismamizin amaci kiiltiirel aktarim oldugundan, bu bdliimde aktarim alaninda ¢igir
acmis, aktarim konusunda uzmanlagmis ve bir¢ok aktarim konusuna referans olmus iki ayri
cevirmen olan Newmark ve Venuti’den s6z edilecektir; Bu ¢alismada kiiltiirel aktarimdan s6z
ederken, yoOntemleri aktarimin ana hatlarin1 tasidigindan ve incelememize uygunluk



Mehmet Kurt, Goriot Baba Romaninda...

gosterdiklerinden, bu iki ¢eviribilimei referans alinmistir. Venuti bagsarili bir aktarim i¢in neler
yapilmas1 gerektigi konusunda c¢alisirken, dogal olarak erek dili ve kiiltiirii birlikte
diistinmiistiir; zira Venuti, dil ile kiiltiiriin birbirinden ayrilmaz ikili olduklarinin farkinda bir
kuramcidir. Onun i¢in aktarimda, kiiltiirel 6zelliklerin ¢ok biiyiik 6nemi vardir. Aktarimin ilk
kurali, bilinen yabanci dili ve onun kiiltlirinti iyi bilmektir. Ancak bazi profesyonel olmayan
cevirmenlerin bir eksikligi de bildikleri yabanci dilin Kkiiltlirline tam olarak hakim
olamamalaridir. Bu eksiklik, bir bi¢imde zaman icinde aktarima da yansimaktadir. Zira
doneminde yasayan bir ¢evirmen kaliteli bir aktarim yapabilmesi i¢in donemiyle ilgili olarak
iki kiiltiirti de ¢ok iyi bilmelidir. Bu yiizden, c¢alismamizda, farkli zamanlarda 3 ayri ¢gevirmen
tarafindan yapilan aktarimlar ele alinmistir. Venuti aktarimin bu yoniine agirlik vermekle,
aktarimda ¢ok 6nemli bir ¢1gir agmis ve giiniimiizde bunun aktarim kalitesine de ¢ok katkisi
olmustur.

Venuti, kiiltlir aktarimiyla ilgili olarak, iki ayr1 aktarim yontemi belirlemistir: Bunlardan
ilki ‘Yerlilestirme’ digeri ise ‘Yabancilastirma’dir. Bu iki kavramin aktarimda cok biiyiik
islevleri oldugu gibi, aym zamanda temel aktarim ydntemlerindendirler. Incelememizi
aciklamamiza yardimci olacak Venuti'nin bu iki yonteminden Yerlilestirmede, ilk bakista okur
ile metin birbirlerine yabanci gibi bakmazlar. Tam aksine, yerlilestirme "yazari okura
yaklagtiran bir durumdur" (Aldyab ve Kettaneh, 2021, 837). Bu o6zellik okurun metni
anlamasina yardimeci oldugu gibi, ayn1 zamanda onu memnun da eder; bu da okuru metni
dogrudan yazarindan okuyormus duygusuna kaptirir. Bdylece okur, ¢cevirmen yokmus gibi bir
diisiinceye kapilarak akici bir bigcimde kendi dilinde bir metin okuyormus gibi kafasinda
metinlerdeki olaylar &rgiisiinii daha kolay ¢dzer. Iste yerlilestirme kuramina gore yapilan
aktarimlarda, cogunlukla ¢cevirmen gériinmez durumdadir ve okuyucu, kendi dilinden bir metin
okuyormus havasina kapilir. Bu durum ¢evirmenin goriiniirliigii/goriinmezIligi basligi altinda
baska bir konuya kap1 agar. Ancak yerlilestirme yaparken, cevirmenin anlamin ana ¢izgisinden
uzaklagmamasi gerektigine dikkat etmesi gerekmektedir; tersi durumda aktarimin ucu agik
olacagindan, yanlisa diisme tehlikesi de beraberinde gelecektir. Zira anlamin ana ¢izgisinden
uzaklasildikca, aktarimin esdegerlik 6zelligi zayiflar ve bu durumda aktarima zarar verebilme
riski ortaya ¢ikabilir. Yerlilestirmede anlami vermek i¢in, ¢evirmen her tiirlii ifade bi¢imine
bagvurabilmelidir. Bu yiizden yerlilestirme, ¢cevirmen i¢in aktarimin en zor kismini olusturur.
Aktarim yapmay1 zorlayan bazi kiiltiirel 6geler karsisinda ¢evirmen anlami vermeden dipnotla
aciklayict bilgiler yazmak durumunda kalir. Bu da bize ¢evirmenin aktarim yaptigi dilin
kiiltiirel yoniiniin kendi acgisindan zayifligina isaret ettiginin bir gostergesidir. Anlamin
pekismesi kiiltiirel 6gelerin yerli yerince kullanilmasina baghdir.. Biitiin bunlardan su sonug
cikmaktadir: Aktarimin merkezinde ¢evirmenin kendisinin oturmast gerekmektedir. Bu
calismada, kaynak dilden Tiirkceye aktarim yapildigindan, genelde Venuti'nin Yerlilestirme
yontemi uygulanacagi sonucu ¢ikmaktadir.

Yabancilastirma: Venuti’nin “Yabancilastirma™ kavrami “...erek dil ve Kkiiltiir
normlarinin arka planda tutulup, kaynak kiiltiirdeki dilsel ve kiiltiirel 6zelliklerin korunarak
erek kiiltiire tasidigr bir aktarim yontemidir.” (Cilytliz, 2020, 31). Venuti, Yabancilastirma
kavramini kaynak metnin dilsel ve kiiltiirel 6zelliklerinden dogan farkliliklar1 vurgulamak igin
kullandigini belirtmektedir (Cilyiiz, 2020, 31-32). Venuti bu yontemi, “erek kiiltiir okurlarini
kaynak kiiltiir diinyasina gotiirmeyi hedefleyen ¢evirmenlerin benimsedigi bir yontem.” olarak
aciklar (Cilytiz, 2020, 31).

Yabancilagtirma yontemiyle yapilan bir kiiltiirel aktarimda, cogunlukla sozciigi
sOzcligiine aktarim, aciklamali dipnot, italik yazma ydntemi veya tirnak isareti gibi aktarim
yontemleri kullanilmaktadir. Bu yontem erek kiiltiiriin okuru agisindan zorlu, sikici hatta belli
bir siire sonra zihinsel yorgunluga yol agabilecek bir yontem olarak degerlendirilebilir. Bu
yontem "...okuru yabanci kiiltiirlere gondererek, aligkanliklart bozar ve var olan aktarim
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gelenegini sarsar. Kisaca, bu yontem, okurun metne uyum derecesini diisiirebilme riskine
sahiptir.

Peter Newmark’in kiiltiirel aktarim yontemleri

Newmark, kiiltiirel ogeleri once 5, daha sonra 6 madde de siniflandirdigi goriiliir.
Bunlar:

-Cevre: tepe, dag, ova, fauna, vb.

-Maddi kiiltiir (insan eliyle yapilanlar): yiyecek-igecek, kiyafet, barinma ve ulagim;

-Toplumsal kiiltiir: Is yasami ve bos zaman etkinlikleri;

-Gelenek gorenek, aktiviteler, siirecler, kavramlar: politik, dini, sanatsal vb.

-El-kol hareketleri ve aliskanhklardir (Tas, 2017, 5). Newmark bu siniflandirmay1
daha sonra alti maddeye ¢ikarmistir. Bunlar: Cevresel unsurlar: Jeoloji ve cografi cevre.

Kamu Yasamu: politika, hukuk ve yoOnetimi; Sosyal Yasam: Ekonomi, meslekler,
toplumsal refah, saglik ve egitimi icerir. Kisisel yasam: Yiyecekler, kilik kiyafet ve ev
esyalarini igerir.

Gelenek, gorenekler ve sosyal etkinlikler: Bunlar yavas alkislama ve masaya vurarak
alkiglama gibi gelenekler; kriket ve futbol gibi sosyal etkinlikler ve bunlara bagli tiim ulusal
deyimler ve kalip ifadeler. Kisisel merak ve tutkular: Din, miizik, siir ve bunlara bagl ¢esitli
toplumsal kuruluslar, kliseler, sanatsal kuruluslar ve dernekler.” (Newmark, 2010, 175).
Newmark’a gore nitelikli bir aktarim yapmanin yolu, kaynak metni ve kiiltiirii iyi bilmek ve
analiz edebilmektir. Bu iki kosulu yerine getiremeyen ¢evirmen, kaynak metni ¢evirmemelidir.
Tersi durumda ¢esitli yanlislarin ortaya ¢ikacagi kacinilmaz olur. Ona gore kiiltiir bir "...yasam
tarzi, bu yasam tarzinin belirli bir dili ifade araci olarak kullanan toplumdaki ortaya ¢ikis1"
olarak ifade etmistir (Newmark, 2010, 94) "Kiiltiir, dile kaynaklik ederken, dil de kiiltiiriin
aktarilmasindaki en 6nemli aractir" demektedir (Goger, 2012, 55'ten, 2021, 833).

Bu kuramci, kiiltiirel 6gelerini siniflandirdiktan sonra, bunlarin aktarimi i¢in (Newmark,
1988, 68-91) , Dogrudan aktarim, Islevsel aktarim, Sozciigii sdzciigiine (Bire bir ) aktarim,
Aciklama, Cikarma, Ekleme, Uyarlama, lletisimsel aktarim, “Deyimsel aktarim”, Standart
aktarim, Tirnak isareti kullanma, Not veya dipnot kullanma, Cift misra kullanma, gibi
yontemler onermistir. Kiiltiirel 6gelerin aktarimlart i¢in Newmark’ i Onerilerinin tanimlarina
bakmak, aktarimin oldugu kadar kiiltiirel aktarimin zorluklarini gérmek agisindan 6nemlidir.

Dogrudan aktarim: Erek kiiltiirde karsilig1 ve aktarimi olmayan kiiltiirel yapitlari,
adlari, kurumsal adlari, cografi yer adlarini, unvanlari, dergi ve benzeri yaym adlarini
degistirmeden erek kiiltiire aktarma yontemidir. Ornek: Camii-Djami, Divan-Divane, Minare-
Minaret, Defterdar, Mevlevi, Enderun, Sultan, Califat Oulémas, Sandjags beyis... vb.

Kiiltiirel esdegerini kullanma: Kiiltiirel esdegeri kullanma, bir s6zciigii, bir yer veya
yapit adini, bir deyimi erek kiiltiirde de ayni bi¢cimde anlasilir bicimde aktarma yontemidir.
Ornek: Sultan Ahmet Camii icindeki mavi ¢inilerin ¢oklugundan Fransizlar tarafindan Mavi
Camii (Mosqué Bleu) olarak bilinir. Bu 6rnekte verdigimiz Sultan Ahmet Camii’nin, ¢ogu
yerinde gercekten mavi ¢iniler, mavi vitraylar sayica ¢ok oldugundan ve goze carptiklarindan,
camiyi gezen Fransiz turistler tarafindan “Mavi Camii” olarak adlandirilmistir. Bu tanimlama,
Fransizlarin kiiltiirel tanimlama big¢iminden kaynaklandigindan “Mavi Camii” deyince
Fransizlarin zihninde hemen diger camilerden farkli olarak Sultan Ahmet Camii ¢agrisim
yaparken, Tiirklerde bu ad hi¢bir zaman Fransizlar kadar zihinlerde Sultan Ahmet Camiini
cagristirmaz. Hali¢ ise Bati iilkeleri, 6zellikle de Fransizlar tarafindan "Corne d'or" (Altin
boynuz) olarak adlandirilmistir. Oysaki “Hali¢” adinin “Altin boynuz” anlamiyla dogrudan
higbir ilgisi yoktur; bu sdzciik Tiirk¢ede “igine bir veya daha fazla nehir veya dere akan ve agik
denize serbest bir baglantisi olan, kismen kapal1 bir ac1 su alan1” veya “Gelgit akintilarinin
etkisiyle akarsu agzinin  huni big¢iminde genisleyen kismi” anlamma  gelir
(https://sozluk.gov.tr/). Maddi ve manevi degerinin altinla dlgiilebilecek degerde oldugunu ve
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uzaydan bakildiginda, boynuz bi¢imine benzetildiginden ve verimli topraklarindan dolay1
Fransizlar tarafindan bu ad verilmistir. Sadece bu bdlgenin verimli topraklarindan dolay1 bu
adla amldig1 diisiiniilebilir. Oysaki Tiirkgede "Istanbul'un tasi toprag: altin" deyimi tiim
Istanbul icin sdylendiginden, Hali¢ i¢in Fransizlarin adlandirmasi ne kadar bir iistiinliik derecesi
ise, Tiirkler igin ise tiim Istanbul’un degeri ayr1 derecededir. Bu agidan her iki tanimlama bir
benzerlik gostermektedir.

Islevsel aktarim: Bu aktarim yonteminin diger adi islevsel esdegerliliktir. Burada
adindan da anlagilacagi tizere bir igerigin anlamini, Onemini erek kiiltiir okuyucusuna
yansitabilme isidir.

Bire bir aktarim: Bu aktarim yonteminin adindan da anlasilacag: iizere, kiiltiirel bir
sOzcliglin, bir ismin, bir cimlenin erek kiiltiirdeki karsiligin1 vermek olarak ifade edebiliriz.
Buna Fransizcada sozciigii sozcligline denilirken, ayni ifade ayni seslerle Tiirkcemizde de
kullanilmaktadir. Ancak bu yéntem deyimler igin gegerli olmayabilir: Ornegin “Kizim sana
soyliyeyim, gelinim sen anla” deyiminin Fransiz kiiltiirlinde karsilig1: “Battre le chien devant le
lion” dur. Ancak Tiirk¢edeki bu deyimi erek dile bire bir aktaracak oldugumuzda, “Je parle a
toi ma fille, c’est a vous de comprendre ma belle-fille” biciminde aktarilabilir. Ancak erek alici
kitlesi, bu tiimcede anlatilmak istenileni biiyiik olasilikla anlayamayacaktir. Bu 6rnegi ayni
zamanda yukarida sozii edilen kiiltiirel esdegerlilik i¢in de kullanabiliriz.

Aciklama: Bu aktarim yontemi serbest aktarim olarak da algilanabilir. Bu yontemde
kaynak metinde gegen, erek kiiltiirde esdeger karsiligi bulunmayan bir sozciigii, ciimleyi,
deyimi bagka sozciiklerle ifade ederek sozlii ya da yazili cevirme yontemidir.

Cikarma: Kaynak metinde yer alan kiiltiirel Ogenin ¢evirmen Kkarariyla
cevrilmemesidir. Ancak bu yOntemi ¢evirmen agisindan yanlis bir yontem, tutum olarak
degerlendiriyoruz.

Cift misra kullanma: Bu yontem adindan da anlagilacag iizere, siir aktarimlarinda
kullanilmaktadir. Bu yontemde Once siirin kaynak dizesi yazilir ve altina o dizenin aktarim
eklenir. Erek kiiltiir okuyucusu agisindan bakildiginda bu yontem, dizenin hem kaynak dilini
hem de erek dildeki aktarimini birlikte goriip, kafasinda bir karsilastirma siireci gegirerek,
anlama kolayligina ulasacaktir. Erek okuyucu, kaynak dile hakimiyeti dogrultusunda, kendisi
de bir anlamlandirma yaparak anlama siirecine katki saglayacaktir. Bu yontemin okura bu
alanda egitsel bir katkisinin oldugu yadsinamaz.

Olciinlii (Standart) aktarim yapma: Bu yontem bilimsel metinlerin disinda herkes
icin hazirlanmig, herkesin anlayabilecegi diizeyde basilmis evraklarin aktariminda kullanilan
bir yontemdir. Burada 6zel bir terimce ya da 6zel bir ¢eviri yontemine bagvurulmaz.

Not veya dipnot kullanma: Bu yonteme, kiiltiirel metinlerin aktarimlarinda sik¢a
bagvurulur. Erek metin okuyucusunun tiimceyi iyi anlamasi agisindan yararli, ancak bu yontem
hem aktarima, hem de ¢evirmene ek bir yiik getirir. Bu yontemle, erek kiiltiir okuyucusu
aktarimini okudugu tiimceye kiiltiirel agidan daha yakinlagmis ve 6ziimlemis olarak asil anlami1
zihninde daha iyi anlama olanagi bulacaktir. Bu yontem ayni1 zamanda ¢evirmenin her agidan
aktarima verdigi onemi ve aktarim kalitesinin de bir gostergesi olmaktadir.

Ekleme: Bu yontem, kaynak kisa veya uzun, sozlii ya da yazili sozciik, climle ve
ctimleciklere kaynak 6genin anlamini1 bozmayacak ve erek anlami verecek bigimde erek 6geye
eklenen kaynak dgeden farkli 6geler eklemeyi amaglayan bir yontemdir.

Uyarlama: Kaynak metinde, climlede, yan climlede veya sozlii ifadeler denilen
konusmalarin aktarimlarinda andas (simiiltane) aktarimlarda, hem kendilerini hem de bu alanda
gecen sozciikleri erek kiiltiirde benzerleriyle ¢cevirme yontemidir.

Tirnak isareti kullanma: Newmark’in bu aktarim yontemi, timceyi olusturan 6gelerin
erek dildeki tam karsilig1 verilmeden yapilan bir aktarim yontemidir. Ancak bu aktarimin
okurdaki anlam ¢dzlimlemesi ne kadar dogru olur bilinmez; hatta yanlis anlamalara kadar
gidebileceginden anlamsiz karsiliklarin ¢ikmasi da olasidir. Bu ylizden bu yonteme ¢evirmenler
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cok fazla bagvurmazlar. Okur, miimkiin oldugunca dipnota, aciklamalara takilmadan okumay1
yeglediginden, Venuti yonteminin yerlilestirme yapilmig aktarim metinlerini Newmark’in
aktarim yontemine yeglemektedir.

En sik kullanilan kiiltiirel aktarim yontemlerini Oneren bu iki kiiltlirel aktarim
kuramcilarinin yaninda daha birgoklarinin da onerileri oldugunu belirtmemizde yarar vardir.
Bunlar kisaca: Kramasch, Lopez Herediya, Toury, Richter, Cary, Song, Ladmiral, Gambier gibi
isimlerdir.

Calismamizin ana temasint Fransizca kiiltiirel aktarim olusturmaktadir. Zaman
acisindan, 3 farkl tarih diliminde yazilan bu eserlerden birincisi Nesrin Altinova tarafindan
1982 yilinda, ikincisi Tahsin Yiicel tarafindan 2015 yilinda ve {igiinciisii ise Volkan Yal¢intoklu
tarafindan 2021 yilinda yaymlanmiglardir. S6zii edilen roman, ¢eviri bilimsel ve zamansal
acidan incelendiginde, romanda gegen deyimsel kiiltiirel 6gelerin nasil anlamlandirilip ve hangi
yontemler kullanilarak aktarim yapildiklar incelenecektir. Bu inceleme i¢in, dnce li¢ ayri
cevirmen tarafindan aktarimi yapilan her kiiltiirel 6ge li¢ ayr liste halinde cikarilmistir.
Listelere yazilan Ogelerle, Newmark'in Kkiiltirel 6geler siniflandirmasina gore aktarim
farkliliklar1 ortaya konmustur. Kuramsal c¢ercevede ise, kiiltiirel ogelerin aktariminda,
Newmark'in kiiltiirel 6ge smiflandirmasinin ‘Kurumlar, gelenek ve gorenekler, etkinlikler,
islemler, kavramlar’ina ve Venuti'nin Yerlilestirme yontemlerine bagvurulmustur.

Bu aktarim farkliliklarinin genelde dil bilgisel ve c¢evirmenin yetkinligine dayanan
ifadeler oldugu tespit edilmistir. Bu kiiltiirel aktarimlarin ¢éziimlemesi asagida verilmistir.

Balsac’in Goriot Baba romanindaki kiiltiirel 6gelerin Tiirkceye aktarimi

Bu calismamizda, Goriot Baba’nin farkli tarihlerde tarihler arasinda g¢evirmenler
tarafindan Fransizcadan Tiirkceye aktarilmis olan bu eserde, kiiltiirel Ggeleri aktarma
yontemlerini incelemeyi amagliyoruz.

Calismamizda incelenecek kiiltiirel 6ge 6rneklerinin aktarimlarina gegmeden dnce, hem
Balsac'tan, hem de onun "Goriot Baba" adli romaninda olaylar 6rgiisiiniin gectigi zamandan, o
zamanin kiiltiiriinden kisaca s6z etmeden, aktarimlari anlamak zordur. Balsac, 19. yiizyil
Fransiz edebiyatinda gergekeilik akimmin (realizmin) yaraticisi bir yazardir. incelememizin
odak noktasi, Goriot Baba’'nin yasadigi 19. ylizyihidir. Bu romanda Balsac, Fransa’nin bu
yilizyilda insanlarinin, devrimden sonraki Fransa'da, sosyal, ekonomik, kiiltiirel, yazinsal
yonlerini, geleneksel yasami, toplumsal konulari, burjuva yasamini ince bir ironiyle yansitir
okuyucularina. Bu cer¢evede, romanin hem bagligi, hem de baskahramani olan Goriot Baba
romanin1 ¢eviri bilimsel agidan inceledigimizde, kizlar i¢in her seyini feda etmekten geri
durmayan, ¢ocuklarina ve dolayisiyla ailesine bagli, zengin, eski sehriye fabrikatort, yaslh bir
kahraman ile fakir bir 6grenci olan Eugeéne de Rastignac'in birlikte kaldiklar1 Vauquer
pansiyonundaki yasamlarina, otelde bulunan kisilerle olan iliskilerine, kizlarinin burjuvazinin
ihtisaml1 yasantisina nasil ayak uydurma gayretleri gosterdiklerine ve boylece genel olarak 19.
yiizy1l Fransiz toplumunun toplumsal yasantisinin 6rnegine taniklik edilmektedir.

Calismamizin bu boliimiinde, kuramsal olarak kiiltiirel 6gelerin aktariminda
Newmark'in aktarim yontemlerinden ve Venuti'nin yerlilestirme, yabancilagtirma aktarim
stratejilerinden faydalanilacaktir. Kiiltiirel aktarimda daha ¢ok Venuti’nin yerlilestirme ve
yabancilastirma yontemlerinin kullanildig1 goriilmiistiir. Bu boliimde Goriot Baba romaninda
gegen tiim Fransiz kiiltiirel 6geler, lic ¢gevirmenin aktarimina gore ti¢ liste halinde ¢ikarilmis ve
asagida bunlarin ¢oziimlemeleri tablolar biciminde yapilmstir.
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Balsac’in Goriot Baba Romaninda Bulunan Kiiltiirel Ogelerin Uc Ayri Cevirmen
Tarafindan Tiirkceye Aktarihs Yontemleri

Ornek 1:
Yazar: Honoré de | Kaynak baghk: Le Pere | Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Goriot
Kaynak deyim: Goriot Baba (Balsac, 1971)
Cevirmenler Aktarim yontemleri

Erek Dile Aktarimi Newmark’a gore Venuti’ye gore
Nesrin Altinova Goriot Baba Birebir aktarim Yabancilagtirma
Tahsin Yiicel Goriot Baba Birebir aktarim Yerlilestirme
Volkan Yalcintoklu | Goriot Baba Birebir aktarim Yerlilestirme

Bu 6rnekte sozciigii sdzciigiine/birebir aktarim yapilarak Fransizcadaki "papa" sozciigi,
Tiirkgeye her ii¢ ¢eviri eserde de bire bir ¢eviri yapilarak, tam karsiligi olan "baba" sozciigiiyle
cevrilmistir. "Goriot" ad1 6zel bir ad oldugundan ¢evrilmemistir.

Ornek 2:
Yazar: Honoré¢ de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot | Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: " tonnerre (...) " (Balsac, 1971.5.303)
Cevirmenler Erek Dile Aktarimi Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore Venuti’ye gore

Nesrin Altinova “lanet olsun!" (s.281) Serbest aktarim, Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “hay kor seytan!” (s.252) Serbest aktarim, Yerlilestirme
VolkanYal¢intoklu | “lanetolsun!" (s.225) Serbest aktarim, Yerlilestirme

Bu Ornekte sozciigiin sozciigli sozciigiine aktarimi yapilmamis, her ili¢ ¢evirmen de
serbest aktarim yontemini secerek, ortak bir olumsuzluk diisiincesi dogrultusunda yorumsal
ifadelerini belirterek, Venuti'nin yerlilestirme yontemini kullanmiglardir.

Ornek 3:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pere Goriot Erek baslik: Goriot Baba

Balsac

Cevirmenler Kaynak deyim: "Bien tiré a quatre épingles"  (Balsac, 1971. s. 43)

Erek Dile Aktarimi Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "iki dirhem bir gekirdek" (s.37) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "iki dirhem bir gekirdek" (s.32) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme
VolkanYalgintoklu | "iki dirhem bir ¢ekirdek" (s.18) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme

Bu oOrnekte, erek dilde climle oncelikle Tiirkceye Venuti'nin yerlilestirme aktarim
yontemine gore bir deyim ile karsilik bulmustur. Zira deyimler okuyucuya, erek kiiltiirde kisa
yoldan bir anlamlandirma kolaylig1 saglamaktadir; bdylece okuyucuya en dogru
anlamlandirmay1 da yapmaktadir. "Iki dirhem bir ¢ekirdek" deyimi "¢ok giizel ve ozenli
giyinmis" anlamindadir ve kaynak metindeki anlami erek aliciya basarili bir bigimde
aktarmaktadir. Bu deyimde vurgulanmak istenen giizellige giizellik katmadir. Bu deyime 6rnek
olarak, bir moda defilesinde veya vitrinlerdeki cansiz mankenlerin {iizerlerine giydirilen
elbiselerin zarif, zayif ve ideal viicut Olciilerine gore arka tarafindan ayarlanip nasil giizel
giydirilmis olmasina bakmamiz yeterlidir.

Ornek 4:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslk: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: "sou & sou" (Balsac, 1971. s.43)
Cevirmenler Erek Dile Aktarimi | Aktarim Yontemleri
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Newmark’a gore | Venuti’ye gore
Nesrin Altinova "kurus kurus" (s.38) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "kurus kurus" (s.33) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu "disinden tirnagindan artirarak" | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
(s.19)

Burada kaynak deyimde kullanilan para birimi (sou) ile erek metindeki para birimi
(kurug) ayn1 anlamda sdylendiginden birebir aktarim yontemi kullanilmistir. Ancak
Yalc¢intoklu, biraz daha serbestlige kagarak paranin en kii¢iik birimiyle, disten tirnaktan artirilan
yine ¢ok kii¢iik pargayla es tutarak ayni anlami veren (diginden tirnagindan artirarak) deyimini
kullanmstir.

Ornek 5:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pere Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: "... je vaux bien le bonhomme"  (Balsac, 1971. s.43)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore | Venuti’ye gore
Nesrin Altinova "...adama tas ¢ikartirim..." (s.38) | Bagimli aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "...ondan asag1 kalacak yanim yok" Anlamsal aktarim | Yerlilestirme
(s.33)
Volkan Yalgintoklu | “...o adami layikiyla hak ediyorum.” (s.19) | Uyarlama Yerlilestirme

Kaynak metinden alinan bu ornekte, li¢ ¢evirmen de Newmark'in ii¢ farkli aktarim
yontemini ve yine licii de Venuti'nin yerlilestirme yontemini kullanmiglardir. Altinova ve
Yiicel'in aktarimlar {istlinliik agisindan es degerde oldugu halde, Yal¢intoklu'nun aktarimi her
ne kadar "layikiyla" demesine karsin, Fransizcadaki “valoir” eylemi “degerinde olmak"
eyleminin anlamin1 veremedigini diisiinmekteyiz. Venuti’nin yerlilestirme yontemine gore de
aktarim anlamsal agidan olumsuz bir ifade sunmaktadir.

Ornek 6:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: "Joli" (Balsac, 1971, s.44)

Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "pek sevimli, sipsirin" (s.39) | Bagiml aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "...cok giizel" (s.33) | Serbest aktarim Yerlilestirme
Volkan Yalcintoklu | “...giizel...” (s.19) | Birebir aktarim Yerlilestirme

Burada verilen 6rnekte kaynak metinde tek sézciik olan "joli" sifat1 Tiirk¢ede giizel,
sevimli, hos, sirin, ¢ekici, cici, parlak, harika gibi anlamlara gelir. Ancak Altinova ve Yiicel bu
sifat1 Tiirkceye aktarirken "pek” ve "¢ok” gibi belirteclerini eklemeyi tercih etmislerdir. Bu
aktarmada ekleme, ¢ikarma, Newmark'in bir yontemi kullanildigindan, aktarimin dogruluguna
etki eden bir yontem degildir, ancak baglam dikkate alinarak yapilmis bir aktarimdir. Buna
karsin Yalcintoklu, kaynak dile aktariminda kaynak dildeki sifatin sozliiksel anlamim
kullanmastir.

Ornek 7:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: "... mangeant des friandises..." (Balsac, 1971, s.44)
Cevirmenler Erek Dile Aktarimi | Aktarim Yontemleri
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Newmark’a gore Venuti’ye gore
Nesrin Altinova .. .findik, fistik." (s.40) | Anlamsal aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "...cerezler..." (s.34) | Anlamsal aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | “...sekerleme...” (s.20) | Birebir aktarim Yerlilestirme

Kaynak metinde gegen “friandise” sdzciigiiniin sekerleme, seker, tatli yiyecekler, abur
cubur, pasta gibi anlamlar1 vardir. Ancak, kaynak kiiltiirde, Fransiz kiiltlirlinde cerez ve
kuruyemis yerine sekerli yemisler bulundugundan ve Tiirk kiiltiiriinde sekerliler ile tuzlu
yemislerin tamamina "¢erez"” denildiginden, erek kiiltiir g6z 6nilinde bulundurularak bir aktarim
yontemi tercih edilmistir. Bu durumda Altinova ve Yiicel, erek kiiltiirii 6n planda tutarak bir
aktarim yapmiglardir. Oysa ki diger ¢cevirmenin bire bir aktarim yontemini sectigi saptanmustir.

Ornek 8:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: "Homme sain comme mon oeil" (Balsac, 1971, s.45)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "turp gibi saglam" (s.40) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "g0ziimiin i¢i gibi saglam" (s.34) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme
Volkan Yalcintoklu | “...cok saglikli...” (s.20) | Bagimli aktarim Yerlilestirme

Bu ornekte verilen kaynak climle, Tiirkgeye cevrilirken, anlamin erek okuyucu
tarafindan daha iyi anlagilmasi, diger bir deyisle erek okuyucunun anlami daha iyi algilamasi
icin, bu tiimcenin Tirkcedeki anlamsal karsiligi “Deyimsel aktarim” ile verilmistir. Tersi
durumda bire bir aktarimdan erek okuyucu bir sey anlamayacakti.

Ornek 9:

Yazar: Honoré de | Kaynak baglik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: "...vous ne tirerez rien de cet homme-la !"  (Balsac, 1971, 5.46)

Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "..bu heriften hi¢ bir sey | Birebir aktarim Yerlilestirme
koparamazsimiz!" (s.41)

Tahsin Yiicel "..bu adamdan hi¢ bir sey | Birebir aktarim Yerlilestirme
koparamazsimiz!" (s.35)

Volkan Yal¢intoklu "...bu adamdan size hayir gelmez!" Deyimsel aktarim Yerlilestirme
(s.21)

Altiova, birebir aktarim stratejisi kullandig1 kadar "adam"” yerine "herif” diyerek, Tiirk
halk kiiltiiriine ve kontekste daha yakin bir kiiltiirel sozciik kullanmistir. Tirkcede “herif’
sozcligii, 20. ylizyillda ve oncesinde “koca” anlaminda kullanilirken, gilinlimiizde diisiik
karakterde, olumsuz bir tavir sergileyen erkekler icin kullanilmaktadir. Yiicel ise birebir
aktarim yontemini kullanarak anlami vermistir. Ancak Yal¢intoklu ayni anlami vermek igin
deyimsel aktarim yontemine basvurmus ve Venuti'nin Yerlilestirme yontemini uygulamaistir.

Ornek 10:
Yazar: Honoré de | Kaynak baglik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak sozciik: "par amusement" (Balsac, 1971, 5.48)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore Venuti’ye gore
Nesrin Altinova "...laf olsun diye...” (s.43) | Anlamsal aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "...eglence olsun diye..." (s.36) | Birebir aktarim Yerlilestirme

14



Alemniima Insan ve Toplum, Cilt 1, Say1 1, 2024

| Volkan Yal¢intoklu | "...eglence olsun diye..." (s.22) | Birebir aktarim | Yerlilestirme |

Kaynak metinde bulunan "amusement” sdzciigiiniin birebir aktarimi eglencedir. Yiicel
ve Yalcintoklu birebir anlamini vermisler, Altinova ise erek dile aktarimi, anlamsal aktarimdan
biraz uzaklastirarak Deyimsel aktarim yontemine dogru yaklastirmistir. "Laf olsun diye”
ifadesinin i¢inde "eglence"” anlaminin olmasi zayiftir.

Ornek 11:
Yazar: Honoré de | Kaynak baglik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: "esprit lilliputien" (Balsac, 1971, s.49)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "kus beyinli” (s.44) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "Bu ciice kafalilarm..." (s.37) | Birebir aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu "yarim akill" (s.23) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme

Tiirkgemizde ya da kiiltiirel hayatimizda, akli melekelerinin normalin altinda olan
insanlar i¢in “kug beyinli” ifadesi kullanilir. Bu deyimin ¢ikis sebebine bakildiginda, halk
arasinda kafasi ¢alismayanin aklinin maddi olarak kiigiik ya da az oldugu diisiincesi hakimdir.
Burada insan beynine oranla kiyaslanan kus beyni daha kii¢iik oldugundan akil da az gibi

Ornek 12:
Yazar: Honoré | Kaynak baslik: Le Pere Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
de Balsac Kaynak deyim: "...le pére Goriot était un surnois, un taciturne." (Balsac, 1971, 5.49)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore | Venuti’ye gore
Nesrin Altmova | "...Goriot Baba, sinsinin, sessizin biriydi,
saman altindan su ylritmekte pek | Birebir Aktarim Yerlilestirme
ustaydi.”
(s.44)
Tahsin Yiicel "...sinsi, suskun bir adamd1." (s.38) | Birebir aktarim Yerlilestirme
Volkan "Bu seckin tiiccar bir dolandirict..."
Yalgintoklu (s.24) Bire bir aktarim Yerlilestirme

Bu ii¢ erek dile aktarim cilimlelerinde, Goriot Baba'nin kisisel karakterine yonelik
olumsuzluk sifat1 s6z konusudur. S6zctigii sdzciigiine bir erek dile aktarim yapilsaydi bu sifatlar
“sessiz” anlaminda degerlendirilirdi fakat kontekse uygun olmazdi. Buradaki “sessiz, suskun,
sinsi” sifatlar1 olumsuz anlamda degerlendirilmis boylece Goriot Baba’nin olumsuz karakterine
isaret etmislerdir. Altinova ve Yiicel, bu Fransizca sifatlarin erek dile aktarimi i¢in sinsi, sessiz,
suskun sifatlarini kullanarak birebir aktarim stratejisine bagvurmuslardir. Altinova bu anlamlara
ek olarak Tiirk¢emizde yine olumsuz anlamdaki “saman altindan su yiiriitmekte pek ustaydi.”
deyimini ekleyerek Goriot Baba'nin olumsuz kisilik 6zelliklerini pekistirmistir. Yal¢intoklu ise
"sessiz" ve "sinsi" sifatlarinin etkisiyle genel anlamda bire bir aktarim sunarak bagimli aktarima
basvurmus ve yerlilestirmistir.

Ornek 13:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: "vieux matou" (Balsac, 1971, 5.52)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore Venuti’ye gore
Nesrin Altinova "ihtiyar mago” (s.47) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme
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Tahsin Yiicel "kocamis zampara" (s.40) | Bagiml aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | "..kart zampara..." (s.26) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme

Fransizcada "matou" sozcigi "kisirlagtiriimamis erkek kedi”, fizyonomisi ve
karakterinden dolay1 kotii adam, askta coskun, hararetli olan adam anlamindadir. Yiicel ve
Yal¢intoklu, kullandiklar1 "kart, kocamis, zampara" sifatlarima birebir aktarim ydntemini
uygulamislardir. "Kart" sifat1 "zampara" sifatiyla kullanildiginda kisinin toplumsal statiisiinii,
kisisel karakter ozelligini olugundan daha asagi seviyeye indirgediginin bir gdstergesini
olusturmustur. Iste bu yiizden Yalgmntoklunun kullanmis oldugu "kart zampara" deyimi
baglama daha uygun cevrilmistir.

Ornek 14:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: " Sa bouffie se vida démesurément " (Balsac, 1971, s.53)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "Avurdu avurduna ¢oktii” (s.48) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "yiizii alabildigine bosald1" (s.41) | Bagiml aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | "yiizii iyice ¢oktii" (s.27) | Bagiml aktarim Yerlilestirme

Bu climlenin aktariminda Altinova, deyimsel aktarim yontemine bagvurmus ve anlami
erek okuyucu i¢in per¢inlemistir. Yiicel ve Yal¢intoklu bagimli aktarim yontemine bagvurarak
"démesurément" zarfina isabetli, tam karsiliklar bulmuglardir. Bu ise ¢evirmenin yetkinligini,
alandaki tecriibesini gostermektedir.

Ornek 15;

Yazar: Honoré de | Kaynak Baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: " Pour ces esprits étroits...” (Balsac, 1971, s.54)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "kus beyinli"” (s.50) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "dar kafalilar" (s.42) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | "kit zekalt" (s.28) | Birebir aktarim Yerlilestirme

Burada s6z konusu olan sifatin Tiirk¢e aktarimina baktigimizda, {i¢ ¢evirmenin de
aralarinda farklilik olsa da ayni ¢izgide ayn1 anlami1 veren aktarim yaptiklarini goriiriiz. Ancak
Yalgintoklu, birebir aktarim yontemini se¢mis, aktarimi anlamsal olarak dogru, ancak erek
okuyucu agisindan sik kullanilan bir ifade olmadig1 kanaatine varilmistir.

Ornek 16:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: " Cheval de pur-sang, femme de race..." (Balsac, 1971, s.60)

Cevirmenler Erek Dile Aktarimi Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "...safkan kisrak, soylukadin  (s.54) | Serbest aktarim Yerlilestirme

Tahsin Yiicel "...safkan bir at, cins bir kadin _ (s.46) | Birebir aktarim Yerlilestirme

Volkan Yalc¢intoklu | "...safkan at...bir kadin" (s.32) | Birebir aktarim Yerlilestirme

Yiicel ve Yalgmtoklu, bu 6rnekte “cheval” in Tiirk¢e aktariminin genel anlamda at
olmasindan dolayi birebir aktarim stratejisini kullanmislardir. Altinova ise at yerine “kisrak”
admi kullanmistir; oysa kaynak metinde atin cinsiyeti ile ilgili bir ifade yoktur. Altinova,
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aradaki virgiilden dolay1, kaynak metindeki “femme de race” soylu kadin sdzciigliniin (Cheval
de pur-sang) safkan at1 nitelendirdigini var sayarak, at i¢in kisrak adini1 kullanmigtir. Ayni
zamanda kaynak metindeki soylu kadini safkan ata benzetmesinin sebebi, Goriot Baba’nin 19.
yiizy1l burjuvazi toplumunda geng, dinamik ve ¢ak1 gibi dolagan kadin ve erkeklerin salonlarda,
zevk ve safa siirmelerini gérmesi, gengligini hatirlatmasi bakimindan, kendisinin de deneyimli
ama yaslandigin belirterek yine de kart bir zampara olarak yagamini siirdiirdiiglinti belirtmek
istemistir.

Ornek 17:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pere Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: " ...un han de Saint Joseph..."  (Balsac, 1971, s.61)

Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "...Yusuf'un iniltisine benzer bir i¢ | Bagiml aktarim | Yerlilestirme
cekmesi..." (s.56)

Tahsin Yiicel "Aziz Joseph’in thlamasina benzer bir | Bagimli aktarim | Yerlilestirme
g0gis gecirme..." (s.48)

Volkan Yal¢intoklu | "...adamin yiireginde can g¢ekisen | Bagimli aktarim | Yerlilestirme
birinin iniltisi gibi yankiland1.” (s.33)

Balsac bu kaynak tiimcede, bize kuyuya atilan ve 6lmek {izere olan Yusuf” un ¢ikardigi
ses ile oliim doseginde yatan Goriot Baba’nin ¢ikardigi sesin benzestigini vurgulamistir. Her
iic cevirmen kontekste bagli olarak “inilti ve thlama” diyerek kontekste bagli bagimli aktarim
yoluna bagvurmuslar ve tiimceyi yerlilestirmislerdir.

Ornek 18:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pere Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: "chaussons de lisiére"  (Balsac, 1971, 5.63)

Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore
Nesrin Altinova "...alt1 kece ayakkabilarla..."  (s.58) | Bagiml aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "...bez terlikli..." (s.49) | Bagimli aktarim | Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu "...tabantyumusakayakkabilarla... Bagimli aktarim | Yerlilestirme
(s.34)

Kaynak metinde kullanilan “lisiére” sézctigiliniin s6zliikk anlamina bakildiginda burada
en uygun kiiltlirel aktarim “bez terlikli” diyerek yapilan Tahsin Yiicel’in aktarimidir. Diger iki
cevirmen kontekste gore bagimli aktarim yontemini sectiklerinden terligin/ayakkabinin
kendisini degil altin1 erek almislardir. Zira sesligi bozmama amact mevcuttur. Altinova’nin
“alti kege ayakkabi” sinin o donemde var olup olmadig: belli degil ve Balsac bu konuda ayrinti
vermemistir. Bu drnekte, aktarim stratejisi olarak Newmark’in “Bagimli aktarum” stratejisi ve
Venuti’nin ise “Yerlilestirme yontemi” kullanilmistir.

Ornek 20:
Yazar: Honoré de | Kaynak baglik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: " Voila dix heures moins le quart...personne ne bouge "
(Balsac, 1971,
5.65)
Cevirmenler Erek Dile Aktarimi Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore | Venuti’ye gore
Nesrin Altinova "Saat ona geyrek kalay1 ¢ald1 da daha hi¢ | Bagimli aktarim | Yerlilestirme
kimse yatagindan kimildamiyor” (s.60)
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Tahsin Yiicel "Saat ona ¢eyrek kalayr vuruyor... | Bagimli aktarim | Yerlilestirme
Kimselerin yerinden kipirdadig1 yok
(s.51)

Volkan Yal¢intoklu "...saat ona c¢eyrek kalayr ¢almasina | Bagimli aktarim | Yerlilestirme

ragmen kimse yatagindan kalkmiyor."

(s.36)

Her iilkenin kendine 6zgii bir kiiltirii oldugu gibi, ayni iilke icinde de farkli
cografyalarda o cografyaya ozgii kiiltiirler gelismistir. Buna 6rnek olarak iilkemizde
Karadeniz’de Lazlarin, Dogu’da Dadaslarin, i¢ Anadolu Bélgemizde, Bat1 Bélgemizde Segmen
ve Efelerin, Giliney ve Giineydogu Bolgemizde Adana, Gaziantep ve Urfa illerinin degisik
alanlardaki kiiltiirleri hi¢ birbirlerine benzemezler. Bu 6rnekte verilen tiimce yerel kiiltiirii
yansitmaktadir. Her ii¢ aktarim, kaynak climlenin bagimli aktarim olarak yapilmis ve
yerlilestirilmistir.

Ornek 21:
Yazar: Honoré de | Kaynak baglik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: “Elle lui resemble comme deux gouttes d’eaux”
(Balsac, 1971, 5.73)
Cevirmenler Erek Dile Aktarimi Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore

Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "Cocuk, hik demis babasinin burnundan | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
diigmiis “ (s.73)

Tahsin Yiicel “...kendisine  &yle benziyor ki | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
sanki burnundan diigmiis.” (s.62)

Volkan Yalgintoklu “...kiz ve babasi iki su damlas1 kadar Birebir aktarim Yerlilestirme

birbirlerine benziyorlar” (s.47)

Tiirk kiiltiirtinde birbirlerine benzeyen iki canli varliga “hik demis burnundan diismiis”
deyimi kullanilir. Zira Tirk kiiltiiriinde hem maddi durumlar hem de manevi durumlar i¢in
kullanilan ¢ok sayida sozciik vardir. Ancak Fransizcada Tiirkgedeki kadar tinsel sozciik yoktur,
her sey maddi varliga gore ifade edilmektedir. Ornek: Fransizcada “can” sdzciigiiniin erek dile
aktarimina bakildiginda “kalp” s6zciigii ile karsilasilir; Fransizlara gore cani saglayan kalptir.
Bizdeki can tinseldir, goriilmez. Can sozciigil ile kalp sozciigl iki ayr1 sozciiktiir. Fransizca
ornekte karsilastirilan dogal olarak ayni olan iki su damlasidir; ancak Tiirk¢e aktarima
bakildiginda, kendinden bir parga gibi ifade edildigi anlagiimaktadir. Bu 6rnekte, Venuti'nin
“Yerlilestirme stratejisi” kullanilmistir.

Ornek 22:
Yazar: Honoré de | Kaynak baglik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak sozciik: “...éminemment...” (Balsac, 1971, 5.92)
Cevirmenler Erek Dile Aktarimi Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore

Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "sapina kadar gercek bir Paris'li" (s.87) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “tam anlamiyla” (s.74) | Birebir aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | Paris'in merkezindeki bu kadin1” (s.58) | Serbest aktarim Yerlilestirme

Erek dile aktarimin deyimsel aktarim yoluyla yapilmasinin yegane amaci anlami tam

verebilmektir. Altinova’nin tiim erek dile aktarimi boyunca deyimsel aktarima aginaligini
gormemek olanaksizdir. O halk dilinin tiim 6zelliklerini kullanarak aktarim yapmustir. Yiicel
ise belirteci birebir ¢evirmis, Yal¢intoklu ise “Paris’in merkezi” diyerek “6z” “ana kaynak”,
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“cekirdek™ gibi algilamis ve o algi ile ¢evirmistir. Venuti'ye gore her iigii de “Yerlilestirme
stratejisi” kullanmistir.

Ornek 23:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: “...puisque je m’enfonce...” (Balsac, 1971, 5.96)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "batt1 balik yan gider* (s.91) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “Oyle de batt1 boyle de...” (s.77) | Anlamsal aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | “...madem dibe battim...” (s.61) | Anlamsal aktarim Yerlilestirme

Altmova'nin buradaki kaynak tiimcenin erek dile aktarimi i¢in deyimsel aktarim
stratejisini kullanmasinin nedeni, deyimlerin erek anlami daha aciklayici, kisa yoldan daha
biitiinleyici ve daha anlagilir hale getirmesinden veya ¢evirmenin kisisel tislubundan da olabilir.
Oysa kaynak tiimce bir deyim degildir. Zira kaynak tiimcede kullanilan "s'enfoncer” ¢ift
zamirle eylemin genel anlami, hem kaynak dilde hem de erek dilde "batmak” ve arka plandaki
anlamu ise "doniisii olmayan, olumsuz etki yaratan bir gidis" oldugu yatmaktadir. Buradan
hareketle, baligin yan gitmesi 6liimii, batmanin kotii, Yiicel'in aktarimindaki anlamda sonucun
her durumda olumsuz olmasi ve Yalgintoklu’nun anlamsal erek dile aktariminin kotii sonu ifade
etmesinin ortak anlami ortaya c¢ikarmast acgisindan c¢evirmenlerin yetkinliklerinin bir

gostergesidir. Bu 6rnek deyimsel aktarim i¢in Venuti'nin yerlilestirme stratejisi kullanilmistir.

Ornek 24:
Yazar: Honoré de | Kaynak baglik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: “vieux scélérat” (Balsac, 1971, 5.96)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore Venuti’ye gore

Nesrin Altinova " Thtiyar capkin (s.91) | Anlamsal aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “Goriot Baba ¢apkini” (s.77) | Anlamsal aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu "O al¢ak Goriot Baba” (s.61) | Birebir aktarim Yerlilestirme

Kaynak metinde gegen "scélérat” hem ad, hem de sifat olan bu sézciigiin sozliik anlamiu:
kara ruhlu, ¢apkin, hergele, vicdansiz, kerata, hain, anasimin gozii, al¢ak kimsedir. Her li¢
cevirmen de Goriot Baba'nin romandaki hal ve hareketleri dogrultusunda ve sozliik anlamiyla
birlikte ortak bir anlamsal aktarim stratejisine bagvurmuslardir. Venuti'ye gore ise onun
“yerlilestirme stratejisi” ni kullanmislardir.

Ornek 25:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot | Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: “Ménager la chevre et le chou” (Balsac, 1971, 5.112)

Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "ne sis yansin ne kebap!* (s.106) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme

Tahsin Yiicel “...kedi ile kopegi, baba ile kocay1r | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
uzlagtirmak istediler;” (s.91)

Volkan Yal¢intoklu | “...kizlar1 iki tarafi da idare etmeye | Birebir aktarim Yerlilestirme
calistilar” (s.74)

Burada Altinova ve Yiicel'in Deyimsel aktarim stratejisi kullanmasinin tek amaci,
Goriot Baba’nin kizlarimin hem kendi gen¢ arkadas g¢evreleriyle, sevgilileriyle balolarda
eglenmeleri, zevki sefa slirmeleri, zamanlarinin gerektirdigi bicimde hareket etmeleri, ancak
babalarinin buna giicii olmadigindan birlikte eglenemedikleri i¢in pansiyonda kalmak zorunda
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olmasi, kizlarin hayatlarini ikiye bolmektedir. Kizlar, bir taraftan eglencelerden ve liikks hayati
sevgilileriyle yasamaktan geri kalmak istemedikleri ancak diger taraftan da babalarinin
kendilerini ¢ok sevdiginin bilincinde olarak, yashi ve hasta babalarma bakmay1 ihmal
edemediklerinden her iki tarafi birlikte idare etmek durumunda kalmaktadirlar. Kizlarin bu
durumlarini ¢evirmenler bu agidan isabetli ve dogru bir aktarim yapmislardir. Metinde gecen
fransizca deyime karsilik, her {i¢ ¢evirmen bu deyimi deyimlerle Okuyucuya aktarmislardir.

Ornek 26:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: "Le coeur de ce pauvre Quatre-vingt-treize donc saigné".
(Balsac, 1971, 5.112)

Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "Yiiregi kan aglamigtir" (s.107) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme

Tahsin Yiicel “Yiiregi kanad1” (s.91) | Birebir aktarim Yerlilestirme

Volkan Yal¢intoklu | “Yiiregi kanad1” (s.74) | Birebir aktarim Yerlilestirme

Her ii¢ ¢evirmen de ortak olarak "yiirek kanamasi" erek aktarimlariyla Newmark'in
birebir aktarim yontemi Venuti'nin ise “Yerlilestirme yontemini” kullanmislardir.

Ornek 27:
Yazar: Honoré de | Kaynak baglik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: “elle était atteinte au vif” (Balsac, 1971, s.113)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore | Venuti’ye gore
Nesrin Altinova "yiiregini daglamist1” (s.107) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “can evinden vurmustu” (s.91) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | “...kendisini erek aldigini...” (s.75) | Birebir aktarim Yerlilestirme

Bu kaynak tiimcede yer alan Fransizca "atteindre au vif" deyimi, erek aktarima
"viiregini daglamak", "can evinden vurmak” gibi deyimsel ifadeler kullanilarak baglama
uyumlu aktarim yapilmistir. Boylece kaynak tiimce erek aktarimda deyimsel aktarim ile anlam
bulmustur.

Ornek 28:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pere Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak sozciik: “...ma chére...” (Balsac, 1971, s.113)

Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "sekerim” (s.108) | Bagiml aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “dostum” (s.92) | Bagimli aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu “sevgili dostum” (s.75) | Bagimli aktarim Yerlilestirme

Erek dile aktarimda kullanilan yukaridaki ii¢ degisik seslenme bic¢imi, kiiltlirimiizde,
yakinlik ifade eden, sevilen, samimi, dost bir bayan-erkek kimselere yonelik kullanilan bir
seslenme bi¢imidir. Yiicel ve Yalc¢intoklu, bu bagimli erek aktarimlari dogru kullanmislardir,
ancak seslenme bir bayana yapilmaktadir. Bu yilizden Altinova'nin erek aktarimi kaynak
sozciige daha yakin bir erek aktarimdir; zira eskiden belki hala kullanilmakta olan ve sevilen,
degerli, samimi kimselere karsi kullanilan ve halka mal olmus, kiiltiirel 6ge durumundaki
"datlim, grymatlim"” diye bir seslenme bi¢imi olsaydi belki daha uygun olurdu. Kiiltiiriimiizde
oldugu gibi diger yabanci kiiltiirlerde de sevilen her seyin karsiligt onun "tatliligindan”
geldiginden sevginin karsilig1 "seker” olarak verilmistir.
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Ornek 29:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak sozciik: “...bénédiction...” (Balsac 1971, 5.130)

Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "hay1r, dualarimiz" (s.123) | Bagiml aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “kutsamalarimiz” (s.106) | Bagimli aktarim | Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | “temennilerimiz ve dualarimiz”  (s.88) | Bagimli aktarim | Yerlilestirme

Altinova'nin erek aktarimi, Tiirk toplumunun genel olarak iyi olmasini istedigi bir seyi
mutlak giic Tanr1’nin yardimiyla olabilecegi diisiincesiyle, olumlu ve samimi duygularini ifade
eden istek ve temennilerini ifade eder. Altinova burada da kiiltiirel bir ifade kullanmistir. Yiicel
bu temenniyi biraz dinsel duygulardan siyirmistir ve Yalgintoklu ise genel olarak tamamen dini
duygu disinda nesnel bir istek ifade etmistir.

Ornek 30:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pere Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: “Adieu” (Balsac, 1971, s.181)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "Allah rahatlik versin” (s.169) | Bagimli aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “hadi giile giile” (s.148) | Bagiml aktarim | Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | “iyi geceler” (s.128) | Bagiml aktarim | Yerlilestirme

Bu ornekte, Altinova, geviri bilimsel agidan erek aktarimi, kaynak metne bagimli olarak
yapmustir. Oysa kaynak deyim, insanlarin bir yerden ayrilirken kullandiklari ve yine dini olarak
ayrildigi yerdeki insanlar1 Allah'a emanet ettiklerini ifade eden "Allah'a ismarladik”
anlamindadir. Altinova'nin kullandig1 erek aktarim deyimi, Allah'a emanetin bir sonucunu ifade
etmektedir. Yiicel'in erek aktarimi, genel anlamda bagimli aktarimdir. Ancak Yal¢intoklu' nun
"iyi geceler” erek aktarimi, deyimin sozliik anlamini kapsamamakla birlikte, baglama bagl
bagimli bir aktarimdir.

Ornek 31:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pere Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak sozciik: “kocquériko ! (Balsac, 1971, s.189)
Cevirmenler Erek Dile Aktarimi Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore Venuti’ye gore
Nesrin Altinova "kokoriko” (s.176) | Birebir aktarim Yabancilagtirma
Tahsin Yiicel “U-iiriiiiii” (s.155) | Bagiml aktarim Yerlilestirme
Volkan Yalgmtoklu | “Uliiirii {iiiii” (s.134) | Bagiml aktarim Yerlilestirme

Kaynak metinde kullanilan sdzciik bir “onomatopée” (yansima) sézciigiidiir. Bu tiir
deyimler esyaya, hayvana, insana 6zgii yansima sesinin bir ifadesidir. Bu sozciiklerin anlami
olmadigi gibi, erek aktarimimin yapildig: iilkenin kiiltiiriine gore de degisik gosterirler.
Tiirkgedeki yansima sesi Yiicel ve Yal¢intoklu tarafindan tam olarak ifade edilerek bagiml
aktarim yapilmis ve tam anlamiyla yerlilestirme yapilmistir. Ancak Altinova bagimli aktarim
yerine birebir aktarimi tercih etmistir. Dolayisiyla Venuti'nin “Yabancilagtirma” aktarimina
basvurmustur.

Ornek 32:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: “prodiques de tout ce qui s’obtient a crédit”
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(Balsac, 1971, 5.205)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore | Venuti’ye gore
Nesrin Altinova "har vurup harman savurarak” (s.192) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “...harcarken...” (s.169) | Birebir aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | “sacip savururken...” (s.147) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme

Altmova ve Yalgintoklu, bu deyimi erek aktarimlarinda her ikisi de ayni anlamda
kullanmislardir. Ayrica, Newmark'in Deyimsel aktarim ve Venuti'nin “Yerlilestirme” yontemi
olmak {tizere iki ayr1 yontem kullanmislardir. Ancak Yiicel, dogrudan “Deyimsel aktarim”
yerine birebir aktarim yaparak kisaca eylem kullanmay1 tercih etmistir.

Ornek 33:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: “trompe- la- mort” (Balsac, 1971, 5.220)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim AktarimYontemleri
Newmark’a gore Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "mezar kackini” (s.206) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “Azrail-catlatan” (s.180) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | “dokuz canli” (s.158) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme

Her ii¢ ¢evirmen bu kaynak deyimi yine {i¢ ayr1 erek deyim olarak deyimsel aktarim
yontemiyle erek okuyucularina sunarak yerlilestirme yapmislardir. Her ti¢ deyimsel aktarimin
erek anlamlar1 ayn1 anlamdadir ve bir giicii ifade eder.

Ornek 34:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: “qui a bu boira” (Balsac, 1971, 5.226)

Cevirmenler Erek aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "aligsmis kudurmustan beterdir” Deyimsel aktarim Yerlilestirme
(s.211)

Tahsin Yiicel “eden bulur” (s.187) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme

Volkan Yal¢intoklu | “alismis kudurmustan beterdir” Deyimsel aktarim Yerlilestirme
(s.163)

Bu kaynak deyim, Altinova ve Yalcintoklu tarafindan da aynmi “Deyimsel aktarim”
yontemiyle yerlilestirilmistir. Ancak bu yerlilestirme kaynak deyimin anlaminin sézciigii
sOzciigiine (Bire bir) karsiliginin Tiirk¢cedeki deyime tamamen yansimasini gostermektedir.
Oysaki Yiicel'in erek aktariminda, Islamiyet'te ki "kisi kinadigini yasamadan 6lmez" hadisinin
etkisini veya "ektigini bigersin” 6zdeyisiyle es anlamini gérmek olasidir. Bu da bize Yiicel'in
yerlilestirme stratejisine bagvururken kaynak deyime dinsel ve kiiltiirel bir anlam kattigini
gostermektedir.

Ornek 35:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak sozciik: “O! O!” “Boooouh! “Prrr!” (Balsac, 1971, 5.237)
Cevirmenler Erek Dile Aktarimi Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore | Venuti’ye gore
Nesrin Altinova “O! O! “Boooouh! “Prrr!” (s.221 | Birebir aktarim Yabancilagtirma
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Tahsin Yiicel “Ooo!” “B0666!” “Mo0o6!” | Bire bir aktarim, | Yabancilagtirma
(s.196)
Volkan Yal¢intoklu | “Aaa! Yuh! Vay!” (s.172) | Birebir aktarim, Yerlilestirme

Her ii¢ ¢evirmen, kaynak aktarim i¢in erek aktarimlarinda yansima (onomatopée)
sozcuigli kullanirken farklilik gdstermiglerdir. Altinova ve Yiicel yabancilastirma stratejisini,
Yalcintoklu ise erek sozctigii birebir aktarim yontemine basvurarak, yerlilestirme yontemini
kullanmay1 uygun gérmiistiir.

Ornek 36:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pere Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: “...vous avez mis la main au bon endroit...”
(Balsac, 1971,
5.252)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore | Venuti’ye gore
Nesrin Altinova “...turnay1 goziinden vurdunuz” | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
(s.236)
Tahsin Yiicel “...turnay1 goziinden vurdunuz” | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
(5.209)
Volkan Yal¢intoklu | “dort ayakiistiine diistiiniiz” Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
(s.184)

Bu ornekte kaynak climle Altinova ve Yiicel tarafindan erek aktarima deyimsel aktarim
yontemi kullanilarak erek dilde var olan Tiirk¢e bir deyimle gevrilmis ve boylece Venuti'nin
“Yerlilestirme stratejisi” kullanilmigtir. Yalgintoklu ise hedeflenen amaca tam olarak
ulasildigini ifade eden “Deyimsel aktarim” ve “Yerlilestirme yontemi’ni kullanmistir.

Ornek 37:
Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: “...qu’il en frissonna...” (Balsac, 1971, s.252)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore Venuti’ye gore
Nesrin Altinova “...iliklerine kadar iirperdi”  (s.242) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “...titredi” (s.215) | Birebir aktarim Yerlilestirme
Volkan Yalgintoklu | “i¢i iirperdi” (s.189) | Deyimsel aktarim Yerlilestirme

Yukaridaki Ornekte yazar titremek, iirpermek anlamina gelen "frissonner" eylemini
kullanirken, Altinova'nin bu romanin aktariminda sikca kullandig1 deyimsel aktarim stratejisine
basvurmustur. Altinova bu romanda “Deyimsel aktarim” yontemini kullanarak anlamai siislemis
ve edebi yone digerlerinden daha ¢ok yonelmistir. Yalgintoklu yine Tiirk¢ede bir deyim olan
"i¢ci tirpermek” deyimini tercih ederek anlami daha da pekistirmistir. Yiicel'e geldigimizde o
eylemin sadece sozliiksel anlamini vererek yerlilestirme yapmustir.

Ornek 38:
Yazar: Honoré¢ de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: “J’ai...soutenu victorieusement un coup de sang qui aurait di
tuer un boeuf” (Balsac, 1971, 5.252)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore | Venuti’ye gore
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Nesrin Altinova “Azrail’i aldattim, kefeni gene yirttim, | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
kurtuldum.” (s.242)

Tahsin Yiicel “Ecel daha uzun zaman bag edemeyecek | Serbest aktarim Yerlilestirme
benimle...” (s.215)

Volkan Yalgintoklu | “...kaderin beni alt etmesi uzun | Serbest aktarim Yerlilestirme
stirecek.” (s.190)

Her ii¢ cevirmen, Newmark'in serbest aktarim stratejisine bagvurarak bu climlenin
altinda yatan gizli anlami, climlenin 6ziinli vermeye c¢alismislardir. Ancak Altinova, serbest
aktarimin yaninda, “Deyimsel aktarim”a da bagvurarak gii¢, kuvvet ve basar1 gdstergesi olan
"kefeni ywtmak"” deyimini kullanarak her {i¢ii de Venuti'nin “Yerlilestirme” stratejisine
basvurmuslardir.

Ornek 39:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pere Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak sozciik: “il sera terré” (Balsac, 1971, 5.252)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore
Nesrin Altinova “nallar1 dikecek” (s.246) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “tahtalikdyii boyladiginin resmidir” Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
(s.219)

Volkan Yalcintoklu | “...lizerine toprak atilacak.”  (s.193) | Bagimli aktarim | Yerlilestirme

Bu 6rnekte, siradan bir fiil olan "terrer" fiilinin erek dile aktarimi yapildiginda "topraga
gommek", defnetmek, "lizerine toprak atmak" gibi sozliiksel anlamlar1 vardir. Altimova ve
Yiicel, erek aktarimlarinda Newmark'in “Deyimsel aktarim” stratejisini kullanarak yerlilestirme
yapmislardir. Yer altina gdmiilen bir nesne ile yeryiiziinde “nallarin dikilmesi” 6liimiin birer
gostergeleridir. Bu yiizden bu iki deyimsel aktarim, kaynak ciimleyi tam olarak erek deyime
doniistiirmiis olmaktadir. Yalcintoklu ise Bagimli aktarim stratejisine bagvurarak yerlilestirme
yapmigtir.

Ornek 40:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pere Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: “...riche comme Crésus.” (Balsac, 1971, 5.279)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova “Karun gibi zengin...” (s.261) | Birebir aktarim Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “Karun gibi zengin...” (s.232) | Birebir aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu “Karun kadar zengin...” (s.207) | Birebir aktarim Yerlilestirme

Crassus Romali ve doneminin en zengin insanlarindan biridir. Tiirk kiiltliriinde de

"Crésus” yerine "Karun" adim1 almistir. Her li¢ ¢evirmen, erek aktarimda, birebir aktarim
stratejisini  kullanarak Venuti'nin yerlilestirme stratejisine basvurmuglardir. Burada
“Karun” adinin kullanilma amaci, kimsenin sahip olmadig1 bir servetin varligina isaret etmek
icindir.

Ornek 41:

Yazar: Honoré de
Balsac

Kaynak baslik: Le Pere Goriot

‘ Erek baslik: Goriot Baba

Kaynak deyim: “...du feu a moi”

(Balsac, 1971, 5.340)

Cevirmenler

Erek Dile Aktarim

Aktarim ontemleri

Newmark’a gore

Venuti’ye gore

Nesrin. Altinova

“ocagim tiiterdi” (s.314)

Deyimsel aktarim

Yerlilestirme
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Tahsin Yiicel “atesim olurdu” (s.282) | Birebir aktarim Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | “.sominelerim olacakt1.” (s.255) | Bagimli aktarim | Yabancilastirm
a

Altmova’nin “ocagim tiiterdi”, Yiicel’in “atesim olurdu” deyimsel aktarimi canliligin,
varolusun gostergesini ifade etmektedir. Buna karsilik Tiirkgemizde “ocagim sondii” deyimi
vardir ki bu da yine Tiirk¢ede Oliimiin, varligin yok olusunun bir ifadesidir. Oysa
Yalcintoklu’nun erek aktarimi diger iki aktarimiyla ayni anlami tasimamaktadir. Yalc¢intoklu,
maddi varlik olan atesin somine ile var oldugunu ifade etmektedir. Somine olmayan yerde ates
de yoktur diisiincesini 6ne siirmiistiir.

Ornek 42:

Yazar: Honoré de | Kaynak bashk: Le Pere | Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Goriot
Kaynak deyim: “C’est le pére aux écus,..” (Balsac, 1971, s.341)

Cevirmenler Erek Dile Aktarimi Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova “Para babas1” | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
(s.315)

Tahsin Yiicel “Paral1 babadir 0” | Birebir aktarim Yerlilestirme
(s.283)

Volkan Yalcintoklu | “Para babas1” (s.256) Deyimsel aktarim | Yerlilestirme

Altinova ve Yalgintoklu, kaynak ciimle ile erek ciimlenin anlamlarinda, gii¢ ve
dolayisiyla paranin sahibinin her tiirlii giice sahip olan baba olmasindan, deyimsel aktarim
yontemine bagvurmuslar, ancak Yiicel, Venutinin birebir aktarim yontemini kullanarak
yerlilestirme yapmustir.

Ornek 43:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: “...tu es pale comme la mort” (Balsac, 1971, 5.348)

Cevirmenler Erek Dile Aktarimi Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "6lii gibi sapsarisin” (s.322) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel “...0l gibi solgunsun” (s.289) | Birebir aktarim Yerlilestirme
Volkan Yalcintoklu | "yiiziin kire¢ gibi” (s.262) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme

Kani ¢ekilen yiiziin, anemik bir durum gostergesi, solgun ve sari-beyaz karigimi bir renk
almasi, Tiirk ve Fransiz kiiltiirlinde 6lilye benzetilmistir. Yalgintoklu erek dile aktariminda,
"yiiziin kire¢ gibi" derken, dolayli olarak 6lii bir insan yliziiniin gostergelerini kullanmis ve
“Yerlilestirme” yapmustir.

Ornek 44:

Yazar: Honoré de | Kaynak baslik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba

Balsac Kaynak deyim: "otolondrer" (Balsac 1971, 5.264)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri

Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova "kafa {itiilemek” (s.247) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Tahsin Yiicel "kafa bozmak” (s.219) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu | "...canimu sikan...” (s.195) | Bagimli aktarim, | Yerlilestirme

Bu ornekte, "Ortolondrer" eylemi erek dile Altinova ve Yiicel tarafindan “Deyimsel
aktarim” stratejisiyle yerlilestirilerek “kafa iitiilemek”, “kafa bozmak”, ve “camni sikmak”
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olarak ii¢ ayr1 ama anlamsal olarak es anlaml fiillerle aktarilmistir. Yalgintoklu ise bagiml
aktarim yontemiyle, kafa bozuntusunun etkisiyle sonugta "birinin canimin stkilmasi" olarak
ifade etmistir.

Ornek 45:
Yazar: Honoré de | Kaynak baglik: Le Pére Goriot ‘ Erek baslik: Goriot Baba
Balsac Kaynak deyim: " Que nous chante-t-il donc?"  (Balsac, 1971, 5.295)
Cevirmenler Erek Dile Aktarim Aktarim Yontemleri
Newmark’a gore | Venuti’ye gore

Nesrin Altinova “...bize ne mavallar okuyor, boyle? | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme

(s.275)
Tahsin Yiicel “...ne masali okuyor bize?” (s.245) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme
Volkan Yal¢intoklu ““...bize ne martaval okuyor?” (s.219) | Deyimsel aktarim | Yerlilestirme

Bu ornekte gecen “chanter” eyleminin Tiirk¢e karsiliginin maval, masal ve martaval
anlamlarinin oldugu gibi, Fransizcada da “chanter” eyleminin sarki sdylemek anlaminin da
olmas1 gibi. Her iki gercek ve mecaz anlamlarin ruhu oksayict bir etkisi sz konusudur. Bu
yiizden, bu eylemin erek dile aktarimi {i¢ ¢evirmen tarafindan es anlamli deyimsel ifade ile
yerlilestirilmistir.

SONUC

Bu c¢alismamizda, Balsac tarafindan 19. yiizyilda, Fransa’nin ekonomik ve sosyal
hayatinin yansitildigi Goriot Baba romaninin ii¢ farkli dénemde yapilmis olan, {i¢ ayri
aktariminda, roman i¢inde tespit edilen kiiltiirel 6gelerin nasil ve neye gore erek dile aktariminin
yapildigini ¢eviri bilimsel agidan incelemesi yapilmistir. Yapilan incelemede, romanin farkli
zamanlarda Tirkceye yapilmis aktarimlarinda, oncelikle dil agisindan anlamsal farklilik
gostermedikleri tespit edilmistir.

Ceviribilimsel ac¢idan bakildiginda, roman bashigini her {i¢ ¢evirmen, roman
kahramanlarindan, basrolde oynayan ve olaylar kurgusu ve zincirini olusturan Goriot Baba adli
kahramanin etrafinda seyrettiginden, kaynak basliktan uzaklasilmamis ve her iis ¢evirmen de
romanin kaynak bashigini oldugu gibi kullanmiglardir. Kaynak metinlerde gegen gerek diiz
climleler, gerekse deyimsel 6zellikli tiimcelerin Tiirk¢eye aktarimlari, Newmark’in “Deyimsel
aktarim” yoOntemiyle deyim haline doniistiiriilmiis ve Venuti’nin “Yerlilestirme” stratejisi
kullanilarak, aktarim erek okuyucuya sunulmustur. Bu durum romanin tiimiinde uygulanmustir.

Cevirmenlerden Nesrin Altinova, Deyimsel aktarim yontemini diger ¢evirmenlere gore
en ¢ok kullanan ¢evirmendir. Altinova, aktarimi daha geleneksel, daha toplumsal bir bicimde
isleyerek “Deyimsel aktarim” yontemini kullanmis, sonugta her siniftan okuyucunun bildigi ve
anlayacag1 deyimsel ifadelerle kullanmistir. Bu da bu okuyucuyu kaynak metni okuyormus
havasina sokarak, olaylar zincirindeki akicili§i yakalamasina ve metni kolay anlamasini
saglamistir. Erek dile aktarimlarinda, zaman zaman eski dildeki ifadelere bagvurmus olmasi ise
yine gelenekg¢i yapiya yakinliginin bir gostergesidir.

Tahsin Yiicel'e gelince, akademisyen olma sifat1 ve kendine has diinya goriisiiyle, yeni
tiiretilmis sozcilik ve eylemlerle aktarim yaptig1 goriilmiistiir; ancak Yiicel, diger iki cevirmene
gore daha az deyimsel ifadeye yer vermistir; o daha ¢ok birebir ve bagimli aktarim yontemine
basvurmustur.

V. Yal¢intoklu’ya gelince, bu ¢evirmen halk dilini kullanarak, yerlilestirme yontemine
basvurmustur. Bu yoniiyle kaynak metnin anlamin1 en agik veren ¢evirmen olarak saptanmustir.
Bu c¢evirmen ayni zamanda, diger iki ¢evirmene gore, Deyimsel aktarim ydntemini en az
kullanandir. Kendisi, daha ¢ok sozciigii sozciigline ve bagimli aktarim yontemini kullanmistir.
Yukarida incelenen kiiltiir 6gelerinin tamaminin aktarimina bakildiginda, her ii¢ ¢evirmenin de,

26



Alemniima Insan ve Toplum, Cilt 1, Say1 1, 2024

Goriot Baba romaninin erek dile aktarimlarinda, Venuti’nin en ¢ok yerlilestirme aktarim
yontemini ve Newmark’in “Deyimsel aktarim” yontemlerini kullandiklar1 g oriilmiistiir.

Sonu¢ olarak, bu {i¢ c¢evirmenin yaptiklar1 kaynak dile, Tiirk¢eye aktarimlarina
bakildiginda, aktarim farkliliklarinin genelde dil bilgisel, daha ¢ok sozciiklerin zamansal
bicimlerinin degistigini ve ¢evirmenlik yetkinligine dayanan ifadeler oldugu tespit edilmistir.
Buradan, glimiiz yasayan Tirkcesinde kullanilmakta olan ve her toplum tabakasinda
anlasilabilen sozciiklerle tiimce kuran ve anlami yansitanin Nesrin Altinova oldugu sonucuna
varilmistir. Ug ayr kiiltiirel 6ge aktarim 6rnekleri kiyaslanmis ve karsilastirilmis, okuyucuya
aktarim secenekleri sunulmustur. Aktarimin dogas1 geregi, ortaya ¢ikan aktarimlar, zamana ve
cevirmene gore anlamsal olarak ayni kaldigini, sadece ayni metnin ifade degisikliklerine
ugradigi saptanmustir. Zira kiiltiirlimiizde var olan “Her yigidin bir yogurt yeme sekli vardir”
deyimi, 6zde yogurt yemeyi anlatmakla birlikte, bu deyim farkli yeme sekillerinin de var
oldugunu ifade etmektedir.
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Arastirma ve Yayin Etigi

Bu calismada “Yiiksekdgretim Kurumlar1 Bilimsel Arastirma ve Yayin Etigi Yonergesi”
kapsaminda uyulmasi belirtilen tiim kurallara uyulmustur. Yonergenin ikinci boliimii olan
“Bilimsel Aragtirma ve Yayin Etigine Aykiri Eylemler” baglig altinda belirtilen eylemlerden
hicbiri gerceklestirilmemistir.

Yazarlarin Katki Orani
1. yazar %100 oraninda katki saglamistir.

Cikar Catismasi
Cikar ¢atismasi bulunmamaktadir.

Destek ve Tesekkiir
Herhangi bir kurum veya kurulus tarafindan destek alinmamustir.

Etik Komisyon Onayi
Etik kurul onay1 gerektiren bir ¢calisma yoktur.
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