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Ozet

Bu arastirmanin amaci, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylariin demokra-
tik tutumlarinin 6grenci konseyi secimlerine yansima durumunu ortaya koy-
maktir. Aragtirmada betimsel yontemden yararlanmilmistir. Aragtirma, 2009-2010
egitim-6gretim yilinda Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Sosyal Bilgiler
Egitimi programinda okuyan toplam 409 6gretmen aday ile gergeklestirilmistir.
Veri toplama araglar1 olarak Geng (2009) tarafindan gelistirilen “Demokratik
Tutum Olgegi” ile secime katilan 5gretmen adaylarinin imza sirkiileri kullanil-
mastir. Veriler, SPSS 10.0 paket programi araciligiyla betimsel analiz, bagimsiz
gruplar icin t testi ve tek yonlii varyans analizi yapilarak ¢oziimlenmistir.
Aragtirma sonucunda 6gretmen adaylarimin demokratik tutum diizeylerinin
cinsiyet degiskenine gore farklilagtig1; buna karsin anne ve baba egitim durumu,
aylik gelir, 6grenim gekli ve 6grenim gordiikleri simf degiskenlerine gore bir
farklilasma olmadig: gorilmiistiir.

Anahtar Sézciikler: Sosyal Bilgiler Ogretmen Adayi, Sosyal Bilgiler,
Demokratik Tutum, Tutum Olgegi, Ogrenci Konseyi

Giris

Sosyal Bilgiler dersi, demokratik degerleri benimsemis vatandagslar olarak
ogrencilerin topluma uyum saglamalarini ve bu konuda edindikleri bilgi ve birikim-
leri yasama gegirebilecekleri donanimlar1 kazandirmay: saglayan bir derstir. Bu
anlamda sosyal bilgiler dersi vatandaglik, insan haklar1 ve demokrasinin gelismesi ve
yayginlasmasinda {tilke ve diinya ailesinin bir ferdi olarak bireyin sorumlulugunu
yerine getirmesinde onemli yararlar saglar (Tezgel, 2008). Bununla birlikte Sosyal
Bilgiler, kiiresellegsen diinyada, kiiltiirel farkliliklar1 olan demokratik bir toplumun
vatandasi olarak genglerin, kamu yararina bilgiye dayali, mantikli kararlar verebilme
becerilerini gelistirmelerine yardimci olur (NCSS, 1992). Diger bir anlatimla Sosyal
Bilgiler 6gretimiyle iyi vatandas yetistirmek amaglanmaktadir. Iyi vatandas ise,
demokratik beceri ve degerlere sahip, bilimsel diisiinmeye agik, insan haklarina say-
gily, igbirligi icinde ¢aligabilen, cumhuriyet sevgisi ve demokrasi bilinci gelismis, hak-
larini bilen ve sorumluluk sahibi insandir. Tyi insan ve iyi vatandas yetistirmek demo-
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kratik egitim sonucunda kazanilmasi beklenen demokratik tutumla olur. Bilindigi
gibi demokrasi, insan temel hak ve 6zgiirliiklerini koruyan, vatandaglar arasinda esit-
ligi saglamaya calisan ve c¢ogunlugun yonetimine dayali bir yonetim bigimidir
(Karsli, 2006). Ancak demokrasi, diinyada bir anda ortaya ¢ikmus ve isteyen her top-
lumun hemen gergeklestirebilecegi bir yonetim ya da yasam bic¢imi degildir.
Insanoglu bunu gergeklestirmek igin biiyiik ugraglar vermistir ve halen de vermekte-
dir. Bilim ve teknolojideki gelismelerin a¢ti1 demokrasi yolunda giivenle ytiriiyebil-
mek igin demokrasinin geregi olan davramiglari kazanmis ve demokrasinin temel
ilkelerini benimsemis 6zgiir bireylere ihtiyag vardir (Kuzgun, 2000). Dolayisiyla
bireylere verilecek demokrasi egitimi ve bu egitimin niteligi demokratik bir toplum
diizeni kurmanin 6nkosullarindan birini olusturmaktadr.

Egitim-6gretim kurumlar1 demokratik birey yetistirme goérevini demokratik
vatandaslik egitimi aracilifiyla yerine getirmektedirler. Demokratik vatandashk egi-
timi, bireylere her tiirlii deger, hak ve 6zgiirliikleriyle ilgili bir bilincin kazandirilma-
sin1 amaglamaktadir. Dolayisiyla bu egitim, okul 6ncesinden yiiksekogretime kadar
devam eden siireci ve bu siirecte demokratik tutum ve degerlerin cesitli 6grenim
yasantilar1 araciligiyla kazandirilmasini kapsamaktadir (Bilgen 1994; Biiytiikkaragéz,
1995; Garrison, 2003; Rowland, 2003).

Demokrasiyi bir yasam bigimi olarak algilamak ve bir deger oldugunu benim-
sek ogrencilere kazandirilmak istenen demokratik tutumla olur. Tutum, bireyin bir
kavram, olgu veya obje ile ilgili diistince, duygu ve davramslarini diizenli bicimde
olusturan bir egilim (Kagitcibagi, 1996); demokratik tutum ise bireylerin firsat ve
imkan esitligi, 6zgiirliik ve adalet gibi temel kavram ve degerleri yasalarla belirlenen
smurlar gergevesinde bir yagsam tarzi olarak hayata gecirdigi davraniglar buitiintidiir
(Bliytikkaragoz ve Ure, 1994). Demokrasi degerleri ancak tutum ve davramislar diize-
yinde yasantisal olarak kazanilabilir. Tutum ve davramisa doniismeyen demokratik
degerler zamanla kaybolur. Demokratik tutum diizeyleri yiiksek Kkisiler, iligkiler
kurabilen, kendi kendine karar verebilen, elestirel diisiincelere agik olan, insancil,
yapia ve yaraticidirlar (Tekin ve dig., 2009).

Demokrasinin gelistirilmesi biiytik 6lgtide o toplumda yasayan insanlarin
anlayis, beceri ve tutumlarina baglidir. Bu anlayis, beceri ve tutumlara sahip bireyle-
rin yetistirilme sorumlulugu aile, medya, okul gibi kurumlara diismektedir. Ancak
burada okulun sorumlulugunu ayri bir yerde tutmak gerekir. Ciinkii okul planli,
programli olarak demokratik yurttasin egitim sorumlulugunu iistlenmektedir. Ozel-
likle demokratik politik kiiltiirtin hentiz olusmadig: ya da olugma siirecinde oldugu
toplumlarda, bu konuda okula diisen gorev ve sorumluluk daha da artmaktadir
(Doganay, 1997). Ciinkii demokratik yagam kiiltiiriinii ve demokratik degerleri
kazandirma gorevi, okulun ve egitim programlarinin temel gorevleri arasinda sayil-
maktadir (Davies, 1999; Blair, 2003; Kincal, 2000) Béylelikle bireyler, gelecegin toplu-
munda demokratik bir kisilik gelistirecek, iyi bir vatandas olarak gorev ve sorumlu-
luklarini, hak ve 6zgiirliiklerini bilecek ve tilkesinin gelisimi i¢in ¢alisip 6rnek birer
vatandas olabileceklerdir (Giirbiiz, 2006).

Demokrasi degerlerinin insan yasaminda etkin rol almasi ve toplum tarafin-
dan ¢ogulcu bir anlayisla sahiplenmesi, demokrasinin yayginlastirilmasi igin, diinya-
da ve Tiirkiye’de birgok calisma yapilmaktadir. Tiirkiye’de bu ¢alismalarin bir kismi-
nin okullarimizda gesitli isimler altinda uygulandig1 bilinmektedir. Bunlardan biri
ilkogretim ve orta6gretim okullarinda uygulanan Demokrasi Egitimi ve Okul Projesi,
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digeri ise yiiksekogretimde uygulanan Ogrenci Konseyidir.

Ogrenci konseyi, 2547 sayili Yiiksekogretim Kanununun 7. ve 65. maddeleri-
ne dayanilarak Yiiksekogretim kurumlarinda 6grencilerin kendi aralarinda demo-
kratik usullerle bir araya gelip kurduklar1 bir birimdir. Ogrenci Konseyi Organlar;
“Boliim /Program/Anabilim  Dali/Anasanat Dali  Ogrenci  Temsilcisi”,
“Boliim/Program /Anabilim Dali/ Anasanat Dali Ogrenci Temsilcileri Kurulu”,
“Fakiilte/ Yiiksekokul/ Konservatuvar/Meslek Yiiksekokulu /Enstiti Ogrenci

s u

Temsilcisi”, “Ogrenci Konseyi Genel Kurulu”, “Ogrenci Konseyi Kurultayr Divan
Kurulu”, “Ogrenci Konseyi Yénetim Kurulu”, “Ogrenci Konseyi Denetleme Kurulu”
ve “Ogrenci Konseyi Bagkam”’ndan olugur. Ogrenci konseyinin amaci,
Tiirkiye’deki yiiksekogretim kurumlarina kayith égrencilerin egitim, saglik, spor ve
kiiltiirel ihtiyaglarimin kargilanmas: ve gelistirilmesinde haklarimi gozetmek, ulusal
cikarlar konusunda duyarl olmalarini saglamak, yiiksekogretim kurumlar: yonetim
organlari ile 6grenciler arasinda etkili bir iletisim kurarak 6grencilerin beklenti ve
isteklerini yonetim organlarina iletmek ve 6grencilerin egitim-6gretim konusundaki

kararlara katilimim saglamaktir (YOK, 2005).

Demokratik tutumla ilgili olarak tilkemizde ¢ok ve gesitli sayida arastirmalar
yapilmigtir. Ogretmenlerle yapilan bir aragtirmada katihmcilarm % 88’inin militan
demokrasi anlayigini benimsedikleri goriilmiistiir (Doganay ve dig., 2004). Bununla
birlikte Akpimnar ve Turna (2004) ilkogretim 6gretmenlerinin demokrasi egitimini
gerekli gordiiklerini ve bunu Avrupa Birligi ile 6zdes tuttuklarini; Yurtseven (2003)
ortadgretim dgretmenlerinin ¢ogunlukla katilime, hosgoriili, esitlikgi bir demokrasi
anlayigina sahip olduklarimi ortaya koymustur. Okul yoéneticilerinin demokratik
tutumlar ile 6gretmenlerin demokratik degerleri arasindaki iliskiyi konu edinen
aragtirmada ise okul yoneticilerin demokratik tutum diizeylerinin 6gretmenlerin
demokratik degerlerini etkiledigi sonucuna ulagilmigtir (Karadag, ve dig., 2006).

Universite 6grencilerinin demokratik tutumlariyla ilgili yapilan bir aragtirma-
da ogrencilerin hosgorii, uzlasma, 6zgiirliik gibi temel demokratik degerleri benim-
sedigi; ancak bu degerlerin uygulanmasi boyutunda 6grencilerin demokratik deger-
lere uygun olmayan tutumlar sergiledigi goriilmiistiir (Ayhan Tirkbay, 2005).
Bununla birlikte 6gretmen adaylarina yonelik olarak yapilan bir arastirmada; 6gret-
men adaylarmin biiytik bir kisminin demokratik degerlere yeterince sahip olmadig:
saptanmustir (Cankaya ve Seckin, 2004). Ayrica bagka bir arastirmada demokratik
tutum dtizeyi diistiikge 6grencilerde nevrotik egilimlerin arttig1, buna karsin kendini
gerceklestirme ve sosyal iligskilerde yeterlik diizeylerinin diistiigii tespit edilmistir
(Karahan ve dig., 2006). Geng ve Kalafat (2007) tarafindan yapilan aragtirmada 6gret-
men adaylarmin cinsiyetlerine ve 6grenim sekillerine gére demokratik tutumlari ile
ilgili gortisleri arasinda farklilik oldugu, 6grenim gordiikleri siniflara, anabilim dal-
larina, annelerinin ve babalariin 6grenim durumlarma gore farklilik olmadig: sap-
tanmugtir. Buna ilaveten Ercogkun ve Nalgaci (2008) yapmus olduklart aragtirmada,
siuf 6gretmeni adaylarin demokratik tutum ve empatik becerileri arasinda herhangi
bir iligki olmadig1 sonucuna ulasmiglardir.

Goruldugi tizere 6gretmenler, tiniversite 6grencileri ve 6gretmen adaylarinin
demokratik tutumlari ilgili olarak bu arastirmada ulasilabilen ¢alismalarin genellikle
katilimcilarin demokratik tutumlari ve bu tutumlarim etkileyen faktorler tizerinde
yogunlastigi anlasilmaktadir. Buna kargin ilgili literatiir tarandiginda 6grencilere
demokratik tutum kazandirmada ve demokratik katilimi saglanmasinda etkin rol
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oynayan 6grenci konseylerine pek yer verilmedigi gbze carpmaktadir. Bu baglamda,
ogrenci konseyi secimlerinde Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin demokratik tutum-
larinin bilimsel olarak tespit edilmesinin bu alanda bulunan eksikligin giderilmesine
katki yapacagina inanulmaktadir. Ayrica 6grenci konseyi segimlerinde Sosyal Bilgiler
ogretmen adaylarinin demokratik tutumlarinin bilinmesinin gelecekte yapilacak olan
calismalar igin faydali olacag: diistintilerek bu arastirma gergeklestirilmistir.

Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin demokratik
tutumlarinin 6grenci konseyi secimlerine yansima durumunu ortaya koymaktir.
Aragtirmayla asagidaki sorulara cevap aranmaistir:

1. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlari ne diizeydedir?

2. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlari, 6gretmen aday-
larmnin;

a) cinsiyetine,

b) sinif diizeyine,

c) ogretim tiiriine,

d) aylik gelir durumuna,

e) anne egitim durumuna ve

f) baba egitim durumuna gore farklilasmakta midir?

3. Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 6grenci konseyi se¢imlerine katilma
orani;

a) cinsiyete,

b) smif diizeyine ve

c) 6gretim tiiriine gore nasil bir degisim gostermistir?
Aragtirmanin Yéntemi

Aragtirmada betimsel yontem kullanilmustir. Bilindigi gibi betimsel yontem,
verilen bir durumu aydinlatmak, standartlar dogrultusunda degerlendirmeler yap-
mak ve olaylar arasindaki olasi iligkileri ortaya ¢ikarmak icin yiirtitiilen arastirmalar-
da kullarulan yéntemdir (Cepni, 2005). Kaptan’a gore (1998) betimsel yontemle yiirii-
tiilen aragtirmalarda “durum nedir?”, “neredeyiz?”, “ne yapmak istiyoruz?”, “nere-
ye, hangi yone gitmeliyiz?” gibi sorulara o giine ait verilere dayanarak cevap bulmak
amagclanir (Kaptan, 1998).

Aragtirmanin galisma grubunu Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi
Ikogretim Boliimii Sosyal Bilgiler Ogretmenligi Anabilim Dali okuyan 409 63renci
olusturmaktadir.

Veri Toplama Arac1 ve Gelistirilmesi

Aragtirmada temel veri toplama araci olarak Geng (2009) tarafindan gelistiri-
len demokratik tutum 6l¢egi kullanilmistir. Demokratik tutum 6lgeginin gelistirilme
stireci su sekildedir: “Arastirmamn verileri anket teknigi kullamlarak elde edilmistir.
Anketin hazirlanmasinda, iiniversite gengliginin demokratik tutum ve davraniglar: olabilecek
ozellikler yerli ve yabanci kaynaklar taranarak ortaya konulmus ve genglerin bu yondeki
goriislerini yansitabilecekleri ifadeler maddelestirilmistir. Anket iki boliimden olusmaktadir.
Birinci boliim, genglerin cinsiyetleri, hangi fakiiltede 6grenim gordiikleri, ailelerinin aylik
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geliri, babalarimin ve annelerinin 6grenim durumunu belirlemeye yonelik kigisel bilgilerden
olusmaktadir. Ikinci boliim ise, iiniversite gencliginin demokratik tutum ve davraniglar ile
ilgili gbriiglerini almaya yonelik hazirlanan 26 ifadeden olusmaktadir. Ankette yer alan ifade-
lerin karsisinda (5= Tamamen Katiltyorum, 4= Katiliyorum, 3= Kismen Katiliyorum, 2=
Katilmyorum 1= Tamamen Katilmiyorum) bigciminde secenekler yer almaktadir. Anketin
kapsam gecerligi icin ilgili alan uzmanlarina gosterilip ifadeler iizerinde tartisilmis, ayrica 50
ogretmen adayina uygulanip goriigleri alinarak anlayp anlamadiklar: kontrol edilmis, dil,
anlatim vb. yonlerden gerekli diizeltmeler yapilmigtir. Anketin giivenirligini belirlemek icin
de Cronbach Alpha i¢ tutarlilik katsayisina bakilmigtir. Buna gore, Cronbach Alpha i¢ tutar-
ilik katsayist 0.82 olarak bulunmustur.”

Aragtirmada kullanilan diger bir veri toplama araci ise 6gretmen adaylarinin
imza sirkiileridir. Ogretmen adaylarmin imza sirkiileri 6grenci konseyi segimlerine
katilma oranlarini belirlemek amaciyla kullanilmigtir. Bu baglamda oylamaya gelen
her gretmen adayindan oy kullanmak icin ad-soyad-numara-sinf ve 6gretim tiirii
gibi bilgilerini kdgida yazarak ilgili alana imza atmalar1 istenmistir.

Verilerin Toplanmasi

Arastirmaya iliskin veriler arastirmacilar tarafindan 2009-2010 egitim-6gretim
yih giiz yariyilinda 20-30 Kasim 2009 tarihleri arasinda Gazi Universitesi Gazi Egitim
Fakaiiltesi F Blok dersliklerinde toplanmustir. Veriler toplanirken arastirmacilar tara-
findan 6gretmen adaylarinin verdikleri cevaplarin tamamen bilimsel amagclar igin
kullanilacag: ve adaylarmn kimliklerinin gizli tutulacag: hatirlatilmigtir.

Verilerin Analizi

Aragtirmada kullanilan demokratik tutum 6lgeginden elde elden veriler, SPSS
10.0 paket programi araciligiyla analiz edilmistir. Bu baglamda demokratik tutum
6lgeginin analizinde betimsel analiz, bagimsiz gruplar icin t testi ve tek yonlii varyans
analizi kullanilmistir. Imza sirkiilerinin analizinde ise betimsel analizden yararlanil-
migtir.

Bulgular ve Yorum

Aragtirmada demokratik tutum 6lgegi ile imza sirkiilerinden elde edilen veri-
lerden hareketle agagidaki bulgulara ulagilmigtir:

Tablo 1: Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetlerine Iliskin Bilgiler

CINSIYET FREKANS (f) YUZDE (%)
Bayan 217 53.1
Erkek 192 46.9

TOPLAM 409 100.0

Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin cinsiyetlerine iligkin bilgilere Tablo 1'de
yer verilmistir. Buna gore 6gretmen adaylarindan 217’si (%53.1) bayan, 192'si (%46.9)
ise erkektir. Dolayisiyla demokratik tutum 6lcegine yanit veren 6gretmen adaylarinin
¢ogunlugunu %53.1’lik oranla bayanlarin olusturdugu soylenebilir.
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Tablo 2: Ogretmen Adaylarinin Ogrenim Gordiikleri Sinif Diizeyine

Iligkin Bilgiler
SINIF DUZEYi FREKANS (f) YUZDE (%)
Birinci Simf 133 32.5
fkinci Sinif 104 25.4
Uciincii Stnuf 81 19.8
Dordiinci Sinaf 91 22.2
TOPLAM 409 100.0

Ogretmen adaylarmin sinuf diizeyleriyle ilgili bilgiler Tablo 2’de ele ahmmustir.
Buna gore aragtirmaya katilan 6gretmen adaylarindan 133 kisi (%32.5) birinci sinifta,
104 kisi (%25.4) ikinci smfta, 81 kisi (%19.8) {igiincti simifta ve 91 kisi (%22.2) ise 4.
siufta 6grenim goérmektedir. Tablodan hareketle demokratik tutum 6lgegini yanitla-
yan 6gretmen adaylarimin biiyiikten kiictige dogru birinci sinif (%32.5), ikinci simif
(%25.4), dordiinct sinif (%22.2) ve tigiincii sinuf (%19.8) olmak tizere siralandig; ifade
edilebilir.

Tablo 3: Ogretmen Adaylarinin Ogretim Tiirlerine ligkin Bilgiler

OGRETIM TURU FREKANS (f) YUZDE (%)
Birinci Ogretim 165 40.3
Ikinci Ogretim 244 59.7

TOPLAM 409 100.0

Ogretmen adaylarinin dgretim tiirlerine iligkin bilgilere Tablo 3'te yer veril-
mistir. Tablodan 6gretmen adaylarindan 165 kisinin (%40.3) birinci 6gretim, 244 kisi-
nin (%59.7) ise ikinci 6gretim 6grencisi oldugu anlasilmaktadir. Bu baglamda demo-
kratik tutum Olgegine yanit veren dgretmen adaylarinin ¢ogunlugunun (%59.7) ikin-
ci 6gretim 6grencisi oldugu sdylenebilir.

Tablo 4: Ogretmen Adaylarinin Ailelerinin Aylik Gelir Durumuna

fligkin Bilgiler
AILENIN AYLIK GELIR FREKANS (f) YUZDE (%)
DURUMU (TL)
380 TL ve Asagisi 36 8.8
380-750 TL 106 25.9
760-1000 TL 97 23.7
1000-1500 TL 105 25.7
1500 TL ve Uzeri 65 159
TOPLAM 409 100.0

Tablo 4'te 6gretmen adaylarinin ailelerinin aylik gelir durumuyla ilgili bilgiler
ele alinmigtir. Tabloya bakildiginda 6gretmen adaylarindan 36 kisinin (%8.8) 380 TL
ve altinda, 106 kisinin (%25.9) 380-750 TL arasinda, 97 kisinin (%23.7) 760-1000 TL

@ Milli Egitim & Say1191 ¢ Yaz/2011



¢ Zihni Merey / Selahattin Kaymakc / Gokge Kiligoglu

arasinda, 105 kiginin (%25.7) 1000-1500 TL arasinda ve 65 kisinin (%15.9) 1500 TL ve
tizeri aylik gelire sahip ailelere sahip oldugu goriilmektedir. Buradan hareketle kati-
Iimalarin ¢ogunlugunun (%75.3) 380 TL ile 1500 TL aras: gelir diizeyine sahip oldu-
gu soylenebilir.

Tablo 5: Ogretmen Adaylarinin Annelerinin Egitim Durumuna

fligkin Bilgiler
ANNE EGITIM DURUMU  FREKANS (f) YUZDE (%)

Okuma-Yazma Bilmiyor 54 13.2
Tlkokul Mezunu 217 53.1
Ortaokul Mezunu 54 13.2

Lise Mezunu 48 11.7

Universite Mezunu 36 8.8
TOPLAM 409 100.0

Tablo 5'te yer verilmistir. Buna gore 6gretmen adaylarindan 54 kisi (%13.2)
annesinin okuma-yazma bilmedigini, 217 kisi (%53.1) annesinin ilkokul, 54 kisi
(%13.2) annesinin ortaokul, 48 kigi (%11.7) annesinin lise ve 36 kisi (%8.8) ise annesi-
nin tiniversite mezunu oldugunu belirtmistir. Dolayisiyla demokratik tutum 6lgegini
cevaplayan 6gretmen adaylarinin annelerinin ¢ogunlukla (%53.1) ilkokul mezunu
oldugu ifade edilebilir.

Tablo 6: Ogretmen Adaylarinin Babalarinin Egitim Durumuna

iligkin Bilgiler
BABA EGITIM DURUMU  FREKANS (f) YUZDE (%)
Okuma-Yazma Bilmiyor 33 8.1
flkokul Mezunu 153 37.4
Ortaokul Mezunu 69 16.9
) Lise Mezunu 86 21.0
Universite Mezunu 68 16.6
TOPLAM 409 100.0

Tablo 6'da 6gretmen adaylarinin baba egitim durumuyla ilgili bilgiler ele alin-
migtir. Tabloya bakildiginda 6gretmen adaylarindan 33 kiginin (%8.1) babasinin
okuma-yazma bilmedigini, 153 kisinin (%37.4) babasinn ilkokul, 69 kisinin (%16.9)
babasinin ortaokul, 86 kisinin (%21.0) babasinin lise ve 68 kisinin (%16.6) babasinin
ise tiniversite mezunu oldugu goriilmektedir. Tablodan hareketle 6gretmen adaylari-
nin babalarmnin da ¢ogunlukla (%37.4) ilkokul mezunu oldugu ancak babalarinin egi-
tim durumlarinin anne egitim durumuna goére daha tist diizeyde oldugu ileri stirtile-
bilir.

Birinci Alt Probleme iligkin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin birinci alt probleminin analizinde Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarinin demokratik tutum diizeylerinin durumu incelenmistir. Bu baglamda
yapilan betimsel analiz sonucu elde edilen bulgular asagida verilmistir:
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Tablo 7: Ogretmen Adaylarinin Tutum Olgeginden Aldiklar1 Puanlara
fliskin Betimsel Veriler

OLCEK TURU N X S
Demokratik Tutum 409 90.23 1.30
Olgegi

Ogretmen adaylarmin tutum 6lgeginden aldiklari puanlara iligkin betimsel
veriler Tablo 7'de ele ahmmustir (Sosyal Bilgiler Ogretmen Adaylarinin Demokratik Tutum
Olgegine Verdikleri Cevaplara Iliskin Betimsel Veriler Igin Bkz. Ek 1). Tablodan aragtirma-
ya katilan 409 6gretmen adaymin demokratik tutum olgegine verdikleri cevaplarin
ortalamasinin =90.23 oldugu anlagilmaktadir. Bu baglamda demokratik tutum 6lge-
ginden alinabilecek en diisiik puanin 26; en yiiksek puanin ise 130 ve dlgekten alinan
puanlarin araliklari ile yorumlanmasinin;

¢ 1 ile 26 puan arasi 1 (Tamamen Olumsuz Tutum)
e 27 ile 52 puan arasi 2 (Olumsuz Tutum)

¢ 53 ile 78 puan arasi 3 ( Kismen Olumlu Tutum)

¢ 79 ile 114 puan arast 4 (Olumlu Tutum)

e 115 ile 130 puan aras1 5 (Tamamen Olumlu Tutum)

oldugu diistiniildiigiinde 6gretmen adaylarmimn (X =90.23) olumlu demokra-
tik tutum igerisinde olduklar1 goriilmektedir. Diger bir anlatimla 6gretmen
adaylarmin demokratik diistinme ve demokratik hareket etme diisiinceleri-
nin pozitif yénde oldugu ileri siirtilebilir.

Ikinci Alt Probleme iligkin Bulgular ve Yorum

Arastirmanin ikinci alt probleminin analizinde Sosyal Bilgiler 6gretmen aday-
larinin demokratik tutumlarinin gesitli degiskenler (cinsiyet, sif diizeyi, 6gretim
tirti, aylik gelir durumu, anne-baba egitim durumu ile ikamet edilen bélge) agisin-
dan farkli olup olmadig: incelenmistir. Bu baglamda yapilan bagimsiz gruplar igin t
testi ve tek yonlii varyans analizi sonucu elde edilen bulgular asagida agiklanmustir:

a) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin demokratik tutumlari, 6gretmen adaylarimin
cinsiyetine gore farklilagmakta midir?

Tablo 8: Ogretmen Adaylarinin Demokratik Tutum Puanlarinin Cinsiyet
Degiskenine Gore Farklilig1 icin t Testi Sonuglart

CINSIYET N X S sd t p
Bayan 217 91.71 7.72 107 3315 001
Erkek 192 89.10 8.17 e ‘

Ogretmen adaylarinin demokratik tutum puanlarinin cinsiyet degiskenine
gore farkliligina iligkin t testi sonuglarina Tablo 8’ de yer verilmistir. Bagimsiz gruplar
igin t testi sonucuna gore 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlarinda cinsiyet
degiskenine gore anlamli bir farklilik gortlmiistiir [t(497)= -3.315; p<.05]. Bayanlarin

demokratik tutumlariin ortalamasi (X=91.71) iken; erkeklerin demokratik tutumla-
rinin ortalamast (X =89.10)dur. Bu baglamda ortalamalar arasinda bayanlar lehine
anlamli bir farkliigin oldugu soylenebilir. Bu bulgu bayanlarin erkeklere oranla
demokratik tutumlarinin ve demokratik davranma egilimlerinin daha ytiksek diizey-
de oldugu seklinde yorumlanabilir.
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b) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlar, 6gretmen adaylarinin
snif diizeyine gore farklilagmakta midr?
Tablo 9: Ogretmen Adaylarinin Demokratik Tutum Puanlarinin Sinif
Diizeyi Degiskenine Gore Farklilig1 icin Tek Yonlii Varyans Analizi
(Anova) Sonuglar1

VARYANSIN KAYNAGI KT sd KO F P
Gruplararasi 450.237 3 150.079
Gruplarigi 25853.939 405 63.837  2.351 .072
TOPLAM 26304.176 408

Ogretmen adaylarmin demokratik tutum puanlarmin sinif diizeyi degiskeni-
ne gore farklilig: igin tek yonlii varyans analizi (anova) sonuglari Tablo 9'da ele alin-
migtir. Buna gore; 6gretmen adaylarinin demokratik tutum puanlarimin smif diizeyi
degiskenine gore anlamli farklilik gostermedigi sonucuna ulagilmigtir [F(3_495)= 2.351;
p>.05]. Bu bulgu 6gretmen adaylarmin demokratik tutum ve egilimlerinde simf
dtizeyinin etkili olmadig1 seklinde ifade edilebilir.

Tablo 10: Sinif Diizeyi Degiskenine ligkin Betimsel Veriler

SINIF DUZEYi SIRA N X S
Birinci Sinuf 1 133 91.1504 7.2879
Ikinci Stif 2 104 89.2212 8.7344
Uctincii Siruf 3 81 89.5556 8.2143
Dérdiincii Siaf 4 91 91.7912 7.8790
TOPLAM 409 90.4866 8.0294

c) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmn demokratik tutumlar, ¢retmen adaylarinin
ogrenim tiiriine gore farklilagmakta nudir?

Tablo 11: Ogretmen Adaylarinin Demokratik Tutum Puanlarinin Ogretim
Tiirii Degiskenine Gore Farklilig: icin t Testi Sonuglar

OGRETIM N X S sd t P
TURU
Birinci Ogretim 165 90.81 7.45

407 674 501

Ikinci Ogretim 244 90.27 8.41

Ogretmen adaylarinin demokratik tutum puanlarinin §gretim tiirti degiskeni-
ne gore farklihigmna iliskin t testi sonuglarma Tablo 11’de yer verilmistir. Yapilan
bagimsiz gruplar igin t testi sonucuna gore 6gretmen adaylarinin demokratik tutum-
larinin 6gretim ttirti degiskenine gore anlamli bir farklilik gostermedigi tespit edil-
mistir [tyo7= .674; p>.05]. Bu durumu ortalamalar da dogrulamaktadir. Ogretmen
adaylarinin ortalamalarina bakildiginda birinci 6gretimde okuyan 6gretmen adayla-
rimin demokratik tutum ortalamasi (=90.81) iken; ikinci 6gretimde okuyan 6gretmen
adaylarinin demokratik tutum ortalamasinin (=90.27) oldugu goriilmektedir.
Buradan hareketle 6gretmen adaylarinin birinci 6gretim veya ikinci 6gretimde olma-
larinin demokratik tutumlarin etkilemedigi belirtilebilir.

d) Sosyal Bilgiler o6gretmen adaylarinin demokratik tutumlari, 6gretmen adaylarinin
aylik gelir durumuna gore farklilasmakta midir?

Milli Egitim & Say1 191 & Yaz/2011 @



Ogrenci Konseyi Secimlerinde Sosyal Bilgiler Ogretmen ... ¢

Tablo 15: Anne Egitim Durumu Degiskenine iligkin Betimsel Veriler

AYLIK GELIR SIRA N X S
DURUMU

Okuma- Yazma Bilmiyor 1 54 91.6667 7.7460
ilkokul Mezunu 2 217 90.5899 8.4482
Ortaokul Mezunu 3 54 89.7593 6.1212
Lise Mezunu 4 48 88.5833 8.3585
Universite Mezunu 5 36 91.7222 7.7519
TOPLAM 409 90.4866 8.0294

f) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlari, 6gretmen adaylarinin
babalarmn egitim durumuna gore farklilasmakta mudir?
Tablo16: Ogretmen Adaylarinin Demokratik Tutum Puanlarinin Baba
Egitim Durumu Degiskenine Gore Farklilig1 I¢in Tek Yonlii Varyans Analizi
(Anova) Sonuglar1

VARYANSIN KAYNAGI KT sd KO F P
Gruplararasi 98.889 4 24.722
Gruplarici 26205.287 404 64.865 381 .822
TOPLAM 26304.176 408

Tablo 16’da 6gretmen adaylarinin demokratik tutum puanlarinin baba egitim
durumu degigkenine gore farklilig1 igin tek yonlii varyans analizi (anova) sonuglari-
na yer verilmistir. Buna gore; 6gretmen adaylarimin demokratik tutum puanlarinin
babalarinin egitim durumuna gore farklilasmadig: tespit edilmistir [F(4-4O4): .381;

p>.05]. Bu bulgu, 6gretmen adaylarinin demokratik tutum ve egilimleri tizerinde
babalarinin egitim diizeyinin etkili olmadig1 seklinde ifadelendirilebilir.

Tablo 17: Baba Egitim Durumu Degiskenine iligkin Betimsel Veriler

BABA EGITIM SIRA N X S
DURUMU

Okuma- Yazma Bilmiyor 1 33 91.7576 7.6405
Tlkokul Mezunu 2 153 90.5163 8.5748
Ortaokul Mezunu 3 69 90.8116 6.3600
Lise Mezunu 4 86 90.2326 8.8818
Universite Mezunu 5 69 89.7941 7.4364
TOPLAM 409 90.4866 8.0294

Q) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarmin demokratik tutumlari, 6gretmen adaylarinin
ikamet etmis olduklar1 bolgeye gore farklilagmakta midir?
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Tablo12: Ogretmen Adaylarinin Demokratik Tutum Puanlarinin Aylik
Gelir Durumu Degiskenine Gore Farklilig: I¢in Tek Yonlii Varyans Analizi
(Anova) Sonuglar1

VARYANSIN KAYNAGI KT sd KO F P
Gruplararasi 91.986 4 22.997
Gruplarici 26212.190 404 64.882 .354 .841
TOPLAM 26304.176 408

Tablo 12’de 6gretmen adaylarmin demokratik tutum puanlarinin ayhk gelir
durumu degiskenine gore farklilig: icin tek yonlii varyans analizi (anova) sonuglari-
na yer verilmistir. Buna gore; 6gretmen adaylarinin demokratik tutum puanlarinin
aylik gelir durumuna gore farklilasmadig: tespit edilmistir [Fy 404= .354; p>.05]. Bu
bulgu, 6gretmen adaylarinin demokratik tutum ve egilimleri tizerinde aylik gelir
durumunun etkili olmadig seklinde yorumlanabilir.

Tablo 13: Aylik Gelir Durumu Degiskenine iligkin Betimsel Veriler

AYLIK GELIR SIRA N X S
DURUMU

380 TL ve Altx 1 36 91.3611 7.3801
380-750 TL 2 106 90.5566 8.5346
760-1000 TL 3 97 89.7938 7.6498
1000-1500 TL 4 105 90.4381 8.1511
1500 TL ve Uzeri 5 65 91.0000 8.0331
TOPLAM 409 90.4866 8.0294

e) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlari, 6gretmen adaylarinin
annelerinin egitim durumuna gore farklilagmakta midir?

Tablo14: Ogretmen Adaylarinin Demokratik Tutum Puanlarinin Anne
Egitim Durumu Degiskenine Gore Farklilig: i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi
(Anova) Sonuglar1

VARYANSIN KAYNAGI KT sd KO F P
Gruplararasi 334.919 4 83.730
Gruplarici 25969.257 404 64.280 1.303 268
TOPLAM 26304.176 408

Ogretmen adaylarmin demokratik tutum puanlarimin anne egitim durumu
degiskenine gore farkliligina iliskin tek yonlii varyans analizi (anova) sonuglari Tablo
14’te ele alinmugtir. Buna gore; 6gretmen adaylarinin demokratik tutum puanlarinin
anne egitim durumu degiskenine goére anlamh bir farklilik géstermedigi sonucuna
ulagilmistir [Fiy404)= 1.303; p>.05]. Buradan hareketle 6gretmen adaylarinin demo-
kratik tutum ve egilimlerinde annelerinin egitim diizeyinin herhangi bir etkisi olma-
dig ileri stirtilebilir.
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Tablo18: Ogretmen Adaylarinin Demokratik Tutum Puanlarinin ikamet
Edilen Bolge Degiskenine Gore Farkliligi i¢in Tek Yonlii Varyans Analizi
(Anova) Sonuglar1

VARYANSIN KAYNAGI KT sd KO F P
Gruplararasi 489.671 6 81.612
Gruplarici 25814.505 402 64.215 1.271 270
TOPLAM 26304.176 408

Ogretmen adaylarinin demokratik tutum puanlarinin ikamet edilen bélge
degiskenine gore farkliligina iliskin tek yonlii varyans analizi (anova) sonuglari Tablo
18’de ele alinmistir. Buna gore; 6gretmen adaylarinin demokratik tutum puanlarinin
ikamet ettikleri bolgeye gore anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna ulagilmigtir
[F(6-402)= 1.271; p>.05]. Buradan hareketle 6gretmen adaylarinin demokratik tutum ve

egilimlerinde ikamet ettikleri b6lgenin herhangi bir etkisi olmadig1 séylenebilir.

Ugiincii Alt Probleme iligkin Bulgular ve Yorum

Aragtirmanin {iclincli alt probleminin analizinde Sosyal Bilgiler 6gretmen
adaylarinin 6grenci konseyi secimlerine katilma oraninin cinsiyet, siif diizeyi ve
Ogretim tiirti agisindan gosterdigi degisim incelenmistir. Bu baglamda yapilan betim-
sel analiz sonucu ulasilan bulgular asagida verilmistir:

a) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarimin 6grenci konseyi secimlerine katilma orani cin-
siyete gore nasil bir degisim gostermistir?

Tablo 20: Secimlere Katilan Ogretmen Adaylarinin Cinsiyetlerine iliskin
Betimsel Veriler

CINSIYET FREKANS (f) YUZDE (%)
Bayan 146 54.3
Erkek 123 45.7

TOPLAM 269 100.0

Tablo 20’de 6grenci konseyi secimlerine katilan 6gretmen adaylarimin cinsi-
yetlerine iligkin veriler ele alinmistir. Buna gore 6grenci konseyi secimlerine katilan
Ogretmen adaylarindan 146 kisinin (%54.3) bayan ve 123 kisinin (%45.7) ise erkek
oldugu goriilmektedir. Bu durumun 6gretmen adaylarinin demokratik tutum ve egi-
limleriyle paralellik gosterdigi verilerden anlasilmaktadir (Bkz. Tablo 9). Diger bir
anlatimla bayanlarin erkeklere oranla daha fazla demokratik egilimlerinin oldugu
bulgusu 6gretmen adaylarinin 6grenci konseyi secimlerine katilim oranlarinda ken-
dini gostermekte olup 6grenci konseyi segimlerine katilan 6gretmen adaylarinin cin-
siyetlere gore dagilimi arasinda ortaya ¢ikan yaklasik % 8.6'lik fark bu durumu dog-
rulamaktadir.

b) Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin 6grenci konseyi segimlerine katilma orani sinif
diizeyine gore nasil bir degisim gostermigtir?
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Tablo 21: Ogrenci Konseyi Segimlerine Katilan Ogretmen Adaylarinin
Sinif Diizeylerine iligkin Betimsel Veriler

SINIF DUZEYI FREKANS (f) YUZDE (%)
Birinci Sinif 114 424
Ikinci Srruf 47 17.5
Uctincii Smuf 70 26.0
Dordiinct Sinaf 38 14.1
TOPLAM 269 100.0

Ogrenci konseyi secimlerine katilan 6gretmen adaylarmin sinif diizeylerine
iliskin bilgilere Tablo 21’de yer verilmistir. Tablodan 6grenci konseyi se¢imlerine
katilan 6gretmen adaylarindan 114 kiginin (%42.4) birinci sinf, 47 kiginin (%17.5)
ikinci sinif, 70 kisinin (%26.0) tigiincii sinif ve 38 kiginin (%14.1) ise dérdiincii sinif
ogrencisi oldugu anlasilmaktadir. Bu bulgu 6gretmen adaylarinin demokratik tutum
egilimleriyle karsilastirildiginda ortaya bir zitlik ¢ikmaktadir. Soyle ki 6gretmen
adaylarimin demokratik tutum ve egilimlerinde sinuf diizeyine gére herhangi bir fark-
Iilasma yokken (Bkz. Tablo 10 ve 11), 6grenci konseyi se¢imleri katilim oraninda fark-
Iiliklarin oldugu goriilmektedir. Bu baglamda birinci ve tigtincti sinuf diizeylerinde
katilimin toplamda %68.4'liikk oranla daha yiiksek, ikinci ve dérdiinci sinuf diizeyle-
rinde ise toplamda %31.6'lik oranla daha diisiik oldugu dikkat ¢ekmektedir.

c) Sosyal Bilgiler ogretmen adaylarimin o6grenci konseyi segimlerine katilma oram
ogretim tiiriine gore nasil bir degisim gostermigtir?
Tablo 22: Ogrenci Konseyi Segimlerine Katilan Ogretmen Adaylarinin
Ogretim Tiiriine iligkin Betimsel Veriler

OGRETIM TURU FREKANS (f) YUZDE (%)
Birinci Ogretim 117 43.5
Ikinci Ogretim 152 56.5
TOPLAM 269 100.0

Tablo 22’de 6grenci konseyi segimlerine katilan 6gretmen adaylarinin 6gretim
tiirtine iligkin bilgiler ele alinmugtir. Buna gore 6grenci konseyi secimlerine katilan
dgretmen adaylarindan 117 kisi (%43.5) birinci 6gretimde, 152 kisi (%56.5) ise ikinci
ogretimde okumaktadir. Bu durum 6grenci konseyi secimlerine katilan 6gretmen
adaylarinin simnif diizeyine iligkin bulgularla benzerlik tagimaktadir. Diger bir anla-
timla 6gretmen adaylarinin demokratik tutum ve egilimlerinde 6gretim tiirtine gore
farklilik ¢tkmamigken (Bkz. Tablo 12), 6grenci konseyi secimlerine katilim oraninda
%13'liik ikinci 6gretim lehine bir farklilik gikmugtur.

Sonug ve Oneriler

Bu arastirmada Sosyal Bilgiler 6gretmen adaylarinin demokratik tutum
diizeylerinin 6grenci konseyi se¢imlerine yansimasinin, anne ve babalarinin egitim
durumu, cinsiyet, aylik gelir, 6grenim sekli ve 6grenim gordiikleri sinif diizeyi gibi
degiskenlere gore anlamh diizeyde degisip degismedigi incelenmistir. Arastirmanin
bulgularina dayali olarak ulasilan sonugclar asagida agiklanmistir:

Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin demokratik tutum dtizeyleri cin-
siyet degiskenine gore anlamli fark gosterdigi tespit edilmistir. Bu sonug,
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Biiytikkarag6z (1995), Saracaloglu ve dig. (2004), Geng ve Kalafat (2008), Gémleksiz
ve Kan (2008)'in caligmalar ile ortiismektedir. Bununla birlikte, Geng ve Kalafat
(2008) calismalarinda cinssyet degiskenine gore farkliligin kizlarin toplumun kiiltiirel
yapisindan kaynaklanan baskilar nedeniyle yasadig1 zorluklar sonucu diger bireyle-
re karg1 daha hosgoriilii bir bakig agis1 gelistirmelerinden kaynaklanabilecegini ifade
etmislerdir. Bu sonug 6grenci konseyi se¢imlerine katilan 6gretmen adaylarinin cinsi-
yetlerine iligkin verilerde de goriilmektedir ve bu durumun her iki cinsiyetin demokratik kiil-
tiir ve degerler acisindan farkli toplumsal kosullarda yetismelerinden kaynaklandig:
soylenebilir.

Aragtirma bulgularindan 6gretmen adaylarmin demokratik tutumlarin sinif
duizeyine gore farklilasmadig: anlagilmistir. Geng ve Kalafat (2008) ile Tekin ve dig.
(2009) tarafindan yapilan ¢alismalarda da demokratik tutumun 6gretmen adaylarimn
ogrenim gordiikleri sinifa gore degismedigi sonucuna ulagmislar ve 6gretmen aday-
larinin demokratik tutumlarinin 6grenim gordiikleri sinif degiskeninden bagimsiz
oldugunu ifade etmislerdir. Ayrica bu arastirmada 6grenci konseyi segimlerine kati-
lan 6gretmen aday: sayisinin siif diizeyine gore farklilastigi ve birinci siniflarin kati-
Im oramimin diger smif diizeylerine gore daha yiiksek oldugu gériilmiistiir. Bu
durum, 6gretmen adaylarinin tniversite egitimleri boyunca demokratik kiiltiir ve
degerleri kazandirmaya yonelik derslerin demokratik tutumlarin kazandirilmasinda
etkili olmadig1 seklinde agiklanabilir. Ogretmen adaylarmin, égrenim sekillerine
gore demokratik tutumlar1 incelendiginde, birinci ve ikinci 6gretim 6grencileri ara-
sinda farklilik olmadig: belirlenmistir. Bu sonug Geng ve Kalafat (2007) 1 sonuglari
ile farklilik gostermektedir. Aragtirmanin sonuglarindan, ikinci 6gretim 6grencileri-
nin, birinci 6gretim 6grencilerine gére daha demokratik tutuma sahip oldugunu vur-
gulamaktadir. Bu sonug, 6grenci konseyi secimlerine katilan 6gretmen adaylarinin
ogretim tiirtine iliskin bilgilerle de 6rtiismektedir. Diger bir anlatimla 6grenci konse-
yi segimlerine katilim oram ikinci 6gretim 6grencilerinde daha ytiksek diizeydedir.

Ogretmen adaylarinin annelerinin ve babalarimin egitim durumuna gore
demokratik tutumlarina bakildiginda ebeveynlerin egitim durumlar: ile 6gretmen
adaylarinin demokratik tutumlar: arasinda anlamli bir farklilik olmadig goriilmiis-
tiir. Bu sonug, Geng ve Kalafat (2008)'1n ¢alismalariyla da paralellik gostermektedir.
Onlar da ¢alismalarinda anne ve babalarin egitim durumlarinin 6grencilerinin demo-
kratik tutumlar1 ve becerilerinde bir farkliliga neden olmadigin ortaya koymuslardir.
Dolayisiyla anne-babanin egitim diizeyinin, 6gretmen adaylarimin demokratik
tutumlarina etkisinin olmadig séylenebilir.

Ogretmen adaylarinin aylik gelir durumuna gore demokratik tutumlarina
bakildiginda anlamli bir farklilik olmadig1 sonucuna ulasilmistir. Bu durumda ailele-
rin aylik gelir durumlarinin 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlarimi etkileme-
digi seklinde agiklanabilir.

Arastirmada elde edilen sonuglar dogrultusunda su 6neriler getirilebilir:

1. Demokratik tutum ve algilarini artirma adina 6gretmen adaylarina lisans
diizeyinde daha etkili bir egitim verilmelidir. Bu egitim gerek yeni derslerin
ve farkli uygulamalarin programa ilave edilmesi gerekse derslerde kuramin
yanu sira uygulamaya agirlik verilerek bireylerde davranis degisikliginin
meydana getirilmesi seklinde gerceklestirilebilir. Bununla birlikte dersi
veren dgretim iiye /elemanlarinin ¢aligma alanlari da 6nemlidir. Bu baglam-
da dersi alanda ihtisas sahibi kimselerin vermesi énem arz etmektedir.
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2. Demokratik tutumun kazandirilmasinda okul ici faaliyetlerin yani sira okul
dig1 faaliyetlerde 6nemli yer tutmaktadir. Bu baglamda 6gretmenlere ve
velilere demokratik tutum ve davraniglar kazandirmak igin tiniversiteler
tarafindan gesitli seminer ve diistince atolyeleri diizenlenmeli ve demokra-
tik biling ve anlayisin gelistirilmesi saglanmalidir.

3. Aragtirmacilarin deneyimleri 6gretmen adaylarinin &grenci konseyi ve
iglevlerine yonelik olarak bir bilgi eksikligi yasadiklari yoniindedir. Bu
anlamda tniversite 6grencilerine oryantasyon ¢alismalar1 ve gesitli boliim
etkinlikleri araciligiyla 6grenci konseyi, islevleri ve yapilacaklar1 etkinlikler-
le ilgili bilgi verilerek konsey faaliyetlerine katilmalar1 tesvik edilmelidir.

4.Planlanma ve uygulama diizeyinde bu arastirma bir giris 6zelligi goster-
mektedir. Dolayisiyla ileriki arastirmalarda farkli tiniversitelerde farkl
branglardaki 6gretmen adaylarinin demokratik tutumlari ile 6grenci konse-
yi segimlerine katilma durumu arasindaki iligki daha genis bir 6rneklem
grubuyla arastirilabilir. Ayrica 6grencilerin demokratik tutumlarinin 6gren-
ci konseyinde yaptiklar1 uygulamalar, demokratik tutumlarinin bu uygula-
malardan etkilenme durumu gerek nicel gerekse nitel yontemler araciligry-
la sorgulanabilir.
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EK 1: SOSYAL BiLGILER OGRETMEN ADAYLARININ DEMOKRATIK
TUTUM OLCEGINE VERDIKLERI CEVAPLARA iLiSKIN BETIMSEL VERILER

Tablo 24: Sosyal Bilgiler Og’retmer; Adaylarimin Demokratik Tutum Olgegine
Verdikleri Cevaplara Iliskin Betimsel Veriler

CEVAP TURLERI
DEMOKRATIK Kesinlikle Kismen Kesinlikle TOPLAM
Katilmwyorum Katilryorum
TUTUM SORULARI  Katiltyorum Katilryorum Katiliyorum

% f %o f %o f o f % f Jo

1. Her birey yasadig1 17 42 26 6.4 33 81 95 232 238 582 409 100.0

toplumdan sorumludur.

2. Bireyler her tiirlii 5 1.2 11 2.7 53 13.0 103 252 237 579 409 100.0
diistince ve fikirlerini

ozgitirce agiklayabilmelidir.

3. Toplumda her tiirlii 76 18.6 60 147 140 342 83 203 50 122 409 100.0
diistincenin tegkilatlanmasina

izin verilmelidir.

4. Demokratik hak ve 21 51 52 12.7 126 30.8 94 23.0 116 284 409 100.0

Ozgiirliiklerimizi rahatca

kullanamiyoruz.

5.Her zaman ve her yerde 24 59 54 132 92 225 103 252 136 333 409 100.0
kadin ve erkek esittir.

6.Demokratik hayat 5 1.2 9 22 26 64 97 237 272 665 409 100.0

yasalarla korunmalidir.

7 Fikir ve vicdan hiirriyetine 13~ 3.2 24 59 84 205 102 249 186 455 409 100.0
aykari olan sanstirler

kaldirilmalidir.

8. Farkl diiglince yapisina 14 3.4 7 17 45 11.0 123 301 220 538 409 100.0
sahip bireylerle iligki
kurmak kiiltiirel bir

zenginliktir.

9.Farkl diistince, fikir, din 10 24 15 37 68 l6.6 120 293 196 479 409 100.0
ve hayat tarzlar1 toplumun
her kesiminde hog

kargilanmalidir.

10.Evlendikten sonra da 40 9.8 51 125 72 176 109 26.7 137 335 409 100.0
kadinlar kendi (kizlik)

soyadini kullanabilmelidir.

11.Milli ve manevi degerlere 190  46.5 103 252 74 18.1 22 54 20 49 409 100.0
saygisizlik eden hapisle

cezalandirilmalidir.

12.Siyasi liderlere her 27 6.6 49 12.0 100 244 113 276 120 293 409 100.0

yoniiyle itaat edilmelidir.

13.Polis her zaman farkli 102 249 117 28.6 110 269 50 122 30 7.3 409 100.0
gortislere dayal sosyal,

kiiltiirel ve dini faaliyetleri

takip etmelidir.
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14. Ailemizde ve gevremiz- 120 29.3 102 249 122 298 54 132 11 27 409 1000
deki biiyiiklerimize daima

itaat etmeliyiz.

15.Sivil-toplum kuruluslar1 12 29 18 44 94 23.0 133 325 152 372 409 100.0
demokrasinin vazgegilmez

unsurlaridir.

16.Bireyin kendi fikirlerini 61 149 89 21.8 133 325 87 213 39 9.5 409 100.0
bagkalarminkinden {istiin

gormesi dogaldr.

17 Demokrasilerde birey 39 9.5 86 21.0 130 31.8 105 257 49 12.0 409 100.0
mesru olarak bazen hukuk

kurallarina uymayabilir.

18.Cogunlugun karart her 42 103 93 22,7 129 315 78 19.1 67 164 409 100.0

zaman demokratiktir.

19.Demokraside azinliklar 91 222 100 244 91 222 66 161 61 149 409 100.0
biitiin haklara sahip

olmalidir.

20.Siyasi ve kiiltiirel 23 5.6 28 6.8 98 240 119 291 141 345 409 100.0
catigmalar demokrasi ile

¢oziilebilir.

21.0zel hayatin siurlart 16 39 19 46 51 125 91 222 232 56.7 409 100.0
medya tarafindan

asilmamalidir.

22. Demokrasilerde medya 55 134 79 193 117 286 84 205 74 181 409 100.0
her bakimdan 6zgiir

olmalidir.

23.Bir tartismada fikirlerimin 27 6.6 33 81 118 289 104 254 127 31.1 409 100.0
kargimdakini rahatsiz
edecegini bilsem de

sOylemekten ¢ekinmem.

24. Kendiminkinden farkli 123 30.1 145 355 64 156 51 125 26 64 409 100.0
goriis ve diisiincelere sahip
olan biri ile tanigmaktan

hoglanmam.

25. Aym goriiste olmadigim 20 49 43 105 48 117 157 384 141 345 409 100.0
bireyleri dinlemekten

nefret ederim.

26. Benim disgimdakilerinne 23 56 35 86 63 154 128 313 160 39.1 409 100.0
yaptig1, ne soyledigi beni

hig ilgilendirmez.
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Abstract

The aim of this study is to figure out the reflection of prospective social
studies teachers’ democratic attitudes on student council elections. Descriptive
method was used in this study. Within this context, the study was conducted
with 409 prospective social studies teachers who were studying as first, second,
third and fourth year undergraduate students in Gazi University, Gazi Faculty
of Education in the 2009-2010 academic years. “Democratic Attitude Scale”,
developed by Geng (2009), and signature specimen of prospective social studies
teachers were used to collect data. The collected data were analyzed with SPSS
10.0 packet programme by using descriptive analysis, independent sample t-test
and one-way ANOVA. Results of the study showed that democratic attitude
level of the prospective teachers differed significantly in terms of sex variant,
but educational level of parents, monthly income, education style and year did
not have a remarkable effect on their democratic attitudes.

Key Words: Prospective Social Studies Teacher, Social Studies,
Democratic Attitude, Attitude Scale, Student Council.
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