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Ozet

Evde egitim (Homeschooling) uygulamasi, zorunlu érgiin egitim ¢agin-
daki ¢ocuklarin egitimlerinin bir boliimiiniin ya da tamaminin ailesi ya da aile-
sinin tayin ettigi kigiler tarafindan yiiriitiilmesi olarak tanimlanabilir. Evde egi-
tim uygulamasi giintimiizde basta ABD, Kanada ve bir¢ok Avrupa tilkesinde
Orgiin egitime alternatif olarak yaygin bir sekilde uygulanmaktadir. Bu tilkeler-
de aileler tarafindan evde egitimin tercih edilme nedenlerinin baginda okul ¢ev-
resi ve okulda verilen egitimle ilgili kaygilar; 6grenciyi belirli bir dini, felsefi ya
da ahlaki yaklagim dogrultusunda egitme istegi; ¢ocugun bireysel ihtiyaglary;
finansal gerekgeler; ve gelisen uzaktan egitim teknolojileri gelmektedir. Evde
egitim alan 6grencilerin akademik bagar1 durumlarinin akranlarindan daha iyi
oldugu bildirilmektedir. Evde egitilen ¢ocuklarin sosyallesmeleri konusunda ise
farkl1 goriigler vardir. Bu uygulamalarin en 6nemli sinirhiligr ise uygun egitim
programlarmin hazirlanmasi ve uygulanmasmdaki zorluklardir. Ulkemizde,
evde egitime iliskin yasal diizenlemeler yoktur. Ulkemiz kosullari agisindan
evde egitim uygulamasinin, 6gretimin birligi ilkesiyle bagdasmadig: diistiniil-
mektedir. Ancak, gerekli diizenlemeler yapildiginda agik 6gretim, uzaktan egi-
tim uygulamalar: gibi 6rgiin egitimin yiikiinii hafifleten alternatif ve tamamla-
yic1 bir uygulama olarak kullanilmas diistintilebilir.

Anahtar Sozciikler: Evde egitim, uzaktan egitim, anne ve baba, veli

Giris

Evde egitim kavrami Tiirkiye’de yaygin olarak bilinen ve uygulanan bir egi-
tim yontemi olmamakla birlikte basta ABD olmak tizere Kanada, 1ngiltere, Almanya,
Belgika, Fransa, Danimarka gibi tilkelerde oldukgca koklii gegmise sahip ve giderek
artan bir uygulamadir (Basham, Merrifield ve Hepburn, 2007; Collom, 2005; Cooper
ve Sureau, 2007; Crowson, 2000; Green ve Hoover-Dempsey, 2007; Ray, 2006). Evde
egitimin farkli modelleri ve farkli uygulamalari oldugu igin literatiirde gesitli tanim-
larina rastlanmaktadir:

Waggoner (2005, 31), evde egitim kavramini, “6zellikle anne babalar tarafin-
dan geleneksel degerlerin ve aile kurumunu ayakta tutan 6zelliklerin gelecek nesille-
re aktarilmasi igin ¢ocuklarin evde egitilmesine yonelik ytiz yillardir kullanilan bir
egitim yontemi” olarak tanimlar.

ABD resmi kayitlarinda evde egitim uygulamast “Okul ¢agindaki ¢ocuklarin okul
yerine evde egitilmesi” seklinde tamumlamir (Lines, 1993, 1’den aktaran Basham vd., 2007, 7).

Petrie, (1995, 265) evde egitimi “gocuklarin kendi evlerinde ebeveynleri ya da
onlarin tuttuklari 6zel 6gretmenler tarafindan egitilmeleri” seklinde tanimlar.

* Okt.; Inénii Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Malatya.
** Yard. Dog. Dr.; Inénii Universitesi, Egitim Fakiiltesi, Malatya.
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Anne babanin derslerinde ¢ocuguna yardimei olmasi da yaygin bir evde egi-
tim uygulamasidir. Ancak, bir ¢ocugun evde egitim kapsaminda degerlendirilebilme-
si icin ebeveynlerin ¢ocuklarinin egitimlerinin en azindan bir béliimint bir devlet
okulunda ya da 6zel okulda degil de evde yiirtitme taleplerini resmi olarak yetkilile-
re beyan etmig olmalari ve ¢ocugun devlet ya da 6zel okullara devaminin haftada 25
saati gegmemesi gerekmektedir (Princiotta, Bielick ve Chapman, 2004). Ayrica gegici
bazi rahatsizliklardan 6tiirii egitimine evde devam etmek zorunda kalan 6grenciler
de evde egitim kategorisine girmemektedir.

Evde Egitimin Tarihgesi

Tarih boyunca toplumlar ¢ocuklarina evde egitim vermiglerdir. Aslinda ister
anne babalar tarafindan verilsin, isterse de 6zel 6gretmenler tarafindan, evde egitim
kavrami sanayilesmeyle birlikte ortaya ¢tkan igboliimii ihtiyacinin okullarda toplu
egitimi ve belirli alanlarda uzmanlasmay1 gerektirdigi 1870li yillara kadar Kuzey
Amerika’da yaygin bir sekilde uygulanmigtir (Basham vd., 2007). Her ne kadar
1870’lerden sonra sinirli diizeyde de olsa anne babalar evde ¢ocuklarina egitim ver-
meye devam etmiglerse de ebeveynler ve egitmenler tarafindan evde egitimin popii-
laritesini yeniden kazanmast ancak 1960’lar1 bulmustur (Basham vd., 2007). ABD’de
evde egitim akimi ilk kez 1960’larda ve 1970’lerde baslamistir (Green ve Hoover-
Dempsey, 2007). Daha sonraki yillarda agagida ayrintili olarak agiklanan gerekgeler-
den 6tiirii evde egitim uygulamast hizli bir sekilde yayginlagmigtir. Amerika Birlegik
Devletlerinde yilda % 7 ile % 12 arasinda bir artisla en hizli gelisen egitim yontemi-
nin evde egitim yontemi oldugu tahmin edilmektedir (Ray, 2006). 1993’e gelindigin-
de evde egitim toplam 50 eyalette yasal olarak taninan bir uygulama haline gelmistir.

Grafik 1. 1999 ve 2003
yillar1 arasinda ABD’de 5-17 yas
arasi (anaokulundan 12. sinifa
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Kaynak: Princiotta vd., 2004

1 Haftada 25 saatten fazla devlet ya da 6zel okula devam eden 6grenciler ile gecici hastaliklar
ytiziinden evde egitim goren 6grenciler bu istatistige dahil edilmemistir. Kalin harflerle
yazilan sayilar ABD’de evde egitim géren dgrencilerin tahmini sayilaridir. Altinda ve tistiin-
de yer alan sayilar ise % 95 giiven araligini temsil etmektedir.
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Tablo 1. 1999 ve 2003 yillar1 arasinda ABD’de 5-17 yas arasi (anaokulundan 12.
Sinifa kadar) evde egitim goren 6grencilerin tahmini sayilari ve oranlar: (% 95 giiven
araliginda)?

Okula kayit durumu Evde 6grenim goren 6grenciler
1999 2003

Say1 Yiizde Say1 Yiizde
Toplam 850,000 100.0 1,096,000 100.0
Sadece evde egitim gorenler 697,000 82.0 898,000 82.0
Kismen okula da devam edenler 153,000 18.0 198,000 18.0
Haftada 9 saatten az okula devam edenler 107,000 12.6 137,000 12.5
Haftada 9-25 saat okula devam edenler 46,000 5.4 61,000 5.6

Kaynak: Princiotta vd., 2004.

Yukarida verilen istatistikler ABD’de evde egitim uygulamasinin giderek art-
tigin1 gostermektedir. 2007 yili itibariyle ABD’de yaklasik 1.35 milyon ¢ocugun resmi
olarak evlerinde egitim gordiikleri belirtilmektedir (Cooper ve Sureau, 2007). Bu
saymin 1990 yilinda 300 bin oldugu distiniiltirse (akt. Collom, 2005), Amerikan top-
lumu igin evde egitimin giderek yayginlasan bir uygulama oldugu s6ylenebilir.

Benzer egilimin diinya genelinde yasandig1 goriilmektedir. Son yirmi yilda
Birlesik Krallikk, Almanya, Japonya, Kanada, Belgika, Danimarka, Fransa, Italya,
Liiksemburg, Norveg, Portekiz ve Isvigre gibi gelismis tilkelerde evde egitim uygula-
malar1 giderek artmaktadir. Yunanistan’da sadece 6zel ihtiyaglar: olan 6grencilerin
evde egitimine izin verilmektedir (Basham vd., 2007; Petrie, 1995). Tiirkiye’'de ise
evde egitim ile ilgili bir diizenlemeye rastlanmamaktadir.

Evde Egitimin Nedenleri

Evde egitim hem egitsel hem de sosyal bir harekettir (Apple, 2004 ).
Cocuklarini okula géndermektense evde kendileri egitmeyi tercih eden anne baba-
larin gesitli nedenleri vardir. Ge¢miste anne babalar 6zellikle dini bir egitim vermek
amactyla ¢ocuklarini evde bizzat egitmeyi tercih ederken bugiin artik evde egitim
ideolojik bir tercih olmaktan ¢ikmigtir (Cooper ve Sureau, 2007; Petrie, 1995).
Ayrica anne babalarin artik birden ¢ok nedenden dolay: evde egitimi tercih ettikle-
ri gorilmektedir (Ray, 2006). Asagidaki grafikte ABD Egitim Bakanlhiginin yaptig
istatistik sonuglarina gore ailelerin evde egitim gerekgeleri goriilmektedir. Bu
nedenler ile birlikte grafikte yer verilmemis diger nedenler asagida ayrintili olarak
ele alinmigtir.

2 Haftada 25 saatten fazla devlet ya da 6zel okula devam eden 6grenciler ile gegici hastaliklar
ytiziinden evde egitim goren 6grenciler bu istatistige dahil edilmemistir. Kalin harflerle
yazilan sayilar ABD’de evde egitim goren dgrencilerin tahmini sayilaridir. Altinda ve tistiin-
de yer alan sayilar ise % 95 giiven araligini temsil etmektedir.
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Grafik 2. 2003 yilinda 5-17 yas arasi (anaokulundan 12. Sinifa kadar) evde egi-
tim goren 6grencilerin ailelerinin evde egitimi se¢gmelerine iliskin beyan ettikleri bas-
lica nedenler

Nedenler

Cocugun diger 6zel ihtiyaclar: 7
Cocugun fiziksel veya zihinsel 6zrii 7
Diger sebepler® 9
Okullarda verilen egitimin tatmin etmemesi 16
Dini ve ahlaki egitim vermek 30

Okul ¢evresiyle ilgili kaygilar 31
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* Diger sebepler arasinda ailenin bir arada olmast ve bireysel 6gretim gibi nedenler vardir.

Kaynak: ABD Egitim Bakanhig istatistikleri (Princiotta vd. 2006)

Okulda verilen egitimin ve okul kosullarinin aileleri tatmin etmemesi

Evde egitimi tercih eden ailelerin gerekgeleri arasinda en sik rastlanilani, oku-
lun kendisinden kaynaklanan nedenlerdir. Bunlar temelde okulda verilen egitimin
yetersiz olmasi ve okul i¢i ve disindaki gtivenlik kosullarinin ailelerde endise uyan-
dirmasidir (Brainerd vd., 2002).

Bazi anne babalar okulun kot kosullar: (baskicr disiplin anlayisi, cocuga saygi
duyulmamasi, akran zorbaligi, uyusturucu vb.) karsisinda ¢ocuklarin kendiler egit-
meyi tercih etmektedir (Petrie, 1995). Bu konudaki istatistikler de aslinda aileleri hakl
¢tkarmaktadir. Amerika’da devlet okullarinda okuyan her dért ¢ocuktan biri okul
civarinda siddet olaylarmin magduru olmakta, zaman zaman yasanan 6grenci cin-
netleri ve okulda silahli saldirt olaylarinda égrenciler hayatlarim kaybetmektedir.
Newsweek dergisi tarafindan yapilan bir ankete gore ABD’deki yetiskinlerin % 63t
bu tiir siddet olaylarin yagsanmasinin miimkiin oldugunu beyan etmistir (Basham vd.,
2007). Bu gtincel istatistiklerin yaninda velilerin ge¢mis egitim yasantilarina ait olum-
suz anilar da okullarla ilgili kararlarim etkilemektedir (akt Collom, 2005; akt. Green
ve Hoover-Dempsey, 2007).

Diger taraftan akademik gerekgelerin 6nemi giderek artmaktadir (Collom,
2005). Egitsel acidan aileler okullarda verilen egitimin ¢ocuklarmin diizeylerinin
altinda kaldigini ve onlar1 gelistirmeye yetmedigini ve kendilerinin egitim konusun-
da daha bagsarili olduklarini diigiinmektedir (Brainerd vd., 2002; Green ve Hoover-
Dempsey, 2007). Ornegin Marchant ve MacDonald ¢ocuklarim evde egiten Ohiolu
velilerinin % 82’sinin evde verilen egitimin okuldakinden daha iyi oldugunu diistin-
diigiinii bulmustur (akt. Collom, 2005). Ozellikle cocuklarmin egitimi siirecinde aktif
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rol oynayan bazi veliler, okulun yetersizliginden ziyade, ¢ocuklarina eksiksiz bir egi-
tim verebileceklerine dair gliglii bir yeterlik algisina sahip olduklari i¢in evde egitimi
tercih etmektedir (akt. Green ve Hoover-Dempsey, 2007). Evde egitim géren ¢ocukla-
rin okula devam eden akranlarina gore daha bagarili olmalart da bu ailelerin tercih-
lerinde nispeten hakli olduklarini kanitlamaktadir (Ray, 2006).

Dini egitim

Ailelerin ¢ocuklarinin belirli bir ideolojik inanca uygun egitim almasi yoniin-
deki istekleri ge¢cmiste evde egitim uygulamalarinin éncelikli nedeni olmustur (Green
ve Hoover-Dempsey, 2007). Ozellikle ABD’de 1980’lerin ortasinda dini nedenler evde
egitim uygulamalarinin baskin bir nedeni haline gelmistir (akt. Collom, 2005). Bu
aileler ¢cocuklarinin okul ortami icerisinde temel dini 6gretileri tam olarak edineme-
yecekleri kaygisiyla ya da okullardaki egitim programlarinin kendi dini inanglariyla
ters diistiigii iddiasiyla evde egitimi tercih etmektedirler (Apple, 2004; Brainerd vd.,
2002; Waggoner, 2005). Ornegin Morgan and Rodriguez 1988 yilinda New Mexico’da
yaptiklar1 arastirmada c¢ocuklarini evde egiten ailelerin, okuldaki bazi olay veya
durumlan kisisel ve dini inanglarina aykiri olarak gordiiklerini aktarmugtir (akt.
Collom, 2005). Marchant ve MacDonald ise aragtirma yaptig: velilerin % 45’inin evde
egitimi tercih etme sebebinin dini kaynakli oldugunu bulmustur (akt. Collom, 2005).
Bu dini inanglarin baginda Hiristiyan ve Islam inanglari gelmektedir (Basham vd.,
2007; Petrie, 1995). Ancak giintimiizde bu neden yerini 6grenci ihtiyaglarina doéntik
daha pedagojik nedenlere birakmaktadir (Green ve Hoover-Dempsey, 2007). Ancak
Collom (2005) ge¢miste ideolojik nedenlerle evde egitim almis anne babalarin kendi
¢ocuklarimi da ayni nedenlerle evde egitmeyi tercih ettigini bulmustur.

Anne babalarin felsefi, ahlaki degerleri

Ailelerin evde egitim nedenlerinden bir digeri de dini nedenlerden ziyade
gocuklarini karakter ve ahlak agisindan istedikleri 6zelliklerle donatilmig bir sekilde
yetistirmektir (Bauman, 2001). Green ve Hoover-Dempsey (2007) ¢ocuklarini evde
egitmeyi tercih eden 136 Amerikali ebeveynin ¢ogunun okullar1 karakter gelisimi
konusunda yetersiz bulduklarin1 bulmustur. Bu yiizden bazi aileler gocuklaria
kendi ev ortamlarinda belirli deger, inang ve diinya goriislerini 6gretmeyi amagla-
maktadir (Ray, 2006).

Ogrencinin 6zel ihtiyaglart

Ailelerden bazilar1 da ¢ocuklarinin 6zel ihtiyaglarindan dolay: okuldaki diger
ogrencilerle ayn1 smifta ders gérmesinin uygun olmayacagimi diistinmektedir. Bu
6zel ihtiyaglardan bazilari farkli 6grenme stilleri gibi bireysel farkliliklardan kaynak-
lanirken bazilar1 da 6grencinin davrams sorunlari, hastaliklar, sakatliklar gibi beden-
sel ya da zihinsel sorunlarindan kaynaklanmaktadir (Bauman, 2001). Bu tiir aileler,
ozel egitime ihtiyag duyan ¢ocuklarinin 6zel ilgi alanlarina, 6grenme hizlarina, 6gren-
me stillerine veya grenme giigliiklerine gére evde daha uygun egitim verebilecekle-
rini diigtinmektedirler (Basham vd., 2007; Brainerd vd., 2002; Ensign, 2000).

Finansal sebepler

ABD’de evde egitim uygulamas: daha ¢ok orta sinf aileler tarafindan tercih
edilmektedir (akt. Green ve Hoover-Dempsey, 2007). Cocuklari devlet okullarinda
dezavantajli konumda olan diistik gelirli aileler de evde egitimi avantajli bir secenek
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olarak algilamaktadir (Collom, 2005). ABD’de devlet okulunda okuyan bir ¢ocugun
yillik masraflari 9.644 dolar olarak hesaplanirken, evde egitimi tercih eden anne baba-
lar 4.000 dolardan daha az para harcadiklarini beyan etmektedirler (Basham vd.,
2007). Bu maliyetlerin web tabanl egitim (WTE) teknolojileri sayesinde giderek daha
da ucuzlayacag: distintilmektedir (Stevenson, 2007). Bu sekilde evlerinde egitim
goren 6grenciler ve velileri yol, yemek gibi masraflardan kurtulmaktadir.

Gelisen teknolojiler: Web tabanli egitim teknolojileri

Evde egitim yonteminde, bilgisayar ve internet teknolojisinden yaygin bir
sekilde faydalanmilmaktadir (Apple, 2004). Sanal egitim ve e-okullar sayesinde 6gren-
ciler en zor dersleri internet tizerinden ya da CD’lerde sunulan hazir programlardan
takip edebilmektedir. Giintimiizde artik okul binas1 denen fiziksel yapinin duvarlar:
yavag yavag ortadan kalkmaktadir. Ogrenciler sanal okullarda, sanal simiflarda ders-
lere katilabilmektedirler. Dersler diinyanin en iyi programcilari ve alan uzmanlari
tarafindan hazirlanarak web tizerinden diinyamin her yerine ulastirilabilmektedir.
Evde egitimi tercih eden anne babalar giderek daha fazla sanal ortamu tercih etmekte
ve elektronik materyal kullanmaktadirlar (Stevenson, 2007). Son 20 y1l igerisinde evde
egitime olan talebin artisinda bilgisayar ve internetin pay1 yadsinamaz. Kanada 6rne-
ginde oldugu gibi, ucuzlayan bilgisayarlar, yazilimlar, kolay internet erisimi, online
ders materyallerin giderek artmasi, daha fazla anne babay evde egitime tesvik etmis
ve benzer durumdaki ebeveynlerin nette bir araya gelerek dayanismalarina vesile
olmustur (Basham vd., 2007). ABD’de evde egitim goren ¢ocuklarin bilgiye uzaktan
erisme durumlariyla (bkz. Tablo 2) ve sanal olarak ders alabilecekleri kurumlar ve
ozellikleriyle ilgili (bkz. Tablo 3) tablolar asagida sunulmustur:

Tablo 2. 2003 yilinda 5-17 yas arasi (anaokulundan 12. sinifa kadar) evde egi-
tim goren 6grencilerin uzaktan 6grenme acgisindan istatistikleri

% 519,000 151,000
70
%0 59
60 Uzaktan egitimi kullananlar®
50
167,000 212,000 220,000
% 41
40
30
% 19 % 20
20 715
10 \ —
0 T T T T
Uzaktan egitimi ~ Uzaktan egitimi Posta Internet, e-mail TV, radyo veya
kullanmayanlar kullananlar veya web video

* Ayni anda birden fazla uzaktan egitim araci kullanildig1 igin toplam %41’ den fazladir.
Kaynak: ABD Egitim Bakanlig1 (Princiotta vd., 2006).
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Evde Egitimin Faydalar1 ve Sinirliliklar

Evde egitimin giderek yayginlasmasinin, temelde, sagladig faydalardan kay-
naklandig1 s6ylenebilir. Bir bagka ifadeyle ailelerin ¢ocuklarini evde egitmeye karar
vermelerinin nedenleri, bu uygulamanin getirdigi faydalarla 6rtiismektedir. Ancak
evde egitim uygulamalarinin faydasina iligkin akla ilk gelen sorulardan birisi 6gren-
cinin akademik basarisiyla ilgilidir.

Basham ve arkadaglar1 (2007) basta Kanada ve Amerika olmak {iizere bir¢ok
tilkede yapilan ¢alismalarda evde egitilen ¢cocuklarin gerek devlet okullarinda gerek-
se ozel okullarda egitim goren akranlarindan daha bagarili olduklarinin bulundugu-
nu bildirmektedir. ABD’de 1999'da 20.000 6grenci tizerinde yapilan bir arastirmada
evde egitim goren 1-4. smif 6grencilerinin akademik basarilarinin akranlarina gore
bir yil ileride oldugu ve 5. siniftan itibaren bu farkin giderek agildig: bulunmustur
(akt. Hill, 2000).

Cocuklarin basarisinda anne babanin egitim diizeyi 6nemli bir etmendir.
Buna gore daha egitimli anne babalar tarafindan evde egitilen ¢ocuklar, daha diisiik
egitim diizeyine sahip anne babalar tarafindan egitilen ¢ocuklardan daha bagarilidir
(Basham vd., 2007; Collom, 2005). Ancak ayn: egitim diizeyine sahip veliler tarafin-
dan evde egitilen ve okula gonderilen ¢ocuklar arasinda yapilan karsilastirmada evde
egitim goren ¢ocuklarin daha bagarili oldugu goriilmiistiir (Basham vd., 2007).
Gegmiste evde egitim gormiis Kanadali ve Amerikal1 yetiskinlerin meslek ve 6zel
hayatlarinda daha bagarili olduklar: bildirilmigtir (Basham vd., 2007). Evde egitim
goren c¢ocuklarin basarisinin temel nedeninin - aslinda okul basarisinin arttirilmasi
icin de 6nerilen - yiiksek basar1 beklentisi, bireysellestirilmis program ve birebir 6gre-
tim gibi unsurlar oldugu savunulmaktadir (Ray, 2000).

Bunlara ek olarak 6zellikle Amerika ve Kanada i¢in evde egitimin gerekgele-
rine de igaret eden cesitli faydalar: soyle belirtilmektedir (Basham vd., 2007, 10-11):
1. Ogrencilere belirli degerleri ya da inanglari kazandirma firsati,
. Bire bir 6gretim sayesinde daha yiiksek akademik performans,
. Daha yakin ve saglam ebeveyn-cocuk iliskisi gelistirme firsati,
. Akranlarla ya da yetigkinlerle daha nitelikli etkilesim kurabilme firsati,

g1 = W DN

. Devlet okullarinda disiplinin olmamasinin yarattigi olumsuzluklardan
etkilenmeme,

6. Olumsuz akran davramglarindan (uyusturucu, alkol, evlilik 6ncesi cinsel
iligki vb.) korunabilme,

7. Devlet ya da 6zel okullarin mali kiilfetinin ortadan kalkmasi,
8. Daha giivenli bir fiziksel §grenme ortaminin olmast.

Evde egitimin faydalariyla ilgili bir baska ¢alismada Ray (2006) 6zetle su fay-
dalardan bahseder:

1. Evde egitim goren 6grenciler standart akademik testlerde devlet okullarina
giden akranlarindan % 15-30 diizeyinde daha bagarili olmaktadir. Bu baga-
rida anne babalarin egitim diizeyi veya ailenin gelir diizeyi belirleyici bir
etmen degildir.
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2. Evde egitim goren c¢ocuklarin sosyal, duygusal ve psikolojik gelisimleri
daha iyidir. Bu agidan incelenen tutum ve becerilerin arasinda akranlarara-
st iletisim, 6zbenlik algisi, liderlik becerileri, aile baglari, kamu hizmetleri-
ne istirak ve 6z saygt yer almaktadir.

3. Evde egitim goren ¢ocuklar sosyal ve egitsel etkinliklere diizenli olarak kati-
labilmektedir. Bu etkinlikler arasinda saha gezileri, izcilik, toplum géniillii-
leri etkinlikleri, sportif etkinlikler, siyasi toplantilar vb. yer almaktadir.

4. Cocuklarina evde egitim veren aileler, ¢ocuklarmni okula géndermedikle-
rinde ¢ocuklarimin egitimi i¢in devlete demeleri gereken yaklasik toplam
16 milyon dolarlik maliyetten muaf tutulur. Evde verdikleri egitimin mali-
yeti ise bunun ¢ok altinda kalmaktadir.

Evde egitimin faydalarinin yaninda bazi sirliliklarindan ya da zararlarindan
da bahsedilebilir. Petrie (1995) evde egitimle ilgili iki temel kaygidan bahsetmekte-
dir. Bunlar, cocuklarin yetersiz sosyallesmeleri ve ebeveynlerin 6gretmenlik vasiflari-
nin yetersizligidir.

Ozellikle sosyallesmeyle ilgili farkli goriisler vardir. Evde egitimin ¢ocugun
sosyallesmesini engelledigini 6ne stirenlere gore okul vazgecilmez bir sosyallesme
ortamudir (Petrie, 1995). Ancak Brainerd ve arkadaglar1 (2002) 6grencilerin okulda
uzun zaman gegirmek zorunda kalmayip kiitiiphaneye, parka ve benzeri mekan ve
etkinliklere daha fazla istirak etmek suretiyle, aksine daha fazla sosyallesebilecekleri-
ni savunmaktadir. Basham ve arkadaslar1 (2007) da Kanada’da yapilan bir arastirma-
da evde egitim goren 6grencilerin okuldaki akranlarina gére daha az televizyon sey-
rettigini ve daha fazla sosyal etkinlige katildigimi ve dogal oyun ortamlarinda daha
uyumlu sosyal davramnglar sergilediklerini aktarmigtir. Ancak evde egitim hakkim
suiistimal ederek ¢ocuklarint bazi nedenlerden dolay: toplum igerisine ¢ikarmak iste-
meyen ya da onlara evde kotii muamele gosteren velilerin varligi da goz ardi edil-
memelidir (Cooper ve Sureau, 2007).

Evde egitim ebeveynin zaman, enerji, para, bilgi ve beceri agisindan muazzam
bir kaynak yatirrmi yapmasim gerektirecektir (Green ve Hoover-Dempsey, 2007).
Oncelikle, hem annesi hem de babasi calisan cocuklar igin evde egitimin yorucu ve
gii¢ bir siire¢ oldugu vurgulamaktadir (Brainerd vd., 2002). Anne babalarin zaman
konusunda sikintisi olmasa bile evde egitim oldukca sorumluluk gerektiren ciddi bir
istir. Her ebeveynin donanimli birer pedagog ve alan uzmani olmasini beklemek gtig-
tiir. Cocuga evde verilen egitimin belirli bir egitim programi ¢ergevesinde ytiriitiil-
mesi gerekmektedir. Egitim programlarinin amagclari, igerik, egitim durumlar1 ve
sinama durumlarinin anne babalar tarafindan yazilmasini beklemek makul goriilme-
mektedir (Vermont Eyaleti Egitim Bakanligi, 2005). Gerek piyasada gerekse internet-
te hazir egitim programlari hem parali hem de parasiz olarak mevcut olsa da bunla-
rin igerisinden dogru olani segebilmek de kolay degildir (Brainerd vd., 2002). Ancak
Ornegin Kaliforniya’da uygulana Cemiyet Evde Edigim Programi (Community
Home Education Program) ¢ocuklarini evde egiten anne babalara ders plani hazirla-
ma, program tasarlama, degerlendirme gibi konularda yardimlar sunmaktadir
(Cooper ve Sureau, 2007). Benzer sekilde evde egitim uygulamasini savunanlar, ebe-
veynlerin ¢ocuklarma 6rnegin trigonometri gibi bir dersi 6gretmek amacryla 6zel bir
ogretmenden, arkadastan veya akrabadan yardim alabileceklerini, cocugun sadece
bu dersi almak igin okula gonderilebilecegini ya da sanal egitim olanaklarmin kulla-
nilabilecegini vurgulamaktadirlar (Brainerd vd., 2002).

Milli Egitim ¢ Say1188 ¢ Giiz/2010 0



Evde Egitim

Evde egitim olgusuna karsi olan siyasilerin temel gerekgelerinden biri 6zel
okul kavramindan ¢ok farkli olan bu sekildeki bir 6zellestirmenin evrensel kamusal
egitim anlayisina karst bir saldir1 oldugudur (Cooper ve Sureau, 2007). Bu siyasi
direng, evde egitim hareketinin “kamu yararma” ve egitimde esitlik ve nitelik ilkele-
rine ters dustiigiinii savunmaktadir.

Sonug ve Tartisma

Bu calismada, basta ABD olmak tizere Kanada, 1ngiltere, Almanya, Belgika,
Fransa, Danimarka gibi tilkelerde yaygin olarak uygulanan ancak tilkemizde hentiz
ilgili bir yasal diizenlemenin olmadig1 evde egitim (homeschooling) kavramu ele alin-
mistir. Tk bakista bu iilkelerde evde egitimle ilgili yasal diizenlemelerin gok uzun bir
gecmise sahip olmamakla birlikte giiniimiizde ytirtirlitkte oldugu dikkati cekmekte-
dir. Anne babalarin ¢ocuklarimi evde egitme tercihlerinin gerisinde okulda verilen
egitimin ve okul kosullarinin aileleri yeterince tatmin etmemesi; ailenin ¢ocugunu
belirli bir dini 6greti veya felsefi ve ahlaki degerler gercevesinde bizzat yetistirme iste-
gi; 6grencinin 6grenme stilleri gibi bireysel farkliliklar1 ya da fiziksel veya zihinsel
bazi sorunlary; evde egitimin maddi agidan daha makul bir tercih olarak gortilmesi ve
gelisen teknolojiyle birlikte bireysel 6grenmenin ve web tabanli egitim teknolojisinin
yayginlasmasi gibi nedenlerin yattig1 goriilmektedir.

Evde egitimin ¢ocuklara yeterli sosyallesme imkani sunamayacagi goriistine
kargi, aslinda bu yéntem sayesinde ¢ocuklarin sosyallesmek i¢in daha fazla zaman ve
imkan bulabileceklerini savunanlar da vardir. Kullanilacak egitim programinin segi-
mi veya gelistirilmesinin ailelere birakilmasmin yanlis olacagini savunanlara karsi,
bu konuda ailelere destek olan kurum ve kuruluslarin sayisinin giderek artmasi bu
elestirileri bir 6l¢tide azaltmaktadir. Diger yandan egitim isinin asil meslegi 6gret-
menlik olsun ya da olmasin anne babalara birakilmasi da elestirilmekte, ancak evde
egitim goren ¢ocuklarin diger akranlarina gore gerek akademik olarak gerekse sosyal
hayatlarinda daha bagarili olmalari ilging bir ikilem dogurmaktadir.

Tiirkiye igin evde egitim potansiyelinin degerlendirmesi ve hayata gecirilme-
si mevcut gartlarda gii¢ goriilmektedir. Zira evde egitim olgusunun tercih edilmesi-
nin en 6nemli sebeplerinden birisi ailelerin ¢ocuklarimi belirli bir dini inanca uygun
olarak yetistirmektir. Bu gerekgenin ise Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinn temel
ilkelerinden olan laiklik ilkesinin gerekleriyle ¢catisacagi agiktir. Laik egitim, “din etki-
sinden kurtulmus olan, bireyin dinsel inanglarina herhangi bir bicimde karigmayan”
(Oguzkan, 1981, s.102); “egitim programlarinin ve ders igeriklerinin bilimsel ilkelere
dayandig1” (Karakiitiik, 2001, s. 66); “6zgiir diigtinceli insan” yetigtirmeyi amaglayan
(Adem, 2005, s. 75) egitimdir. Milli Egitimin Genel amaglarindan ve Ogretimin Birligi
ilkesinden sapilarak, egitimi bu sekilde ailenin tekeline birakmak &grencilerin gesitli
siyasi veya etnik gruplarin amaglar1 dogrultusunda yetistirilmesi gibi sakincali olabi-
lecek sonuglar dogurabilir.

Diger yandan daha fazla kiz gocugunun okula génderilmesi i¢in kampanyala-
rin diizenlendigi tilkemizde ailelere ¢ocuklarini yasal olarak okula gondermeme hak-
kinin verilmesinin yanlis bir politika olacag: diistintilmektedir. Tim bu degerlendir-
meler evde egitim olgusunun glintiimtiz sartlarinda Tiirkiye baglami icin uygun bir
yontem olmadigini gostermektedir.
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Diger taraftan okul-aile isbirligi ¢ergevesinde anne babalarimin ¢ocuklarmin
egitimlerinde daha aktif rol almalar1 ve bagta Web Tabanli Egitim olmak tizere geli-
sen teknolojilerin daha fazla ise kosulmas: agisindan disiiniildtigiinde evde egitim
kavraminin okuldaki egitimi destekleyici ve tamamlayici bireysel bir 6grenme yonte-
mi olarak tilkemizde yayginlastirilmas: gerektigi sdylenebilir.
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Abstract

Homeschooling can be defined as the practice of conducting partly or
entirely the education of children at the age of compulsory formal education by
their parents or the tutors assigned by these parents. Homeschooling is a com-
mon practice as an alternative to formal education in many countries including
especially USA, Canada and several European countries. In these countries, par-
ents usually prefer homeschool for their siblings because of such reasons as their
concerns with the school environment and quality of instruction at school; a
desire to educate the child on some religious, philosophical or moral basis; spe-
cial needs of the child; financial reasons; and advancement of distance education
technologies. It is reported that homeschooled children are academically more
successful than their peers at school. However, there are opposing views about
the socialization of the homeschooled children. Most important drawback of
this practice is the difficulty of developing and applying the necessary curricu-
la. In our country, current legislation does not include any regulations regard-
ing homeschooling. Given the conditions in our country, homeschooling prac-
tice cannot be said to accord with the principle of unity of education. However,
with the proper regulations, it can be considered as an alternative and comple-
mentary practice which can reduce the burden of open/distance education
practices in Turkey.

Key Words: Homeschooling, distance education, mother and father,
parents
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