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Ozet

Bu aragtirma, ilkogretim 6. ve 7. sinifa devam eden 6grencilerin, velile-
rinin ve Ogretmenlerin, 2008 yilinda ilk defa uygulanmaya baslayan
Ortadgretime Gegis Sistemi (OGES)'ne iliskin tutumlarmin degerlendirilmesi
amaciyla hazirlanmigtir. Arastirmanin verilerini toplamak igin ¢ farkl
“Ortadgretime Gegis Sistemi (OGES) ne Iligkin Degerlendirme Olgegi” kullaml-
mugtir. Olgek, Afyonkarahisar Merkez, Cay, Cobanlar, Bolvadin ve Sultandag:
ilgelerinde, ilkdgretim 6. ve 7. sinifa devam eden 140 6grenci, 120 veli ve bu ilge-
lerde gorev yapan 118 6gretmene uygulanmustir. Veriler, bilgisayar ortaminda
istatistik programlari kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmada, frekans,
ytizde ve One Way ANOVA istatistik islemleri kullanilmigtir. Bu aragtirmanin
sonucunda;

e Okulda ve genel medyada yeni sistem ile ilgili daha fazla bilgi veril-
mesi gerektigi,

Yeni sistemle dershanelere bagimliligin daha cok artacag;,

Sistemin, cagdas egitim anlayisina uygun 6geler barindirdig,
e OGES hakkinda, veliler ve ogrencilerin 6gretmenlere gore daha
olumlu diistindtig,
elde edilen bulgular arasindadir.

Anahtar So6zciikler: Ortadgretime Gegis Sistemi (OGES), ilkogretim,
Ogretmen-veli-6grenci tutumu

Giris

Egitim sistemimizde liselere giris yillardir siiregelen bir sorundur. Sorunu
¢ozmek igin simdiye dek pek cok yontem denenmistir. Kullanilan yéntemlere bakil-
diginda hepsinin ortak noktast iki ya da ti¢ saatlik bir sinavdan olugsmasidir. Sadece
zamanla isimleri degismistir. (LGS-OKS) Oysa 6grenciler, bu sinava girene kadar

*

Yrd. Dog. Dr.; Afyon Kocatepe Universitesi, Egitim Bilimleri Bélimii, Afyonkarahisar.
Afyon Kocatepe Universitesi, Siif Ogretmenligi Anabilim Dali, Afyonkarahisar.
*** Afyon Kocatepe Universitesi, Stif Ogretmenligi Anabilim Dali, Afyonkarahisar.
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gegen stirecte onlarca ders almis ve bir egitim yasantisini geride birakmustir. Kisa
stireli siavlarla 6grencinin bu yasantilart goz ardi edilmekte ve degerlendirilmeye
alinmamaktadir. Bu 6lgme ve degerlendirme bi¢imi bugtin i¢in ¢agdas egitim anlay1-
siyla drtiismemektedir. Olgme degerlendirmenin énemini fark edip bu 6nemi daha
iyi anlamak gerekmektedir.

Olc¢me, belli bir nesnenin ya da nesnelerin belli bir 6zellige sahip olup olma-
diginin, sahipse sahip olus derecesinin gézlenip gézlem sonuglarinin sembollerle ve
Ozellikle say1 sembolleriyle ifade edilmesidir (Tekin, 2000, 31). Olcme, 6zelliklerin
veya niteliklerin say1 veya sembollerle eslenmesi olarak da tanimlanir (Baykul, 2001,
9).Yine bagka bir tanimla 6l¢gme, bir niteligin gozlenip gozlem sonucunun sayilarla
veya bagka sembollerle gosterilmesidir (Turgut, 1992, 12).

Yukarida bahsedilen 6lgme tamimlarina bakildiginda 6lgmenin, gézlenen nes-
nenin say1 ve sembollerle ifade edilmesi oldugu anlagilmaktadir. Olgme isi elle tutu-
lan, gozle goriilen nesnelerde bile hata vermektedir. Ornegin, hassas 6lglim yapan
elektronik teraziye kiiciik bir yiiziik koydugumuzda 3,50 gr degerini vermektedir.
Ayni teraziye bir sag teli koydugumuzda ekrandaki sayilar degismeyecektir. Oysa sag
telinin bir kiitlesi ve agirlig1 vardir. Dolayisiyla ekranda goriilen 6lgiim sonucunda
hata vardir. Fen bilimlerindeki 6l¢timlerde bile boyle hatalar olurken, sosyal bilim-
lerde 6lgmeye konu olan zeké, basari gibi insana ait 6zelliklerin 6lgtimiinde hata pay1
¢ok daha fazla olmaktadir. 8 yil siiren bir egitimin ardindan yiiz soru ile 6grencileri
6lgmek, yapilan hatanin ne denli biiyiik oldugunu bizlere gostermektedir. Bu hatali
0lgme sonucuna gore yapilan degerlendirme de anlamsiz kalmaktadir.
Degerlendirme, “kazand1” ya da “kazanamad1” kelimeleriyle sinirli kalmaktadir.

Egitim ile ilgili her tiirlit sorunun cevab: Slgme ve degerlendirme kavramla-
rindan ve uygulamalarindan geger. Degerlendirme, egitim sisteminde olmazsa olmaz
parcalarindan birdir ve sistemin devamlilig i¢in 6nemli veriler saglar (Baykul, 2001,
5).

Degerlendirme, dlgiimlerden bir anlam ¢ikarmak ve 6lgiilen nesneler hakkin-
da bir deger yargisina ulasmaktir. Elde edilen 6l¢timlerden bir anlam ¢ikarmak icin
s0z konusu Olctimlerin bir 6l¢tit ile karsilastirilmas: gerekir. Acikca ifade edilmemis
olsa bile, her deger yargisi, kesinlikle, bir 6lgme sonucu ile kargilagtirilmasina daya-
nir (Tekin, 2000, 39). Olgme bir tasvir isi iken, degerlendirme daha ¢ok yargilama isi-
dir. Olgme ve degerlendirme yapmamizin sebebi; 6gretim programinin ve dgretim
etkinliginin degerlendirilmesi, 6grenme eksikliklerinin, 6grenci ilgi ve yeteneklerinin
saptanmasidir. Egitim stirecinde kilit rol oynayan 6l¢me degerlendirme isi daha cid-
diye alinmal1 ve ortadgretime gecis bu anlayis dogrultusunda diizenlenmelidir. 2005
miifredat: yapilandirmaci anlayisi benimsenmis ve sonu¢ degerlendirmesinden ¢ok
siire¢ degerlendirmesine 6nem verilmistir. Bunun icin portfolyolar, gdzlem formlar1
gibi degisik 6l¢gme araglar1 gelistirilmistir. Ancak tiim bunlara ragmen degerlendir-
menin yalnizca bir smava bagli olmasi egitim stirecini degersiz kilmaktadir. Millf
Egitim Bakanligi bundan sonraki uygulamalarda degerlendirmeyi ti¢ yillik bir stire-
ce yaymak amaciyla yeni bir sisteme bagvurmustur. Sistem genel olarak ti¢ ana
unsurdan olusmaktadir:
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Seviye Belirleme Sinavi(SBS)

Hk(’jgretimin 6. 7. ve 8. smuflarinda 6grencinin derslerden, o yilin 6gretim
programlarinda belirtilen kazanimlar1 elde etme seviyesinin 6lgtilecegi, Millf Egitim
Bakanli@ tarafindan her yil haziran ayinda ders kesiminden sonra diizenlenen mer-
kezi sistem sinavlaridir.

Yilsonu Basar1 Puani(YBS)

Ukégretimin 6. 7. ve 8. smiflarda, 6grencinin o yil derslerden aldig: yilsonu
puanlarinin haftalik ders saati ile ¢arpilarak elde edilen agirlikli puan toplaminin,
haftalik ders saati toplamina boliimii ile hesaplanan puandar.

Davranis Puani(DP)*

flkogretim okullarinda; 6grencilerin tavir, davranis ve yetenekleri ile ilgili ola-
rak belirlenen kriterlere gore derslerine fiilen giren 6gretmenlerin ayr1 ayr1 verecek-
leri puanlarin aritmetik ortalamasindan sistem tarafindan otomatik olarak elde edilen
puandir. (Milli Egitim Bakanligi [MEB], 2007 Ortadgretime Gegis Sistemi Genelgesi)

Problem Ciimlesi: Veli, 6grenci ve ogretmenlerin Ortadgretime Gegis
Sistemi'ne (OGES) iligkin tutumlar1 nasildir?

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin temel amaci; 6grenci, 6gretmen ve velilerin Ortadgretime
Gegis Sistemi'ne iligkin tutumlarinin degerlendirilmesi amaciyla asagidaki denence-
leri test etmektir.

Denenceler

A) Veli, 6grenci ve dgretmenlerin, sinava yonelik tutumlari arasinda anlaml
bir farklilik vardir.

B) Veli, 6grenci ve 6gretmenlerin, yeni sistem hakkindaki bilgilerini 6lgen ifa-
delere verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir farklilik vardir.

C) Veli, 6grenci ve dgretmenlerin yeni sisteme giiven ile ilgili olan ifadelere
verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir farklilik vardir.

D) Veli, 6grenci ve 6gretmenlerin yeni sistemin degerlendirme durumlarina
iliskin ifadelere verdikleri cevaplar arasinda anlamli bir farklilik vardir.

E) Veli, 6grenci ve 6gretmenlerin OGES'e iligkin tutumlarinda farklilik vardr.
Aragtirmanin Onemi

Arastirmanin konusu olan OGES, tilkemizde su anda milyonlarca kisiyi etki-
lemekte ve ilgilendirmektedir. Aileler sunu iyi bilmektedir ki; iyi bir hayat iyi bir igle,
iyi bir is, iyi bir tiniversite ile iyi bir tiniversite ise iyi bir ortadgretim kurumundan
ge¢mektedir. Bu durum, aileleri degisik arayislara itmektedir. Simdiye kadar bir tist
egitim kurumuna gegiglerde hep tek sinav uygulamas: yapilmistir. Su anda her yil ve

*

Danustay Sekizinci Daire Esas No: 2008 /10580 karari geregi siuf puani hesaplamasinda dav-
ranmis puani dikkate alinmayacaktir. Aragtirmanin yapildig tarihte davranis puan sistemde
oldugu igin ¢alismada bu kavramdan bahsedilmistir.
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toplamda ti¢ kez yapilacak olan sinavlar veliler tizerinde bir belirsizlik olusturmus-
tur. Dershane ve 6zel egitim kurumlari sayilarinda biiyiik bir artis goriilmektedir.
Milli egitimin bu sisteme (OGES) baglarken 6ngérdiigii hedeflerden birisi, dershane
sayisinin ve dershaneye olan bagimliligin azalmast iken, Milli egitimin bu hedefine
ulagip ulagsmadigini sdylemek icin hentiz ¢ok erkendir. Millf Egitim Bakanlig: yatig
bu diizenlemelerle devlet okullarina olan gtiveni arttirma cabasi i¢indedir, ancak bu
caba aileleri farkli alanlara yénlendirme egilimini artirmistir. Ozetle sistemin uygu-
lanmasiyla ilgili hentiz ¢ok yeni de olsa bir takim sorunlar vardir. Bu sorunlarin ¢6zii-
miinde aragtirma sonuglarinin éneminden hareketle yeni olan bu uygulamayla ilgili
olarak yapilan arastirmalara farkli bir bakis agisiyla bir yenisinin eklenmesi sorunla-
rin ¢dziimiinde etkili olacaktir. Ogretmen, dgrenci ve velilerin tutumlarinin dikkate
alinarak yapildigi bu arastirma sitemdeki sorunlarin ¢6ztimiine katk: saglamasi agi-
sindan 6nemlidir.

Sayiltilar
Bu arastirmanin dayandig: temel sayiltilar;

1) Aragtirmaya katilan, veli, 6grenci ve 6gretmenlerin OGES'e iligkin sergile-
dikleri tutumlarinda samimi ve tarafsiz olduklar1 kabul edilmistir.

2) Aragtirmada kullanilacak olan her bir Ortadgretime Gegis Sistemi'ne
(OGES) lligkin Degerlendirme Olgeginin arastirma konusunu kapsayan bir ézellige
sahip oldugu varsayilmgtir.

Sinirliliklar
Bu arastirma;
1) Ortadgretime Gegis Sistemi'ne (OGES) iliskin Degerlendirme Olgegi ile

2) Afyonkarahisar ili, Merkez, Sultandagi, Cobanlar, Bolvadin ve Cay ilgesi,
140 6grenci, 120 veli ve 118 6gretmen ile sinirlidir.

Aragtirmanin Modeli

Bu aragtirmada, “Ilkogretim 6. ve 7. sif 6grencilerinin, velilerinin ve 6gret-
menlerin Ortadgretime Gegis Sistemi'ne (OGES) yonelik tutumlarimin degerlendiril-
mesi” amaciyla betimsel tarama yontemi kullanilmistir.

Betimsel Tarama Yo6ntemi, Olaylarin, objelerin, varliklarin, kurumlarin, grup-
larin ve gesitli alanlarin ne oldugunu agiklamaya calisir. Survey yontemi olarak da
adlandirilan bu yontem; grupla ilgili, genisligine bir calismadir. Bu tiir arastirmalar
¢ok sayida obje ya da denek tizerinde ve belirli bir zaman kesiti icinde yapilmaktadir.
Bu sayede onlari iyi anlayabilme, gruplayabilme olanagi saglanir ve aralarindaki ilis-
kiler saptanmus olur (Kaptan, 1998 ).

Evren ve Orneklem

Aragtirmanin ¢alisma evreninin genis olmasi nedeniyle, evreni temsil edecegi
diistintilerek 6rnekleme yoluna gidilmistir. Buna bagl olarak arastirmanin 6rnekle-
mini, 2007-2008 egitim 6gretim yilinda, Afyonkarahisar ili, Merkez, Cay, Cobanlar,
Bolvadin ve Sultandag ilgesinde 6. ve 7. stnifa devam eden 140 6grenci, 118 6gretmen
ve 120 veli olusturmaktadir.
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Verilerin Toplanmasi ve Verilerin Coziimlenmesi

Arastirma icin gerekli bilgilerin toplanmas1 amaciyla, ”Ogrenci Tutumlarim
Degerlendirme Olgegi”, “Veli Tutumlarini Degerlendirme Olgegi” ve “Ogretmen
Tutumlarm Degerlendirme Olgedi” olmak iizere 3 gesit 6lgek hazirlanmigtir. Olgek-
teki ifadeler birbirleriyle ortiismektedir. Olgekte 63retmenlerin OGES’e yénelik
tutumlarini tespit etmek icin 23 olumlu ve 6 olumsuz, velilerin OGES’e yonelik
tutumlarini tespit etmek igin 23 olumlu ve 6 olumsuz, 6grenci icinse 22 olumlu ve 3
olumsuz yarg1 iceren ciimleler bulunmaktadir. Olgekteki kaynak kisi igin cevaplama
ve arastirmaci i¢in degerlendirme kolaylig1 saglamasi amaciyla yeterli sayida kapal
uglu soru kullamlmistir. Olgek taslak haline getirildikten sonra konu alan1 uzmanla-
rinin ve 6gretim elemanlarinin goriisleri alinmigtir. Alinan goriis ve 6neriler dogrul-
tusunda gelistirilen ve degistirilen 6lcek 10-15 kisilik bir gruba deneme amagli olarak
aragtirmaci gozetiminde uygulanmis ve verilen tepkilere gore 6lcek yeniden diizen-
lenerek hazir héle getirilmistir.

Olgek dgrencilere, velilere ve 6gretmenlere uygulanmigtir. Uygulama sonu-
cunda o6lgekler toplanip kontrol edildikten sonra elde edilen veriler analiz igin bilgi-
sayar ortamina girilerek dlgegin giivenirlik calismasi ve istatistiksel testler yapilmis-
tir.

Olgme aracinin 6nemli teknik 6zelliklerinden biri olan giivenirlik, “6lgme ara-
cnin 6l¢tiigi 6zelligi ya da 6zellikleri ne derece bir kararlilikla 6lgmekte oldugunun
gostergesidir (Tavsancil, 2006, 16). Formlarin giivenirlik testleri sonucunda; 6gretmen
olgeginde «=0,83, veli 6lgeginde &=0,95, 6grenci 6lgeginde &=0,82 degerleri elde edil-
mistir. Giivenirlik katsayis1 0.80 olan bir test icin bireyler aras1 gézlenen test puanla-
rindaki farklarin % 80 oraninda gergek farklari, % 20 oraninda ise hatay: yansittig
sOylenebilir ( Biiytikoztiirk, 2007, 170).

Bu ti¢ gruptan elde edilen veriler arasinda anlamli bir farklilik olup olmadig-
n1 test etmek amaciyla tek yonlii varyans analizi uygulanmustir.

Tek faktorlt varyans analizi (One Way ANOVA), iligkisiz ya da daha ¢ok
orneklem ortalamasi arasindaki farkin sifirdan anlamli bir sekilde farkli olup olmadi-
gini test etmek tizere uygulanir (Biiytikoztiirk, 2007, 47).

Verilerin degerlendirilmesinde kullanilan; 5'ten 1’e kadar olan dereceleme
olcegi, n-1/n formiilii kullanilarak elde edilen aralik genisligi dikkate alinarak her
aralik ta 0.80 puan olacak sekilde, dort esit parcaya boliinerek her segenege kargilik
gelen puan araliklar1 agsagidaki sekilde belirlenmistir.

Tablo 1. Puan Araliklar:

Segenekler Verilen Puanlar Puan Aralig1
Kesinlikle Katilmiyorum 1 1,00-1,79
Katilmiyorum 2 1,80-2,59
Kararsizim 3 2,60-3,39
Katiliyorum 4 3,40-4,19
Kesinlikle Katiliyorum 5 4,20-5,00
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Bulgular ve Yorumlar

Uygulama sonucunda 6grenci, veli ve 6gretmenlerden elde edilen; anlamli-
lik, frekans ve ytiizdelik degerlerine iliskin bulgular Tablo 2’de gosterilmistir.

Tablo 2. Olcekteki Ifadelerin, Faktor Yiikii, Ortalamalar:, Anlamhilik Degeri, Frekans
ve Yiizdelik Degerleri

SECENEKLER
- 1 £ | L8 )
I~ v £ v Sa
No. g =2 2| s | |25 =
5 EE|E|E| | EE|X|P| EE
. < 35| & Gl k| ks CE
IFADELER = MM | M 7 M M <E
1. | OGES hakkinda f 10 8 41 45 36
yeterince bilgi Ogrenci | % | 71| 57 | 203 | 321 | 257
sahibiyim.
,514 f 2 17 20 55 24 3,731 ,78
Ogretmen| % | 17 | 144 | 169 | 466 | 2053
f 2 16 18 40 44
Veli % | 1,7 | 133 | 150 | 333 | 36,7
2. | Yeni sistem ile f 3 4 11 48 74
ilgili okulda yete- Ogrenci | % | 21 [ 29 | 79 | 343 | 529 21 (p=,00)
rince bilgi veril-
mektedin 559 £ 5 |31 | 16 | 52| 14 |395],00
Ogretmen| % | 42 | 263 | 136 | 441 | 11,9 2-3 (p=,00)
f 0 12 11 45 52
Veli % 0 10,0 | 92 | 375 | 433
3. | Yeni sistem ile f 4 9 24 48 55
ilgili genel med- Ogrenci | % | 29 | 64 | 171 | 343 | 393 2-1 (p=,00)
yada yeterince
bilgi verilmekte- |/610 F] 10| 4 | 29 [ 30 | 3 |355] 00
dir. Ogreh‘nen % | 85 | 390 | 246 | 254 2,5 2-3 (p=,00)
f 5 16 17 39 43
Veli % | 42 | 133 | 142 | 325 | 358
4. | Smavlarm hesap f 6 12 36 46 40
oranlari hakkinda Ogrenci | % | 43 | 86 | 257 | 329 | 286 2-1 (p=,00)
yeterince bilgi
sahibiyim. 476 £ 7 [[40 [ 24 | 33 | 12 |355] .00
Ogretmen| % | 59 | 339 | 203 | 280 | 11,9 2:3 (p=,00)
f 8 13 21 28 50
Veli % | 67 | 108 | 17,5 | 23,3 | 41,7
5. | Ogrenci f | 11 9 36 | 26 58
bagansinin telafisi Ogrenci | % | 79 | 64 | 257 | 186 | 414
olmayan tek bir
smava baglanma- ,601 f 6 1 24 55 22
mas1 dgrenciler Ogretmen| % | 51 | 93 | 203 | 466 | 186 |3,77| ,18
tizerindeki stresi 7 10 12 I 26 56
azaltacaktir.
Veli % | 83 | 10,0 | 13,3 | 21,7 | 46,7
6. | OGES sayesinde f 4 8 27 44 57
ders igerikderinin Ogrenci | % | 29 | 57 | 193 | 314 | 40,7
6énemi daha gok
artacakhr. 702 F| 1 | 14 [ 23 [ 60 | 20 |393] .00 |1-2(p=01)
Ogretmen % | 08119 | 195 | 50,8 16,9
f 2 6 24 38 50
Veli % | 1,7 | 50 | 20,0 | 31,7 | 41,7

’—> SINAV 4—‘ ‘

@ Milli Egitim ¢ Say1186 € Bahar/2010



@ Giirbiiz Ocak / Asli Akgiil / Siireyya Sevki Yildiz

[| 7. | Ogrenilenler f 7 7 19 36 71
tazeyken deger- Ogrenci | % | 50 | 50 | 136 | 257 | 50,7
lendirilebilecektir.
,681 f 2 11 12 68 25 4,03 | ,12

Ogretmen| % | 1,7 | 93 | 102 | 576 | 21,2

Veli % | 25| 67 | 142 | 333 | 433

8. | Konular1 parca f |11 9 22 37 61
parca calismak Ogrenci | % | 79| 64 | 157 | 264 | 436
daha kolay ola-
caktir. 644 £ 2 |10 | 15 ] 6 | 25 [39],13

Ogretmen| % | 1,7 | 85 | 127 | 559 | 21,2

Veli % | 25| 58 | 175 | 292 | 450

9. | Ogrenci perfor- f| 14 3 40 36 47
manstn 3 yila Ogrenci | % | 100 21 | 286 | 257 | 33,6
yayilmasini sagla-
yacaktir. 648 [ 6 14 | 65 | 31 |39 .78
Ogrehnen % | 1,7 51 11,9 | 551 | 26,3
Fl 1 5 22 | 39 | 53
Veli % | 08| 42 | 183|325 | 442
Y 10. | Ogrencilerin okul f | 13 7 32 45 43
o derslerine ilgi ve Ogrenci | % | 93 | 50 | 229 | 321 | 307
Z motivasyonlart | ;g 1210 |32 |57 | 15 |380].,07
z artacaktir. .
7 Ogretmen| % | 1,7 85 | 28,8 | 483 | 12,7
£ 1 7 | 23|37 | 52
A Veli % |08 58 | 192]308]| 433
11. | Yilsonu basar1 puani- f 5 6 25 39 65
run deerlendirmeye Ogrenci | % | 36 | 43 | 179 | 279 | 464
yapilan sinavlarin da | ,611 f 1 10 26 60 21
yapran " ) 2 (p=
e eeeetoe | Ogretmen| % [0 [ 85 [ 220 508 [ 178 |39 00 |126=01)
aym ilgi ve gayreti £ 3 5 23 34 55
gosterecektir. i
Veli % | 25| 42 | 192|283 | 458
12. | OKS den farkli f 11 5 19 34 71
olarak yabanci Ogrenci | % | 79 | 36 | 136 | 243 | 507
dilden soru ¢ik- 1-2 (p=,01)
masi bu derse  |617 £] 3 8 12 | 67 | 28 |[4,04] ,00 p=
olan ilgiyi arttira- Ogretmen| % | 25 | 68 | 102 | 568 | 237 1-3 (p=01)
caktir. 5 2B a] 5
Veli % | 42 | 33 | 125 | 342 | 458
13. Bp sistem saye- f 6 10 37 39 48
sinde gelecekte Ogrenci | % | 43 | 71 | 264 | 279 | 343
goriilecek egitim
iki saatlik bir 618 £ 3 9 34 | 54 | 18 |384]| ,03
siireden kurtulup Ogretmen| % | 25 | 75 [ 288 | 458 | 153 1-2 (p=,03)
genis bir siireg
olarak degerlen- f 5 8 16 34 57
dirilecektir. Veli % | 42 | 67 | 133 | 283 | 475
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[| 14. | Yeni sistem f 14 15 22 38 51
6rencileri daha Ogrenci | % 100 107 | 157 | 271 | 364
¢ok dershanelere 3-1 (p=,03)
baglayacaktir ve |,623 f 8 19 13 34 44 1355 (.01 32 (p=,02)
dershane say1s Ogrennen % | 68 | 16,1 | 11,0 | 28,8 | 37,3 !
artacaktir. f ]3| 6 | 13| 3 | 33
Veli % 283 50 | 10,8 | 283 | 275
15. | OKS sistemi f 44 13 30 18 35
j_eglﬁt“ﬂmemeh' Ogrenci | % | 314 93 | 214 [ 129 | 250
ir.
597 £ 30 [ 3 [ 29 | 16 | 12 |328] 42
Ogretmen| % | 2541 263 | 246 | 136 | 102
f 46 9 26 21 18
Veli % | 383 7,5 21,7 | 17,5 15,0
16. | Davranis puan f - - - - -
(DP), yilsonu Osrenci N N N N N
bagar1 puani(YBP) 5 %
gibi kriterler 558 fl6 ]2 |4 [30] 12 |305(,05
ogrencileri 6zel Ogrehnen % | 51 | 246 | 34,7 | 254 | 10,2
okullara gitmeye 3 35 19 25 18 23
tesvik edecektir.
Veli % 1292 158 | 20,8 | 150 | 19,2
Y 17. | Ogretmenler f |2 5 17 | 38 78
. ?grgncifri di)geli_ Ogrenci | % | 14 | 36 | 121 | 271 | 557 12 (o= 00)
endirirken objek- -2 (p=,
g tif olacaklardir.  |,518| f 6 17 3 20 14 _f388] 00 1-3 (p=,00)
2 Ogretmen| % | 51 | 144 | 26,3 | 42,4 | 11,19
Q0 2-3 (p=,00)
f 8 11 22 32 47
A veli | % | 67] 92 | 183|267 | 392
18. | Yeni sistem ilk f - - - - -
yillarinda isteni- O . - - B B B
len bagariy1 yaka- grend | %
layamayacak-tir |,658 f 4 14 31 50 19 2,78 1 ,00 |2-3 (p=,01)
Ogretmen % | 34 | 119 | 263 | 424 | 16,1
f 35 10 31 23 21
Veli % 1292 83 25,8 | 19,2 17,5
19. | OGES'in egitim f 11 5 30 43 51
sistemimize katki Ogrenci | % | 79 | 36 | 21,4 | 307 | 364
saglayacagina
inantyorum. ,739 f 4 7 41 52 14 |3s0] 00
Ogretmen % | 34 59 34,7 | 441 11,9
f 3 9 28 25 55
Veli % | 25 7,5 23,3 | 20,8 | 458
20. | OGES merkez ve f - - - - _
koy ilkogretim o . B B B B B
okullar arasinda- Ogrenci | %
ki farki daha da | 669 f]1 8 |12 17 | 48 | 33 J|255],05
agacaktir. Ogretmen % | 68 | 10,2 | 14,4 | 40,7 | 28,0
f 35 6 18 31 30
L Veli % 1292 50 | 150 | 258 | 25,0
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21. | Ogrenci f |24 16 | 40 | 26 | 34
bagarisinda oku- Ogrenci | % | 171 | 11,4 | 286 | 186 | 243
lun etkinliginin
artmasi 6grenciyi /670 f 9 87 31 36 5
okul dis1 kayna- Ogrennen % | 76 | 31,4 | 26,3 | 30,5 4,2 3,28 | ,00 |2-3 (p=,00)
E klardan uzaklagti- £ 1 15 20 2% 48
= racaktir. .
3 Veli % 92| 125|167 | 21,7 | 40,0
O [22. | SBS'nin tasra t 20| 17 37 ] 20| 28
merkezlerinde Ogrenci | % |207] 121 | 264 [ 207 | 200
yapilacak olmast
snavin giivenirli- | 707 f [ 11| 27| 25 [ 38| 17 |300],02 |23(p=02
ligini distirecek- Ogrehnen % 1 93 1229 | 21,2 | 322 | 144
tir. f 41| 18 | 20 | 18 | 23
Veli | % |342] 150 | 167 | 150 | 192
[ 23. | OGES demokra- fl 5| 1327 | @] 54
tik bir egitim - Ogrenci | % | 36 | 93 | 193 | 293 | 386 2-1 (p=,00)
anlayisin Gri-
nidir, ,669 £ 4 | 23 [ 4] 10 |367],00 |23 (p=00)
Ogretmen| % | 34 | 186 | 331 | 364 | 85 1-3 (p=,03)

f 5 11 33 25 46
Veli % | 42| 92 | 275|208 | 383

24. | Basarinin ya da f | 11 10 16 39 64
baﬁﬁ;{mlégm Ogrenci | % | 79 | 71 | 114 | 279 | 457
sebebl sadece | 554 i3] 9o | 18] 6] 26
ogrencide degil . 402 | ,05
dgretmeninde ve Ogretmen| % | 25 | 76 | 153 | 525 | 22,0
ailesinde de ara- £ 3 6 10 38 63
nacakr. veli | % | 25] 50 | 83 |37 | 525
!!J 25. | Okuldaki gret- £l 9 7 | 23| 4| e
> menin rold arta- Ogrenci | % | 64 | 50 [ 164 | 203 | 429
=] caktir.
a 617 fl2] ] w7 ] | || e=0
E] Ogretmen| % | 1,7 | 195 | 144 | 483 | 161 | | * |23 (p=03)
& t| s 5 [ 11 ] 4] 55
9 veli | % | 42| 42 | 92 | 367 | 458
i 26. Ogreh'nenin per- f 3 8 33 44 52
f({fl?aﬂ%;%ah? Oprenci | % | 21 | 57 | 236 | 314 | 371
gOZ enebpilir ola- -
kb, o75] £ 4] 23] 215 | 1 384 | 00 2-1 (p=,00)
Ogretmen| % | 34 | 195 | 178 | 500 | 9,3 2-3 (p=,00)
[HEE 7 | 17 36 | 57
Veli | % | 25| 58 | 142 | 300 | 475
27. | OGES yeni &gre- f 7 13 37 49 34
tim sisteminin Ogrenci | % | 50 | 93 | 264 [ 350 | 243
degerlendirilme-
sine doniik bir |68 £l 3 8 125 [ 69 ] 138 |37| o5
cahigmadur. Opretmen| % | 25 | 68 | 21,2 | 585 | 11,0
£ 1] 132331 | 5
Veli | % |08 108 | 192 | 258 | 433
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28. | Yeni sistemde 6gren- f 6 8 23 41 62
e SSZ;?“@ ” Ogrenci | % | 43 | 57 | 164 | 293 | 443
landirlmast 6grenci- | 673 f 0 7 22 75 14 3,97 | ,00 |1-2 (p=,00)
lerin tim yénleriyle "
degerlendirilmesini Ogretmen| % | 0 | 59 | 186 | 636 | 119 1-3 (p=,01)
saglayacaktir. f 5 7 20 30 58
Veli % | 42| 58 | 167 | 258 | 483
29. | Yeni sistemde f - - - - -
lOO'l}jk no'tle‘mdlr— Ogrenci | % _ _ _ _ _
ma sisteminin
Kullarimasm | 600 £ 1| 4 [ 1|7t | 31 [403] 51
dogru buluyo- Ogretmen| % | 08 | 34 | 93 | 602 | 263
rum. f 7 9 16 34 54
Veli % | 581 75 | 133 | 283 | 450

) Yukarida verilen tablo, belirlenen denenceler basliklariyla incelenecektir.
Olgekteki sorular igerigi bakimindan 4’e ayrilmigtir; “Sinav”, “Giiven”, “Bilgi sahibi
olma” ve “Degerlendirme”.

A) Veli, Ogrenci ve Ogretmenlerin, Yeni Sistem Hakkindaki Bilgilerini
Olgen ifadelere Verdikleri Cevaplar Arasinda Anlamli Bir Farklilik Vardir

Olgegin, 1. 2. 3. ve 4. maddeleri bilgi sahibi olma ile ilgili ifadeleridir. Ogret-
men, 6grenci ve veliler OGES hakkinda ortalamalar agisindan baktigimizda ifadelere
katildiklarimi ifade etmiglerdir. Bu grupta yer alan ifadelerle ilgili tutumlar arasinda-
ki farkin anlamlilig: test edildiginde ise 1. Maddede tutumlar arasinda anlaml fark
yokken 2, 3, 4. Maderlerdeki tutumlar arasindaki fark anlamlidir. Bu fark tabloda
belirtildigi gibi 6gretmen grubundan kaynaklanmaktadir. Olgegin 3. maddesinde “p”
degerine bakildiginda, 6gretmen, 6grenci ve veli tutumlari arasinda anlamli bir fark-
lilik oldugu goriilmektedir (p<0,05). Soyle ki, “Yeni sistem ile ilgili medyada yeterin-
ce bilgi verilmektedir.” ifadesine 6grenci ve veliler “katiliyorum” diyerek olumlu
tutum belirtirken, 6gretmenlerin ¢ogunlugu bu goriise katilmadigini ifade etmistir.
Olgegin 4. maddesinden elde edilen “p” degerine gére de anlamli bir farklilik oldugu
goriilmektedir. (p=0,00) ifadeye gore; veli ve dgrenciler hesap oranlari konusunda
yeterince bilgi sahibi olduklarini ifade ederken, 6gretmenlerin cogunlugu bu madde-
ye olumsuz yanit vermiglerdir. Bu durum 6gretmenlerin daha bilingli olmasindan ve
daha net bir bilgiye sahip olmak istemesinden kaynaklanmaktadir. Ogretmenler sis-
teme gegisin ¢ok hizli oldugunu ve toplumun yeterince bilgilendirmedigini dugiin-
mektedir. Milli Egitim Bakanligi OGES ile ilgili, okullara yalnizca bilgilendirici kitap-
¢ik gondermistir.

B) Veli, Ogrenci ve Ogretmenlerin Sinava iligkin Tutumlar1 Arasinda
Anlaml1 Bir Farklilik Vardir

Olgegin, 5. 6. 7. 8.9. 10. 11. 12. ve 13. maddeleri sinav ile ilgili ifadeleridir. Bu
ifadelere verilen cevaplar incelendiginde; elde edilen “p” degerlerine gore 6. 7. 11. 12.
ve 13. maddelerde anlaml farklihk goriilmektedir (p<0,05). Bu maddelerdeki farkin

hangi yonde oldugu tabloda belirtilmistir.

Yilsonu bagari puanin (YBP), 6grenci tavir ve davranuglarinin (DP) da deger-
lendirmeye katilmasi ve sinavda yabanci dilden de sorular bulunmas: yapilan 6lg-
menin kapsamini arttirmaktadir. Ogretmenlerin yarisindan fazlasi bu maddelere (11.
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ve 12. madde) “katiliyorum” seklinde goriis belirtirken 6grenci ve velilerin ¢ogunlu-
gu “kesinlikle katiliyorum” diyerek 6gretmenlere gore daha olumlu baktiklar: goriil-
mektedir.

13. maddede belirtilen ifade de, 6gretmenlerin biiyiik ¢ogunlugunun “katili-
yorum” diyerek olumlu tutum bildirdigi goriilmiistiir. Ogrencilerin cevaplar1 ise
“kararsizzim”, “katiliyorum” ve “kesinlikle katiltyorum” yanitlar1 arasinda birbirine
yakin dagilim gostermektedir. Ogrenciler arasinda bu ifadede goriis birligi saglana-
mamuigtir.

Degerlendirmenin genis bir siirece yayilmasi, puanlandirmaya bircok degis-
keninde katilmasi ve kapsam gegerliliginin artmasi, yeni sistemin ¢agdas egitim anla-
yisina yakin oldugunu gostermektedir.

Cagdas egitim anlayisi, egitim stirecinin tam sayilabilmesi i¢in 6gretim ve
yonetim etkinliklerinin yani sira 6grencinin biitiin yonleri ile en uygun bir diizeyde
gelismesini saglamaktir. Siire¢ esnasinda yapilacak ¢ok yonlii degerlendirmeler
dgrencilere doniit saglayacak ve kendilerini diizeltme olanag verecektir. Ogrenci,
testi gegmek yerine, hem bireysel hem de igbirlikli 6grenme stratejilerini kazanmaya
6nem vermelidir (Berge, 2000).

Q) Veli, Ogrenci ve Ogretmenlerin Yeni Sisteme Giiven le ilgili Olan ifa-
delere Verdikleri Cevaplar Arasinda Anlamli Bir Farklilik Vardir

Olgegin, 14. 15. 16. 17. 18. 19. 20. 21. ve 22. maddeleri sisteme olan giiven ile
ilgili ifadeleridir. 14. 17. 18. 19. 21. ve 22. maddelere verilen cevaplarin “p” degerleri-
ne gore ti¢ grubun tutumlar1 arasinda anlaml bir farklilik ortaya ¢ikmustir (p<0,05).

Bu maddelerdeki farkin hangi yonde oldugu tabloda belirtilmistir.

Olgegin 14. Maddesi incelendiginde, her ii¢ grubun ortalamasina gore ifade-
ye katilmadiklar: sonucu ortaya ¢ikmugtir. Yani yeni sistemin 6grencileri daha gok
dershanelere baglayacag: ve dershane sayisinin artacag goriisiine 6gretmen 6grenci
ve veliler genel anlamda katilmadiklarini ifade etmiglerdir. Ancak uygulamada duru-
mun ¢ok da boyle oldugu sdylenemez. Yildiz (2005), yaptig1 calismada da; 6grenci ve
velilerin bityiik cogunlugunun (%80'1), dershanelerden memnun olmadiklarini séyle-
migtir. Ayrica, dershanelerin fiyatlarinin ve bunu 6demekte giicliik gekenlerin orani-
nin ¢ok yiiksek oldugunu, egitimimizde var olan firsat egitsizliklerinin daha da derin-
lesecegini soylemektedir.

Cogkun (2005), yukaridaki bulgular: kabul etmekle birlikte konuya farkli bir
bakis acgis1 sunmustur. $oyle ki; egitimde firsat esitsizligi konusunun sadece 6zel
dershanelere mal edilebilecek bir konu olmadigin, iilkemizde, bolgeler arasindaki
egitim imkanlarinin ayni olmamasinin, egitimde firsat esitsizligi konusunu stirekli
glindemde tuttugunu sdylemistir. Ulkemizde var olan sorunu firsat esitsizligi olarak
degil, imkan esitsizligi olarak tanimlamak gerektigini savunmustur.

D) Veli, Ogrenci ve Ogretmenlerin Yeni Sistemin Degerlendirme Durum-
larina iliskin ifadelere Verdikleri Cevaplar Arasinda Anlaml1 Bir Farklilik Vardir

Ogrencilerin okul ici ve okul digi yasamlarinda bagarili olmalari okul déne-
minde edindikleri kazanimlarini gercek yasamda kullanabilme gticlerine baglidir.
Ogrendiklerini yasama aktarabilen bireylerin gelecekte bagarili olabilecekleri diigii-

Milli Egitim 4 Say1 186 4 Bahar/2010 @



Ortabgretime Gegis Sistemi'nin (OGES) Veli, Ogretmen ve Ogrenci Goriiglerine Gore ...

niildiigiinde, Ogretim siireci boyunca, dgrencinin biligsel alandaki gelismelerinin
yanu sira sosyal ve iletisim becerilerinin, arkadas iliskilerinin de degerlendirme stire-
cinde dikkate alinmasi ¢agimiz toplumlarinda giderek 6nem kazanmaktadir
(Berberoglu, 2006). Degerlendirme siirecinde egitimcilerin kargisina ¢ikan en 6nemli
glicliik 6grenci basarisinin gercek yasamla baglantisinin kurulamamasidir. Bu neden-
le okullarda degerlendirme ve 6gretim stirecinin birlikte ytirtitiilmesi gerekmektir
(Kutlu vd., 2008). Ogrencinin egitim dgretim siireci boyunca performansinin gozle-
nerek buna baglh degerlendirmelerin yapilmas: gerekmektedir. Biitiin bu sebeplerle
Millf Egitim Bakanligi, 2005 yilinda uygulamaya koydugu yeni ilkégretim program-
larinda gozleme dayali, sinif i¢i performansi 6l¢meye yarayan alternatif birtakim
degerlendirme yollarindan yararlanmak zorundaydi. Y1l i¢i performanslarin deger-
lendirilmesi belki 6gretmenlerin kisisel ¢abalariyla uygulanabilirdi. Ancak tilkede
milyonlarca 6grencinin girdigi sinavlari yalnizca bu sekilde degerlendirmek oldukga
gli¢ gortintiyordu. Cok sayida bireyin kisa stirede degerlendirilmesi sonuca odakli
olan coktan secmeli testlerle miimkiindiir. Iste biitiin bu nedenlerle MEB hem siireci
hem sonucu degerlendirme amaciyla eklektik bir yaklasimla SBS'n1 uygulamaya koy-
mustur. Ogrencilerin degerlendirme bicimlerinin soruldugu bu bsliimdeki madde-
lerden 24. ve 29. maddelerle ilgili goriisler arasinda anlaml: bir fark yok iken 23. 25.
26. ve 28. maddelerin “p” degerlerine bakildiginda ii¢ grubun yanitlar1 arasinda
anlamli farklilik goriilmektedir (p<0,05). Bu maddelerdeki farkin hangi yénde oldu-
gu tabloda belirtilmistir. Her y1l sinav yapilmasi 6gretmenin de degerlendirilmesini
miimkiin kilmaktadir. Bir anlamda 6gretmen 6grencinin basarisiyla kendisinin de
degerlendirildigini diistinmektedir.

Bilindigi gibi 6gretmen, 6grenme ve 6gretme siirecinin temel 6gelerinden biri-
dir. Ogrenciyle stirekli etkilesim iginde olan, egitim programlarini uygulayan, d3reti-
mi yoneten, hem 6grencinin hem de 6gretimin degerlendirmesini yapan kisidir.
Ogretmenin niteligi bu siireglerin niteliklerini biiyiik olgiide etkilemektedir (Altun,
2004; Akt: Celik, 2006).

28. maddede degerlendirmeye 6grenci tavir ve davranislarinin katilmas ifa-
desine 6gretmenlerin %63 gibi biiytik bir oranla katiliyorum yaniti, tutumlar arasin-
da anlamli bir farklilik meydana getirmistir (p=0,00).

Yeni sistemde ytizliik notlandirma sisteminin kullanilmasi, 6gretmen ve veli-
ler tarafindan olumlu kargilanmistir. Olgmenin en 6nemli unsurlarindan biri olan
“hassashk” 6zelligi burada artmistir. Ogrenciler dar kapsaml hassas olmayan beslik
notlandirma sisteminden yiizliik notlandirma sistemine gegerek daha gercekgi deger-
lendirilebilecektir.

E) Veli, Ogrenci ve Ogretmenlerin Genel Olarak OGES’e iliskin Tutum-
larinda Anlamli Farklilik Vardir

Yukaridaki denenceler, 6lgekteki ifadelerin, 6gretmen, 6grenci ve velilerin
tutumlarina gore agiklanmistir. Bu bagslik altinda da, veli, 6grenci ve 6gretmenlerin,
tim hatlartyla OGES hakkinda ki tutumlarinda anlaml bir farklilik olup olmadig:
incelenecektir. Bu farklilig: tespit etmek igin yapilan test sonucu Tablo 3'te gosteril-
mistir.
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Tablo 3. Ogretmen, Ogrenci ve Velilerin OGES’e Iliskin Tutumlarinda Anlamli Bir
Fark Olup Olmadigini Gosteren One-Way ANOVA F Testi Sonuglar

Anlamli Fark
N X S.S f p (Tukey HSD)
Ogretmen 118 69,49 ,84612
Ogrenci 140 75,27 ,87860
Veli 120 7825 | 1,45269
Toplam 378 74,41 64764 Ogretmen-Veli

Varyans analizi Kareler | Serbestlik | ~ Kareler 16,119 | 0,000 | Ogretmen-Ogrn.
Toplam1 | Derecesi | Ortalamast

Gruplar arast 4.731 3 2365
Gruplar igi 55.041 375 146
Toplam 59.772 378

Yapilan istatistiksel islemler sonucunda gruplar arasinda anlamli bir fark
bulunmustur (p<0.05). Tespit edilen bu fark, 6gretmen grubundan kaynaklanmakta-
dir. Ogretmenler, 6grenci ve velilerden anlaml bir gekilde farkli diisiinmektedir.
Farkin ne yonde oldugunu Tukey testi gostermektedir. Buna gore ogretmelerin
OGES’e iligkin tutumlari, veli ve 6grencilerin tutumlarindan daha olumsuzdur. Bu
sonug beklenen bir durumdur. Ciinkii 6gretmenler temel uygulayicilardir, OGES’te
ki eksiklikleri ve getirecegi problemleri diger gruptakilere gére daha iyi bilmektedir-
ler.

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Aragtirma, Ortadgretime Gegis Sistemi(OGES)'yle ilgili problemlerin ¢6ziimii-
ne katki saglamasi agisindan onem tagimaktadir. Bu arastirma ilk defa 2007- 2008
dgretim yilinda uygulamaya konulan OGES hakkinda, 6gretmen, 6grenci ve velilerin
tutumlarini yansitan bir calismadir. Ayni zamanda bu c¢alismada 6gretmenlerin,
ogrencilerin ve velilerin bakis agilar1 karsilastirilmistir. Elde edilen veriler analiz edil-
diginde ortaya cikan sonugclar asagidaki gibi 6zetlenebilir.

Olgegimizin “Bilgi sahibi olma” ile ilgili maddeleri incelendiginde; 6grenci ve
veliler bu ifadelere genellikle olumlu yonde yamnt verirken 6gretmenlerin daha dik-
katli davrandigr gortilmektedir. Ozellikle medyada bilgi verilmesi ile ilgili ifade de
Ogretmenlerin yanitlar1 “Katilmiyorum”(%39) tizerinde yogunlagmistir. Yeni bir sis-
teme baglarken bu yeniligin ilk uygulayicilari olan 6gretmenler daha iyi hazirlanma-
Iidirlar. Ctinkti 6grencilerin de velilerin de danismak igin birincil kaynaklar: 6gret-
menlerdir. Ancak 6gretmenler tam olarak yeterli bilgiye sahip olmadiklarini diigiin-
mektedirler. Daha 6nce de deginildigi gibi okullara bilgilendirici, OGES’i tanitict bir
kitapgik gonderilmistir. Ogretmenler bunun yeterli gelmedigini diisiinmektedirler.
Ogretmenlere bu konuyla ilgili 6zelikle de simf puaninin hesaplanmasiyla ilgili semi-
ner caligmalari verilmesi uygun olabilir. Hesap oranlari hakkinda yeterince bilgi sahi-
bi olmadiklari, Olgegin 4. maddesine verdikleri cevaptan anlagilmaktadir
(“Katilmiyorum” %33,9).
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Olgegimizin “smav” ile ilgili maddeleri incelendiginde; {i¢ grubun da sinav
hakkinda olumlu tutum bildirdigi goriilmektedir. Smavin tarzi, sorulacak sorular,
diger derslerin de degerlendirilmeye katilmas: 6gretmen, 6grenci ve veliyi memnun
etmistir. Ogrencilerin diger derslere karsi olan ilgilerinin de artacagini diisiinmekte-
dirler. Yilsonu bagari puanimin(YBP) degerlendirmeye katilmasi 6grencilerin ders
ayrimi yapmadan tiim derslerle ilgilenmelerini saglayacaktir. Bu da 6grencilerin tiim
yonleriyle degerlendirilmesi anlamina gelmektedir. Ancak gorildtugi kadariyla
Davramg Puaninin(DP) degerlendirmeye %5lik bir etkisi vardir. Diger Olgiitlere
bakildiginda bu oran diistiktiir. Buna gore, degerlendirmeye 6grencilerin tim yonle-
rinin esit oranda katilmadig1 séylenebilir. Ogrenme 6gretme siireci, 6grencilerin ige-
rige yonelik zihinsel agirlikli bilgi ve becerilerinin yani sira tutumlar, ilgiler gibi bir-
takim duyussal becerileri de kapsar. Bu agidan baktigimizda yapilan sinav sonucun-
da sinif basart puanmun farkli agirliklar dikkate alinarak belirlenmesi uygun bir yak-
lagimdir ancak oranlarda arastirma sonuglarina gore yeni bir diizenleme yapilabilir.

Olgegin “giiven” ile ilgili maddeleri incelendiginde; OGES ile her ne kadar
okul derslerinin 6nemi tizerinde durulmaya calisilsa da 6lgegimizdeki okul dig1 kay-
naklar ile ilgili ifadelerde ti¢ grupta da goriis birligi saglanmigtir ve dershane ve 6zel
okullara talebin artacag: kabul edilmistir. Sinava hazirlanmak igin 6grencilerin okul
dig1 kaynaklara yonelmeye devam ettigi goriilmektedir.

Olgegin “yeni sistemin degerlendirme durumlari” ile ilgili maddeleri incelen-
diginde; ti¢ grubunda bahsi gegen ifadelere katildiklar1 goriilmektedir. Ogretmenler
performanslarmin gézlemlenebilir olmasiyla, yeni sistemde 6grencilerle birlikte ken-
disinin de degerlendirilmesini olumlu bulmaktadir.

Veli, 6grenci ve 6gretmenlerin, genel anlamda OGES hakkinda ki tutumlar:
incelendiginde; 6gretmenlerin diger gruptakilere goére anlamli bir sekilde farkli
diisiindiigii goriilmektedir. Ogretmenler, veli ve 6grencilerden daha olumsuz diisiin-
mektedir (p<0,05).

Sonuglardan da anlasildig gibi 6gretmenin rolii sistem i¢in ¢ok 6nemlidir.
Ogretmen hem uygulamada hem de tanitmda en énemli gorevi iistlenmistir. Bu
nedenle daha fazla bilgi sahibi olmali ve éncelikle kendisi sistemi benimsemelidir.
Yapilan galisma farkli degiskenlere gore 6rneklem gruplar1 degistirilerek yeni calis-
malar yapilabilir.
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Ortabgretime Gegis Sistemi'nin (OGES) Veli, Ogretmen ve Ogrenci Goriiglerine Gore ...

THE EVALUATION OF THE SYSTEM OF
TRANSITION TO THE SECONDARY EDUCATION
ACCORDING TO THE PARENTS’, TEACHERS’
AND STUDENTS’ IDEAS

Giirbiiz OCAK*
Siireyya Sevki YILDIZ**
Ash AKGUL***

Abstract

This research is prepared with the aim of evaluating the views of the
students continuing 6. and 7.grades,parents and teachers about ‘transition
system to secondary education” which is first put into practised in 2008. 3 diffe-
rent ‘Evaluation Surveys regarding to Transition System to Secondary
Education’s are used for collecting the research’s data. This research is applied
to140 students of 6. and 7.grades of the primary school,120 parents, and 118
teachers working in Afyonkarahisar’s center,Cay,Cobanlar,Bolvadin and
Sultandag:.

The data is analysed by statistic programs on web stage. Statistical
Procedures such as Frequency, Percentage and One Way ANOVA are used in
the research. In conclusion of the research;

¢ More information about the new system should be given in school
and general media.

e Dependence to private courses will increase more.

e The system includes components suitable for Modern Education
Understanding.

e Parents and students think more optimistic than the teachers.

These are all among the symptoms which are obtained

Key Words: Transition System to the Secondary Education (OGES), pri-
mary school, teacher- parent- student’ views
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