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Abstract
The Mu'tazilite's Perception of History

In the history of Islamic thought, the Mu'tazilite school is characterized
by its particular method in understanding religion and religious tradition
and by its rational attribution to Islamic precepts. First of all, Mu'tazilite
theologians laid down their principles as ‘al-usil al-khamsah (five root and
fundamentals) and focused on theological and philosophical issues. In the
view of its environment where it’s been developed, its justification for histo-
rical events and its comprehension of leadership, the school has been divi-
ded into two parts which are Basrian Mu'tazilite and Bagdadian Mu'tazilite.
Choice of the ancestry of Ali, the assumed attitude to the current political
structure, comprehension of history and compromising with the society
were the important reasons of the separation. Mu'tazilite has been opposed
to the idea of idealizing and dignifying the past which can be seen especi-
ally in Shiite, by historical criticizing and analytical mentality. Meanwhile,
the school did not ignore to be compatible with the history and the society.
Mu'tazilite has emphasized the need of describing the history as what it is
and displaying it with all diversities and contradictions.

The experiences of Mu'tazilite of coming to power, being suspended from
the power and being integrated with the other religious affinities have sha-
ped their historical perspectives. These experiences have shaped their his-
torical perspective. In this article, we tried to determine the Mu'tazilite’s
perception of history by taking into consideration its evolutions in period.

Key words: Mu'tazilite, ‘al-usul al-khamsah, perception of history, islamic
political theory, philosophical issues, caliphate, imama.

1. Giris

Islam diistince ekollerinden Mu'tezile, dinin ve dini gelenegin ne oldugu, ne
sekilde anlasildigl ya da anlasilmasi gerektigi konusunda izledigi farkl usulle
ve meselelere iliskin sergiledigi rasyonalist tavirla tanmmistir. Mezhep bilgin-
leri temel ilkelerini “ustlii hamse/bes temel ilke” seklinde formitile etmis ve
kelami-felsefi sorunlara egilmistir. Tartistiklan ve ele aldiklar1 konular agisin-
dan genis bir yelpazeye sahip olan bu ekoltin tarihe bakisi, ge¢cmiste cereyan
eden olaylann degerlendirme tarzi, Musliiman duistincesinde olusan kirilma
noktalarini inceleme kriterleri ve algilayis bicimleri tahlil edilmeye degerdir.

*  Dog. Dr., Hitit Universitesi {lahiyat Faktiltesi Ogretim Uyesi.
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Bilindigi gibi tarih, farkli din ya da ideolojiyi savunanlarin yanlarma almaya
calistiklar1 ve benimsedikleri ustlii ya da gortisti destekleme adina ¢okca delil
bulabilecekleri genis bir miicadele alamidir. Bu anlamda her toplum, iktidar
ya da muhalefet odakli her siyasi olusum, yararlanabilecegi/kullanabilecegi
bir gecmise gereksinim duymustur. Bu ihtiyacin bir sonucu olarak toplum-
sal duizene iliskin farkl anlayis ve algilamalar, birbirine rakip tarihler/tarih
anlayislar ortaya ¢ikarmistir. Bircok tarihci, bu anlayislardan birine bagh ol-
maktan gurur duymus, zihniyetini benimsedigi herhangi bir grubun kimligi-
ni gelistirmek veya resmi otoritenin sdylemini pekistirmek gibi toplumsal bir
sorumlulugu oldugunu dustinmusttr.! Bilimsel saiklerle her gecmis dénemin
6ztinli yakalama ¢abasi, insanin zihniyetinin ve gerceklestirdiklerinin ne denli
farkhliklar gosterdigini, dolayisiyla da éntimiizde duran olasiliklarin kapsa-
min1 ayirt etmemizi saglar. Tarih, zihniyetlerin ne denli cesitli olabilecegini
anlamamizi temin eder.?

Islam diistince tarihinde ortaya cikan mezheplerin, diistince ekollerinin ya
da dini egilimlerin edindikleri tarih bilinci ve anlayisi, isabetleri oraninda mev-
cut durumu daha saghkli yorumlamalarini ve gelecege iliskin projeksiyonlar
yapmalarini saglamistir. Bu a¢idan bakildiginda Mu’tezile ekoltintin zihniyet
yapisimn ve tarih anlayisinin, mevcut sisteme ve gelecege dair gelistirdikle-
ri projelere nasil zemin hazirladiginmi tespit etmek énemli gorinmektedir. Bu
husus sadece bu ekolti anlamamizi saglamaz, ayni zamanda tarihsel stirecte
olumlu ya da olumsuz iletisim halinde oldugu diger dtistince ekollerini ve dini
olusumlar1 da dogru bir sekilde anlamaya ve yorumlamaya kapi aralar.

2. Mu’tezile’nin Tarih Algisi1

Mu'tezile, gelistigi kultirel ortam ve benimsedigi imamet diistincesi ek-
seninde Basra ve Bagdat Mu'tezilesi olarak iki ana gruba ayrnlmistir. Bunun
yani sira Mu'tezili gelenegin siyasi akli temsil eden, felsefi akla dikkat ceken
ve ziiht-takvaya vurgu yapan tg farkh egilimi biinyesinde barindirdigini soy-
lemek mimktindir. Bu farklhilasmalar ya da egilimler, gelenek icerisinde farkh
tarih anlayislarinin olusmasini da beraberinde getirmistir.

2.1.Tarihsel Elestiri ve Coziimlemecilik

Mu'tezile, bazi islam firka ve mezheplerinin séyleminde var olan gecmisin
yuceltilmesine, idealize edilmesine ve oldugundan daha tist bir konuma yer-
lestirilmesine tarihsel elestiri ve ¢dztimlemeciligi ile kars1 koymustur. Ekol,

1 John Tosh, Tarihin Pesinde Modern Tarith Calismaswinda Hedefler, Yontemler ve Yeni Dogrultular,
(cev.: Ozden Arikan), istanbul 1984, ss. 11-12.
2 John Tosh, Tarihin Pesinde, s. 16.
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ele alinan kavram, olgu ve gortslerin icinde bulunduklar1 dénemin trtnleri
oldugu kanaatini benimsemistir. Bu ytizden tarihi ve gecmiste meydana gelen
olaylar1 oldugu gibi ve tim cesitlilik ve celiskileriyle sergilemenin geregi tize-
rinde durmustur. Boylece ilk doneme atfedilen tartisilmaz dini boyut, Mu'tezili
bakis ag¢is1 uyarinca akla, mantiga ve realiteye uygun bir sekilde tenkide acil-
mistir. Bu elestirel zihniyet, tarihi olaylar ve énceki déoneme iliskin gortisleri
farkli boyutlaryla glindeme getirmistir. Esasen bu bakis acis1 Mu'tezile'nin
benimsedigi ustlle ve islam dis1 din ve kiiltiirlerle olan iletisimi ve kaynasma-
siyla ilgilidir.

Mu'tezili bilginler dini nasslar1 géz ardi etmeden diger din ve kiilttirlerden
bilgi ve diistince alis verisinde bir sakinca gérmemistir. Ik Mu'tezili fikirlerin
sahibi olan Vasil b. Ata ve Amr b. Ubeyd, Islam dis1 din mensuplariyla yap-
tiklar tartisma oturumlarinda ustl ve gorislerini olgunlastirma firsatini bul-
muslard:. Felsefenin Muisliiman cografyaya girmesiyle birlikte Ebu’l-Htizeyl,
Nazzam, Bisr b. Mu’'temir, Cahiz gibi Mu’tezile bilginleri buna dair kitaplar
incelediler. Bu iletisim ve bilgilenme stireci yeni bir bakis acis1 kazanmalarina
yol acti. Mezhep alimleri kendi bilim anlayislarini ve dastince sistemlerini,
diger din ve kilttirlerle mukayese imkamn elde ettiler. Tarih bilinci ve anlayisi,
farkl bilgi kaynaklariyla tanismis olmalar1 nedeniyle 6zgin bir nitelik kazan-
di. S6z gelimi Cahiz, dini htiviyetini korumaya 6zen gostererek, Yunan ve
Hint diistincesinin kiilttir mirasmdan ve Farsca’ya vukufiyetinden dolay iran
hayatina ait bilgilerden yararh géordtigti 6geleri almaktan ¢ekinmemis® ve ta-
rihi, ¢caginin efsanevi nitelikli kanaatlerini elestiri stizgecinden gecirerek akla
uygun ¢oztmler tretmistir. Goldziher bu baglamda, onun inanan i¢ten bir
Musliman olarak kaldigini, ancak smir tamimazhgi, Mu'tezile'ye 6zgli serbest
dastnce yapisi ve ekol icinde teoloji konularinda bile yaptigi sert elestirileri ile
deger kazandigini* soyler.

Imamet ve siyaset alaninda farkh gértisler ortaya koyan Cahiz, bilimsel vu-
kufiyeti ve elestirel bakis acisiyla taninmistir. O, Nabita'nin, mii'mini kasten
6ldureni mel'un olarak nitelemelerine ragmen katil sultan ya da emir oldu-
gunda ona sebbetmeyi ve onun goérevden azlini uygun gormeyerek celiskiye
dusttiklerini® soyler. Onun Emevi ve destekcilerine kars: verdigi bu muicadele
ve yogun elestiri, Mu’tezili diistincenin egemen oldugu dénemdeki Abbasilerin
resmi tarih anlayisi ile de paralellik® arz eder.

3 Yakut el-Hamevi, Mucemu’l-udeba, c. V, s. 2101 vd.; Nafiz Danisman, Kelam Ilmine Giris ve
Mu’tezile (Amr b. Bahri’l Cahiz'in Kitaplarindan Parcalar), Ankara 1955, s. 97.

4 Ignaze Goldziher, Klasik Arap Literatiiril, (cev.: Azmi Yuksel-Rahmi Er), Ankara 1993, s. 94.

5 Cahiz, “Risaletu fi'n-Nabita”, Resailu'l-Cahiz-Resailu’l-Kelamiyye, 244, “Risaletu 1li'l-Cahiz fi
Beni Umeyye”, s. 127 vd.

6 frfan Aycan, “Cahiz ve Emevi Tarihine Mutezili Bir Yaklasim”, Ideolojik Tarih Okumalari, Ankara
2002, s. 28.
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Mu'tezile, bilgi birikimi ve entelekttiel durusuyla hem kendi tarihini hem de
insanhga katkida bulunan diger milletlerin tarihini de anlamlandirmaya calis-
mustir. {lgi duyduklarn ve yéneldikleri déneme ait cok sayida metni, Arap¢a’ya
terctime edilmis olmasi avantajim da kullanarak okumus ve degerlendirmis-
lerdir. Tarihe mal olmus ve insanliga katkida bulunmus bilginlerin tecriibe-
lerinden ve bilgilerinden —kendi din ve kulttirleriyle karsilastirarak- yararlan-
may1 da ihmal etmemislerdir.” Bu konuda atomculuk fikri érnek olarak goste-
rilebilir. Mu'tezile, Yunan filozoflarindan 6diing aldiklar1 Tanri tasavvurundan
yoksun atomculuk fikrini, i¢sellestirip evrenin merkezine Allah diistincesini
yerlestirdiler. Mu’tezile, evrenin bir mekanda bulunmadiklar halde bir araya
geldiklerinde bir yer isgal eden atomlardan meydana geldigi, Allah'in yaratici-
Iig1 niteliginin stirekli olmasi sebebiyle atomlarin sayisinin da sinirh olamaya-
cag1 ve her an dogan yeni atomlar sayesinde evrenin stuirekli gelisip genisledigi
dasuncesini gelistirmistir. Atomculuk fikri ilk kez Bagdat kiulttr havzasindan
ve Beytii'l-Hikme’den 6nemli 6l¢tide yararlanan Basra Mu'tezilesi tarafindan
savunulmus ve gelistirilmistir.® Bu noktaya gelinmesinde karsilasilan fikrin
elestirel cercevede ele alinmasi, Musliman dustncesiyle mukayese edilmesi
ve tespit edilen meselelerin ¢céztimtiniin hedeflenmesi etkili olmustur.

Mu’tezilenin benimsedigi tarih bilinci, ekoltin 6ncelikle Musltiman toplu-
mun tarihiyle ytizlesmesini ve hesaplasmasim giindeme getirmistir. Tarihsel
elestiri ve ¢déziimlemecilik yaklasimi, Mu'tezile'nin imamet nazariyesinde ve
siyaset felsefesinde de kendini gosterir. Bu ana baslik altinda sahabelerin ko-
numu, Muisliimanlar arasinda cereyan etmis olan Cemel ve Siffin savaslarina
katilanlarin durumu, Emevi iktidarimin kaderci yaklasimi, Abbasilerin yéne-
tim anlayisi, hilafete gelecek sahsin nitelikleri ve bu makama gelis sekli sor-
gulanmistir. Ekol bilginleri kacinilmaz bir sekilde bazi zor sorularin cevabim
aramaya talip oldu. Sahabe nesli arasindaki ¢atismalarin sebebi neydi? Tarih
boyunca Muslimanlarin gindeminden diismeyen Cemel ve Siffin savaslari-
nin cereyanmmin arka planminda hangi etkenler vardi? Bu harplerin siyasi ve
sosyal sonuclar1 nedir? Dénemin kosullarimin bu ¢catismadaki etkisi nasildi1?
Bu sorulara verilecek cevaplarin Sia’nin ve Haricilerin ¢atismaci tarih anlayis-
larma karsi, elestirel ama uzlasmaci bir tarih anlayisim yerlestirme ¢abasina
yonelik oldugu anlasilmaktadir. Boylece tarihsel catismalar ve sahabe doéne-
mine kadar uzanan radikal sorgulamalardan ziyade ¢c6ztimlemeciligi hedefle-
yen elestirel bir bakis acis1 gelistirildi.

Mu'tezile gelistirdigi imamet nazariyesi nedeniyle Hz. Osman ve Hz. Ali ara-
sindaki hilafet secimi ve halifelik stirecini tartisma konusu yapmistir. Dort ha-

7  Daha genis bilgi icin bk. Osman Aydinli, “Stiryani Bilginlerin Ceviri Faaliyeti ve Mu’tezili Dti-
stinceye Etkisi”, HUIFD, cilt:5, say1:11(2007), Ankara, ss. 7-33.

8 Kad1 Abdulcebbar, el-Miinye ve’l-emel, (tahk.: i. M. Ali), iskenderiye 1985, s. 48; Mu'tezile’deki
atomculuk fikri ile ilgili bk. Osman Aydiml, Islam Diisiincesinde Aklilesme Stireci, Ankara 2001,
ss. 170-180.
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lifenin hilafete gelis sekli ve déonemlerinde yasanan olaylar sorgulanmis olma-
sina karsin sahabeyi rencide etmekten uzak durulmustur. Ayni zamanda dort
halife doneminin ideal déonem olarak kodlanmasindan da uzak durulmustur.
Erken donemi haklilastirmaya yonelik ¢cabalarin sonraki dénemlerde ortaya ¢i-
kan carpikliklart zimnen normal gosterecegi aciktir. Mu'tezile ekoli, imamette
efdaliyyet nazariyesi ile hilafetteki siralamay1 kabul etmis ve Stinni imamet teo-
risine yakin durmussa da elestirel tavriyla bu dénemleri idealize etmemeye 6zen
gostermistir.® Mu’tezile'nin Hz. Osman’n sehit edilmesiyle ilgili yaklasimlarinda
da sorgulayic1 ama incitici olmadigini gormek miimktindir. Sézgelimi Mu'tezili
Hayyatm anlatiminda bu hassasiyet su sekilde billurlasmistir: Hz. Ali, Hz.
Osman’'in 6ldirtlme olayim duydugunda oglu Hasan’a olay aninda orada olup
olmadigini sordu. Bu ifade onun olaydan haberdar olmadigim gostermektedir.
Ensarmn ve muhacirin bilgisi dahilinde muhasara edilse ve zorla katledilmisse
bu durumda ya hakettigi icin éldartilmtstiir ya da hak etmedigi halde 6lduril-
mustiar. Hak etmisse adaleti kaldirdigy, fiski ve fucuru gerekli oldugu icindir.
Hak etmedigi halde éldurtilmiisse imkani olup savunmayanlar fiska dismiis-
tar. Her iki durumda da Musltimanlari imami ve ensar-muhacir grubundan
uzaktir.'® Sorgulayan ama Kkiskirtict cevap vermekten uzak duran bu yaklasim,
tarihi, tarihteki olaylar1 ve sahabeyi aklama tavrinin somut bir érnegidir.

Bu egilim sahipleri, genelde tarihsel konu ve olaylarla ilgili olarak kararsiz
bir tavir sergilemisler -¢6ziimii baskalarina birakma ya da erteleme ve top-
lumdaki gerginligi yumusatma siyasetinin bir uzantisi olarak- htikmui Allah’a
birakmislardir.

Mu'tezile getirdigi elestirel ve c¢dztimlemeci bakis acisiyla erken donemi
dramatiklestiren ya da idealize eden uc¢ yaklasimlardan farkh bir tutum ser-
gilemistir.

2.2.Tarihle ve Toplumla Uzlasma

Mu’tezile tarihsel elestiri yontemini benimsemekle birlikte ge¢cmisle ve top-
lumla uzlasmay1 ihmal etmemistir. Daha cok Basra Mu’tezilesinin yaklasimin-
da gortilen bu boyut, mezhebin Bagdat kolu tarafindan da benimsenmis ve
genisletilmistir. Bagdat Mu'tezilesinin mefdaliin imametini éngéren imamet
nazariyesinde ve siyaset anlayisinin olusumunda tarihle ve toplumla uzlasma
faktora etkin bir rol oynamistir.

Mu'tezile temelde Hz. Muhammed’in élimiiyle birlikte risaletin hem ku-
rum olarak hem de islevsel acidan sona erdigi ve yerine ikame edilen hila-

9 Daha genis bilgi icin bk. Osman Aydinli, Mu'tezili Imamet Diistincesinde Farkllasma Siireci,
Ankara 2003, ss. 43-67.

10 Hayyat, Kitabu'l-intisar ve’'r-reddu ala Ravendiye’l-miilhid, (takd.: Alber Nasri Nader), Beyrut
1957, s. 51.
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fet makamina getirilen kisinin Hz. Peygamber’in dinsel degil de siyasi liderlik
misyonunu ustlendigi géorustundedir. Bu sebeple bu konuda fikir tireten ekol
duastinarleri imameti, ictihadi bir mesele olarak gérmuis ve siyasal iktidar din-
sel iktidardan ayirarak farkh bir diizleme yerlestirmislerdir. Mu’tezili alimler,
imamete dair gortis ve s6ylemini, Sia’dan farkh bir sekilde tarihin olumsuzluk-
larim 6ne ¢ikarma ve yargilama yerine, tarihi ve tarihsel tecriibeyi tasdik etme
lzerine insa etmistir. Bu sebepledir ki ekol, efdalin/en erdemli olanin yaninda,
mefdaliin imametini de baz kosullar cercevesinde mesru saymistir. En erdem-
li (efdal) kisinin imameti isteniyorsa da, bu kosulu gerceklestirmek miimkin
olmayabilirdi. Bu realiteden hareketle gelistirilen argiimana gore insanlarin en
faziletlisinin imamete secilmesi fitneye yol acacak ya da insanlarin maslahati-
na zarar verecekse daha az faziletli olan (mefdal) imamete getirilebilirdi.!!

Mu’tezilenin imamet diistiincesinde, mesruiyetin dayanag: politik olmak-
tan cok dinsel ve ahlaki niteliklidir. Siyasi iktidarlara mesruiyet kazandiran
unsur erdemdir. Emevilerin ya da Abbasilerin, stra ve riza esasma dayal
hilafetten saltanata dontsleri, baslangc itibariyle tepkiyle karsilanmissa da
uygulamalar zaman icerisinde halk kesimi ve elit grup tarafindan tasvip edil-
mistir. Dahas1 mesruiyetleri tartisilmaz hale gelmistir. Bu noktada mefdulun
imameti anlayisinin énemli 6l¢tide yayginlik kazandigl Abbasiler déoneminde,
Mu’tezili bilginlerin tarih bilincinin ve toplumla uzlasma niyetlerinin énemli
oldugu goriilmektedir. Onlar éncelikle Islam tarihi ile barisik bir anlayis ser-
gileme yolunu tercih etmislerdir. Bagdat Mu’tezilesinden Bisr b. Halid, Bisr
b. Mu’temir ve Ebu Musa el-Murdar gibi sahislar, Hz. Peygamber'den sonra
Hz. Ali'yi en faziletli kabul etmekle birlikte daha az faziletli olarak gordtikleri
Hz. Ebu Bekir'in imametini de onaylamak!? suretiyle baz1 halifeleri dislayan
yaklasimlardan uzak durmuslardir. Bu tarihi dogrulama ve uzlasma tavrinin,
sonraki dénem Mu'tezilesi tarafindan da benimsendigi ve idealist yaklasim-
lardan vazgecilip realiteye uygun bir tavir sergilendigi gortlmektedir.'® Ctinkt
mefdultin imameti, tarihle barisik olmaya ve kamu yararini gozetmeye dayali
bir anlayistir.

Mu'tezile’'ye goére toplumun siyasal birligi acisindan da, mefduliin efdala
tercihi s6z konusudur. Bir kimseye halk tarafindan daha cok ilgi ve baghlk
gosteriliyor, ona daha cok itaat ediliyorsa, toplumdaki sikayetler ona gotuii-
rultiyorsa, o kimse, ibadet ve takva acisindan kendisinden daha ustiin olan
kimseye tercih edilebilir. Ctinkii bu konuda kamu yarar1 vardir. Béyle yapilir-
sa toplumdaki ihtilaflar ortadan kalkar, zultim biter ve adalet saglanmis olur.
11 Daha genis bilgi icin bk. Osman Aydinli, Mu'tezili Imamet Diisiincesinde Farkllasma Siireci, ss.

67-93.

12 Nasi el-Ekber, Mesailu’l-imame, (tahk.: Josef Van Ess), Beyrut 1971, s. 56.

13 Hayyat, s. 76; Kadi Abdtilcebbar, Serhu’l-Ustli’l-hamse, (tahk.: A. Osman), Kahire 1988/1408,
s. 757 vd.
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Cunkti kamu yararin gézetme acismndan daha gugli olan kimse aym zaman-
da secilmeyi daha ¢ok hak eden kimsedir.!*

Mu’tezile’ye gore en erdemlinin devlet baskani olarak atanmasi halinde,
fitne ¢ikma korkusu Musliiman topluma arz olacaksa, mefdulle/daha az er-
demli olanla imamet akdi yapilabilir.'® Adaylar tiim kosullarda esitseler, fazi-
let konusunda ustinliik arastirmasi yapilir. Secim ehlinin yapmasi gereken
zamanin gereklerine uygun olam secmektir. Eger bir savas ve fitne dénemi
yasaniyorsa, kahramanlik ve yigitlik yéntinden 6nde olan segcilir. Baris, gi-
venlik ve bilimde ilerleme donemi yasaniyorsa, bilimde agirligi olan segcilir.!®
Boylece mefdultin imameti anlayisinda, sistemin islerligi ve toplumun yarari
gozetilmis olmaktadir.

Mefdultin imameti anlayisi, degisik etnik gruplarin bir arada baris icinde
yasamalar ac¢isindan da énemli bir fonksiyon icra etmistir. Ctinkt boyle bir
anlayis teorik kosullardan ziyade, pratik konuma daha uygun dismustir.
Farkl etnik kulttirlerin yardimiyla iktidara gelen Abbasilerin, ilk bask: yilla-
rindan sonra ister istemez, siyasal iktidarn genis bicimde paylastiklar1 gorti-
Itr. Onlar, Araplarla farkh ktltturlerden ve dinsel geleneklerden gelen insan-
lardan olusan mevali ile yakinlasma politikasi izlemislerdir. Boylece Abbasi
egemenliginin ilk yarim yutzyilh icinde, Arap kabile aristokrasisinin etkinligi
ve ayricaliklar1 hizl bir sekilde dagilmistir. Ebu Cafer Mansur'un insa ettigi
Bagdat sehrinin cografi ve kiiltiirel konumu, Iran etkisine ve kiiltiiriine kap:
aralamistir. Hilafet merkezinin Bagdat’a tasinmasiyla somut bir sekilde me-
vali, devletin idari ve askeri kadrolarinin énemli bir bélimunt elde etmistir.
Ozellikle idari yapilanmada Iran asilli bir aile olan Bermekiler vezaret goreviyle
17 birlikte Fars unsuru guc dengesini kendi lehine ¢evirmistir.

Me'mun halifeliginin ilk yillarinda Iranli unsurun etkisinde kalmis olma-
sina ragmen daha sonra Merv’de bulundugu sirada cereyan eden olaylardan
dolay1, Arap ve Iranlilara karsi giiveni sarsildigi icin yeni bir giic olarak Tiirk-
leri istihdam etmistir. Belki de onlarin siyasi tecrtibe ve askeri kabiliyet ba-
kimindan imparatorluk icinde bir denge unsuru olabileceklerini ummustur.'®
Sonraki donemlerde de Turklerin devlet idaresindeki ntifuzlan gliclenmis, as-
keri alandaki etkileri, idari ve siyasi alanlara kaymistir.!® Abbasilerle zaman
zaman sorunlar yasayan Iran ve Tark unsurlarinin, yine de -belki de ¢ikarlarn
geregi- mevcut halifeyi mesru kabul ettikleri gértilmektedir.

14 Kadi Abdtlcebbar, el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid, (tahk.: A. Mahmud-S. Dtinya), Daru’l-Misnyye,
ts., c. XX/1, s. 228 vd.

15 Bagdadi, Kitabu Usulu’d-din, Beyrut,1981/1401, s. 293 vd.

16 Ziyauddin Rayys, Islamda Siyasi Diisiince Tarihi, (¢ev.: Ibrahim Sarmus), istanbul 1995, s. 225 vd.

17 Ebu Muhammed Ahmed b. A’'sam el-Kufi (314/926), Fiituh, Beyrut ts., c. IV, s. 402.

18 ibn Kesir, el-Bidaye ve’'n-nihaye, (tahk.: A. Abdulvehhab Fetih), Kahire 1992, c. X, s. 321.

19 H.Dursun Yildiz, [slamiyet ve Tiirkler, istanbul 2000, s. 134.
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Abbasi devleti blinyesinde kosullarin gelismesi ve topraklarinin genisle-
mesi nedeniyle aralarindaki birlestirici 6zelligin Islam oldugu, cok irkli bir
yeni yonetim anlayis: sergilemek zorunda kalmistir. Temelde iranhlar, Tirkler
ve Araplardan olusan bu coklu yapiy1 muhafaza etmek aralarinda gérev da-
gilimim adil bir sekilde saglamak ve uzlasi politikasi sergilemekle mtimkin
olabilirdi. Mu’tezile'nin mefdulun imametini onaylayan anlayisi bu noktada ve
ortamda ortaya ¢ikmis ve yayginlik kazanmstir.

Ekol blinyesinden bazi isimlerin mefdul imamet anlayisim benimseme-
lerinin en 6nemli sebeplerinden birisi de, tarihsel ve siyasal tecrtibelerdir.
Mefdaltin imametinin olabilirligini tartisirken en cok i¢ guivenlik ve cezalarin
uygulanabilmesi gibi otoritenin saglamlastirilmasi ile ilgili konularda yogun-
lasilmistir.

Mu'tezilenin tarihle ve toplumla uzlasma niyetinin arka planinda ekolin
mihne stireciyle birlikte bir yol kazasmma maruz kalmas: da etkili olmustur.
Me'mun’un hilafetine kadar bireysel diizeyde tartisma konusu edilen halku’l-
Kur'an (Kur'ann yaratilmishgl) sorunu,? Halife tarafindan resmiyete dontis-
tartlerek, bu ilkeye inanma 212/827 yilinda devletin resmi politikas1 haline
getirilmistir. Bu yonde eyaletlerde ve Bagdat'ta mihne sorgulamalar1 hizlandi-
rilmistir.2! Mu’tezile'nin resmi mezhep oldugunun ilani, bunun devlet eliyle be-
nimsetme cabalar1 ve yogun elestirilere sebep olmasi, ekol mensuplarimin gu-
venlik ve mevcut diizeni koruma isteklerini ortaya ¢cikarmistir. Bunun en énem-
li gostergesi de mevcut devlet baskaninin ya da imamin mesru oldugu fikrinin
islenmesi, yani mefdultin imametinin savunulmasi seklinde tezahtir etmistir.

Kur’an'in yaratilmishigl diistincesinin bir baska boyutu da kutsal kitabin
tarihle ve toplumla iliskilendirilme cabasidir. Mu’tezile, Kur’an'm Allah’in ke-
lam1 oldugunu kabul ediyordu ancak bunun ezeli olmadigi ve tarih icinde
yaratilmis bir Allah kelami oldugunu diistincesini savunuyordu.?? Kur’an-1
Kerim’le ilgili gelistirilen bu kuram, vahyi yayildig1 toplumlarn tarihi ile ilis-
kilendirme cabas1 olarak dikkat ceker. Bunun acilimi kutsal kitabin literal
okunusunun o6tesine ge¢me, toplumun i¢cinde bulundugu ilmi seviyeye bagh
olarak yeni yorumlamalarin yapilmasi ve vahiyden beslenen yeni diistincele-
rin uretilmesidir.

Islam mezhepleri arasindaki farklilasmalar, dini referanslar1 okuma bicim-
lerinden ve tarihsel stireci degerlendirme tarzlarindan kaynaklanmaktadir.
Bu baglamda Mu'tezile konunun, Musliiman toplum tarafindan her ¢cagin ko-
sullan dikkate alinarak ¢ozilmesi gereken ictihadi bir sorun oldugu sonucu-
20 Walter Patton, Ahmed b. Hanbel And Mihna, Leiden 1897, s. 47 vd.

21 et-Taberi (310/922), Tarihul-umem ve'l-milluk, (tahk.: M. Ebu'l-Fazl Ibrahim), Beyrut
1386/1966,VIII, 619; ibn A’sam, c. IV, s. 454.

22 Ebul-Hasan Ali b. Ismail el-Eg’ari, Makalatu'l-Islamiyyin ve’htilafi'l-musallin, (tahk.: Helmutt
Ritter), Wiesbaden 1980, s. 191.
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na varmistir. Buna ragmen ekol, imamete iliskin bagimsiz bir durusun sahibi
olmus ve imamet diistincesini ortaya koyarken Kur’an, stinnet, dort halife ve
tarihi deneyimleri referans olarak almistir. Mezhep btinyesinde, adaleti mer-
keze alan bir anlayisla, imamet makam ve 6zellikleri, Peygamber’in ve tarih-
teki erdemli gorulen halifelerin diizeyine cikartilarak idealist bir tavir sergile-
nirken, zaman asimi ve vakialarin éne ¢ikmasiyla birlikte realist bir yaklasima
baglanilmasi kac¢inilmaz olmustur.

2.3.Ekoliin Diisiisii ve Tarihin fhyasi

Siyasi gti¢c kaybi1, mihne uygulamalari, ilmi otoritenin zaafiyeti, metot ve
sOylemin algilanma zorlugu gibi faktérler Mu'tezile'nin diististine ve ekolden
bazi kopmalara sebebiyet vermistir. Bu zaman zarfinda iktidarin destekledigi
Stinni paradigmanin ve en giicli muhalefet grubu olan Sii diistincenin gli¢
kazanmasina karsin Mu'tezile var olma miuicadelesi vermek zorunda kalmistir.
Bu meyanda ekol bilginleri diistincelerini yeniden gozden gecirmeye, ekoliin
tarihteki pariltili gtinlerine tekrar geri dénmeye ve 6zgtiin dustinceleri yeniden
ihyaya yonelmislerdir. Esasen bu yaklasim Mu'tezile’nin kendi basarili tarihi-
nin ve gecmisinin yeniden dénmesine yonelik bir ¢cabayda.

Bu miicadelenin bas aktorleri -Basra ve Bagdat ayirimi yapmaksizin- Hay-
yat, Ebu Ali Ctibbai, Ebu Hasim Cubbai, Kabi gibi Mu'tezili sahsiyetlerdi.

Bu isimler genel anlamda Islam tarihini ve gecmiste Miisliimanlar arasmda
cereyan eden olaylar1 yorumlarken uzlasmaci tavir sergilemelerine ragmen asil
yogunlastiklar1 husus kendi tarihlerini yani Mu'tezile'nin parlak tarihini 6éne ¢1-
karmakti. Bu yeni arayisin ilk mtimessili olarak Bagdat Mu'tezilesinin taninan
ismi Ebti'l-Hiiseyin el-Hayyat zikredilebilir. O, kopmalarmm basladigi, mezhebe
karsi saldirilarin yogunlastigr stirecte Mu'tezili gortisleri savunarak ekol btinye-
sindeki ayriliklarin asli degil, tali oldugunu savunmus?® ve butiinlesme mesaji
vermistir. Onun, Cahizin Faziletir'l-Mu'tezile ve ibniir-Ravendinin ona karsi
yazdig1 Fadihatii’'l-Mu'tezile isimli eserle baslayan kitap diizeyindeki tartisma-
lara, Intisar adh eseri ile katildig1 gortiliir. Hayyat, Bagdat ekoliinden olmasma
ragmen eserinde, bes prensibi benimseyerek Mu'tezili olmaya hak kazanan her
dastintra ve goruslerini savunan bir sdylem gelistirmistir. O, Mu'tezile’nin ima-
mete iliskin géruslerini savunurken $ia'y1 ve 6ne stirdukleri ug fikirleri mercek
altina alir ve elestirir. Bunu da tiim ekoliin savunucusu oldugunu ima ederek
yapmaya calisir. Ona gore Mu'tezile, Sia'y1 gulat firkalarimin goruslerine gore
degil, hepsinin tevhid, Kur’an, kader, rec’at, beda gibi konulardaki ortak gortis-
lerinden ve timmetin icmai disina ¢ikmalarindan dolay: tenkit etmektedir.2*

23 Hayyat, s. 106.
24 Hayyat, s. 14; Wilfred Madelung, “Imamism and Mu’tazilite Theology”, Religious Schools and
Sects in Medieval Islam, London 1985, s. 13 vd.
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Hayyat, tarihteki uygulamalarin yasanan dénemdeki problemleri ¢6ztiim
anlaminda delil ya da érnek olarak kullanilabilecegi gortistiinti benimser. S6z
gelimi Ebu Bekir'in Ali'ye onceligi, mefdul olanin efdal olana 6nceliginin uygu-
lanilirhgina érneklik teskil eder. Bunun sebebi ise Hz. Ebu Bekir'in kamu ya-
rarim gozetme acisindan Hz. Ali'den daha basarili olacagina yénelik toplumda
var olan kanaat ve karardir.?®> Hayyat'in genel olarak Hz.Ali'ye sempati duydu-
gunu soylemekle beraber diger halife ve sahabeleri aklama ve dogrulama tavri
icinde oldugu sdylenebilir. Hayyat, 6zellikle Hz. Osman ve Hz. Ali zamaninda
ortaya c¢ikan hadiseler ve bu sirada sahabe arasinda cereyan eden cekismeler
konusunda Mu'tezile alimlerinin tevakkuf ettigini/kararsiz bir tavir sergiledi-
gini soyler. Buna karsilik hicbir ekol mensubunun, Muaviye ve Amr b. Asn
Hakem olay1 sirasinda takip ettikleri yontemi, onaylayici bir tutum icerisinde
olmadigim ifade eder.?® O, tarihte Muisliimanlar arasinda cereyan eden olum-
suz olaylarda hatali olan tarafi zikretmeyi gerekli gortir. Onun diger ilkele-
rin yani sira imamet konusunda da ekoltin anlayislarim delillendirme gayreti
icinde olmasl, savunma merkezli yeni bir sdylem gelistirmesi ve Mu'tezile'yi
Sia disindaki diger mezheplere yakinlastirma ¢abasi, bu dénemdeki yeni ara-
yislarin ilk tezahtirleri olarak degerlendirilebilir.

Mu'tezilenin mihne uygulamalarindan dolayr yiprandigi ve zayif dustii-
gu donemde ekol tarihini ihya yontnde caba sarf edenlerden biri de Basra
Mu'tezilesi'nin lideri konumunda olan Ebu Ali Cubbat'dir. Ekolil eski gtinle-
rindeki canlilia kavusturmak adina yogun bir caba harcamistir.

Ebu Ali Cubbai, imamet ve siyasete iliskin gortslerini ifade ederken tarihte
cereyan eden olaylardan yararlanir ve gerekcelerini tespit ederek gortistini
delillendirmede kullanir. imamet anlayisim ortaya koymak icin tarihe, yani ilk
hilafet secimine gider. Ona goére Ebu Bekir, yasadig cagin en faziletlisi degil-
dir, ancak sahabe tarafindan efdal olarak kabul edilmistir. Kamuoyu belki de
ondan faziletli bir baskasinin, bu konumunu stirdiiremeyip mefdule doénebile-
cegi izlenimini veren bir 6zruint géormelerinden dolay1 ona akdetmistir.?” Ebu
Ali bu gértistinti gecmis imam belirleme deneyimlerinden érneklerle aciklama
getirir. Seleften dért imamin sahabenin efdali oldugu konusunda icma olus-
mustur. O, hi¢bir halifenin digerine Gstiinligiinti tartisma konusu yapma-
mustir. ilk dért halifenin hepsi mesrudur ve fazilette esittir. Devlet baskanhg:
icin iki kisi belirlendigi takdirde ilk secilen gercek imam olur.2® Geri kalanlar
icma ile digerlerinden daha usttndtir, akabinde cennetle miijdelenen on kisi-
lik grubun diger tyeleri Gisttinduir. Fetihten 6nce infak edip savasanlar, son-

25 Hayyat, s. 76.

26 Hayyat, s. 73 vd.

27 Kadi Abdulcebbar, Mugni, c. XX/1, s. 216.

28 Serhu Usuli'l-hamse, s. 767; Mugni, c. XX/1, s. 216, 228.
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radan infak edip savasanlardan daha faziletlidir.2® Ebu Ali Cubbai, halifeleri
ve ilk nesil Muislimanlan fazilet siralamasinda, goriinen niteliklerini ve icma
yontemini esas almaktadir.

Imamete iliskin gértislerini temellendirmede Kur’an, niibiivvet, akil ve ta-
rihsel tecriibeyi kullanan Ebu Ali Cubbai, dort halifenin efdalligi konusunda
tavakkuf etmeyi daha uygun gormius ve iyi niteliklerinden baska bir 6zellik-
lerinin olmadigini soyleyerek hicbirini digerinden tstiin gérmemistir.>° Daha
dogru bir ifadeyle tarihi siray1 6ngoérmus, sahabeyi ve tarihi aklama ve dogru-
lama tavr icinde olmustur.

Ebu Ali Cubbai, kendisinden 6nceki Mu'tezile alimlerinin siddetle karsi
ciktigl imamette Kureysli olma kosulunu, yasadigl dénemin anlayislarinin et-
kisinde kalarak benimsemistir. Bu gortistinti delillendirirken Stinni nazari-
yede oldugu gibi “Imamlar Kureys'tendir.” hadisini delil olarak géstermistir.
Bu baglamda “Bu is ancak Kureysten bu kabileye uygundur.” ifadesini de
zikretmistir.®' Boylece imametin Kureysliligi sadece Stinni gelenek igerisinde
degil, Mu'tezili gelenek icerisinde de kabul gormiuistir. Anlasildigr kadaryla
o, Kureysli olma niteligini toplumsal ve siyasal bir tercih olarak éne stirmek-
tedir. Sonug itibariyle Ebu Ali Cubbai, imamda aranacak nitelikler arasinda
Kureysli olma sartim1 6ne c¢ikarirken yasadigi ¢agin hakim paradigmasimndan
yani Ehl-i Stinnet geleneginden olduke¢a etkilenmistir.

Ebu Ali ve Ebu Hasim Cubbai'nin imamet anlayislarinda da Islam gelene-
ginde 6ne cikarilan icma ve biat olgusunun 6énemli bir yeri vardir. Onlar da
Ehl-i Stinnet alimleri gibi, icmay1 hem dini nitelikli bir kanmit hem de tarihsel
tecriibenin onanmasi ve dogrulanmasi acisindan otorite kabul etmislerdir.
Stinni paradigmanin etkin oldugu bir ¢cagda yasamis olmalar ve bu diistince
sisteminin tizerinde durdugu bazi kavramlara vurgu yapmalari, Cubbailerin
Ehl-i Stinnet’'ten etkilenmis olabilecegi ihtimalini glindeme getirmektedir.

Watt'in da ifade ettigi gibi, gecmis ve gecmisle ilgili aciklama ve yorumlar,
tarihe duyulan akademik bir ilgiden dolay1 degil, cagin getirdigi siyasi bir ih-
tiyactan dolay1 yapilmistir. Bu nedenledir ki, yorum sahiplerinin tarihi ¢evre-
siyle ve donemin anlayislariyla ilintilidir.>?> Mu’tezili alimlerin gortislerinde de
yasadiklar1 dénemin zihin diinyasinin ve anlayislarinin yansimalarini gérmek
mumkindur.

Mu'tezile zayif dustiigti donemde parlak gecmisinin nostaljisini yapmak
mecburiyetinde kalmistir. Eski ihtisamh giinlerin ihyas1 adina, kendi tarihle-

29 Kadi Abdtlcebbar, Mugni, XX/2, s. 114.

30 ibn Ebi'l Hadid, Serhu nehci'l-belaga, nesr.: M. Ebu’l Fazl ibrahim, Beyrut 1965, c. I, s. 7.

31 Kadi Abdtlcebbar, Mugni, c. XX/1, s. 234.

32 W. Montgomery Watt, “The Political Attitudes of the Mu'tazilah”, Journal of the Royal Aswatic
Sacrety (JRAS), 1963, s. 42.
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rini idealize etmislerdir. Ama bu tutum, yasadiklar1 ¢agin siyasal olaylarimdan
ya da dini anlayislarindan etkilenmedikleri anlamina gelmemelidir.

3. Sonuc

Mu’tezile ekoltintin tarih anlayisi, beslendikleri dini, siyasi ve kiilttirel ko-
sullar tizerine insa edilmistir. Ekoltin tarih algis1 gelenek icerisinde var olan
egilimlere gore de farklihk arz etmektedir. Temel olarak Mu'tezile, tarihsel
olaylan1 degerlendirirken elestirel bir bakis acisi sergilemeyi ve tespit edilen
sorunlar ¢oziimlemeyi esas almistir. Cézimiin bulunmasinda sadece dini
nasslardan yararlanma yontemi izlenmemis aym zamanda felsefeden, diger
din ve kulturlerden faydalanma cihetine de gidilmistir. Mu’tezili bilginler ta-
rihsel olaylar1 ve olgular1 saglikli bir sekilde anlama ve yorumlamanin irdele-
nen c¢agin zihniyetinin, kiiltirtintin, siyaset anlayisinin, dini diistincesinin ve
tartisma giindeminin bilinmesiyle ilintili oldugu tezini savunmustur. Bu yak-
lasimin amaci, tarihle ilgili kesin 6ngortilerde bulunmak ya da herhangi bir
ideolojiye bagh kalmak degil, incelenen dénemin toplumsal ve siyasal egilim-
lerinin olustugu kosullar gormek ve gelecekteki olaylarin gerceklesebilecegi
kosullarin gorulebilmesini saglayacak tarih bilincini elde etmektir.

Mu'tezile ekolti Muisliimanlik tarihine, kutsalin tarihi goziliyle bakmaktan
uzak durmustur. Onlara gore tarihsel stirec icinde olusan yapi, deger ve an-
layislan tarih ve toplum tistii hakikatler olarak nitelemenin bazi handikaplar
bulunmaktadir. Boyle bir yaklasim tarihi oldugu gibi anlamay1 ve yorumlamay1
guclestirir. Gegcmiste cereyan eden olaylara kutsallik atfetmek, yasanmis olan
gercek iliskilerdeki insani ve sosyal boyutun gézden ka¢cmasina sebep olabilir.
Mu'tezile akilcl, elestirel ve céziimlemeci bir metotla baz1 islam mezheplerinin
benimsedigi mitolojik tarih anlayisindan uzak bir yaklasim sergilemistir.

Dogaldir ki tarihe iliskin ttim bilginin ve malzemenin elde edilmesi mim-
kiin degildir. Tarihi bilgilerin ve buna bagh olarak yorumlamalarin saglam
bir zemininin olmasi ve dayanaklarimin guclii olmasi bir gerekliliktir. Ctnki
tarihsel olaylan izah etmede olusan boslugun zihni faaliyetlerle doldurulmasi
s6z konusudur. Mu'tezile de bilimsel bilgiye yaptig1 vurgu, saglam bir bilgiye
ulasma konusunda basvurdugu kaynaklar ve elde ettigi imkanlar cercevesin-
de bir tarih algis1 gelistirmis ve gecmisi akilc1 bir metotla yorumlamaya c¢alis-
mustir. Tim insani fiillerde oldugu gibi bu yorumlama girisiminde isabet etme
pay! oldugu gibi yanilma pay1 da mutlaka vardir.



