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Ozet

Egitimde kalite ve profesyonelligin arastirilmasini konu alan ¢aligmala-
rin birlestigi ortak payda 6gretimin etkili olmasi i¢in anlamh 6grenmeyi tesvik
ederek ogrenilen bilgilerle giindelik hayat arasinda baglantilar kurmaktir. Bu
tarama aragtirmasinda kimya 6gretmen adaylarinin gtindelik yasam olaylarinin
kimyasal temelini agiklama diizeyi ve buna kimya bilgilerinin etkisi incelenmis-
tir. Aragtirmamin 6rneklemini Tiirkiye’deki bir devlet {iniversitesinin Kimya
Ogretmenligi programinin son sinifinda bulunan 31 égrenci olusturmustur.
Veri toplama araglar1 olarak acik uglu sorulardan olusan Giindelik Olaylar
Basari Testi ve bes segenekli sorularin yer aldig: Kimya Bilgisi Bagar: Testi gelis-
tirilmistir. Aragtirmanin sonuglarina goére 6gretmen adaylarinin bilgi seviyeleri
ile bilgilerini giindelik yasam olaylar ile iliskilendirme diizeyleri arasinda
anlamli bir iliski bulunmus, giindelik olaylar ile iligkilendirme diizeylerinin,
bilgi seviyelerinin altinda ve beklenen yeterlilikte olmadigr goriilmiistiir.
fkégretim, ortadgretim ve dgretmen egitimi programlarinda, fen ve kimya
O6grenme siirecinin anlamli olmasi adina giindelik yasam olaylarinin kimyasal
temeline daha sik yer verilmelidir. Program etkililigi veya 6grenci yeterlilikleri,
aragtirmada gelistirilen testler araciligiyla degerlendirilebilir.

Anahtar Sozciikler: Giindelik olaylar, kimya 6gretimi, kimya bilgi sevi-
yesi, kimya basarisi, 6gretmen adaylar:

Giris

Egitim alaninda yapilan ¢alismalarin tiimi egitimin kalitesini arttirmaya
yoneliktir. Ancak, kalite terimi tartismaya agik bir kavram olarak goriilmektedir.
Oguz, Oktay ve Ayhan (2004)e gore “... kalite kavramu yiiksek 6gretimle ilgili tartis-
malarin odak noktasini tegkil etmeye baglamigtir” (s.130). Giintimtiize kadar uzanan
pozitivist yaklasimin tirtinti olan geleneksel 6gretim yontemlerinde “kalite,” sorula-
ra istenilen dogru cevaplar1 verme olarak algilanabilirken, giintimtiizde etki alanini
genisleten yorumlamaci paradigmanin destekledigi olusturmaci yaklasima gore
“kalite” kavrami, 6grencilerin dogru cevap vermesinden ¢ok, sonucunda Neden? ve
Nigin? sorularini da yanitlayabildikleri, farkli ¢6ztim 6nerileri sunabildikleri anlaml
ogrenmeler tizerine odaklanmaktadir.
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Giindelik hayatta problem ¢ozme becerisi, degisen “egitimde kalite” kavrami-
nin kapsamina giren bir yeterlilik olmustur. Mechinger (1983) de “egitimde profes-
yonellik” kavrami tizerinde durmustur. Mechinger’e gore egitimde profesyonellik,
ogrenimin kolaylig1 degil, giindelik yasamla iliskisidir. Bir 6grenme olay1 kolaylasti-
rilabilir ancak 6grenci 6grendikleri ile gtindelik yasam arasinda képrii kuramiyorsa,
profesyonel bir egitimden s6z edilemez. Profesyonel olan egitim, zor olsa bile, gtin-
delik yasamla iliski kurulmasina olanak saglayan egitimdir. Nitekim, “Genel olarak
egitimin amaci insanlar1 hayata hazirlamaktir. Bu sebeple okullarda verilen egitimin
hayata doniik olmas: gerekmektedir” (Pinarbas: vd., 1999).

Hem olusturmaci yaklagim hem de beynin dogal ¢alismasim konu alan beyin-
temelli 6grenme yaklasimi 6grenenin, yapay olarak olusturulmus yasantilarla 6gre-
nemeyecegini ve anlamli 6grenmenin hayatin i¢cinde gerceklesebilecegini savunmak-
tadir (Kahveci ve Ay, baskida). Anlamli 6grenmenin gerceklesebilmesi igin oncelikli
kosullardan biri 6grencilerin 6grenmek durumunda olduklari bilgileri neden 6gren-
diklerini ve bu bilgilerin kendi giindelik hayatlarinda nasil yer aldigini bilmelerini
saglamaktir. Boyle bir yaklasim ayni zamanda 6grencileri 6grenmeye motive edecek
ve dgrenmede “goniillilik” olusturacaktir (Ciftci, 2004).

“Neden ogrenmeliyim?” sorusu ayn1 zamanda bu bilgiye “neden ihtiyacim var?”
sorusunun bir acilimidir. Iste bu ihtiyact hissettirmenin en énemli yollarindan biri,
Ogretim sirasinda 6grenilecek bilgiler ile giindelik yasam arasinda, miimkiin oldu-
gunca ¢ok iliski kurulmasi ve bu iligkilerin 6rneklendirilmesidir. Arastirmalar da gos-
termektedir ki, eger 6grenciler bilgilerin soyut kavramlardan ibaret olmadigini, her
bilginin mutlak olarak, giindelik hayatla bir iligkisinin oldugunu kavrarlarsa, bilgiye
kargt olan ilgileri ve pozitif tutumlar: artar (Ayas ve Ozmen, 1998). Ornegin, Amy
(2000) nin yaptig1 aragtirmada Sgrencilerin derse olan ilgisi ile giindelik yagsam konu-
larmin dersle biitiinlestirilmesi arasinda bir paralellik bulunmustur. Yapilan aragtir-
mada, 6gretmen smifa giindelik yasam ile ilgili konular getirdiginde 6grencilerin
derse kars ilgilerinin arttig1 gézlemlenmistir.

Akgtin (1999)e gore bireylerin bilimsel okur-yazar olmalarina en biiytik kat-
kiyi, kendi yasantilarini etkileyen olaylari okulda 6grendikleri bilgilerle iliskilendire-
bilmeleri ve kavramalari yapacaktir. Her bilim alaninda oldugu gibi kimya 6greti-
minde de bilimsel okur-yazarligi kazandirma agisindan anlamli 6grenme biiytik bir
onem tasimaktadir. Kimya egitimi alaninda yapilan bir arastirmada, laboratuvar
uygulamalarinda da gtindelik yasamla ilgili 6rnekler tizerinde calismanin ilgi ve kati-
limu arttirdig1 gézlemlenmistir (Abby, 2000). Ozellikle madde analizleri yaptirilirken,
dgrencilerin sadece laboratuvarda gordiikleri maddelerle hazirlanan ¢6zelti ve kari-
simlar kullanildiginda 6grencilerin derse katilimlarimin azaldig goriilirken, dogru-
dan gtindelik yasamla ilgili olarak, 6rnegin toprak analizi yapildiginda derse kati-
Iimlarinin belirgin bir sekilde arttig1 gézlemlenmistir (Sonia vd., 2000).

Fen ve Kimya Konularinin Giindelik Yagamla iligkilendirilmesi

Ozmen (2003)'in yapmis oldugu calisma, kimya 6gretmen adaylarimin, kim-
yanin en temel konularindan olan asit-baz kavramlari ile ilgili olarak, 6grendikleri
kavramlar: giindelik hayatta kargsilastiklar1 asit-baz olaylarimi agiklamada istenilen
diizeyde kullanamadiklarini ortaya koymustur. Bu yetersizlik sadece asit baz konu-
suyla smurl olmayip Pinarbag: ve arkadaslar: (1999) tarafindan yapilan aragtirmada
bir¢ok genel kimya konusunda da kendisini gostermistir.
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Yapilan diger arastirmalar incelendiginde, Ogrenilen bilgilerin giindelik
yasamla tam olarak iligskilendirilememesinin, sadece kimya dersi veya tiniversite
Ogrenim seviyesiyle sinuirli olmadig gortilmektedir. Enginar, Saka ve Sesli (2002)'nin,
bir Anadolu lisesinde yaptiklar1 calisma, biyoloji dersi konularinda da ayn1 baglant
kopuklugunun yasandigini ortaya koymustur. Yine ilkégretim seviyesinde fen ders-
lerinde de ayni problemle karsilasilmis ve iligkilendirebilme konusunda yasanan
sikintinin, derslerin geleneksel 6gretim yontemleriyle islenmesi ve sinavlarda sadece
hatirlamaya dayali klasik sorularin sorulmasindan kaynaklanma ihtimali tizerinde
durulmustur (Yigit, Devecioglu ve Ayvaci, 2002).

Aragtirma Problemi

Egitimde kalite ve profesyonelligin arastirilmasini konu alan ¢alismalarin bir-
lestigi ortak payda 6gretimin etkili olmasini saglayan en temel yaklasimlardan biri-
nin anlamli 6grenmeyi tesvik etmek ve bunu yaparken de, 6grencilerin ilgi ve moti-
vasyonun arttirmak amaciyla, 6grendikleri bilgilerle gtindelik hayat arasinda baglan-
tilar kurmaktir. Buna gore, anlamli 6grenmenin saglanabilmesi icin, 6grencilerde,
Ogretilen konular ile iligkili, hayatin i¢inde yer alan tecriibelerin olugturulmas: gerek-
mektedir (Caine ve Caine, 1994). Ancak bu yaklasimin 6gretmenlerimiz tarafindan ne
derece benimsendigi ve yetistirilen 6gretmen adaylarimin bu yonde hangi yeterlilik
diizeyine ulasarak mezun olduklar1 karsimiza bir soru isareti olarak gikmaktadir.

Bu galismanin arastirma sorusunu “Kimya 6gretmen adaylarmin gtindelik
yasam olaylarinin kimyasal temelini agiklama diizeyi ve buna kimya bilgilerinin etki-
si” olusturmaktadir. Arastirma sorusunda cevap olarak aranan iki temel konu vardir.
Bunlardan biri kimya 6gretmen adaylarmnin giindelik yasamda karsilarma gikan,
kimyasal temeli olan olaylar1 hangi diizeyde aciklayabildikleridir. fkinci konu ise
gtindelik yasam olaylarinin agiklanma dtizeyine 6grencilerin kimya bilgilerinin etki-
sidir. Bu dogrultuda, kimya 6gretmen adaylariyla yirtitiilen arastirmada, 6gretmen
adaylarmin giindelik olaylar1 agiklama dtizeyi ve bu dtizeye bilgi seviyelerinin etkisi
belirlenmeye ¢alisilmistir.

Yontem

Calismada tarama arastirmasi yontemi ve buna bagl olarak anket teknigi kul-
lanilmistir. Arastirma sorularma yanit olusturmada veri saglamak tizere, iki test veri
toplama araci olarak hazirlanmigtir (bkz. Ek). Veriler SPSS yazilimu ile analiz edilerek
bulgular elde edilmistir. Arastirma kapsaminda uygun 6rnekleme yapilmuistir.

Orneklem

Aragtirmanin 6rneklemini Tiirkiye’deki bir devlet tiniversitesinin Kimya
Ogretmenligi programinin son (besinci) sinifinda bulunan 31 dgrenci olusturmustur.
Bu programdaki 6grenciler tezsiz yiiksek lisans derecesiyle bes yi1lda mezun olmak-
tadirlar. Beg yillik tezsiz yiiksek lisans programinn ilk 3,5 yili (ilk 7 dénem) ayn tini-
versitenin Fen-Edebiyat Fakiiltesi Kimya Boliimiinde okutulan alan derslerinden
(6rn. Analitik Kimya I-II, Enstriimental Analiz I-IT) olusmaktadir. Programin son 1,5
yili (8., 9. ve 10. dénemler) Egitim Fakiiltesi'nde devam etmekte ve alan egitimi (6rn.
Ozel Kimya Ogretim Yéntemleri I-IT) ve pedagojik formasyon (6rn. Siuf Yonetimi)
derslerinden olugsmaktadir.
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Otuz bir kisiden olusan katilimcilarin cinsiyet dagilimi incelendiginde 6rnek-
lemin biiytik ¢ogunlugunun kiz 6grencilerden olustugu goértlmiistiir. Toplam kati-
lime1 sayisinin 23’1 kiz ve 8'i erkektir. Katilimcilarin yaslariin ortalamasi 23,13 ve
modu 22 olarak tespit edilmistir.

Kiimtilatif not ortalamasi katilimcilarin boltimdeki ilk dort yillik 6grenimleri-
nin sonunda elde etmis olduklar1 not ortalamasidir. Burada 6grencilerin 3,5 y1l alan
derslerini aldiklar1 dikkate alinarak bu not ortalamasinin biiyiik agirhgmi kimya
derslerinin olusturdugu goz ardi edilmemelidir. Dolayisi ile not ortalamasi katilimci-
larin kimya bilgi seviyeleri hakkinda fikir veren bir degisken olarak dusiiniilmiigtir.
Testte kiimiilatif not ortalamalar1 kategorilere ayrilmis ve katilimcilardan kendi not
ortalamalarimi igeren kategoriyi isaretlemeleri istenmistir. Not ortalamasi i¢in bes
kategori olusturulmustur; bunlar sirasiyla 0-34, 35-49, 50-64, 65-84 ve 85-100 olarak
soruda yer almistir. Bu kategoriler olusturulurken tiniversitenin lisans ve lisanstistii
egitim-6gretim ve smav yonetmeligi dikkate alinmustir. Arastirmanin yapildigi
kurumda lisans ve lisanstistii derslerde bagari notu sirastyla 50 ve 65, mezuniyet igin
gerekli minimum not ortalamasi ise 50’dir. Kategoriler basar1 notlarimi dikkate alarak
olusturuldugunda 6rneklemdeki 6grencilerin basari durumlar1 ve yiizde oranlari
daha acik olarak ortaya ¢ikmugtir. Ornegin 50'nin altinda not ortalamasina sahip
ogrenciler lisans seviyesinde basarisiz, 50-64 araliginda not ortalamasi olan 6grenci-
ler lisans seviyesinde basarili ancak lisanstistii seviyede basarisiz, 65 ve tizeri not orta-
lamas1 olan 6grenciler ise basarili olarak degerlendirilebilir. Not ortalamalar1 alt ve
tist sinirlarda bulunan 6grenciler ise ¢ok bagarili ya da gok basarisiz olarak nitelendi-
rilebilir. Orneklemdeki ogrencilerin not ortalamasi 50-64 araligr olarak bulunurken,
85-100 araliginda not ortalamasina sahip hicbir 6grenciye rastlanmamugtir (Sekil 1).

Kumdilatif Not Ortalamasina Gére Ogrenci Basari Dagilimi

34-0

85-100 3%

35-49
7%
34-0
B35-49
050-64
065-84
m 85-100

Sekil 1. Katilimeilarin Basar: Notu Yiizde Dagilim1
Veri Toplama Araglar1

Calismada veri toplama araci olarak Giindelik Olaylar Basar: Testi ve Kimya
Bilgisi Bagart Testi olmak {izere iki ayr1 test kullanilmigtir. Giindelik olaylar bagar1
testi, glindelik yasam olaylarini actklamaya yo6nelik 12 agik uglu sorudan olusmakta-
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dir. Kimya bilgisi basar testi ise gtindelik olaylar basar: testindeki sorularla iligkili
olarak hazirlanmis 24 ¢oktan se¢cmeli sorudan olusmaktadir. Bu testeki sorular bes
seceneklidir. Testlerdeki sorular arastirmacilarla birlikte kimya konusunda uzman
brang 6gretmenleri tarafindan hazirlanmig ve alanlarinda uzman gretim elemanla-
rindan geri bildirim alinarak igerik gegerliligi saglanmistir. Bu sekilde hazirlanan test-
ler rastgele segilen bes son sinif 6grencisine verilerek sorular hakkindaki gortisleri
alinmis ve testler bu dogrultuda yeniden diizenlenmistir.

Giindelik olaylar basar1 testindeki sorularin dagilimi ilkogretim fen, ortadgre-
tim kimya ve tiniversite genel kimya miifredatlarina uygun olarak yapilmstir.
Giindelik yagsam ile ilgili sorulardan 1, 2, 3, 4, 6 ve 8. sorular ilkégretim Fen ve
Teknoloji miifredati, 7, 10 ve 11. sorular lise kimya mdtifredati, 5, 9 ve 12. sorular ise
iiniversite genel kimya miifredati ile paralel olarak hazirlanmigtir. Kimya bilgisi basa-
r1 testinde, giindelik olaylar bagar: testindeki her bir soruya karsilik gelen iki soru
hazirlanmigtir. Béylece agik uglu 12 sorudan olusan giindelik olaylar bagari testi ile bu
testteki sorularla iligkili genel kimya bilgisini 6lgen 24 sorudan olugsan kimya bilgisi
basari testi olmak {izere iki test elde edilmistir. Testler 6grencilere ayni zaman dili-
minde sirastyla uygulanmisgtir.

Verilerin Analizi

Bulgularin degerlendirilmesi asamasinda 6grencilerin agik uglu sorulara ver-
dikleri cevaplar ayrintili olarak incelenmis ve iceriklerine gore kategorilere ayrilmis-
tir. Bu kategoriler, bilimsel dogru, kismen dogru, yanlis ve bog/cevapsiz olarak saptanarak
Tablo 1'de gosterildigi gibi 0, 1, 2, 3 seklinde kodlanmusgtir.

Tablo 1. Giindelik Olaylar Basar1 Testi Cevap Kategorileri

Yanlis cevap
Kismen dogru cevap

Bilimsel dogru cevap

[CS I S R =]

Bos/cevapsiz

Bilimsel dogru, soruyla ilgili bilimsel fikirlerin tamamini igeren kategoridir.
Kismen dogru, soruyla ilgili kabul edilebilir diizeyde olan ancak soruya tam olarak
cevap teskil etmeyen cevaplarin toplandig1 gruptur. Yanlis, iliskisiz, mantiksiz ya da
yanlig bilgi iceren cevaplar kategorisi olarak, bog/cevapsiz ise, tamamuiyla bos birakilan
soru kategorisi olarak olusturulmustur. Kimya bilgisi basar1 testinin degerlendiril-
mesi ise daha 6nce belirlenmis olan cevap anahtarina gore yapilmigtir.

Giindelik olaylar basar: testi ve kimya bilgisi basar: testinin degerlendirilmesi
ti¢ kimya 6gretmeni tarafindan yapilmistir. Kimya bilgisi basari testi coktan segmeli
test oldugundan tek asamada degerlendirilmistir. Buna karsilik agik uglu sorulardan
olusan giindelik olaylar bagar: testi, her ti¢ 6gretmen tarafindan bagimsiz olarak
degerlendirilmis ve degerlendirmeciler arasi tutarlilik dikkate alinmistir. Bagimsiz
degerlendirme sonuglari birbirine yakin ¢tkmistir. Bagimsiz sonugclar elde edildikten
sonra, Ogretmenler bir araya gelerek ortak bir degerlendirme sonucu tizerinde uzlas-
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mistir. Ogretmenlerin degerlendirme sonuglar1 Tablo 2'de ve bagimsiz degerlendir-
meciler arasi uyum dtizeyi Tablo 3’te gortilmektedir. Bagimsiz degerlendirmeciler
arasindaki uyum diizeyinin istenen ve kabul edilebilir minimum degeri 0,90"dir
(Fraenkel ve Wallen, 2003).

Tablo 2. Giindelik Olaylar Bagar1 Testi Degerlendirme Sonuglar1

Ortalama Standart Sapma
Ogretmen A 14,65 3,13
Ogretmen B 14,74 2,99
Ogretmen C 14,84 2,92
Uzlasilan 14,68 2,91

Tablo 3. Giindelik Olaylar Basar1 Testi Degerlendirmeciler Arasi Giivenilirlik
Korelasyon Matrisi

Ogretmen B Ogretmen C
Og“retmen A 0,96* 0,95
Ogretmen B 0,96

* Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayist (Pearson 1’si)

Bulgular

Giindelik yagsam olaylarini agiklama dtiizeyini 6lgmeye yonelik, agik uglu 12
sorudan olugan giindelik olaylar bagar: testi, her soru igin iki puan ve toplamda 24
puan tizerinden degerlendirilmis, testin ortalamas: 14,68, standart sapmasi ise 2,91
olarak tespit edilmigtir. Yirmi dort sorudan olusan kimya bilgisi bagari testi ise her
soru i¢in bir puan, toplamda 24 puan tizerinden degerlendirilmistir. Kimya bilgisi
basari testinin ortalamasi 17,55 ve standart sapmasi 2,61 olarak bulunmustur.

Giindelik olaylar bagar testindeki en yiiksek puan 19 ve en diisiik puan 10
iken, kimya bilgisi basar1 testindeki en yiiksek puan 22 en diisiik puan 11 olarak
bulunmustur (Tablo 4).

Tablo 4. Basar1 testlerinin en ytiksek, en diisiik ve ortalama puanlar1

En diisiik  En yiiksek Ortalama

Giindelik olaylar basar1 puani (24 iizerinden) 10 19 14,68
Kimya bilgisi bagsar1 puan1 (24 iizerinden) 11 22 17,55

Giindelik olaylar basari testi sorularina verilen cevap kategorilerine ait frekans
ve yiizde dagilimlari ise Tablo 5'te yer almaktadir. Sorular yakindan incelendiginde
(sorular i¢in Ek’e bakiniz) madde ve 6zellikleri konusu ile ilgili 1, 2, 3 ve 8. sorularin
¢ogunluk tarafindan tam olarak agiklandig1 goriilmdistiir.
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Tablo 5. Giindelik Olaylar Basar1 Testi Cevap Kategorileri Dagilimlar:

Soru no Frekans Dagilim1 Yiizde Dagilim (%)
(n=31) (n=31)

0 1 2 3 0 1 2 3
1 3 - 28 - 9,7 - 90,3 -
2 2 3 26 - 6,5 9,7 83,9 -
3 6 22 - 19,4 9,7 7,1 -
4 2 24 5 - 6,5 77,4 16,1 -
5 12 14 - 5 38,7 45,2 - 16,1
6 5 1 25 - 16,1 3,2 80,6 -
7 12 4 12 3 38,7 12,9 38,7 9,7
8 1 2 28 - 3,2 6,5 90,3 -
9 1 29 - 1 3,2 93,5 - 3,2
10 3 - 28 - 9,7 - 90,3 -
11 9 17 - 5 29,0 54,8 - 16,1
12 8 8 1 14 25,8 25,8 3,2 45,2

Ancak daha ¢ok detaya ve aciklamaya ihtiya¢ duyulan kaynama noktasi ile
ilgili 3. soruda bagarinin diistiigli gozlenmistir. Bu soruya katilimcilarin biiytik bolii-
miiniin dogru cevap vermesine ragmen, kaynama noktast buhar basina iligkisine
deginen katilimc1 sayisinin gok smurli kalmasi dikkat gekici bulunmustur. Gazlar
konusu ile iligkili 4, 6 ve 7. sorular icin de benzer bir durumdan s6z edilebilir.
Gazlarin genlesmesini konu alan 6. soruda basar1 yiiksek goziikiirken, kimyasal
hesaplamalar ve gazlarin ¢ziiniirligiinii de kapsayan 4 ve 7. sorularda bagsar: olduk-
ca diisiik ctkmustir. Ozellikle 4. soruda katilimcilarn helyum gazinin ézkiitle ve inert
ozelliklerini birlikte aciklamada zorlandiklar: gortilmiistiir. Yine 7. soruda sadece 3
katilimcinin dogru cevap verebildigi gozlenirken, bunlarin da soruyu basing-¢6zii-
niirlik iliskisi ile agikladiklar1 ve azot gazinin ¢oztintirliik 6zelligine deginmedikleri
gortilmiistiir. Kimyasal reaksiyonlar konusunda olusturulan 5 ve 9. sorularda ise
basar1 son derece diisiik bulunurken bu alandaki sorularda bilimsel dogru kategori-
sinde cevap bulunamamasi ilgi ¢ekicidir. Asit-baz konusu ile ilgili 10. soruda basari-
nin son derece yiiksek goriilmesine ragmen katilimcilarin 6nemli bir bélimitintin agik
denge reaksiyonu ile soruyu aciklamadiklar1 gortilmiistiir. Elektrokimya alanindaki
11. soruda katilmcilarin biiytik boliimiiniin soruya sadece “elektroliz ile” seklinde
cevap verebildigi ancak olaya actk ve dogru bir sekilde cevap veremedigi goriilmiis-
tiir. Elementler konusundaki 12. sorunun ise sadece 16 kisi tarafindan cevaplandigi,
ancak bunlardan yalniz bir yanitin tam dogru oldugu belirlenmis ve bu alanda basa-
rinin ¢ok diistik kaldig1 gozlenmistir.

Gtindelik olaylar1 aciklama testi genel olarak degerlendirildiginde, madde ve
ozellikleri ile asit-baz konusundaki sorularin tam olarak agiklandig goriiliirken, gaz-
lar ve kimyasal reaksiyonlar konusundaki sorularin kismi olarak agiklanabildigi
belirlenmistir. Elektrokimya ve elementler konusundaki sorularin agiklanmasinda ise
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katilimcilarin son derece yetersiz kaldig1 gézlenmistir. Bununla birlikte dogru olarak
kabul edilen cevaplarin bir kisminin kaliplasmis ezber cevaplari oldugu, 6grencilerin
ilk6gretim yillarindan itibaren bu sorularla karsilastigi géz ontine alinirsa, testin
genelinde basarinin beklenen seviyede olmadig1 sonucuna ulasilabilir.

Kimya bilgisi bagar testi sorulara verilen cevaplarin kategorilerine ait fre-
kans ve ytizde dagilimlar1 ise Tablo 6’da yer almaktadir. Kimya bilgisi basar1 testine
ait dogru ytizde dagilimlar1 incelendiginde genel olarak katilimcilarin oldukga basa-
ril1 oldugu soylenebilir. Bununla birlikte kimyasal reaksiyonlar ve asit-baz konusu ile
iligkili 21, 29 ve 31. sorulara ¢ogunlugun cevap vermedigi goriilmiistiir. Yine madde
ve elementler konusu ile iliskili 14, 18 ve 35. sorularda katilimcilarin bagarili olmasi-
na karsin dogru segenegi isaretleyenlerin ytizdesinin 61,0'1 gegcmemesinden zorlan-
diklar1 ortaya ¢ikmaktadir. Belirtilen noktalar disinda kimya bilgi bagar1 testinde,
sorularm gogunluk tarafindan dogru olarak cevaplandig1 goriilmiistiir.

Tablo 6. Kimya Bilgisi Basar1 Testi Cevap Kategorileri Dagilimlar:

Soru no Frekans Dagilim1 Yiizde Dagilim (%)
(n=31) (n=31)

0 1 2 0 1 2
13 5 26 - 16,0 84,0 -
14 12 19 - 39,0 61,0 -
15 4 27 - 13,0 87,0 -
16 8 23 - 26,0 74,0 -
17 2 29 - 6,5 93,5 -
18 14 17 - 45,0 55,0 -
19 - 31 - - 100,0 -
20 7 21 3 22,5 67,7 9,7
21 15 12 4 48,3 38,7 12,9
22 5 26 - 16,0 84,0 -
23 6 24 1 19,4 77,0 3,2
24 1 30 - 3,2 96,8 -
25 2 28 1 6,5 90,3 3,2
26 1 30 - 3,2 96,8 -
27 1 30 - 3,2 96,8 -
28 4 27 - 13,0 87,0 -
29 19 6 6 61,3 19,4 19,4
30 3 28 - 9,8 90,3 -
31 17 6 8 55,0 19,4 26,0
32 4 27 - 13,0 87,0 -
33 2 27 2 6,5 87,0 6,5
34 1 28 2 3,2 90,3 6,5
35 10 18 3 32,3 58,1 9,8
36 1 30 - 3,2 96,8 -

(Kod anahtar: 0=Yanlig, 1=Dogru, 2=Bos)
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Iki test arasindaki iliski Pearson Momentler Carpimi Korelasyon Katsayist
(Pearson r’si) ile 0,57 olarak &lciilmiistiir. Iki test arasindaki bu korelasyon istatistik-
sel olarak anlamli bir korelasyon olarak bulunmustur (p < 0,05). Testlerin puan dag:-
limlar: arasindaki bu pozitif dogrusal iliski Sekil 2’deki sagilma diyagraminda gortil-
mektedir.

20
19
18
1

16 ~—e -
15 ~

14

13 /e =

2 ~
11 * /
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10

* ¢ ¢

L

L

* 9
*

L K 4
>

Giinliik Olaylari A¢iklama Test Puani
(24 lizerinden)

8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23
Kimya Bilgi Test Puani (24 (izerinden)

Sekil 2. Giindelik Olaylar Bagar Testi - Kimya Bilgisi Bagar1 Testi Arasindaki
Iliskiyi Gosteren Sagilma Diyagrami

Cinsiyet degiskeni gtz ontinde bulunduruldugunda istatistiksel olarak yapi-
lan karsilagtirmalar anlamli bir fark ortaya koymamuigtir. Bu dogrultuda cinsiyete
gore, kimya bilgisi testi ve giindelik olaylar1 agiklama testi igin yapilan iligkisiz grup
t-testinde anlamli bir farklilik gozlenmemistir (p > 0,05). lliskisiz grup t-testlerine
yonelik sonugclar Tablo 7 ve Tablo 8'de goériilmektedir.

Tablo 7. Kimya Bilgi Testi Icin Yapilan fliskisiz Grup T-Testi

Cinsiyet N Ortalama S.D Serbestlik Derecesi t P
Kiz 23 17,43 2,52
29 -0,406 0,688
Erkek 8 17,88 3,00

Tablo 8. Giindelik Olaylar1 Agiklama Testi I¢in Yapilan Iligkisiz Grup T-Testi

Cinsiyet N Ortalama S.D Serbestlik Derecesi t P
Kiz 23 15,00 3,09
29 1,050 0,304
Erkek 8 13,75 2,25
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Tartisma ve Oneriler

Giindelik yasam ile ilgili sorulardan 1, 2, 3, 4, 6 ve 8. sorularin ilkégretim diize-
yinde, 7, 10 ve 11. sorularin lise diizeyinde, 5, 9 ve 12. sorularin ise tiniversite 1. sinif
(genel kimya dersi) diizeyinde oldugu dikkate alindiginda, sorularin tiniversite son
smif 6grenim diizeyinin oldukca altinda kaldig1 goriilmektedir. Diger bir deyisle,
toplam 12 sorunun dokuz tanesi, ya da %75lik boliimii, lise ve 6ncesi fen ve kimya
bilgileriyle cevaplanabilecek niteliktedir. Bu durum, ortadgretim kimya 6gretmen
adaylarina yonelik, en az %75 olmak tizere, daha yiiksek bir bagar: beklentisine yol
acmaktadir.

Ogretmen adaylarinin giindelik olaylari agtklama bagarisi 24 iizerinden 14,68
olmustur. Bu oran 100 tizerinden 61,17’dir. Bu sonucun beklenen basar1 diizeyinin
altinda oldugu goriilmektedir. Diger bir deyisle, kimya 6gretmen adaylar: gtindelik
yagsam olaylarinin kimyasal temelini beklenen diizeyde agiklayamamuslardir.

Bu sonuglara gore, kimya 6gretmen adaylarinin, giindelik yasam olaylarini
agiklama konusunda yeterli diizeyde olmadig1 s6ylenebilir. Kimya bilgisi testi ile gtin-
delik olaylar1 agiklama testi arasindaki anlamli pozitif korelasyon (Pearson r’si = 0,57)
dikkate alindiginda, gtindelik olaylar1 agiklama basarisinin kimya basarist ile pozitif
yonde dogrusal iliskili oldugu ifade edilebilir. Ancak Pearson 1’sinin 0,57 olmas1 bu
iliskinin tam bir dogru orant1 seklinde olmadigini ifade etmektedir. Tam bir dogru
orant1 olmasi, korelasyon katsayisinin 1.00 olmasi durumunda miimkiindiir; ancak
arastirmalara insanlarin konu oldugu beseri bilimlerde bu gibi miikemmel bir kore-
lasyon katsayisinin elde edilmesi olast degildir. Arastirmada elde edilen 0.57 degerin-
deki Pearson r'si istatistiksel olarak anlamlidir (p < 0.05), sosyal bilimcilere gore giiglii
bir iligkiyi gostermekte (Losh, 2002) ve giindelik olaylar testinde alinan yiiksek puan-
larin kimya basari testinde alinan yiiksek puanlarla, diisiik puanlarin da diisiik puan-
larla eslesmekte oldugunu ifade etmektedir. Buna gore, genel durum giindelik olayla-
r1 agiklama testinde ytiiksek puan alan bir 6grencinin kimya basari testinde de ytiksek
puan aldiginy, diistik puan alan bir 6grencinin ise kimya bagari testinde de diisiik puan
aldigin1 gostermektedir. Bu gibi korelasyonel sonugclar, regresyon dogrusunun mate-
matiksel olarak hesaplanmasiyla bir (veya birkag) degisken degerinden yola ¢ikarak
iligkili oldugu diger degisken degerini tahmin etmekte kullanilabilir. Ornegin, kimya
bagari testi puani bilinen bir §grencinin giindelik olay testinden alabilecegi puan tah-
mini olarak hesaplanabilir. Bunun yaninda, korelasyonel calismalar bir sebep-sonug
iliskisi ortaya koymazlar. Bu arastirma sonuglari, giindelik olaylar ile ilgili yeterli
diizeyde olmayan bir basarmin yetersiz kimya bilgisinden kaynaklandigini ifade
etmez. Sebep-sonug iligkisinin hangi yénde oldugu veya her iki degiskenin {igiincii
baska bir degiskenin sonucu olup olmadigini anlamak icin korelasyonel ¢alismalar
yeterli degildir fakat ilk basamaktir. Sebep-sonug iligkisini anlamak i¢in kontrollii
deneysel ¢alismalar yapilmalidir.

Bununla birlikte arastirmaya katilan 6gretmen adaylarinin kimya bilgisi baga-
1 diizeyinin, giindelik olaylar1 aciklama bagar1 diizeyine gore belirgin bir gekilde
daha ytiksek oldugu gézlemlenmistir (bkz. Tablo 4). Bu durum, 6grencilerin bilgile-
rini, giinliik olaylar1 aciklamak tizere Bloom'un biligsel alan taksonomisinde belirti-
len, en az uygulama seviyesinde (Demirel, 2005) kullanamamis olmasi diistincesini
giiglendirmektedir. Ogretim biligsel alanin bilgi ve kavrama seviyelerinde kalmis ve
dolayisiyla kimya bilgileri anlamli bir sekilde yapilandirilamamais olabilir.
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Arastirmanin sonuglarma gore kimya 6gretmen adaylar1 giindelik olaylar:
yeterli ve beklenen seviyede agiklayamamaktadirlar. Bu durum, egitim sistemimizin
yeniden yapilanmas: stirecinde, olusturmact yaklagimin 6gretmen egitimi alaninda
da hakettigi yeri bulmasiyla iyilegtirilebilir. Kimyanin giindelik hayattaki yeri ile ilgi-
li yapilan bir¢ok arastirma programlarda yer alan kimya konulari ile gtindelik yasa-
mun iliskilendirilmesini saglayan, pratikte uygulanabilir bircok 6gretim yénteminden
bahsetmektedir. Ornegin Andreas (1997)'1n 6grencilerinden giindelik yasamda karsi-
lastiklari, kimya ders konulari ile ilgili sorular1 igine atmasini istedigi 6neri kutusu
uygulamast ve Roland (2000)'1n tehlikeli kimyasalar konusunun 6gretiminde 6gren-
cilerden, tehlikeli kimyasallarin 6grencilerin yakin ¢evrelerinde nerelerde bulunabil-
digini arastirmalarini istemesi bunlardan sadece ikisidir. Ayrica, Karukstis ve Van
Hecke (2003a)’e gore okullarda &gretilen kimya konulariyla gevremizdeki olgular
arasinda sayilamayacak kadar cok iliski vardir. Yine Karukstis ve Van Hecke
(2003b) nin atomik 6zellikler, gazlar, ¢ozeltiler ve daha bir¢ok kimya konusunun giin-
delik yagsamla olan baglantilarini ortaya koyan kitaplar: bu konuda hem 6gretmenle-
rin, hem de 6gretmen egitimcilerinin faydalanabilecegi énemli kaynaklardan biridir.
Kimyanin giindelik hayattaki yeri icin, gerek programlarda, gerek 6gretmen egiti-
minde, 6grenmenin anlamli, egitimin kaliteli ve profesyonel olmasi adina gerekli alan
ve imkanlarin ayrilmasi gerekmektedir.

Bu arastirmada gelistirilen Giindelik Olaylar Basar1 Testi ve Kimya Bilgisi
Basar1 Testi bagka benzer 6rneklemlerde aciklama ve bilgi diizeylerini belirlemede
kullanilabilir. Ayrica, benzer calismalarin baska kimya 6gretmen aday1 veya 6gret-
menleriyle, daha biiyiik 6rneklemler kullamilarak yapilmast ve veri toplama araglari-
nin gozlem veya miilakatlarla desteklenmesi 6gretmen veya 6gretmen adaylarmin
giindelik yagam olaylarimin kimyasal temelini hangi diizeyde agiklayabildigini orta-
ya ¢ikarmada etkili yollar olabilir. Giindelik olaylar1 aciklama bagarisinin kimya basa-
ris1 gibi hangi faktorlere bagh oldugunu anlamak igin kontrol gruplari igeren deney-
sel calismalar yapilabilir. Bu dogrultuda yenilenen ve gelistirilen fen ve kimya prog-
ramlariin degerlendirilmesinde, arastirmada kullanilan testler 6nemli veri toplama
araclar1 olabilir.

Aragtirmanin Sinirliliklar:

Yapilan arastirmanin sonuglarmin genellenebilirligi uygun orneklemenin
yapilmis olmasit ve 6rneklemin biiytikltagi ile sinirlidir. Veri toplama araglarindaki
sorularin kapsami genisletilerek daha ayrintili bir degerlendirme yapilabilir. Ayrica
veri toplama araglari miilakat formatiyla desteklenerek daha detayli ve derinlemesi-
ne sonuglar elde edilebilir.

Tesekkiir

Arastirmaya verilerin analizi sirasinda katkilar1 bulunan degerli kimya 6gret-
menleri Ciineyt Demir ve Ahmet Yildizbas'a tesekkiirlerimizi sunariz.

Milli Egitim  Say1184 @ Giiz/2009 @



Kimya Ogretmen Adaylarinin Giindelik Yagam Olaylarinin Kimyasal Temelini ...

Kaynakga

Abby, L.P. (2000). Everyday chemical reactions: A writing assignment to promote synthesis of concepts
and relevance in chemistry. Journal of Chemical Education, 77(10), 1303-1305.

Akgiin, S. (1999). Okullarimizda Fen Bilimlerine Kargi Olan Ilginin Azalma Sebepleri. III.Ulusal
Fen Bilimleri Egitim Sempozyumu. Ankara: Milli Egitim Basimevi.

Amy, R. (2000). Let’s talk about it! Using a graded discussion procedure to make chemistry real. Journal
of Chemical Education, 77(10), 1305-1306.

Andreas, S. (1997). The suggestion box-an old idea brings the “real word” back to freshman chemistry
students ( and professors ). Journal of Chemical Education, 74(7), 788-790.

Ayas, A., Ozmen, H. (1998). Asit-Baz Kavramlarmm Giincel olaylarla Biitiinlestirilme Seviyesi: Bir
Ornek Olay Caligmas. 111.Ulusal Fen Bilimleri Egitim Sempozyumu. Ankara: Milli Egitim
Basimevi.

Caine, RN., & Caine, G. (1994). Making connections: Teaching and the human brain. California:
Addison-Wesly.

Ciftci, B. (2004). Okulda Goniilliiliik. Yeni Egitim Dergisi, 3(9), 27-33.

Demirel, O. (2005). Ogretimde planlama ve degerlendirme: Ogretme sanat (8. baski ed.). Ankara:
Pegem A Yayincilik.

Enginar, I., Saka, A., Sesli, E. (2002), Lise 2 Og“rencilerinin Biyoloji Derslerinde Kazandiklar: Bilgileri
Giinliik Olaylarla Iliskilendirebilme Diizeyleri, V. Ulusal Fen Bilimleri ve Matematik Egitimi
Kongresi, ODTU Egitim Fakiiltesi 16-18 Eyliil, Bildiriler Kitabs, s.21, Ankara.

Fraenkel, J. R., & Wallen, N. E. (2003). How to design and evaluate research in education (5th ed.).
New York: McGraw-Hill.

Hechinger,F.M. (1983, July 5). About Education, Reform in The Past: What Went Wrong?, New York
Times, 6.

Kahveci, A. ve Ay, S. (baskida). Farkli yaklasimlar — ortak ¢ikarimlar: Paradigmalar ve 1ntegral
Model 1s1g1inda beyin temelli ve olusturmact 6grenme. Tiirk Fen Egitimi Dergisi.
Karukstis, KK. & Van Hecke, G.R. (2003b). Chemistry connections: The chemical basis of everyday

phenomena (2nd ed.). San Diego, CA: Elsevier Science.

Karukstis, K.K. & Van Hecke, G.R. (2003a). Chemistry of everyday life. The World & I, 18(11), 146-
153.

Losh, S.C. (2002). If the relationship is real (non-zero), how strong is it? In Guide 5: Bivariate asso-
ciations and correlation coefficient properties (section 3). Retrieved 25 October, 2008, from
http:/ /edf5400-01.sp02.fsu.edu /Guide5 . html# THE%20CHART

Oguz, O., Oktay, A. ve Ayhan, H. (Ed.). (2004). 21. Yiizyilda egitim ve Tiirk egitim sistemi (2) igin-
de (130). Istanbul: Dem Yayinlari.

Ozmen H. (2003). Kimya Ogretmen Adaylarmin Asit Baz Kavramlaryla 1lgili Bilgilerini
Giinliik Olaylarla Ilikilendirebilme Diizeyleri, Kastamonu Egitim Dergisi,11(2):317-324.

Pinarbasgi, T., Doymus, K., Canpolat, N. ve Bayrakgeken, S. (1999). Universite Kimya Boliimleri
Ogrencilerinin Bilgilerini Giinliik Hayatla fliskilendirebilme Diizeyleri. III. Ulusal Fen
Bilimleri Egitim Sempozyumu. Ankara: Milli Egitim Basimevi.

Roland, S. (2000). “The chemical Project”: Connecting general chemistry to student’s lives. Journal of
Chemical Education, 77(10), 1301-1302.

Sonia, M. N. G., Maria, J. S. Y., Neide, K. K. ,& Rodrigo, O. M. (2000). Linking the lab exprience with

everyday life: An analytical chemistry experiment for agronomy students. Journal of Chemical
Education, 77 (2), 181-183.
Yigit, N, Devecioglu, Y., Ayvaci, H. (2002). ilkégretim Fen Bilgisi Ogrencilerinin Fen
Kavramlarini Giinliik Yasamdaki Olgu ve Olaylarla lliskilendirme Diizeyleri, V. Ulusal Fen
Bilimleri ve Matematik Egitimi Kongresi. ODTU Egitim Fakiiltesi 16-18 Eyliil, Bildiriler
Kitabs, s.94, Ankara.

@ Milli Egitim  Say1184 @ Giiz/2009



@ Selahatdin Ay / Ajda Kahveci

EK

GUNDELIK OLAYLAR VE KiMYA BiLGiSi TESTi (GOKBT)

Adiniz-Soyadiniz

Sinifiniz i 2.smf _ 3.smf _ 4. sif

diger (liitfen belirtiniz)

Boliimdeki Not

Ortalamaniz i 34vealt _ 3549 _ 50-64 _ 65-84
_ 85vetsti

Yasiniz i 18vealt 19 _ 20 21 22
23 _ 24 vedtstiu

Cinsiyetiniz Kz _ Erkek

Asagidaki sorulari cevaplayiniz:

1. Kigin gollerin {istii buz tutar, buzun altinda yasam devam eder. Buzun goliin alt degil de {ist
kismini kaplamasini agiklaymiz.
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3. Et, kuru fasulye gibi uzun pisirme stiresi gerektiren yiyecekleri diidiiklii tencerede pisirmeyi
tercih ederiz, ¢linkii diidiiklii tencerede yemekler daha kisa stirede piger. Diidiikli tencerenin
calisma prensibi nedir?




@ Selahatdin Ay / Ajda Kahveci

7. Azot-oksijen gaz karisimi igeren tiip kullanan dalgiclar, derin deniz diplerinden su ytizeyine
aniden ciktiklarinda, vurgun olarak adlandirilan ve 6liimle de sonuglanabilen olay ile karsilasa-
bilirler. Vurgun olaymni agiklayimiz.

9. Tarihi eserlerin (kilise, cami, saraylar vb.) bazilarinin ¢atilari bakir kaplamadan yapilmistir. Bu
bakir kaplamalarin rengi zamanla yesile doner. Sebebini agiklaymniz.

Milli Egitim  Say1184 @ Giiz/2009 @



Kimya Ogretmen Adaylarinin Giindelik Yagam Olaylarinin Kimyasal Temelini ...

10. Mide eksimesinden sikayeti olan kisiler suyu karbonat tozuyla karistirarak igerler. Sebebini
acgiklaymiz.

11. Saat, kolye ve gesitli siis esyalarinin bazilar1 altin kaplamadir. Bu esyalarmn altin kaplamasi
hangi yontem(ler)le yapilmaktadir?

12. Ocakta pisen yemek, ya da yumurta kaynayan cezveden su tasti§1 zaman ocak alevinin rengi
maviden sariya déner. Bu olay1 agiklayiniz.
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Adiniz-Soyadiniz

Asagidaki sorulari liitfen dikkatle okuyunuz ve dogru cevabi isaretleyiniz.

13. +4 0C deki ar1 su 0 “C’ye kadar sogutuldugunda ar1 suyun,
I. Hacmi artar
II. Yogunlugu azalir
III. Kinetik enerjisi azalir
Yargilarindan hangileri dogrudur?

a. Yalniz I b. Yalnz IIT c. Ivelll d. II ve IIT e. [, Ivell

14. Normal basingtaki su-buz karisimina 1s1 verildiginde buzun bir kismi eriyor. Bu sirada
karigim igin;
I Sicakligi 0 "C’dir.
II. Hacmi artmustir.
I11. Ozkiitlesi artmustir.
Yargilarindan hangileri dogrudur?

a. Yalmiz I b. Yalnmz IT c.lvell d. Ivelll e. [l ve IIT
15. I. Buharlagsma
II. Erime

III. Yogunlasma
Yukaridaki hél degisimlerinden hangileri gerceklesirken maddenin enerjisi azalir?

a. Yalniz I b. Yalnmiz II c. Yalniz III d.Tvell e. [l ve IIT

16. 1. Suyun donmasi
II. Alkolin ugmast
III. Kémiiriin yanmasi
Yukaridaki olaylardan hangileri ekzotermiktir?

a. Yalnz III b. Yalmz I c. [Tvelll d.Tvell e. ] velll

17. Normal basingta X, Y ve Z saf sivilarmnin 100 °C’deki buhar basinglar: sirasiyla 300, 760 ve
760 mmHg’ dir.
Buna gore:
I. Z nin kaynama noktas1 100 °C’den biiytikttir.
II. 'Y stvist kaynamaktadir.
III. Molekdiller aras: ¢ekim kuvvetleri X > Y= Z dir.
Yargilarindan hangileri dogrudur?

a. YalmzI b. 1, II, III c.lvell d. I ve III e. Ivelll
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I. Bir sivi kaynarken buhar basma dis basinca esittir
II. Sivinin yiizey genisligi arttikca buhar basinci artar
I1I. D1s basing arttikga stvinin buhar basina artar.
Yukaridaki yargilardan hangileri dogrudur?

a. Yalniz I b. Yalniz II c. Yalmiz III d. Ivelll e. [, II, III

19.

Asagidaki gazlar, 6zkiitlelerine gore biiytikten kiictige siralaymiz. (He=4 C=12 N=14 O=16)
He, CO2, 02, N2

a. He> CO2> 02> N2 b. CO2> 02> N2> He c. He >N2 >02> CO2
d. 02> N2> CO2 >He e. N2>02> He> CO2

20. Asagidakilerden hangileri yanici degildir?
I. Na II. He III. Ar
a. Yalmz I b. Il ve III c. I veIll d.Ivell e. Yalniz II
21. Asagidaki maddeleri 6zkiitlelerine gore biiyiikten kiigtige siralayiniz.
I. Petrol
II. Su
III. Kémitir
a. I>II>11 b. II>II>1 c. [II>11>1 d. [I>I>110 e. [I>II>1IT
22. XY, Z gazlarmdan birinin H2 birinin O2 birinin de CO2 oldugu bilinmektedir. Bu gazlara
ayr1 ayr kibrit alevi, yaklastirildiginda,
® X in alevi sondiirdtigii
* Y nin yandig1
e Z nin ise alevin parlakligini artirdig1 gozleniyor.
Buna gore, asagidaki seceneklerin hangisinde bu gazlar dogru olarak verilmistir?
X XY A
a. H2 02 CcO2
b. O2 H2 CcO2
c 02 CO2 H2
d. CO2 H2 02
e. CO2 02 H2
23. Kapali sabit hacimli bir kapta 100 °C de ideal davrangh bir miktar X gazi bulunmaktadir.

Sistem sicakligi 200 °C ye cikarildiginda

I. Basing artar

II. Molekiillerin ortalama knetik enerjisi iki katina ¢ikar

III. Kat1 geperlerine birim zamanda ¢arpan molekiil sayis1 iki katina cikar.
Yargilarindan hangileri dogrudur?

a. Yalniz I b. Yalniz II c. Ivelll d.Tvell e. [, Ivell
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24. 127 °C deki bir gazin hacmi yariya distirtliip sicaklik 27 °C ye getiriliyor. Buna gore ilk
basimncin son basinca orani nedir?

a.2/3 b.3/8 c2/5 d.3/4 e.4/3

25. Giinliik yasamda karsilasilabilen asagidaki olaylardan hangisi gazlarin ¢6ziintirliigi ile
ilgili degildir?

a. Serin sularda sicak sulara gore daha ok balik yagamasi

b. Gazoz dolu sisenin ¢ok 1sindiginda kapaginin atmast

d. Gazoz dolu sisenin kapag agildiginda gaz kabarciklarimin ¢ikmasi
c. Gazoz dolu sisenin buzlukta birakildiginda catlamas:

e. Derinde denize inen dalgiglarin kaninda azot miktarmin artmasi

26. Gazlarin ¢oziintirliigii sicaklikla azalirken basingla artar. Bir gazin bazi sicaklik ve
basinglardaki ¢oztintrliikleri verilmistir.

Basing Sicaklik Coziiniirliik
P 3T M1
2P 2T M2
3P T M3

Buna gore M1, M2 ve M3 arasinda nasil bir iligki vardir?

a. M1>M2>M3  b. M3>M1>M2 c. M1=M2=M3 d. M2>M1>M3 e. M3>M2>M1

27. Saf suya aym sicaklikta bir miktar tuz atilirsa ¢6zeltinin asagidaki niceliklerinden
hangisinin degeri baslangictaki saf su degerinden daha diisiik olur?

a. Donma noktast b. Elektrik iletkenligi c. Kaynama noktas1
d. Yogunluk e. Tuz derisimi

28. X ugucu olmayan ve suda gok ¢oziinen bir kat1 olduguna gore
I. Xin doymus sulu ¢ozeltisi
II. Xin seyreltik sulu ¢ozeltisi
III. X in derisik sulu ¢ozeltisi
hazirlanir. Cozeltilerin ayni ortamda donmaya bagladiklar: sicakliklar biiytikten kiigiige
dogru nasil siralanir?

a. I>II>1I0 b. I>II>1T c. II>1I>1 d. II>I>100 e. [I>II>1

29. Bakar(Il)karbonat bilesiginin rengi nedir?

a. Mavi b. Yesil c. Kirmiz1 d. Sar1 e. Beyaz
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30.

Kimya Ogretmen Adaylarinin Giindelik Yagam Olaylarinin Kimyasal Temelini ...

I. Bakar II. Altin II1. Platin IV. Krom
Yukaridaki maddelerin hangileri korozyona ugramaz?

a. Ivell b. IT ve III c. Ivelll d. LIl ve IV e. I, IIT ve IV

31.

pH’ 15 olan 100 ml HX asidini nétiirlestirmek i¢in 0,1 M 100 ml NaOH harcandigina gére
asidin denge sabiti (Ka) kagtir?

a. 1.10-9 b. 1.10-6 c.5.10-8 d. 1.10-4 e. 1.10-5

32.

I. Na2CO3 II. CH3COOH III. HC1 IV. NH3
Yukarida verilen maddelerin sulu ¢ozeltileri karistirildiginda tuz olusturmayan ikili
asagidakilerden hangisidir?

a.Ivell b. I veIII clvelV d. Il ve IV e. [l ve IV

33.

Fe metali Ag ile kaplanmak isteniyor. Bunun i¢in hazirlanan diizenekte,
I. Fe metali katot elektrot olmalidir.
II. Anotta Ag(k) —— > Ag+(aq) +e- tepkimesi gergeklesir.
III. Katotta indirgenme olur.

Yargilarindan hangileri dogrudur?

a. Yalniz I b. Yalnmz II c.lvell d. Ivelll e. [, ITvell

34.

Erimis AgCl nin elektrolizinde 54 gram Ag toplanabilmesi i¢in kag Faraday’lik akim
gerekir? ( Ag:108)

a. 02 b. 0,25 c. 04 d. 0,5 e. 0,75

35.

Asagidaki elementlerden hangisi yakildiginda sar1 renk verir?

a. Na b. K c. Li d. Fe e. Cu

36.

Asagidakilerden hangisi veya hangileri maddelerde ayirt edici 6zelliktir?
I Belli sicakliklarda renk degisimi.
II. Hacimde farklilik.
III. Farkli dalga boylarinda enerji absorbe edilmesi.

a. Yalniz II b.Ivell c. [Tvelll d. Ivelll e. LIl ve III
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PRESERVICE CHEMISTRY TEACHERS’ LEVEL
OF EXPLAINING THE CHEMICAL BASIS
OF EVERYDAY PHENOMENA

Selahatdin AY*
Ajda KAHVECi**

Abstract

The consensus amongst the studies concerning quality and professiona-
lism in education is that for effective teaching, meaningful learning should be
encouraged by linking the learned subject matter and everyday life. In this sur-
vey research, preservice chemistry teachers’ level of explaining the chemical
basis of everyday phenomena and the effect of their chemistry knowledge on
their explanations, were explored. The research sample comprised 31 senior stu-
dents in the Chemistry Education program of a public university in Turkey.
Two questionnaires, the Everyday Phenomena Achievement Test including
open-ended questions and the Chemistry Knowledge Achievement Test with
multiple-choice items, were developed as data collection instruments.
According to research findings, there was a significant relationship between the
preservice teachers’ chemistry knowledge level and their explanations of the
chemical basis of everyday phenomena. Their level of explaining everyday phe-
nomena fell short of expected levels and was found to be lower than their level
of chemistry knowledge. For meaningful science and chemistry learning, more
space needs to be given in elementary, middle, secondary and teacher educati-
on curricula to the chemical basis of everyday phenomena. Curriculum effecti-
veness or student achievement may be evaluated by utilizing the questionnaires
developed.

Key Words: Everyday phenomena, chemistry teaching, chemistry
knowledge level, chemistry achievement, preservice teachers
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