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Oz

Miisliimanlarin, isledikleri giinahlarin karsiligi olarak cehennemde bir siire
cezalandirildiktan sonra cennete gidecekleri ve dolayisiyla cehennemde
sonsuza degin kalmayacaklar1 yoniindeki inan¢ Ehl-i siinnet diisiincesinde
kabul gérmiistiir. Kur’an-1 Kerim’de agik olarak yer almayan bu inancin bazi
rivayetlere dayandig1 anlasiimaktadir. Bunlar, kalplerinde ¢ok az da olsa iman
bulunan kimselerin miimin olarak 6lmek kaydiyla, cehenneme girdikten sonra
buradan ¢ikarilacaklarini ve cennete konulacaklarini haber vermektedir. S6z
konusu rivayetler dogru anlagilmadig: takdirde dini vecibeler konusundaki
rehavete kaynaklik etmeye miisait gorilnmektedirler. Dolayistyla bunlarin tespit
edilerek sihhat diizeyleri ve muhtevalar1 bakimindan incelenmeleri, ardindan
dinin temel ilkeleriyle uyumlu sekilde yorumlanmalar1 6nem tasimaktadir ve
aragtirmanin hedefi olarak belirlenmistir. Yontem olarak ise kaynak taramasi
yoluyla ilgili rivayetler belirlendikten sonra sihhat durumlarmni saptamak
icin isnad/ravi analizlerinin yapilmasi, ardindan muhteva tahliline gecilmesi
Ongoriilmiistlir. Netice itibariyle bircok sahdbiden nakledilen 6nemli sayida
rivayete ulagilmis ve bunlarin sahih ve hasen diizeyinde olduklar1 belirlenmistir.
Bu da bazi Miisliimanlarin cehennemde cezasini cektikten sonra cennete
gidecekleri inancinin temelsiz bir inang sayillamayacagi sonucunu vermistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Ravi, Cehennem, Cennet, Ceza, Giinah, Ehl-i
siinnet.

Bu makale CC BY-NC 4.0 lisansi altinda yayimlanmaktadir.
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Abstract

The belief that Muslims will go to heaven after being punished for a while
in hell for the sins they have committed, and therefore will not stay in hell
forever, has been accepted in the Ahl al-Sunnah thought. It is understood
that this belief, which is not clearly stated in the Holy Qur’an, is based on
some hadiths. These inform us that those who have even a little faith in their
hearts will be taken out of Hell and put into Paradise, provided they die as
believers. These narrations, if not understood correctly, seem to be a source of
complacency about religious obligations. Therefore, it is important that they
are identified and analyzed in terms of their level of authenticity and content,
and then interpreted in accordance with the basic principles of religion, and
this is the goal of our research. As a method, after the relevant narrations were
identified through a literature review, it was envisaged to conduct isnad/rawi
analyses to determine their authenticity and then proceed to content analysis.
As a result, a significant number of narrations from many of the Companions
were found and they were determined to be sahih and hasan. This has led to the
conclusion that the belief that some Muslims will go to Paradise after serving
their punishment in hell cannot be regarded as a baseless belief.

Keywords: Hadith, Narrator, Hell, Heaven, Punishment, Sin, Ahl al-Sunnah.
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Summary

The belief that Muslims will go to heaven after being punished for a while
in hell for the sins they have committed, and therefore will not stay in hell
forever, has been accepted in the Ahl al-Sunnah thought. It is understood that
this belief, which is not clearly stated in the Holy Qur’an, is based on some
hadiths. The hadiths in question inform us that people who have faith in their
hearts, even if it is very small, will be taken out of hell and put into heaven.
As far as can be determined, these hadiths were narrated by Abu Sa’id al-
Khudri, Jabir ibn Abdallah, Anas ibn Malik, ‘Abdallah ibn Mas‘ud and ‘Imran
ibn Hosain. Among these, the narrations transmitted by Abu Sa’id al-Khudri,
with three different isnads and some textual differences, have been found to be
authentic. It has been determined that the narrations transmitted by Anas ibn
Malik and ‘Abdallah ibn Mas‘ud are authentic and the narration transmitted
by ‘Imran ibn Hosain is hasan. The narration narrated by Jabir ibn Abdallah
could not be authentic due to a narrator in its isnad. However, considering
some positive evaluations about this narrator and the fact that it is compatible
with the previous narrations in terms of content, the narration can at least be
accepted as hasan li-ghairih. Therefore, it can be said that there are at least
five authentic hadiths and one hasan hadith and one hasan li-ghairih hadith
on the subject. It is seen that the wrong meanings attributed to these hadiths,
which have been determined to be authentic, harm the awareness of Muslim
societies about being subject to divine commands and lead to complacency
regarding religious life. However, the narrations in question should not
normalize insensitivity to religious commands and should be understood in
harmony with the exemplary Muslim model set forth by the Qur’an. At this
point, the following interpretation can be developed: “Faith weighing the
weight of a mustard seed”, which is presented as the criterion for getting out of
hell, is a relative expression. As a matter of fact, concepts such as smallness,
size, weight and lightness are concepts that always maintain their relativity. It
is thought that this minimum level of faith corresponds to a careless attitude
in terms of practical duties and moral obligations while defining oneself as
a Muslim by today’s standards. However, in one of the relevant hadiths, it
is stated that those who went to hell and were taken out were Muslims who
prayed, fasted and performed pilgrimage. In this respect, it does not seem
possible to reach definitive information about what the owner of the faith
in question will be like in the afterlife, both because of the way the subject
is handled in the basic sources of religion and within the limitations of the
physical universe we live in. It is understood that this uncertainty forces all
individuals who define themselves as Muslims to always be cautious about
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their situation in the afterlife and to be sensitive about their religious and moral
obligations. On the other hand, the fact that there is no clear mention in the
Qur’an of a group that will be taken out of hell should not be interpreted as a
contradiction between the hadiths in question and the Qur’an, and the relevant
hadiths should not be considered weak from this point of view. As a matter of
fact, the fact that the Qur’an does not mention a group that will be taken out of
hell does not mean that the Qur’an rejects the existence of such a group. In this
respect, thinking that there is a conflict between the hadiths in question and the
Qur’an on this issue is not based on solid evidence. Therefore, it is understood
that one aspect of the issue is related to the position of hadiths opposite the
Qur’an and the impact they have on understanding the Qur’an correctly. As
a matter of fact, it can be said that the hadiths in question detail the concise
expressions of the Qur’an about the reward or punishment that people will
encounter in the afterlife depending on their belief status. On the other hand,
considering the connection between the belief in intercession and the hadiths
we have examined, it can be thought that the issue is included in the Qur’an.
In fact, some verses mentioning intercession have been associated with hadiths
stating that believers will be taken out of hell, and it has been interpreted that
they will be saved from hell through intercession. Intercession is also included
as a concept in some of the hadiths we have examined, so there is no need for
a relationship established through interpretation.
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Giris

Islam dininin temel inang esaslarindan biri ahirete imandir. Buna gore
insanlar kiyametin kopmastyla baslayacak ve sonsuza kadar siirecek ikinci
hayatlarinda diinyadaki inanclarina ve davranislarina gore cennetle 6diil-
lendirilirler veya cehennemle cezalandirilirlar. Nitekim Kur’an, kotiiliik
yapanlarin iman edip salih amel isleyenler gibi sayilmayacagini, bunlarin
hayatlariin ve limlerinin de ayni olmayacagini', takva sahiplerinin fa-
cirlerle bir tutulmayacagini?, miiminin fasikla esitlenmeyecegini’, Allah’a
teslimiyet gosterenlerin giinahkarlarla ayni karsiligi gérmeyecegini* haber
vermektedir. Yine bazi ayetlerde cennetliklerin ve cehennemliklerin bu-
lunduklart yerde sonsuza degin kalacaklar1 bildirilmektedir.’ Fakat ebedi
kalisin ameli miikellefiyetlerden ziyade iman veya kiiftir yoniindeki aki-
devi tercihlerle ilgili oldugu anlagilmaktadir ki bu husus ¢alismanin temel
konusu olarak ilerleyen béliimlerde incelenecektir. Ote yandan akibetleri
hakkinda ilk basta hiikiim verilmeyen kimselere yer veren ayetler de bu-
lunmaktadir.® Konu rivayetler gergevesinde ele alindiginda ise Kur’an’da
acik¢a yer almayan bir ziimreden bahsedildigi goriilmektedir. Bunlar is-
ledikleri giinahlarin karsiligi olarak cehennemde bir siire ceza ¢ektikten
sonra az da olsa imanlar1 bulundugu i¢in cennete gonderilecek dolayisiyla
cehennemde sonsuza kadar kalmayacak kimselerdir.”

Ehl-i siinnet akidesi bahsi gegen rivayetler ¢cer¢evesinde sekillenmistir.’
Nitekim giinahkar da olsalar miiminlerin en nihayetinde cennete girecek
olmalarina makul anlamlar vermek miimkiindiir. Ornegin bunun Allah
Teala’nin rahmetinin genisligine delalet ettigi veya tevhid inancinin dnemini

el-Casiye 45/21.

Sad 38/28.

es-Secde 32/18.

el-Kalem 52/35.

en-Nisa 4/57; el-Maide 5/119; Yinus 10/26-27; Fatir 35/36.

el-A’raf 7/46-49.

[lgili rivayetler alismanin ilerleyen boliimlerinde detayl bir sekilde incelenecektir.
Kur’an’da cehennemden ¢ikacak kimselerden bahsedilmemesinden hareketle bu
ziimrenin varligini reddedenler de vardir. Bk. Mehmet Okuyan, “Cehennemden
Cikis Var midir?”, YouTube (23 Eyliil 2024). Bu yaklagim Kur’an ile konu hakkindaki
rivayetler arasinda bir tedruz bulundugu diisiincesine de isaret etmektedir.

8 Bk. Ebii’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdilkerim el-Pezdevi,
Usulii’d-din, thk. Hans Peter Linss (Kahire: Mektebetii’l-Ezheriyye 1i’t-Tiiras,
1424/2003), 135.
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gosterdigi disiiniilebilir. S6z konusu rivayetler yanlis yorumlandiginda ise
kulluk bilinci ve dini yasant1 konusundaki 6zensizligin kaynagi olmaya
miisait goriinmektedirler. Esasen bu hadislerden “irca” diislincesindeki
gibi imanin sadece s6z ve ikrardan veya bunlara ilaveten kalp ile tasdikten
ibaret oldugu’ veya “Kiifiirle beraber itaat fayda vermiyorsa, imanla birlikte
giinah da zarar vermez.”!* gibi ameli ve ahlaki yiikiimliiliiklerin 6nemini
g6z ard1 eden sonuglar ¢ikmasa gerektir. Bu ¢alisma temel hadis kaynaklari
cercevesinde s6z konusu rivayetleri tespit ederek isnad ve metin 6zellikleri
bakimindan incelemeyi ve bunlar hakkinda Kur’an’in ve siinnetin genel
amaglariyla uyumlu dogru bir manaya ulagmay1 hedeflemektedir.
Arastirma konusuyla ilgili Tirk¢e yapilmig miistakil bir c¢alisma,
belirlenebildigi kadariyla bulunmamaktadir. Benzer calismalara 6rnek
olarak ibrahim Toprak’in Cennet ve Cehennemin Ebediligi isimli yiiksek
lisans tezi zikredilebilir."" Hasan Hiiseyin Tungbilek’in “Islam Diisiincesinde
Cehennemin ve Cehennem Azabmin Ebediyeti ve Fenasi Problemi”
isimli makalesi de bir baska calismadir.'? Bu iki arastirma isimlerinde de
anlagilacagi lizere cennetin ve cehennemin sonu olup olmadigi meselesini
incelemektedirler. Harun Caglayan’in “Azabin Neligi ve Cikis imkan1”
isimli makalesi de konumuza yakin olmakla birlikte kelam ilmi sahasinda
yapilmistir ve meseleyi s6z konusu alandaki tartismalar ger¢evesinde ele
almaktadir.’* Cehennemde ebediyen kalmaya yol a¢tig1 bildirilen giinahlar
hakkindaki calismalar da arastirma konumuza yakindir. Ornegin Talat
Kogyigit’in “Kasten Insan Oldiirmenin Dindeki Hitkmii”'* isimli makalesi
konuyuhemdiinyevihem de uhrevisonuglariagisindan degerlendirmektedir.
Taha Celik’in “Ayet ve Hadisler Cercevesinde Bir Genel Kabuliin Tahlili:
“Affi Olmayan Giinahlar” Meselesi”'® adli makalesi tespit edilen bazi

° Miircie mezhebinin bu yondeki goriisleri ve gesitli firkalar1 hakkinda detayh bilgi

icin bk. Ebi Mansir Abdiilkahir b. Tahir b. Muhammed el-Bagdadi, e/-Fark bey-

ne’l-firak, thk. Muhammed Osman el-Hust (Kahire: Mektebetii ibn Sina, ts.), 178-

182; Sonmez Kutlu, “Miircie”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul:

TDV Yaynlari, 2006), 32/41-45.

Muhammed b. Abdiilkerim es-Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal, thk. Ahmed Fehmi

Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- ‘Tlmiyye, 1413/1992), 1/137.

Ibrahim Toprak, Cennet ve Cehennemin Ebediligi (Konya: Selcuk Universitesi, Sos-

yal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2010).

Hasan Hiiseyin Tuncbilek, “Islam Diisiincesinde Cehennemin ve Cehennem Azabi-

nin Ebediyeti ve Fenasi Problemi”, Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergi-

si 6/1 (2006), 15-33.

13 Harun Caglayan, “Azabin Neligi ve Cikis Imkan1”, Dini Arastirmalar 16/43 (2013),

193-223.

Talat Kogyigit, “Kasden Insan Oldiirmenin Dindeki Hiikmii”, Ankara Universitesi

IlGhiyat Fakiiltesi Dergisi 34/1-4 (1993), 13-23.

15 Taha Celik, “Ayet ve Hadisler Cergevesinde Bir Genel Kabuliin Tahlili: “Affi Olma-
yan Giinahlar” Meselesi”, Bilimname 44/1 (2021), 131-161.

10
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giinahlarin uhrevi karsiliklarini ele alirken Harun Ozgelik’in “Hadislere
Gore Giinahlarin Bagislanma Yollar1”'® isimli makalesi giinahlarin affinin
yollarini incelemektedir. Recep Ertugay’in “Hadisler Isiginda Suglulara
Yaklasim”'” ve Osman Nedim Yektar’in Hz. Peygamber 'in Suga ve Sugluya
Bakigi'® isimli ¢aligmalari ise su¢ ve giinah olgusunu daha ¢ok diinyevi
boyutlariyla ele almislardir. Aragtirmamizi mezkir ¢aligmalardan ayiran
nokta giinahkar Misliimanlarin cehennemde cezasini cektikten sonra
bagislanacaklar1 inancini bilhassa rivayetlerdeki temelleri bakimindan
inceliyor olmasidir. Yontem olarak ise kaynak taramasi yoluyla ilgili
rivayetlerin derlenmesi ve yorumlanmasi 6ngorilmiistiir.

1. Cezasim Ceken Miiminlerin Cehennemden Cikarilacaklarimi
Bildiren Rivayetler

Calisma konumuzla ilgili rivayetlerin yer aldigi en erken kaynak
belirlenebildigi kadariyla Ma’mer b. Rasid’in (6. 153/770) el-Cdmi idir.
Yine miistakil isndd ve metinlere sahip rivayetlerin tahric edildigi
kaynaklar icerisinde Ali b. el-Ca’d’mn (6. 230/844-45) ve Ahmed b.
Hanbel’in (6. 241/855) el-Miisned’leri ile Buhari’nin (6. 256/870) es-
Said el-Hudri’dir (6. 74/693-94). Ondan alip nakleden tabii raviler ise Ata
b. Yesar (6. 103/721), Yahya b. Umara el-Mazini (6. 91/709) ve Eb( Nadra
Miinzir b. Malik’tirler (6. 108/726). Hadis bu ii¢ tarikten rivayet edilerek
kaynaklardaki yerini almistir. Fakat bunlardan nakledilen metinlerin, her
ne kadar muhteva bakimmdan uyumlu olsalar da farkli metinler olduklari
ve bazilarinin ilave bilgiler igerdigi goriilmektedir. Cabir b Abdillah’tan
(6. 78/697) gelen bir bagka rivayet de yine metin itibariyle olduk¢a farkli
olmakla birlikte igerik olarak konuyla dogrudan ilgilidir. Metni farkli
fakat muhteva itibariyle yine cehennemden ¢ikarilip cennete konulan
kimselerden bahseden bazi rivayetler ise Enes b. Malik’ten (6. 93/711-12),
Abdullah b. Mes‘tid’tan (6. 32/652-53) ve Imran b. Husayn’dan (6. 52/672)
nakledilmistir. Bu boliimde s6z konusu rivayetler bulundugu kaynagin
kronolojisi dikkate alinarak tespit edilecek ve isnad tahlilleri yapilacaktir.

1.1. Ma’mer b. Résid’in e/-Cami’inde Yer Alan Rivayet
1.1.1. Ebii Said el-Hudri Tariki

“Ma’mer — Zeyd b. Eslem — Ata b. Yesar — Ebu Said el-Hudri”
isnadli bu rivayetin ilk boliimiinde Hz. Peygamber (s.a.s.), ahiret giiniinde

Harun Ozgelik, “Hadislere Gore Giinahlarin Bagislanma Yollar1”, Atatiirk Universi-
tesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 34 (2010), 139-166.

Recep Ertugay, “Hadisler Isiginda Suglulara Yaklasim”, Bayburt Universitesi Iahi-
yat Fakiiltesi Dergisi 11/1 (2020), 8-29.

Osman Nedim Yektar, Hz. Peygamber ’in Su¢a ve Sug¢luya Bakisi (Erzurum: Atatiirk
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2014).
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dogrudan cennete giren miiminlerin, cehenneme girmis olan bazi kardesleri
hakkinda Allah Teala’dan istekte bulunacaklarini haber vermektedir. Buna
gore s0z konusu miiminler “Rabbimiz! Kardeslerimiz bizimle birlikte
namaz kiliyorlar, oru¢ tutuyorlar ve haccediyorlardi. Sen ise onlari
cehenneme koydun.” derler. Allah Tedld da onlara “Gidiniz ve onlardan
tanidiginiz kimseleri ¢ikarimiz.” buyurur. Onlar da giderler ve yiizleri
disinda bedenlerinin ¢esitli yerleri yanmis olan ve yiizlerinden tanidiklar
bazi miiminleri ¢ikarirlar ve “Rabbimiz! Emrettiklerini ¢ikarttik.” derler.
Buna mukabil Allah Teala: “Kalbinde bir dinar agirliginda iman bulunan
kimseyi (cehennemden) c¢ikarin” der. Sonra “Kalbinde yarim dinar
agirhiginda iman bulunani ¢ikar.” der. En nihayetinde “Kalbinde zerre
agirliginda iman olani ¢ikarin.” buyurur.!” Bu rivayetin isnddin1 olusturan
raviler hakkindaki bilgiler soyledir:

a) Ma’mer b. Réasid: Gilivenilir bir muhaddis olarak bilinmektedir.
Nitekim Yahya b. Main (8. 233/848) onu 6zellikle Ibn Sihab ez-Ziihri’den
(6. 124/742) yaptig1 rivayetlerde insanlarin en giivenilirlerinden biri
olarak goriir.2 Icli (6. 261/875) tarafindan da o, sika ve salih bir kimse
olarak degerlendirilmistir.?' Ibn Hibban ise (8. 354/965) Ma’mer’i es-
Sikdat’inda zikretmis ve fakih, mutkin (titiz), hafiz ve takva sahibi olarak
nitelendirmistir.’> Aym sekilde Zehebi (6. 748/1348) onun meshur sika
ravilerden oldugunu sdylemis, ibn Hacer de (6. 852/1449) sika-sebt kabul
etmistir.?

b) Zeyd b. Eslem (6. 136/754): Giivenilirligi konusunda ittifak
oldugu sdylenebilir. Nitekim Ahmed b. Hanbel, Ebi Hatim (6. 277/890),
Ebii Ziir’a (6. 264/878)* ve Ibn Hacer®® onun sika oldugunu sdylemisler,
Zehebi ise onu sika-hiiccet kabul etmistir.?

¢) Ata b. Yesar: Tabiin devrinin 6nemli hadis ve fikih alimlerindendir.
Yahya b. Main, Ebii Ziir’a*’ ve Ibn Hacer? onu sika saymislardur.

19" Ma’mer b. Ebtt Amr Rasid Ebl Urve el-Basri, e/-Cdmi ‘ (Abdurrezzak es-San’ani’nin
el-Musannef’iyle birlikte), thk. Habiburrahman el-A’zami (Pakistan: el-Mecli-
si’l-Ilmi/Beyrut: el-Mektebu’l-Islami, 1403/1983), 11/409 (No: 20857).

* Ebli Muhammed Abdurrahmén b. EbG Hatim, el-Cerh ve-ta'dil (Beyrut: Da-
ru’l-Kiitiibi’1- Tlmiyye, 1953), 8/257.

21 Ahmed b. Abdillah el-Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, thk. Abdiilalim Abdiilazim el-Bestevi
(Medine: Mektebetii’d-Dar, 1405/1985), 2/290.

22 Ebd Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Kitdbu s-Sikdt, thk. Seyyid
Serefiiddin Ahmed (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1395/1975), 7/484.

3 Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Mizdnii 'I-i ‘tidal fi nakdi’r-ricdl, thk. Ali Muham-
med el-Bicavi (Beyrut: Daru’l-Ma’rife, 1382/1963), 4/1 54; Ahmed b. Ali Ibn Hacer
el-Askalani, Takribu t-Tehzib (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- ‘Ilmiyye, 1415/1995), 2/202.

24 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/555.

5 bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/326.

% Zehebi, Mizanii’l-i ‘tidal, 2/98.

27 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/338.

28 {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/676.
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Ote yandan bu rivayet Ahmed b. Hanbel®, ibn Mace (6. 273/887)%
ve Nesai (6. 303/915)*! tarafindan aym isnad ile ve bazi kiigiik lafiz
farklartyla nakledilmistir. Ayrica el-Miisned’in tahkikinde Suayb el-
Arnait (6. 2016/1438), rivayetin isnadinin Buhari’nin ve Miislim’in (0.
261/875) sartlarma gore sahih oldugunu belirtmistir.?> Bu bilgilere gore
rivayetin sahih oldugu konusunda tereddiit bulunmadig1 sdylenebilir.

1.2. Ali b. el-Ca’d’1n el-Miisned’inde Yer Alan Rivayet
1.2.1. Cabir b. Abdullah Tariki

“Kasim b. el-Fadl el-Huddani — Said b. Miihelleb — Talk b. Habib
— Cabir b. Abdillah.” isnadli bu rivayet ¢alisma konumuz agisindan
oldukca onemlidir. Zira bu rivayet miiminlerin cehennemden ¢ikacagini
bildiren rivayetlerle Kur’an arasinda tearuz bulundugu iddiasina dogrudan
bir cevap icermektedir. Buna goére kendisini, sefaati inkar konusunda
insanlarin en ileri gideni olarak tanimlayan Talk b. Habib bir giin Cabir
b. Abdillah ile karsilasir ve ona cehennemliklerin ebediyen orada
kalacaklarmi1 haber veren bildigi biitiin Kur’an ayetlerini okur. Cabir
ise “Ey Talk! Allah’in kitabin1 benden daha ¢ok okudugunu ve O’nun
peygamberi Hz. Muhammed’in (s.a.s.) siinnetini benden daha iyi bildigini
mi saniyorsun?” der. Talk’in cevab1 “Hayir.” olur. Bunun iizerine Cabir
“Siiphesiz ki senin okudugun ayetlerde bahsedilenler miisriklerdir. Fakat
bir topluluk da vardir ki baz1 giinahlar islerler ve bu giinahlar sebebiyle
azap gorirler, sonra da cehennemden ¢ikarilirlar. -elleriyle kulaklarina
isaret ederek- Bunu Hz. Peygamber’den bizzat duymadiysam kulaklarim
sagir olsun. Senin okudugun ayetleri biz de okuyoruz.” der.* Bu rivayetin
isnadimi olusturan raviler hakkindaki bilgiler soyledir:

a. Kasim b. Fazl (6. 167/783): ibn Sa’d (6. 230/845) tarafindan sika
olarak degerlendirilmistir.’* Abdurrahméan b. Mehdi’nin (6. 198/813) onun
sika ve sebt oldugunu belirttigi, Yahya b. Said el-Kattdn’in (6. 198/813)
kendisini 6vdiigii ve sika oldugunu soyledigi, Ahmed b. Hanbel’in de yine
sika kabul ettigi nakledilmektedir.*® Yahya b. Main’in degerlendirmesi ise

2 Ebil Abdillah Ahmed b. Hanbel es-Seybani, el-Miisned, thk. Suayb el-Arnalt v.dgr.

(Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1416/1995), 18/394-396 (No: 11898).

Muhammed b. Yezid ibn Mace el-Kazvini, es-Siinen (Istanbul: Cagr1 Yaymlari-Daru

Sehniin, 1413/1992), “Mukaddime”, 9 (No: 60).

' Ahmed b. Suayb en-Nesai, es-Siinen, tsh. Ahmed Semsiiddin (Beyrut: Daru’1-Kiitii-
bi’l-‘Ilmiyye, 2009), “Iman”, 18 (No: 5020).

32 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 18/396 (No: 11898) (Muhakkikin notu).

** Ebii’l-Hasen Ali b. el-Ca’d b. Ubeyd el-Cevheri el-Bagdadi, Miisnedii Ibni’l-Ca’d,
thk. Amir Ahmed Haydar (Beyrut: Miiessesetli Nadir, 1410/1990), 486 (No: 3384).

** Muhammed b. Sa’d b. Meni’ ez-Ziihri, Kitdbu t-Tabakdti I-kebir, thk. Ali Muham-
med Omer (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 1421/2001), 9/282.

35 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve #-ta ‘dil, 7/116-117.
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salih oldugu ve kendisinde bir sorun bulunmadigi yonindedir.** Bu son
degerlendirmenin, Yahya’nin, sika raviler hakkinda kullandig1 kendine has
bir 1stilah oldugu unutulmamalidir.’” Bu ravi Icli tarafindan da sika olarak
degerlendirilmistir.*® Yine Zehebi onun tevsik edildigini kaydetmis®*, ibn
Hacer ise sika oldugunu soylemistir.*

b. Said b. Miihelleb (6. ?): Hakkinda rical edebiyatinda kapsamli
bilgi bulunmamaktadir. Nitekim Buhari onun Said b. Ciibeyr’i (6. 94/713
[?7]) gordiigiinii ve ondan rivayette bulundugunu, kendisinden de Talha
b. Nadr’in rivayet ettigini kaydetmekle yetinmektedir.*! EbG Hatim’in
onu tanmimadigim soyledigi nakledilmis*?, Zehebi de aym sekilde ma‘raf
olmadigini belirtmistir.® Fakat Ibn Hibban bu raviyi es-Sikdt’inda
zikretmistir.* Ibn Hibban’in rical tenkidi konusunda miitesahil oldugu
yoniinde bir goriis*’ bulunmakla birlikte Tbn Hacer’in de s6z konusu ravinin
makbil oldugu kanaatinde olmasi* rivayetin lehine gortilebilir.

c. Talk b. Habib (6. ?): Ibn Sa’d, miircii oldugunu belirtmekle
birlikte sika oldugunu da kaydetmistir.’ Ayni sekilde Icli ve Ebd Ziir’a
onu sika kabul etmisler®®, EbG Hatim ise sadik olarak degerlendirmistir.*’
Buhéri’nin, Talk’in abid olusunu vurgulamasr®®, Zehebi’nin de onun

36 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 7/117.

37 Eb Amr Osman b. Abdurrahman Ibnii’s-Salah es-Sehreztri, ‘Uliimu I-hadis, thk. NG-
ruddin Ttir (Beyrut: Daru’l-Fikri’l-Mu ‘asir/Dimask: Daru’l-Fikr, 1406/1986), 124.

% Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 2/211.

3 Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Kdsif fi marifeti men lehii rivayetiin
Jil-kiitiibi s-sitte, thk. Muhammed Avvame - Ahmed Muhammed Nemr el-Hatib
(Cidde: Daru’l-Kible li’s-Sekafeti’l-Islamiyye/Miiessesetii Ulimi’l-Kur’an, 1992),
2/130.

4 {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/22.

41 Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, et- Tdrihu 'I-kebir, thk. Hasim en-Ned-
vi v.dgr. (Haydarabad: Dairetii’l-Maérifi’l-Osmaniyye, ts.) 3/513-514.

42 Ahmed b. Ali Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii - Tehzib (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale,
1995), 2/46.

* Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, el-Mugni fi'd-du ‘afd’, thk. Niruddin Itir (Katar:
Idaratu Thyai’t-Turasi’l-Islami, ts.), 1/383.

4 Eb( Hatim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, es-Sikdt, thk. Seyyid Serefiid-
din Ahmed (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1395/1975), 6/366.

4 [bn Hibban’in rical tenkidinde miitesahil veya miiteseddid olusuyla ilgili tartismalar
ve degerlendirmeler i¢in bk. Veysel Ozdemir, “Cerh Ta‘dil [Iminde Miiteseddit ve
Miiteséhil Alimler ve Uygulamalarinda Dikkat Edilmesi Gereken Hususlar”, Kah-
ramanmaras Stit¢ti Imam Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 24 (2014), 145-
148, 157-160.

% {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/365.

47 Tbn Sa’d, et-Tabakdt, 9/226.

% [cli, Ma ‘rifetii s-sikat, 1/482; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 4/491.

4 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 4/491.

30 Buhari, et-Tarthu’l-kebir, 4/359.



Cezasini Geken Miminlerin Cehennemden Gikanlacaklari Bildiren Rivayetler Uzerine Bir Degerlendirme | 843

tabiinin salihlerinden olduguna igaret etmesi’' dini hassasiyeti hakkinda
onemli bilgilerdir.

Mezkir degerlendirmelerden de anlasilacagi iizere ravilerden sadece
Said b. el-Miihelleb hakkinda tereddiit bulunmaktadir. Bu ravinin
giivenilirligi hususundaki yetersiz bilgilerden kaynakli olarak Suayb el-
Arnait rivayeti zayif saymustir.> Fakat yukarida kaydedilen rivayetlerin,
muhteva bakimindan uyumlu olmalar1 yoniiyle bu rivayetin sahidi olduklari
ve onu destekledikleri kabul edilebilir. Buna ilaveten Ibn Hibban’in ve ibn
Hacer’in olumlu goriisleri de dikkate alinirsa rivayetin en azindan hasen
li-gayrihi ve ihticaca elverisli oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ote yandan
Said’den nakleden ravi Kasim’in sika bir ravi oldugunda ittifak bulunmasi,
Said hakkinda bir ta‘dil gayru sarih (zimni ta’dil)** olarak goriiliirse bu
durum da rivayeti destekleyici bir etken olarak degerlendirilebilir.

S6z konusu rivayet manay1 etkilemeyen onemsiz sayilabilecek lafiz
farklartyla, ilave climlelerle ve ayni isnad ile Ahmed b. Hanbel tarafindan da
tahric edilmistir.* Ali b. el-Ca’d’1n el-Miisned’inde de yer almakla birlikte
burada daha acik ifadelerle Cabir, Hz. Peygamber’in “Cehennemden
cikarilirlar.” dedigini isittigini belirtmistir.>

Mevzu bahis olan rivayet Tahavi (6. 321/933) tarafindan da nakledilmis
olup bu metin de yukaridakilerle hemen hemen aynidir. Fakat bu metinde
Cabir’in cehennemden ¢ikacaklarin kimler olduguna dair “Giinah
isleyen ve bu giinahlar1 sebebiyle azap goren sonra da cehennemden
cikarilanlardir.” seklindeki agiklamasinin, Talk’in bir sorusu tizerine vaki
oldugu goriilmektedir.>

1.3. Ahmed b. Hanbel’in el/-Miisned’inde Yer Alan Rivayetler

1.3.1. Abdullah b. Mes‘iid Tariki

“Affan ve Hasen b. Musd — Hammad b. Seleme — Ata b. es-Saib
— Amr b. Meymiin — Abdullah b. Mes‘id.” isnadli bu rivayete gore
Abdullah b. Mes“dd Hz. Peygamber’in sdyle buyurdugunu aktarmistir:

“Bir topluluk Allah Teald’nin diledigi kadar bir siire cehennemde kalir.
Sonra Allah onlara merhamet eder, cehennemden ¢ikarir ve bunlar cennetin

3t Zehebi, Mizdanii’l-i tidal, 2/345.

32 Ebl Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame et-Tahavi, Serhu miiskili’l-dsdr, thk.
Suayb el-Arnalt (Beyrut: Miiessesetii’'t-Risale, 1415/1994), 14/349 (No: 5671)
(Muhakkikin notu).

Bir ravinin adalet ve zabt niteliklerini tasidigini, bunu gdsteren bazi 6zel terimleri
kullanarak degil, kendisinden hadis rivayet ederek veya ondan rivayet edilen hadisle
amel ederek yapilan dolayli ta‘dile “ta‘dil gayru sarth” denilmektedir. Bk. Miicteba
Ugur, Ansiklopedik Hadis Terimleri Sozliigii (Ankara: TDV Yayinlari, 1992), 384.
3 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/404-405 (No: 14534).

3 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 22/405 (No: 14534).

3 Tahavi, Serhu miiskili’l-dsar, 14/349 (No: 5671).
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en alt tabakasina konulurlar. Onlar burada “Hayevan” denilen bir nehirde
yikanirlar. Cennetlikler bunlari cehennemlikler olarak isimlendirirler. Sayet
onlardan biri tiim diinya halkin1 misafir edecek olsa onlar1 agirlar, yedirir,
icirir, giydirir (ravi ‘evlendirir’ demis olabilecegini de sdyledi).” Hasen b.
Musa “Bu (ikram) onlara verilenlerden higbir sey eksiltmez.” ciimlesini
de eklemistir.’” Bu rivayetin isnadinda yer alan raviler hakkindaki bilgiler
sOyledir:

a) Affan b. Miislim (6. 220/835): Sebt olduguna ve siinnet bilgisinin
genigligine vurgu yapilmistir.’® Yahya b. Said el-Kattdn “Affin bana
muvafakat ettikten sonra muhalefet edeni umursamam.” demis, Ahmed
b. Hanbel de onun Abdurrahman b. Mehdi’den daha saglam oldugunu
sOylemistir.>® Sika, mutkin ve metin olarak da kabul edilmistir.®® Zehebi
onun hakkinda hafiz-sebt®', Ibn Hacer ise sika-sebt ifadesini kullanmistir.2

b) Hasen b. Musa (6. 209/824): Ali b. el-Medini (6. 234/848-49) ve
Yahya b. Main tarafindan sika olarak degerlendirilmis, Ahmed b. Hanbel de
onun Bagdat’in miitesebbit (6zenli/dikkatli) muhaddislerinden oldugunu
belirtmistir.®* Zehebi ve ibn Hacer de onu sika saymiglardir.®

¢) Hammad b. Seleme (6. 167/784): Biiyiik bir muhaddis olup® Yahya
b. Main® ve Icli¥ kendisinin sika oldugunu sdylemislerdir. O, Yahya b.
Dureys’e (6. 203/819) gore Siifyan es-Sevri’den de (6. 161/778) tistiindiir.®
Zehebi onu sika-sadiik, Ibn Hacer ise sika-abid olarak degerlendirmistir.%

d) Ata b. Saib (6. 136/753): Biiyiikk muhaddislerden sayilmistir.”® Tbn
Sa’d sika kabul etmekle birlikte hafizasinin bozuldugunu ve Omriiniin
sonlarinda muhtelit oldugunu belirtmistir.”! Ahmed b. Hanbel de bu raviyi
sika-sika ve silih bir kimse olarak degerlendirir.”* Yine Zehebi onu sika

57 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 7/357 (No: 4337).

8 1cli, Ma ‘vifetii s-sikdat, 2/140.

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve ¥-ta ‘dil, 7/30.

% bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 7/30.

ol Zehebi, Mizdnii’l-i ‘tidal, 3/81.

%2 {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/679.

8 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/38.

¢ Zehebi, el-Kasif, 1/330; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/210.
9 Zehebi, el-Kasif, 1/349.

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/142.

7 Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 1/319.

% {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/142.

0 Zehebi, el-Kdsif, 1/349; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/238.
0 Zehebi, el-Kdsif, 2/22.

"' {bn Sa’d, et-Tabakdt, 8/457.

72 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/334; Zehebi, el-Kasif, 2/22.
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saymis”, Ibn Hacer ise muhtemelen ihtilat1 sebebiyle sadiik hiikmiinii
vermistir.” Ibn Uleyye'nin (8. 193/809) Atad’nin zayif oldugu kanaati’
ise istisnai goriinmektedir ve ondan ihtilattan sonra hadis isitmesiyle’
iliskilendirilebilir.

e) Amr b. Meymiin (6. 74/693): Yahya b. Main ve Icli sika kabul
etmislerdir.”” Zehebi ise onun ¢ok ibadet ettifine vurgu yapmustir.”® Ibn
Hacer de meshur muhadramlardan biri oldugunu belirtmis ve sika-abid
olarak degerlendirmistir.”

Ravilerle ilgili bu bilgiler ¢ercevesinde mezkiir isnadin sahih oldugu
sOylenebilir. Fakat Suayb el-Arnalt bu isnddi hasen kabul etmigtir ki®
bunun Atd b. es-Saib’ten kaynaklandigi anlasilmaktadir. Fakat onun,
Hammad’in Atd’dan ihtilattan 6nce hadis isittigini ve geri kalan ravilerin
sika ve Seyhan’in ortak ricali oldugunu kaydetmesine ragmen bu hiikmii
vermesi tutarli goérlinmemektedir. Nitekim Yahya b. Said el-Kattan,
Ata’nin ihtilatindan 6nceki hadisleri hakkinda olumsuz konusan bir
kimseyi kesinlikle duymadigini belirtmistir.?! Yahya b. Main ve Ahmed
b. Hanbel de onun bu tiir hadislerinin sahih oldugu kanaatindedirler.’> Bu
degerlendirmelerin rivayetin sthhatini teyit ettigi sdylenebilir.

1.3.2. imran b. Husayn Tariki

“Yahyd — Hasen b. Zekvin — Ebii Recd el-Utaridi (Imran b.
Milhan) — Imran b. Husayn.” isnadli bu rivayete gére Imran b. Husayn
Hz. Peygamber’in $0yle buyurdugunu nakletmistir: “Bir topluluk
Muhammed’in (s.a.s.) sefaatiyle cehennemden ¢ikar. Onlar cehennemlikler
olarak isimlendirilirler.”®* Bu rivayetin isnadinda yer alan raviler hakkindaki
bilgiler soyledir:

a) Yahya b. Said el-Kattan: Biiyiik bir muhaddis ve cerh ta’dil alimidir.
Nitekim Ahmed b. Hanbel onun giivenilirlikte zirvede oldugunu ve hadis
ilminde onun bir benzerini gérmediklerini soylemistir.®* Yahya’nin sika
oldugu bilgisi yaninda sadece sika ravilerden hadis naklettigi tespiti de

3 Zehebi, el-Kdsif, 2/22;

™ bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/675.

s [bn Sa’d, et-Tabakdt, 8/457.

6 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/333.

77 Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/258; icli, Ma ‘vifetii s-sikdt, 2/186.
8 Zehebi, el-Kdsif, 2/89.

" Tbn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/747.

8 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 7/357 (No: 4337) (Muhakkikin notu).
81 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/333.

82 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/333, 334.

8 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 33/128 (No: 19897).

8 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 9/150.
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onemlidir.%® Zehebi ilim ve ameldeki iistiinliigiine isaret etmis, ibn Hacer
ise sika, mutkin ve hafiz olduguna ve hadis ilmindeki onciiliigiine vurgu
yapmistir.5

b) Hasen b. Zekvan (6. ?): Yahya b. Main ve EbG Hatim tarafindan
zay1f kabul edilmistir.®” Nesai de onun kavi olmadigi kanaatindedir.®® Fakat
Abdullah b. Miibarek ve Yahya b. Said el-Kattan gibi 6nemli muhaddislerin
kendisinden rivayette bulundugu da vurgulanmistir ki*” esasen s6z konusu
rivayeti ondan nakleden de Yahya b. Said el-Kattan’dir. Buna ilaveten
Zehebi onu silihu’l-hadis olarak degerlendirmis®, ibn Hacer ise sadik
olmakla birlikte hata da yaptigin1 sdylemistir.”! Buhari’nin bu raviden
mevzu bahis hadisi nakletmesi®® onu gilivenilir buldugunu gostermesi
bakimindan 6nemlidir. Yukarida isaret edildigi {izere Hasen’den nakleden
Yahya b. Said el-Kattan’in sadece sika ravilerden hadis naklettigi ayrintisi®,
seyhi hakkinda bir ta‘dil gayru sarih olarak kabul edilirse bu da s6z konusu
isnadin degerini artiracaktir.

¢) Ebii Reca el-Utaridi (6. 107/725): Muhadramiina mensuptur ve sika
bir ravidir.”* Yahya b. Main ve Ebl Ziir’a onu sika kabul edenlerdendir.*
Zehebi ilmi ve ameli iistiinliigiinii gosteren degerlendirmeler yapmus, Tbn
Hacer de muhadram ve sika oldugunu kaydetmistir.”

Hadisin ravilerinden Hasen b. Zekvan hakkindaki celiskili bilgiler
nedeniyle s6z konusu isnddi dogrudan sahih veya zayif saymak miimkiin
gorinmemektedir. Dolayisiyla isnddi hasen kabul etmek ve sahidi
sayilabilecek diger rivayetlerin destegiyle rivayete sahih li-gayrihi
hiikkmiinii vermek miimkiin goriilebilir. Nitekim Suayb el-Arnalit da bu
rivayete ayni hitkmii vermistir.”” Fakat onun Hasen b. Zekvan sebebiyle
isnad1 zayif saydigi da belirtilmelidir.”®

8 Icli, Ma ‘rifetii s-sikdat, 2/353.

8  Zehebi, el-Kasif, 2/366; ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/303.

¥ bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/13.

8 Ahmed b. Suayb en-Nesai, Kitdbu 'd-Du ‘afd ve’l-metriikin, thk. Biran ed-Dannavi
- Kemal Yusuf el-Hiit (Beyrut: Miiessesetii’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye, 1405/1985), 169.

8 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/13.

% Zehebi, Mizdnii’l-i tidal, 1/489.

9" bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/204.

%2 Ebll Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Céami ‘u’s-sahih (Riyad: Da-
ru’s-Selam, 1999), “Rikak”, 51 (No: 6566).

% Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 2/353.

% Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 20/401; Zehebi, el-Kasif, 2/95.

% bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/304.

% Zehebi, el-Kdsif, 2/59; Ibn Hacer, Takribu t-tehzib, 1/753.

7 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 33/128 (No: 19897) (Muhakkikin notu).

% Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 33/128 (No: 19897) (Muhakkikin notu).
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1.3.3. Ebii Said el-Hudri Tariki

“Ismail b. Uleyye — Said b. Yezid — Ebt Nadra Miinzir b. Malik —
Ebl Said el-Hudri” isnadi ile nakledildigine gore Hz. Peygamber (s.a.s.)
sOyle buyurmustur: “Cehennemde ebediyen kalacak olan cehennemlikler
orada ne Oliirler ne de yasarlar. Fakat giinahlar1 veya hatalar1 sebebiyle
kendilerine cehennem atesi dokunan bir takim insanlar da vardir ki ates
onlari tam anlamiyla 6ldiiriir, ta ki yanarak komiir olurlar ve (bundan sonra)
kendilerine sefaat edilmesine izin verilir. Daha sonra onlar guruplar halinde
getirilip cennet nehirlerine dagitilirlar ve akabinde (cennet halkina): ‘Ey
Cennetlikler! Sunlarin iizerine (cennet nehirlerinin) sularindan doékiiniiz’
denilir. Bunun {izerine onlar (kendilerine su dokiiliince) sel sularmin
tasidig1 toprakta filizlenen tohum gibi filizlenirler...”* Bu rivayetin isnadimni
olusturan raviler hakkindaki bilgiler soyledir:

a) Ismafl b. Uleyye: Meshur ve giivenilir bir muhaddistir. Nitekim
Abdurrahméan b. Mehdi ve Yahya b. Main onun sika oldugunu sdylemisler,
Ahmed b. Hanbel ise hakkinda ta‘dilin en yiiksek diizeyine delalet eden
“glivenilirlikte/saglamlikta son nokta” ibaresini kullanmistir.'® EbG Hatim
de onu sika saymis ve rical konusunda titiz oldugunu séylemistir.'*' Zehebi
imam-hiiccet kabul etmis, ibn Hacer ise sika-hafiz oldugunu belirtmistir.'*2

b) Said b. Yezid (6. ?): Yahya b. Main'®, Icli'® Zehebi ve Ibn Hacer
tarafindan sika kabul edilmistir.!%

¢) Ebii Nadra Miinzir b. Malik: Yahya b. Main ve Eb( Ziir’a bu raviyi
sika olarak degerlendirdikleri gibi Ahmed b. Hanbel’in de onun hakkinda
hayirdan bagka bir sey bilmedigini sdyledigi nakledilmistir.'®® Eb( Nadra
Icli, Zehebi ve Ibn Hacer tarafindan da sika kabul edilmistir.'”’

Bu rivayeti Miislim de Said b. Yezid’den nakleden ravi Bisr b. el-
Mufaddal (6. 187/802), ondan nakleden ravi Nasr b. Ali (6. 250/864) olmak
tlizere tahric etmistir.!®® Bu ravilerden Nasr b. Ali hakkinda Ebli Hatim

% Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 17/134-135 (No: 11077).

100 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/153, 154.

101 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/155.

102 7ehebi, el-Kdyif, 1/243; ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/90.

13 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 4/73.

194 cli, Ma ‘rifetii s-sikat, 1/406.

105 Zehebi, el-Kdsif, 1/446; ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/367.

16 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve I-ta dil, 8/241.

17 {cli, Ma ‘rifetii 5-sikdt, 2/298; Zehebi, el-Kasif, 2/295; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib,
2/213.

'% Ebii’l-Huseyn Mislim b. el-Haccéc, el-Cdmi ‘u's-sahih (istanbul: Cagri Yayinla-
r1-Daru Sehnfin, 1413/1992), “Iman”, 306 (No: 185).
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sika'®, Ibn Hacer ise sika-sebt degerlendirmesi yapmislardir.''® Onun
seyhi Bisr b. el-Mufaddal, Yahya b. Main tarafindan Basrali hadis¢ilerin
en glivenilirlerinden biri kabul edilmis'!!, Ahmed b. Hanbel de bu ravi igin
“glivenilirlikte/saglamlikta son nokta” ifadesini kullanmistir.''? Ebt Hatim
ve Eb{l Ziir’a onu sika sayarken', Zehebi hiiccet, ibn Hacer ise sika-sebt
kabul etmistir.'*

Rivayeti ibn Mace de Miislim’in isnad1 ile nakletmistir. Fakat o, Nasr
b. Ali ile birlikte diger seyhi Ishak b. Ibrahim b. Habib’in (6. 257/871)
ismini de zikretmistir.""> Ibn Mace’nin hadisi aldig1 aymi tabakadaki bu
raviyi Ahmed b. Hanbel ve Ebti Hatim sadiik''é, Nesai ve Ibn Hacer sika'”,
Darekutni ise sika-me’miin kabul etmigtir,'!®

Isnadinda yer alan raviler hakkindaki mezkir degerlendirmeler
neticesinde bu rivayetin sahih oldugu sdylenebilir. Nitekim Suayb el-
Arna(it’un tespitine gore de bu rivayet Miislim’in sartina gore sahihtir ve
Ebi Nadra disindaki ravileri Buhari’nin ve Miislim’in ortak ravileri olup
Ebi Nadra ise sadece Miislim’in ravisidir ve bu ravilerin tamamu sikadir.'"

1.3.4. Enes b. Malik Tariki

“Ravh b. Ubade — Yezid b. Ebi Salih — Enes b. Malik.” isnadli bu
rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.s.) sdyle buyurmustur: “Bazi insanlar
cehenneme girerler ve burada (yanarak) komiir gibi olduklarinda cennete
konulurlar. Cennet ehli ‘Bunlar kimdir?’ diye sorduklarinda kendilerine
‘Bunlar cehennemliklerdir.” diye cevap verilir.”'?° Mezkur isnad1 olusturan
raviler hakkindaki goriisler soyledir:

a) Ravh b. Ubade (6. 205/820): Hakkinda Yahya b. Main'?! ve Icli'? sika

degerlendirmesi yapmiglardir. Zehebi onun sika, meshiir ve hafiz oldugunu
soylemis'?, Tbn Hacer de sika ve fazil bir ravi oldugunu kaydetmistir.'*

1 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 8/471.

19 {bn Hacer, Takribu t-tehzib, 2/243.

1 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/366.

112 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/366.

13 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/366.

114 Zehebi, el-Kadsyif, 1/270; ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/130.

115 {bn Mace, “Ziihd”, 37 (No: 4309).

116 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/211; Ton Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/110.
17 {bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/77; 1on Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/110.
18 {bn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/110.

19 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 17/135 (No: 11077) (Muhakkikin notu).
1200 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 21/252 (No: 13678).

121 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve I-ta ‘dil, 3/498.

122 {cli, Ma ‘rifetii s-sikat, 1/365.

123 Zehebi, Mizanii’l-i ‘tidal, 2/58.

124 Tbn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/304.
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b) Yezid b. Ebi Salih (6. ?): Yahya b. Main sika olarak degerlendirmis,
Ebi Hatim ise onun hadisinde bir sorun bulunmadigim sdylemistir.'>* fbn
Hibban da bu raviyi es-Sikdt’inda zikretmistir.'*

Mezkir bilgilere gore rivayet sahih kabul edilebilir. Nitekim s6z konusu
isnad Suayb el-Arnat tarafindan da Buhari’nin ve Miislim’in sartlarina
gore sahih olarak degerlendirilmistir.'”’ Ote yandan Ahmed b. Hanbel
benzer bir metni Yezid b. Ebi Salih’ten Veki’ (6. 197/812) vasitasiyla da
rivayet etmistir.'?® Bu rivayet de Suayb el-Arnait tarafindan sahih olarak
degerlendirilmistir.'” Enes b. Malik’ten “Ravh — Said b. Ebi Ariibe (6.
156/773) — Katade b. Diame — Enes.” tarikiyle gelen baska bir rivayete
gore ise Hz. Peygamber’in “Cennetlikler onlari gordiiklerinde ‘Bunlar
cehennemliklerdir’ derler.”'*® ciimlesi yer almaktadir. Bu rivayetin isnadi
da yine Suayb el-Arnalit tarafindan Buhari’nin ve Miislim’in sartlarina
gore sahih olarak degerlendirilmistir.!!

1.4. Buhir’nin es-Sahih’inde Yer Alan Rivayetler
1.4.1. Ebii Said el-Hudrfi Tariki

“Ismail b. Abdillah — Malik — Amr b. Yahya el-Mazini — Babasi
(Yahya) — Ebu Said el-Hudri” isnadi ile nakledilen bu rivayete gore Hz.
Peygamber (s.a.s.) sOyle buyurmustur: “Cennet ehli cennete, cehennem
ehli de cehenneme girdikten sonra Allah Tedla ‘Kalbinde hardal tanesi
agirliginca iman olani cehennemden c¢ikariniz.” der. Bunun {izerine bu
kimseler simsiyah kesilmis olduklar1 halde ¢ikarilirlar ve Haya yahut Hayat
(tereddiit eden ravi Malik’tir) nehri igine atilirlar ve orada sel sularinin
getirdigi y1gm icerisinde yetisen tohumun bittigi gibi biterler. Gormez
misin, bunlar sapsar1 ve kivrimli/kavisli olarak bitiverirler.”!3?> Bu rivayetin
isnadimi olusturan raviler hakkindaki degerlendirmeler soyledir:

a) Ismail b. Abdillah (6. 226/840): Buhari ve Miislim yaninda
baska musanniflerin de hadis aldig1 bir ravi olmakla birlikte hakkindaki
degerlendirmeler onun sika bir ravi oldugunu tam olarak gostermemektedir.
Nitekim Yahya b. Main onu sadiik kabul etmekle birlikte hifzinin zayif
oldugunu ve hadiste iyi olmadigimi sdylemistir.'* Yahyd b. Main’e

125 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 9/272-273.

126 [bn Hibban, es-Sikdt, 5/541.

127 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 21/252 (No: 13678) (Muhakkikin notu).

122 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 20/248 (No: 12897).

122 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 20/248 (No: 12897) (Muhakkikin notu).

130 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 21/252 (No: 13679). Ayrica bk. Buhari, “Rikak”, 51
(No: 6559).

131 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 21/252 (No: 13679) (Muhakkikin notu).

132 Byhari, “Iman”, 15 (No: 22).

133 bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/181.
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nispet edilen bir baska goriise gore Ismail zayif olusunun yanida hadis
hirsizligi da yapmaktadir.”®* Ahmed b. Hanbel ise kendisinde bir sorun
bulunmadigini séylemistir ki'*> bu ta‘dil ifadesi ravinin adéletini gosterse
de zabtinin kusursuz olmadigi anlamina da gelir. EbG Hatim de ona gaflet
nispet etmekle birlikte yerinin dogrularin arasi oldugunu belirtir.!*® Fakat
Eb Hatim’in, dayis1 Imam Malik’ten naklinde “sebt”tir seklinde farkl
bir degerlendirmesi'®” daha vardir ki énemlidir. Zira bu hadisi dayisindan
nakletmistir. Ayrica Ebi Hatim’in Ismail’i mutlak olarak sika saydigi da
nakledilmistir."*® Ibn Hacer ise sadik olmakla birlikte hifzindan naklettigi
hadislerde hatalar1 bulundugunu belirtmistir.'* Genel itibariyle ta‘dilin
dordiincii mertebesiyle ta‘dil edildigi goriilen Ismail b. Abdillah hakkinda
farkli diizeylerde cerh ifadeleri de bulunmaktadir. Nitekim kendisinden
nakledilen diger goriislerden oldukca farkli olarak Yahya b. Main’in “iki
paraliktir” dedigi nakledilir.'** Nesai ise bir yerde zayif oldugunu sdylemis
bir baska yerde de sika degildir demistir."*' Bu ravinin hadis uydurdugu
ve “kezzab” oldugu'®?* degerlendirmeleri ise hakkindaki daha olumsuz
kabulleri gostermektedir.

Yukarida kaydedilen bilgilerin genelinden yola ¢ikarak s6z konusu
ravinin adil olmakla birlikte zabtinin zayif oldugu sdylenebilir. Fakat bu
zabt kusuru anlagildigi kadariyla hafif bir kusurdur ve hadisi zayif degil
en koti ihtimalle hasen diizeyine diigiirmektedir. Diger rivayetlerin destegi
dikkate alindiginda ise bu rivayetin en azindan sahih li-gayrihi oldugu
soylenebilir. Ote yandan Buhari’nin ve Miislim’in, sadece sahih hadisleri
derlemek amaciyla telif ettikleri eserlerinde bu raviden hadis nakletmeleri
kendisini sika olarak kabul ettiklerini gstermektedir. Ismail hakkindaki
agir cerh ifadelerinin ise istisnal oldugu ve genel degerlendirmeler
karsisinda bir etkisinin bulunmadigi anlasilmaktadir. Rical tenkidinde
varilan sonuglarin en nihayetinde ictihdda dayandig dikkate alindiginda
raviler hakkindaki, kimi zaman birbirinden oldukga farkli degerlendirmeler
normal karsilanmalidir. Nitekim her miinekkit ulastigi bilgiye gore,
bazen de ayni miinekkit farkli zamanlarda ulagtig1 farkli bilgilere gore
degerlendirme yapmaktadir.

134 Cemaliiddin Ebu’l-Haccac Yusuf el-Mizzi, Tehzibu’l-Kemadl fi esmdi r-rical, thk.
Begsar Avvad Martf (Beyrut: Miessesetli’t-Risale, 1403/1983), 3/127.

135 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta 'dil, 2/181.

136 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 2/181.

137 Tbn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/158.

138 Tbn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/158.

139 fbn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/96.

140 Tbn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/158.

141 Nesai, Kitabu d-Du ‘afi ve’l-metritkin, 51; Ibn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/157.

142 {bn Hacer, Tehzibii t-Tehzib, 1/158.
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b) Milik b. Enes (6. 179/795): Giivenilirligi sohret yoluyla sabit
biiyiikk muhaddislerdendir.'® Ibn Hacer onu hicret yurdunun imamu,
hadis naklinde giivenilir olanlarin onciisii ve yine bu konuda siki/titiz
davrananlarin biiyiiklerinden biri ifadeleriyle 6vmustiir.'*

¢) Amr b. Yahya el-Mazini (6. 140/757): Hakkinda Yahya b. Main
“salih”, Eb( Hatim ise bir kere “salih™ bir kere de “sika” oldugu yoniinde
degerlendirme yapmustir.' icli, Zehebi ve Ibn Hacer de onun sika oldugu
gortsiindedirler.'*

d) Yahya b. Umira (6. ?): ibn Hibban kendisine es-Sikdr'mda yer
vermis'¥’, Zehebi ve Ibn Hacer de sika olarak degerlendirmistir.'*$

Ote yandan bu rivayetin, anlama etki etmeyen bazi kiiciik lafiz
farklariyla birlikte Tahavi tarafindan tahric edilen farkli bir isnadi daha
bulunmaktadir ki soyledir: “Fehd b. Siileyman (6. 275/888) — Amr
b. Avn el-Vasiti (6. 225/839) — Halid b. Abdillah (6. 179, 182/795,
798) — Amr b. Yahyd — Babas1 (Yahyd) — Eba Said el-Hudri”'* Bu
isnadda Amr b. Yahya’dan nakleden ravi Halid b. Abdillah, Ahmed b.
Hanbel tarafindan sika ve dininde salih, EbG Hatim tarafindan da sika
ve sahihu’l-hadis olarak degerlendirilmistir.'®® Hakkinda Zehebi sika-
abid, Ibn Hacer ise sika-sebt ifadelerini kullanmistir.'s' Halid’in talebesi
Amr b. Avn ise Icli tarafindan sika olarak kabul edilmistir.'"> Ebu Hatim

143 Ravilerin adil oluslar1 temelde iki yontem ile bilinir. Bunlardan biri ravinin iki mu-

addil tarafindan ta‘dil edilmesi ve hadis rivayetine uygun oldugunun ortaya konul-

masidir ki tezkiye olarak isimlendirilir. Bu yontem, haklarinda fazla bilgi

bulunmayan raviler i¢in gecerlidir. Bunlarin adaleti arastirmayla ve somut delillerle

ortaya ¢ikar. Bk. Tbnii’s-Salah, ‘Ulimu I-hadis, 105. Diger yontem ise “sohret” ola-

rak isimlendirilir ki ravinin muhaddisler ve diger alimler arasinda adaletiyle maruf

olmas, giivenilir oldugu kanaatinin yaygin bulunmasidir. Bu noktada baska bir de-

lile veya sihide gerek kalmaksizin ravinin adil oldugu kabul edilir. Adil oldugu bu

yontemle kabul edilen muhaddislere Abdurrahman b. Amr el-Evzai (6. 157/774),

Su‘be b. el-Haccac, Siifyan es-Sevri, Leys b. Sa‘d (6. 175/791), Malik b. Enes, Ab-

dullah b. el-Miibarek (6. 181/797), Veki® b. el-Cerrah, Siifyan b. Uyeyne, Yahya b.

Main, Ali b. el-Medini ve Ahmed b. Hanbel gibi alimler &rnek verilir. Bk. Ebl Bekr

Ahmed b. Ali b. Sabit el-Hatib el-Bagdadi, el-Kifaye fi ma ‘rifeti usili ‘ilmi r-rivaye,

thk. Ebf Ishak ibrdhim b. Mustafd ed-Dimyati (Mit Ghamr: Daru’l-Hiida,

1423/2003), 1/286; Tbnii’s-Salah, ‘Uliimu 'I-hadis, 105.

Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/151.

145 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/269.

196 {cli, Ma ‘rifetii’s-sikat, 2/187; Zehebi, el-Kasif, 2/91; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib,
1/749.

147 {bn Hibban, es-Sikdt, 5/522.

148 7ehebi, el-Kdsif, 2/372; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/311.

149 Tahavi, Serhu miiskili’l-dsar, 14/350 (No: 5672).

150 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 3/341.

151 Zehebi, el-Kdsif, 1/366; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/259.

152 Teli, Ma ‘rifetii 5-sikat, 2/18]1.

14

kS
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onun sika-hiiccet oldugunu belirtmis, EbG Ziir’a ise ondan daha saglamini
cok az gordiigiinii sdylemistir.'® Zehebi hafiz oldugunu kaydetmis, Ibn
Hacer ise bu raviyi sika-sebt olarak degerlendirmistir.'™* Amr’mn talebesi
ve Tahavi'nin seyhi konumundaki Fehd hakkinda da sika-sebt oldugu
degerlendirmesi yapilmistir.'™ Bu bilgilere gore isnadin sahih oldugu
sOylenebilir. Nitekim muhakkik Suayb el-Arnalt bu rivayetin Buhari’nin
ve Miislim’in sartlarina gore sahih oldugunu belirtmistir.'* Ayrica mezkir
isnad, Halid b. Abdillah’in Amr’dan nakletme hususunda Imam Malik’e
mutébaat etmis oldugunu gostermesi bakimindan yukarida ilk kaydedilen
isnadi desteklemektedir.

1.4.2. Enes b. Malik Tariki

“Miislim b. Ibrahim — Hisdm — Katdde — Enes” isnadiyla nakledilen
burivayete gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur: “La ilahe illallah deyip
de kalbinde arpa tanesi agirliginca hayir bulunan kimse cehennemden
cikacaktir. Lailahe illallah deyip de kalbinde bugday tanesi agirliginca hayir
bulunan kimse cehennemden ¢ikacaktir. La ilahe illallah deyip de kalbinde
zerre agirhiginca hayir bulunan kimse cehennemden ¢ikacaktir.” Buhari bu
rivayeti naklettikten sonra “Eban — Katade — Enes” tarikiyle gelen baska
bir metinde “hayir” yerine “iman” kelimesinin gectigini kaydetmistir.'s’
Onceki isnad1 olusturan raviler hakkindaki degerlendirmeler soyledir:

a) Miislim b. ibrahim (6. 222/837): icli sika olarak degerlendirmistir.'s8
Ibn Hibban es-Sikdt’inda onu zikretmis ve mutkin ravilerden oldugunu
belirtmistir.'* Zehebi hafiz, ibn Hacer ise sika-me min kabul etmistir.'®

b) Hisam b. Ebi Abdillih ed-Destiivai (6. 153/770): ibn Sa’d sika-
sebt-hiiccet oldugunu sdylemistir.'®' Veki‘ b. el-Cerrdh onu sebt kabul
etmis, Yahya b. Said el-Kattdn ise bir hadisi ondan isittikten sonra
baskasindan dinlemeye énem vermemistir.'> Ali b. el-Medini sebt'®, Icli

153 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/252.

154 Zehebti, el-Kdsif, 2/85; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 1/742.

!5 Bedriiddin Mahmad b. Ahmed el-Ayni, Megdni’l-ahydr fi serhi esdmi ricali Me ‘G-
ni’l-dsdr, thk. Muhammed Hasan Muhammed Hasan Ismail (Beyrut: Darw’l-Kiitii-
bi’l-‘llmiyye, 1427/2006), 4/25; Ebi’l-Késim Ali b. el-Hasen b. Hibetulléh b.
@bdulléh Ibn Asakir es-Safii, Tarihu medineti Dimagk, thk. Muhibbiiddin Ebt Said
Omer b. Garame el-Amrevi (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1416/1996), 48/460.

156 Tahavi, Serhu miigkili’l-dsdar, 14/350 (No: 5672) (Muhakkikin notu).

157 Buhari, “Iman”, 33 (No: 44).

158 {cli, Ma ‘rifetii s-sikat, 2/276.

199 {bn Hibban, es-Sikdt, 9/157.

160 Zehebi, el-Kdsif, 2/257; 1bn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/177.

161 Tbn Sa’d, et-Tabakdt, 9/279.

162 {on Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 9/59.

163 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 9/60.
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sika-sebt oldugunu belirtmistir.!** Ebd David (6. 275/889) ise onu hadis
ilminde miiminlerin emiri sayar.'® Zehebi hafiz-hiiccet, ibn Hacer sika-
sebt oldugu kanaatindedirler.'®®

¢) Katade b. Didme (6. 117/735): ibn Sa’d’n goriisii sika-me’min ve
hadiste hiiccet oldugu yoniindedir.'” Yahya b. Main ve Icli de onun sika
oldugunu sdylemislerdir.'® Zehebi hafiz-sika-sebt, ibn Hacer ise sika-sebt
olarak degerlendirmistir.'®

Raviler hakkindaki mezkir bilgiler gergevesinde bu rivayetin sahih
oldugu anlagilmaktadir.

2. Rivayetlerin Metin Degerlendirmesi

Miisliman olmakla birlikte bazi giinahlar isleyen kimselerin
cehennemde cezasini g¢ektikten sonra cennete konulacagina dair cesitli
rivayetlerin hem ayni sahabiden degisik metinlerle ve isnadlarla hem de
baska sahabilerden birbirinden farkli metinlerle nakledildigi goriilmiistiir.
Burada Ebu Said el-Hudri’den ii¢ tarikle nakledilen rivayetlerin muhteva
yoniiyle ayni olmakla birlikte metin olarak 6nemli farkliliklar ve ilave
bilgiler igermesi bir problem olarak goriinmektedir. Nitekim Ata b. Yesar
tarikiyle gelen mufassal rivayette cehenneme giden ve oradan ¢ikarilan
miiminlerin namaz kilan, orug tutan ve hacceden, yani temel dini vecibeleri
yerine getiren kimseler olduklart bildirilmistir ki EbG Nadra ve Yahya
tariklerinin metinlerinde bu ayrinti bulunmamaktadir. Cehennemden
¢ikarilan kimselerin imaninin asgari diizeyi hakkindaki kisim ise EbG Nadra
metninde bulunmayip diger iki metinde vardir. Sefaat kavrami ise sadece
Ebl Nadra metninde yer almaktadir. Bu belirgin farkliliklarin ¢6ziimii
noktasinda Ebl Said el-Hudri’nin s6z konusu rivayetleri hem mufassal
hem de muhtasar halleriyle Hz. Peygamber’den duymus oldugu ve bunlari
Ogrencilerine bu sekilde aktardigi yoniinde bir degerlendirme yapilabilir.
Cabirb. Abdillah, Enesb. Malik, Abdullahb. Mes ‘id ve Imranb. Husayn’dan
nakledilen metinlerde de bazi farkliliklar ve ilave bilgiler bulundugu
goriilmektedir. Bunlar cehenneme girisin islenen giinahlar sebebiyle
oldugu, cehennemden c¢ikarilanlarin cennet nehirlerinde yikandiklari,
bunlarin cehennemlikler olarak isimlendirildikleri ve “La Ilahe illallah”
diyen kimseler olduklar1 seklinde 6zetlenebilir. Bu farkliliklarin da mezkdr
sahabilerin konuyu muhtasar-mufassal olarak veya muayyen yonleriyle
nakletmelerinden kaynaklandigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu

194 cli, Ma ‘rifetii s-sikat, 2/330.

165 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 9/59, 60.

166 Zehebi, el-Mugni fi’d-du ‘afd’, 2/369; Ibn Hacer, Takribu t-Tehzib, 2/267.
167 Tbn Sa’d, et-Tabakdt, 9/228.

198 {bn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta ‘dil, 7/135; Icli, Ma ‘rifetii s-sikat, 2/215.
109 Zehebi, Mizdnii 'I-i tidal, 3/385; Ton Hacer, Takribu t-tehzib, 2/26.
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rivayetler arasindaki bu durumu mutlaka bir kisminin §az bir kismininsa
mahfliz oldugu seklinde yorumlamak gerekmedigi diisiiniilebilir. Nitekim
Hz. Peygamber’in, ashabi egitme siirecinde her bilgiyi sadece bir kere
verdigi iddia edilemeyecegi gibi bunlar1 sadece bir yonleriyle ve muhtasar
olarak aktardigi da diisiinlilemez. Degisik zamanlarda ve mekanlarda
Hz. Peygamber’in anlatimlarimin igeriginin ¢esitlendigi ve zenginlestigi
var sayilabilir ki konu, dhirette meydana gelecek olaylarla ilgili mahiyeti
itibariyle buna miisait gériinmektedir.'”

Ote yandan séz konusu metin farkliliklarinin sahibe, tibiin veya
diger tabakalardaki ravi tasarruflarindan kaynaklanmis olmasi da ihtimal
dahilindedir. Bu tasarruflarin ihtisar ve takti‘ gibi bilingli olarak yapilmig
olmas1 miimkiin oldugu gibi bunlar bazi zabt kusurlariyla da ilgili olabilir.
Nitekim en giivenilir hadis ravilerinin dahi bazi hatalar yapabilecegi, insan
olmalarinin geregi normal kabul edilmistir. Ayrica bu durum hadislerin
mana ile nakledilmelerinin caiz goriilmesiyle de ilgili olup bu yontem
muhaddislerin, fikih¢ilarin ve usulciilerin  ¢ogunluguna gore anlami
bozmamak gibi bazi sartlar gergevesinde caiz goriilmiistiir.'”! Mevzu bahis
olan hadislerin ise baz1 miiminlerin cezalarini ¢ektikten sonra cehennemden
¢ikarilacaklari ve cennete konulacaklart yoniinde ortak bir anlam tagidiklart
goriilmektedir.

3. Rivayetlerin Muhteva Degerlendirmesi

Cehennemden ¢ikisin imkanin1 haber veren rivayetlerin dogru
anlagilmasi agisindan iki temel meselenin ele alinmasi 6nem tagimaktadir.
Bunlar cehennemde kalig siiresinin  siirlilign veya sonsuzlugu ile
Miislimanlarin dini biling ve yasanti diizeyleri bakimindan farkliliklarinin
imkani, baska bir ifadeyle dinin bunu normal olup olmamas1 bakimindan
nasil degerlendirdigi meseleleridir.

Kur’an-1 Kerim’in bazi ayetlerinde cennetlikler ve cehennemliklerden
bahsedilmis ve yukarida da isaret edildigi iizere bunlarin bulunduklari
yerde ebediyen kalacaklar1 sdylenmistir. Esasen Kur’an, cehennemden
¢ikmast muhtemel bir ziimreden bahsetmek bir yana bu yondeki bir
arzunun ve ¢abanin sonugsuz kalacagini da bildirmistir.!”* Fakat ilgili
ayetlerin inkarcilar hakkinda oldugu bunlarin zahirl anlamlarindan, siyak
ve sibakindan anlasilmaktadir. Dolayisiyla cezasini ¢eken miiminlerin
cehennemden kurtulmalarinin 6niinde Kur’an’a gore bir engel bulunmadigi
diistintilebilir.

Kur’an-1 Kerim cehennemde belirli/sinirlt bir siire kalinacagi inancina
en acik sekilde Yahudilerin bir iddias1 baglaminda yer vermistir. Buna

170 Rivayetlerin igerik farklari i¢in bk. Ek Tablo 2.

"7 Bk. Ibnii’s-Salah, ‘Uliimu I-hadis, 213-214. Mana ile rivayet meselesiyle ilgili tafsilat-
11 bilgi ve lehteki ve aleyhteki delilleri i¢in bk. Hatib el-Bagdadi, e/-Kifdye, 1/503-585.

172 el-Hac 22/22; es-Secde 32/20.
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gore Yahudiler sayili birka¢ giin disinda kendilerine cehennem atesinin
dokunmayacagin1 sOylemislerse de onlara, bu hususta Allah tarafindan
verilen bir s6z veya giivence olmadigi hatirlatilmigtir.'” Fakat bu ayetlerin
Yahudilerle ilgili oldugu ve Miisliimanlarin cehennemde belirli bir siire
ceza cekme konusunda onlardan farkli bir konumda bulundugu sdylenebilir.
Nitekim sefaat ile ilgili baz1 ayetler'™ ve bu g¢aligmanin konusu olarak
yukarida incelenen hadisler bu diisiinceyi destekler mahiyettedir.

Ote yandan Kur’an’daki bazi ayetler miiminler de dahil olmak iizere
insanlarin  ahirette bagislanip bagislanmamalart hususunda aciklik
bulunmadigi ve hig¢bir ziimrenin bu konuda garantisi olmadigi fikrini
vermektedir. Ornegin Allah’in razi oldugu miiminlerin niteliklerinden pes
pese bahseden gesitli ayetler igerisinde onlarin, rablerinin azabindan korkan
kimseler olduklari ¢iinkii bunun giivende bulunulacak bir azap olmadig:
bildirilmektedir.'” Hz. Osman’a (r.a.) (6. 35/656) isnat edilen “Sayet
ben cennetle cehennemin arasinda bulunsam ve hangisine gotiiriilmemin
emredilecegini bilmesem, hangisine gidecegimi &grenmeden Once kiil
olmay1 tercih ederdim.”!¢ seklindeki s6z bu yaklagima 6rnek verilebilir. Bir
baska ayet ise Allah’in, kendisine ortak kosulmasini asla affetmeyecegini
bunun disindaki gilinahlar1 diledigi kimseler i¢in bagislayacagini
bildirmistir.'”” Sirkin karsisinda konumlandirilmast agisindan diger
giinah sahiplerinin Misliimanlar oldugu tahmin edilebilirse de “diledigi
kimseler” ifadesi dnemlidir ve bunlarin 6zelde hangi Miisliimanlar olacag:
konusunda bir kapalilik bulundugunu ve affedilme veya cezalandirilma
hususunda durumlarinin Allah’in iradesine kaldigini gostermektedir.

Kur’an’in, cennetlikler ve cehennemliklerle ilgili kesin hiikiimlerinin
benzerinin bazi rivayetlerde de yer aldigi goriilmektedir. Buna goére cennet
ehli cennete, cehennem ehli de cehenneme girdikten sonra bir miinadi
bunlarin arasinda kalkarak her iki ziimre i¢in de 6liim olmadigini artik

173 el-Bakara 1/80.

174 el-Bakara 2/255; Meryem 19/87; Ta-Ha 20/109; ez-Zuhrif 43/86; en-Necm 53/26.
175 el-Me’aric 70/27.

176 Eba Abdillah Ahmed b. Hanbel, es-Seybani, Kitdbu 'z-Ziihd, thk. Muhammed Ab-
diisselam Sahin (Beyrut: Darw’1-Kiitiibi’l-‘Tlmiyye, 1420/1999), 106 (No: 686); Ebi
Nuaym Ahmed b. Abdillah b. Ishak el-Isfahani, Hilyetii’'l-eviiyd’ ve tabakdtii’l-as-
fiva’, thk. Sami Enver Cahin (Kahire: Daru’l-Hadis, 1430/2009), 1/103. Bu rivayet
isnadindaki kopukluk ve ravilerinden Ali b. Mes’ade’nin (6. ?) zayif olmasi nede-
niyle zayif gorilmiistiir. Bk. Eb( Nuaym, Hilyetii’l-evliya’, 1/103 (Muhakkikin
notu). Fakat s6z konusu ravinin sika ve salih oldugu, kendisinde bir sorun bulunma-
dig1 da soylenmistir. Bk. Ibn Ebi Hatim, El-Cerh ve t-ta ‘dil, 6/204-205. Konu hak-
kinda su 6rneklere de bakilabilir: Ahmed b. Hanbel, Kitdbu z-Ziihd, 92-93 (No: 580,
581), 95 (No: 600), 97 (No: 610).

en-Nisa 4/48. Bu ayetin kapsamli bir tahlili ve 6zellikle de sirkin affi meselesi i¢in
bk. Celik, “Ayet ve Hadisler Cergevesinde Bir Genel Kabuliin Tahlili: “Affi Olma-
yan Giinahlar” Meselesi”, 136-141.

177
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ebediligin bulundugunu bildirecektir.!”® Bir bagka rivayet ise bu seslenisten
sonra cennetliklerin sevincinin, cehennemliklerin ise hiizniiniin arttigindan
bahsetmektedir.'” Bu baglamda Hz. Peygamber’in ikinci Akabe Biati’nda
Ensar’a soyledikleri de zikredilmelidir. Buna gore o (s.a.s.) sirk, hirsizlik,
zina, ¢ocuklarini 6ldiirmek ve iftira giinahlarindan uzak durma konusunda
biat aldiktan sonra bunlardan birini igleyen ve cezasini had cezalarindan
biriyle diinyada ¢eken kimseler i¢in bunun bir kefaret oldugunu sdylemistir.
Giinahi ortaya ¢ikmayan ve hukuken bir ceza almayan kimsenin ahiretteki
durumunun ise Allah’a kaldigini, dilerse cezalandiracagini dilerse de
bagislayacagini belirtmistir.'®® Giinahkar Misliimanlarin akibetiyle ilgili
bu ihtimalli durumun yukarida zikredilen ayetlerin muhtevastyla ortiistigi
sOylenebilir.

Kur’an’daki bazi ayetler de konuyla ilgili goriinmektedir. Bunlar
cennetliklerle cehennemlikler arasinda gegen bazi konugmalardan ve bu
iki ziimrenin arasinda, a‘raf denilen bir yerde'™!' bulunan kimselerden
bahsetmektedir.'® Bunlar hem cennetlikleri hem de cehennemlikleri
gormektedirler ve bu iki gruba bazi sozler soylemektedirler. A’raftakilerin
cennetliklere selam vermeleri'®®, gozleri cehennemlikler tarafina
cevrildiginde ise zalimler toplulugu ile beraber olmamak i¢in Allah’a dua
etmeleri'® kendilerinin Miisliman kimseler olduklart fikrini vermektedir.
Yine onlarin cehennemliklere hitaben, ¢okluklarinin ve biiyiiklik
taslamalarininkendilerinehig¢birfaydasaglamadiginiséylemelerive Allah’in
rahmetine asla kavusamayacaklarina yemin ettikleri Misliimanlarin bu
giin cennette korku ve iizlintliden uzak bir hayat yasadiklarini belirtmeleri
de'®boyle yorumlanabilir. Nitekim a‘raftakilerin kimligi hakkindaki ¢esitli
gorisler icerisinde, bunlarin giinahlar1 ve sevaplar1 esit Miisliimanlar
oldugu goriigiiniin daha fazla kabul gordugii anlagilmaktadir.'3¢ Ayrica bu

178 Buhari, “Rikak”, 50 (No: 4456, 6545).

17 Buhari, “Rikak”, 51 (No: 4568).

18 Buhari, “Iman”, 11 (No: 18).

181 A’rafin, cehennemliklerin cennete ulagmasini engelleyen yiiksekge bir yer veya bir

sir oldugu ifade edilmistir. Bk. EbG Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-Taberi, Cd-

mi‘u’l-beyan ‘an te vili dyi’l-Kur'an, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Tiirki (Kahire:

Déru Hier, 1422/2001), 10/208, 209, 210, 212; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman

b. Ali b. Muhammed Ibnii’l-Cevzi, Zddii'l-mesir i ilmi t-tefsir, thrc. Ahmed Semsiiddin

(Beyrut: Darw’I-Kiitiibi’l-IImiyye, 2009), 3/156; Ebii’l-Fida Imadiiddin Ismail b. Omer

Ibn Kesir, Tefsiru ’l-Kur ani’l-azim (Dimesk-Beyrut: Daru Ibn Kesir, 1994), 2/274.

el-A’raf 7/46-49.

el-A’raf 7/ 46.

el-A’raf 7/ 47.

el-A’raf 7/48-49.

18 Bk. Taberi, Cdami ‘u’l-beydn, 10/212-218; ibnii’l-Cevzi, Zddii’l-mesir, 3/157; ibn
Kesir, Tefsir, 2/274, 275; Yusuf Sevki Yavuz, “A‘raf”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 1991), 3/259.
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fikri temellendiren bir rivayet de bulunmaktadir. Buna gore Hz. Peygamber
kiyamet gliniinde Allah Teala’nin teraziyi ortaya koyacagini, iyiliklerin ve
kétiiliiklerin tartilacagini, iyilikleri fazla gelenlerin cennete, kotiiliikleri ok
c¢ikanlarin ise cehenneme gireceklerini sdylemistir. Kendisine kotiiliikleri
ve iyilikleri esit gelen kimsenin durumu soruldugunda ise Hz. Peygamber,
bunlarin a’raf halk: olduklarini, cennete heniiz girmemekle birlikte bunu
imit ettiklerini'® séylemistir.'® Rivayetin sonunda yer alan ayet hem
bizatihi anlamiyla hem de zikredildigi baglam itibariyle s6z konusu
ziimrenin Mtsliimanlar oldugunu disiindiirmekle birlikte anlasildig:
kadartyla bunlarin akibetlerine delalet etmemektedir. Ote yandan surenin,
a‘raftakilerden bahseden kisminin sonunda bu ziimre hakkinda nasil hiikiim
verildigine ve en nihayetinde cennete veya cehenneme gonderildiklerine
dair bilginin yer almamasi da bir bagka dikkat ¢ekici husustur.

Gilinahkar veya giinahlar1 ve sevaplar1 esit Miisliimanlar hakkinda
Kur’an’da ve hadislerde yer alan bilgiler genel anlamda yukarida zikredilen
sekildedir. Bununla birlikte s6z konusu Miislimanlar hakkindaki mezkir
bilgilerin, onlarin cezalarin1 ¢ektikten sonra cennete gitmelerine teorik
olarak engel teskil etmedigi sdylenebilir. Nitekim bu konuda cesitli
rivayetler de bulunmaktadir. Bunlar mevkaf olmakla birlikte sadece
Hz. Peygamber’in haber vermesiyle bilinebilecek ahiret ahvalinden
bahsetmeleri bakimindan hiikmen merfli sayilabilirler. Bu rivayetlerden
biri 6zetle a’raf halkinin en nihayetinde cennete konulacaklarini, burada
diledikleri her seyin ve bunun yetmis katinin kendilerine verilecegini ve
bu halde dahi onlarin cennetin miskinleri olduklarini haber vermektedir.'®
Bir bagka rivayet ise a’raf halkinin, iyilikleri nedeniyle cehennemden
kurtulan fakat giinahlar1 nedeniyle de cennete giremeyen bir topluluk
oldugunu, cehennemlikleri gordiiklerinde yaptiklart “Rabbimiz! Bizi
zalimlerle beraber etme.” seklindeki duanin kabul olunmasiyla Allah’in
onlara “Kalkin cennete girin. Muhakkak ki sizi bagisladim.” dedigini
bildirmektedir.'”® Alimler de ekseriyetle a’raftaki kimselerin en nihayetinde

187 Bk. el-A’raf 7/46.

188 Bk [bn Asékir, Tdrihu medineti Dimask, 14/313.

18 Bk. Eba Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe, el-Musannef, thk. Muhammed
Avvame (Cidde: Daru’l-Kible/Dimask: Miiessesetii Ulimu’l-Kur’an, 1427/2006),
18/457 (No: 35175).

1% Eb Muhammed Abdurrahman b. Eba Hatim, Tefsiru Ibn Ebi Hatim, thk. Es’ad
Muhammed et-Tayyib (Sayda: el-Mektebetii’l-Asriyye, ts.), 5/1485; Muhammed b.
Abdullah el-Hakim en-Nisaburi, el-Miistedrek ‘ale s-Sahihayn (Beyrut: Daru’l-Kii-
tiibi’l-‘Tlmiyye, 1411/1990), 2/350 (No: 3247). Hakim bu rivayetin Buhari’nin ve
Miislim’in sartlarina gére sahih oldugunu belirtmis, Zehebi de bu konuda ona muva-
fakat etmistir. Hakim, el-Miistedrek, 2/350 (No: 3247).
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cennete gidecekleri goriisiindedirler.'! Anlasildigi kadariyla bagislanmalari
konusundaki kapalilik veya ihtimalli durum biitin miiminleri ilahi
buyruklar hususunda hassas davranmaya tesvik i¢indir. Fakat bu hiikiim,
en azindan bazi giinahlar agisindan ¢ok a¢ik goriinmemektedir. Nitekim
baz1 ayetler s6z konusu giinahlar1 isleyenlerin cehennemde ebediyen
kalacaklarindan bahsetmektedir. Kur’an-1 Kerim’de, miras hukuku
baglaminda cesitli oranlarin zikrini miiteakiben bu hiikiimlerin Allah’n
koydugu sinirlar oldugu ve Allah’a ve Peygamber’ine itaat edenlerin
cenneti hak ettigi, isyan eden ve bu sinirlar1 aganlarin ise ebedi kalmak tizere
cehennem atesine konulacagi bildirilmistir."”> Miras ahkamiyla miikellef
olanlarin Miisliimanlar olmasi bakimindan bu ayetin onlara seslendigi
anlasilmaktadir. Fakat cehennemde ebedi kalmanin sirf Allah Teala’nin
tayin ettigi oranlara riayet etmemekle degil, bunlara riza gostermemekle
ve reddetmekle ilgili oldugu yorumu da yapilmigtir ki'** glinahtan ¢ok
kiifrii ¢agrigtirmaktadir. Bir miimini kasten dldiirmenin cezasinin iginde
ebedi kalinacak cehennem, Allah’in gazabi ve laneti oldugunu haber veren
ayet de'™ sebeb-i nlizlliinden ve alimlerin konuyla ilgili yapmis olduklari
degerlendirmelerden anlasildigina goére Mislimanlar hakkindadir.!®
Ancak bu da sirkin disgindaki giinahlarin bagislanacagi'®® esasindan
hareketle Allah Teala’nin affetmemesi durumunda cezanin boyle oldugu
fakat onlar1 affedecegi seklinde yorumlanmustir.'”” Alimlerin ¢ogunlugu da
s0z konusu giinahi isleyen Miisliimanlar i¢in tovbe kapisinin agik oldugu
kanaatindedir.'*

191 Bk. Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 10/212-217; Ton Kesir, Tefsir, 2/275, 276.

192 en-Nisa 4/13-14.

193 Taberi, Cami ‘u’l-beydn, 6/492; Ibnii’1-Cevzi, Zadii'l-mesir, 2/22; ibn Kesir, Tefsir,
1/565.

19 en-Nisa 4/93.

195 Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 7/341; Ibnii’l-Cevzi, Zadii’l-mesir, 1/99-101; Ibn Kesir,
Tefsir, 1/653-656.

19 en-Nisa 4/116.

17 Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 7/350-351. S6z konusu ayetin yorumuyla ilgili farkli yakla-

simlar i¢in bk. Kogyigit, “Kasden insan Oldiirmenin Dindeki Hiikmii”, 20-23; Celik,

“Ayet ve Hadisler Cercevesinde Bir Genel Kabuliin Tahlili: “Affi Olmayan Giinah-

lar” Meselesi”, 142-147.

[bnii’1-Cevzi, Zadii’l-mesir, 2/100. ibn Abbas’in bazi rivayetlere dayanan, bu kimse-

lerin tovbelerinin kabul edilmeyecegi goriisii (Taberi, Cdmi ‘u’l-beydn, 7/342, 343,

344, 345; Tbnii’l-Cevzi, Zddii'l-mesir, 2/100) ise saz kabul edilebilir. Tbn Abbas bu

ayeti nesh eder goriinen Furkan Saresinin 68-70. ayetlerinin miisrikler hakkinda ol-

dugunu ve esasen Nisa Siresi dyetinin bundan 6nce degil sonra indigini sdyleyerek

ayetin mensth olmadigini da iddia etmistir. Bk. Taberi, Cami ‘u’l-beyan, 7/345, 346,

347, 349. Cagdas arastirmacilardan Talat Kogyigit de bir miimini kasten 6ldiiren

kimsenin tipki misrikler gibi asla bagislanmayacagi kanaatindedir. Bk. Kogyigit,

“Kasden Insan Oldiirmenin Dindeki Hiikmii”, 23.

19
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Ote yandan Hz. Peygamber, kalbinde hardal tanesi agirhiginda kibir
bulunan kisinin cennete giremeyecegini bildirmistir.'”” Onun, kibri
hakki/hakikati kabul etmeye yanagmamak ve insanlart hor gérmek
seklinde agikladigi da gortilmektedir.®® S6z konusu ahlaki zaaflar ise
kendisini Miisliiman olarak tanimlayan kimselerde de zaman zaman
gozlemlenmektedir. Dolayisiyla onlarin da cennete giremeyecekleri
akla gelebilir. Bununla birlikte kibirlilerin cennete giremeyecegi ifadesi,
her muvahhidin cennete er veya ge¢ mutlaka girecegi temel inancindan
hareketle, cezasini c¢ekmeden giremez veya muttakilerle birlikte ilk
asamada giremez seklinde yorumlanmistir.?®' Diger taraftan bu ve buna
benzer rivayetleri ahlaki erdemlerde zirveyi hedef gosterdigi seklinde
yorumlamak da miimkiin gérinmektedir. Mezk@ir anlam dikkate alindiginda
miiminlerin dini bilincinin farkl seviyelerde olabilecegi, imani ve ahlaki
olgunluklarinin farkli diizeylerde bulunabilecegi ve bunun imanin esasina
zarar vermeyecegi sonucuna varilabilir. Konumuzla ilgi hadislerin dogru
anlasilmasi bakimindan bu tespit olduk¢a 6nemlidir.

Kur’an-1 Kerim miminleri, dini bilingleri ve bu ger¢evede gelisen
yasantilart bakimindan genel itibariyle {i¢ siifa aymrmustir. Ilgili ayet
Allah’1n, segtigi bazi kullarini kitaba miras¢1 kildigini, onlardan kiminin
kendisine zulmettigini, kiminin orta bir durumda oldugunu, kiminin de
Allah’m izniyle hayirli iglerde 6ne gectigini haber vermektedir.?”> Hz.
Peygamber’in bu ayette gegen siniflarin tamaminin cennette oldugunu®®
veya tamammnin bu Ummetten oldugunu** soyledigi nakledilmistir.
Yine onun, bu immetin Onciilerinin zaten 6nde oldugunu, orta durumda
olanlarinin kurtuldugunu, kendisine zulmedenlerinin ise giinahlarinin
bagislandigmi®® soyledigi de rivayet edilmektedir. Ibn Abbas’in (6.
68/687-88) ise Kur’an’da bahsedilen bu kimselerin Muhammed iimmeti
oldugunu, Allah Teala’nin, indirdigi biitiin kitaplara onlar1 varis kildigini,
onlarin zalim olanlarinin bagislanacagini, orta yolda olanlarinin kolay bir

199 Bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 7/335 (No: 4310); Miislim, “Iméan”, 147, 148,
149 (No: 91); Ibn Mace, “Mukaddime”, 9 (No: 59); Siileymén b. el-Es’as Ebi
Daviid es-Sicistani, es-Siinen (Kahire: Daru Ibni’l-Cevzi, 1432/2011), “Libas”, 29
(No: 4091); Muhammed b. s b. Sevre et-Tirmizi, Cdmi ‘ut-Tirmizi (Riyad: Da-
ru’s-Selam, 1999), “Birr”, 61 (No: 1998).

200 Bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/338 (No: 3789).

21 Eb{ Zekeriyya Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc serhu Sahihi Miislim b. el-Hac-
cdc, thk. Muhammed Beyytmi (Kéhire: Daru’l-Gaddi’l-Cedid, 1429/2008), 2/81.

202 Fatir, 35/32.

203 Ebfi David Siilleyman b. David et-Tayalisi, el-Miisned, thk. Muhammed b. Abdil-
muhsin et-Tiirki (Misir: Daru Hicr, 1419/1999), 3/681 (No: 2350); Ebti Bekr Ahmed
b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, el-Ba su ve n-Nugiir, thk. Amir Ahmed Haydar (Beyrut:
Merkezii’l- Hidmat ve’l-Ebhasi’s-Sekafiyye, 1406/1986), 84 (No: 59).

204 Beyhaki, el-Ba su ve 'n-Nusiir, 84 (No: 60).

205 Beyhaki, el-Ba su ve 'n-Nugiir, 84 (No: 61).
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hesaba ¢ekilecegini hayirda 6ne gegenlerinin ise hesaba ¢ekilmeden cennete
gireceklerini?®® soyledigi nakledilmistir. Bu noktada, zalim olanlarin
giinahlarinin bagislanmasmin tévbe sartina bagli oldugunu sdyleyen
alimler olmussa da®’ hadisteki ifadenin mutlak oldugu anlasilmaktadir.
Miifessirlerin - ¢ogunlugunun goriisii de bu rivayetler c¢ercevesinde
sekillenmis, onlar ayette gecen “kitab” dan maksadin Kur’an-1 Kerim
oldugunu ve ti¢ simif insanin miiminleri ifade ettigini sdylemislerdir.?*

Kur’an bazen farkli yerlerde bazen de pes pese olmak kaydiyla 6rnek
Miisliimanlarin, inang, ibadet ve ahlak olmak f{izere ¢esitli sahalardaki
vasiflarindan bahsetmektedir. Buna goére onlar gayba, onceki kitaplara
ve Kur’an’a inanirlar, dhirete inanglari da yakin {izeredir*” Namazi
hust i¢inde ve aksatmadan kilarlar.?'® Geceleri ibadetle gegirirler ve
miitevazidirlar.2!! Kendilerine verilen riziklardan baskalari i¢in harcarlar.?'?
Bu hususta ne miisriftirler ne de cimridirler, orta yolu tutarlar.?'* Faydasiz
islerden ve bos sozlerden yiiz gevirirler, zekati verirler, irzlarimi korurlar.?'
Emanetlere riayet ederler ve verdikleri sozlere sadiktirlar.?'® Yalanci
sahitlikte bulunmazlar, Kur’an’in emirlerine karsi duyarlidirlar, lakayt
davranmazlar.?' Allah’tan bagkasina dua etmezler, cana kiymazlar, zina
yapmazlar.?'” Yine bunlar takva sahibidirler ki birgok ayette cennet 6zellikle
bu vasfa sahip miiminlere miijdelenir.?'® Takvanin ise hadislerde, harama
diisme korkusuyla mubah olan seyleri dahi terk etmek anlamina geldigi®"®
ve dolayisiyla st diizey bir dini hassasiyeti ifade ettigi goriilmektedir.
Mezkir vasiflardan bir kismi tim Mislimanlarin sahip olmasi gereken
temel Ozellikler olmakla birlikte bazilar1 da hayirl iglerde oncii kabul
edilenlerin niteligi goriinlimiindedir.

206 Beyhaki, el-Ba su ve 'n-Nugtir, 86 (No: 67).

27 Mahmtid b. Omer ez-Zemahseri, el-Kessdf an Hakdiki gavamidi t-tenzil ve uyii-
ni’l-ekavil fi vuciihi t-te’vil (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1427/2006), 3/465.

208 Zemahserd, el-Kessdf, 3/465; Ibnii’l-Cevzi, Zddii'l-mesir, 6/265; Ibn Kesir, Tefsir,

3/680; Hayrettin Karaman v.dgr., Kur 'dn Yolu Tiirk¢e Meal ve Tefsir (Ankara: DIB

Yayinlar1, 2007), 4/467.

el-Bakara 2/3, 4.

el-Bakara 2/3; el-Mi’mintin 23/2, 9; el-Me’aric 70/23.

el-Furkan 25/63-64.

212 e]-Bakara 2/3.

213 el-Furkan 25/67.

24 el-Mii’minGn 23/3-5; el-Me’aric,70/24-25, 29,

215 e]-Mii’mintn 23/8; el-Me’aric 70/32.

216 e]-Furkan 25/72, 73; el-Me’aric 70/33.

217 el-Furkan 25/68.

218 Bk. el-A’raf 7/156; ez-Zariyat 51/15-16; et-Thr 52/17-18; en-Nebe 78/31.

219 Bk. Ebt Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe, el-Miisned, thk. Adil b. Yosuf el-
Gazavi - Ahmed Ferid el-Mezidi (Riyad: Daru’l-Vatan, 1418/1997), 2/178 (No: 592).
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Orta yolu tutanlart (muktesid) “salih amelle koti ameli birbirine
karistiranlar”??® olarak tanimlayan goriis dikkate alinirsa bu ziimre de
o6nemli olmakla birlikte soz konusu ayette konumuz acisindan daha
onemli olan “kendisine kotiiliik edenler” olarak isimlendirilen gruptur.
Nitekim bunlar bazi farzlari terk eden ve bazi haramlari igleyen kimseler®”!
olarak tanimlanmalar1 bakimindan diger smiflar kadar dini hassasiyetleri
bulunmamakla birlikte hem ilgili ayete hem de onu izah eden rivayetlere
gdre Islam immetinin bir pargasi sayilmiglardir. Yine, kendilerine kotiiliik
edip asir1 giden kullarin Allah’in rahmetinden umudunu kesmemesi
gerektigini ve onun giinahlarin hepsini bagiglayacagini’?? bildiren ayetin
de, migrikler hakkinda indigine dair bazi rivayetler’® varsa da hem
inkarcilar hem de Misliimanlar igerisindeki biitiin asileri kapsadigi
anlagilmaktadir.** Mezkir ayetler ve bunlarla ilgili degerlendirmeler
ahirette glinahkar Mislimanlarin cezalandirildiktan sonra bagislandigi
muhtevasindaki hadislerle uyumludur. Dolayisiyla Kur’an-1 Kerim’de
cehennemden cikarilacak bir ziimreden agikca bahsedilmemis olmasini,
s0z konusu hadislerle Kur’an arasinda bir tedruz bulundugu seklinde
yorumlayarak ilgili hadisleri bu zaviyeden zayif sayan yaklasim isabetli
gorinmemektedir. Nitekim daha once de belirtildigi {izere Kur’an’da
cehennemden c¢ikarilacagi bildirilen bir ziimreden bahsedilmemesi,
Kur’an’in bunlarim varhigimmi reddettigi anlamima gelmese gerektir. Bu
bakimdan konunun bir yoniiyle hadislerin Kur’an karsisindaki konumu
ve Kur’an’1 dogru anlama noktasinda sahip oldugu etkiyle ilgili oldugu
anlagilmaktadir. Mevzu bahis hadislerin, Kur’an’in, inan¢ durumuna gore
insanlarin ahirette karsilasacaklari miikafat veya ceza konusundaki genel
ifadelerini tahsis, mutlak ifadelerini takyid veya miicmel olanlar tafsil
ettigi sOylenebilir. Bu 6rnek Yahya b. Kesir’e (6.129/746) isnat edilen
“Stinnet Kur’an’a kadidir, Kur’an ise, stinnete kadi degildir.”** geklindeki
s0z veya diisiince bi¢iminin dogruluk degeri agisindan onemlidir. Bu
ifade geleneksel Kur’an-stinnet iliskisi dikkate alindiginda maksadini
asan ug¢ bir ifade gibi goriinmekle birlikte yukarida da isaret edildigi
iizere temelde slinnetin Kur’an’1 tefsir edici 6zelligine atifta bulundugu
yoniinde yorumlanmistir.? Ote yandan ahiret ahvali hakkindaki boyle

20 Zemahseri, el-Kessdf, 3/465.

21 fbn Kesir, Tefsir, 3/680.

222 ez-Zumer 39/53.

223 Byhari, “Tefsir”, 39/1 (No: 4810); Miislim, “Iman”, 193 (No: 122).

224 Zemahseri, el-Kessaf, 4/102; Ibnii’1-Cevzi, Zadii'I-mesir, 7/59; Ibn Kesir, Tefsir, 4/70.

225 Eb Muhammed Abdullah b. Abdurrahman b. el-Fadl b. Behram ed-Darimi, Miisne-
dii’d-Darimi (Siinenii’d-Ddrimi), thk. Hiseyin Selim Esed ed-Darani (Riyad: Da-
ru’l-Mugni, 1421/2000), “Mukaddime”, 49 (No: 593).

226 Bu soziin anlam sahast hakkinda kapsamli bilgi i¢in bk. Muammer Erbas, “‘Siinnet
Kur’an’a Kadidir’ Soziiniin Teorik ve Pratik Degeri”, Marife Dini Arastirmalar Der-
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bir meselede Hz. Peygamber’in kendi ictihadiyla s6z sdylemesi miimkiin
gorinmemektedir.’?’ Dolayisiyla bu husus ona gayr-i metluv vahiy??®
yoluyla bildirilmis olmalidir. Bu bakimdan konu “Bana Kur’an ile birlikte
onun bir misli daha verildi.”** hadisini veya Hz. Peygamber’e Kur’an ile
birlikte hikmetin de verilmis oldugu®® hususunu agiklar mahiyettedir.

Mevzu bahis olan rivayetlerin tevatiir diizeyine ulagmiyor olmalart
gerekgesiyle cehennemden kurtulusun miimkiin  oldugu fikrinin
temellendirilemeyecegi seklindeki yaklagim da*! isabetli goriinmemektedir.
Nitekim tespit edilen rivayetler her ne kadar hadis usulii ilminin dl¢iitlerine
gbre miitevatir haber seviyesine ulagmamis olsalar da bunlarin sihhat
sartlarii tasiyor olmalari, cehennemde cezasini ¢ektikten sonra buradan
cikarilacak miimin bir ziimrenin varligi hakkinda bize agik bir kanaat
vermektedir. ItikAdi meselelerde sadece miitevatir haberin hiiccet olabilecegi
yaygin bir bilgi olmakla birlikte haber-i vahidin bu konularda delil olarak
kullanilabilecegi goriisii de bir¢ok alim tarafindan savunulmustur ve
Islam itikadmin birgok meselesi haber-i vahidlerle sabit olmustur.?> Ote
yandan incelenen rivayetlere benzer baska rivayetler dikkate alindiginda,
tevatiir konusu yine tartigmaya acik olmakla birlikte cehennemden ¢ikis
imkaninin daha da pekisecegi diisiiniilebilir. Bu rivayetlerden birine gore
Hz. Peygamber, kalpten inanarak Allah’tan bagka ilah olmadigina sahitlik
edenlerin cennete girecegini insanlara miijdelemesini EbG Hiireyre’ye
(6. 58/678) emretmistir. Ebt Hiireyre oncelikle Hz. Omer (6. 23/644) ile
karsilasmus ve Hz. Omer onun bu miijdeyi vermesine mani olmustur. Daha
sonra Hz. Peygamber’in yanina gitmisler ve Hz. Omer bu miijdeyi vermeyi
emredip emretmedigini O’na (s.a.s.) sormustur. Hz. Peygamber’in “Evet.”
demesi lizerine de “Ya Restlallah! Boyle yapma. Ben insanlarin buna
giivenmesinden korkuyorum. Birak onlari amel etsinler.” demistir. Hz.

gisi 7/2 (2007), 111-139.

27 Bu noktada Hz. Peygamber’in dini konulardaki emirleriyle kendi reyiyle verdigi
emirler arasinda baglayicilik yoniinden fark oldugunu gdsteren rivayet hatirlanabi-
lir. Bk. Miislim, “Fezail”, 140 (No: 2362).

228 Gayr-i metluv vahiy, Restlullah’tan (s.a.s.) gelen ve Allah’m bizler hakkindaki mu-
radin1 agiklamakla birlikte Kur’an gibi mu’ciz olmayan ve yine tilavet olunmayan
fakat kiraat olunan haber olarak tanimlanmistir. Bk. Eb Muhammed Ali b. Ahmed
b. Said Ibn Hazm, el-Ihkdm fi usili’l-ahkdm, thk. Ahmed Muhammed Sakir (Beyrut:
Daru’l-Afaki’l-Cedide, ts.), 1/96-97.

229 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 28/410 (No: 17174); Eb( Davad, “Siinnet”, 6 (No:
4604).

20 en-Nisé 4/113.

31 Caglayan, “Azabin Neligi ve Cikis Imkan1”, 220.

232 jtikadi meselelerde haber-i vahidlerin hiicciyyeti hususunda kapsaml bilgi igin bk.
Ali Osman Kogkuzu, Rivdyet Ilimlerinde Haber-i Vahitlerin Itikdt ve Tesri Yonlerin-
den Degeri (Ankara: DIB Yayinlari, 1986), 139-152.
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Peygamber de “O zaman insanlari kendi hallerine birakin.” buyurmustur.?
Diger bir rivayete gore de Hz. Peygamber Muaz b. Cebel’e (6. 18/639),
Allah’tan baska ilah olmadigina ve Muhammed’in onun Rasiilii olduguna
kalben tasdik ederek taniklik eden herkesi Allah’in mutlaka cehenneme
haram kilacagii haber vermistir. Bunun tizerine Muéz (r.a.) bu miijdeyi
insanlara duyurup onlari sevindirmek i¢in Hz. Peygamber’den izin istemis
fakat o (s.a.s.), buna gilivenecekleri endigesiyle izin vermemistir. Mudz
(r.a.) 6lmek iizereyken sorumluluktan kurtulmak i¢in bu hadisi insanlara
aktarmigtir.34

Mevzu bahis rivayetler Islam diisiince tarihinde erken dénemlerden
itibaren tartisilan, biliyiikk giinah igleyenlerin (miirtekib-i kebire) akibeti
meselesinin ¢oziimiinde de kanit olarak kullanilmistir. Bu noktada Mutezile,
Hariciyye ve Miircie gibi ¢esitli mezheplerin bazi fikirler ileri siirdiikleri,
Ehl-i siinnetin de birbiriyle oldukca zit gériinen bu fikirleri dengelemeyi
hedefledigi gorilmektedir.*® Ehl-i siinnet, giinahkar Miisliimanlarin
cehennemden ¢ikarilacagina dair rivayetleri, bu vasiftaki Miisliimanlarin
cehenneme girmelerinin imkansiz olmadigini gdstermesi bakimindan
“Imén oldugu siirece isyan zarar vermez ve asi de olsa Miisliiman higbir
zaman cehenneme girmez.”*® diyen Miircie aleyhine kullanmustir. Ehl-i
siinnet yine ayni rivayetleri Miislimanlarin cehennemden ¢ikma imkanini
haber vermesi bakimindan da tdvbe etmeden dlen asi Miisliimanlarin
cehennemde ebediyen kalacagini diisiinen Mutezileye karsi kullanmaistir.??’

Sefaat meselesi de s6z konusu rivayetlerin muhtevasiyla dogrudan
ilgilidir. Kiyamet glinlinde peygamberlerin ve kendilerine izin verilen salih
kullarin miiminlerin bagislanmast i¢in Allah katinda niyazda bulunmasi
anlamindaki sefaat*®, Mutezile ve Revafiz gibi ¢esitli mezhepler tarafindan
reddedilse de Ehl-i siinnet diisiincesinde genel kabul gérmistiir.?*
Sefaatten bahseden bazi Kur’an ayetleri, iman sahiplerinin cehennemden
cikarillacagimi bildiren rivayetlerle iliskilendirilmis ve bazi miiminlerin
cehenneme girdikten sonra haklarinda sefaatin gergeklesecegi ve boylece

23 Miislim, “Iman”, 52 (No: 31).

24 Buhari, “Ilim”, 49 (No: 128); Miislim, “Iman”, 53 (No: 32).

25 Biiyiik glinahlari isleyenlerin durumuyla ilgili tartigmalar ve ¢esitli mezheplerin g6-
risleri hakkinda detayli bilgi i¢in bk. Ebii’l-Hasen Kadi’l-kudat Abdiilcebbar b. Ah-
med b. Abdiilcebbar el-Hemedani, Serhu 'I-Usili'l-hamse, tlk. Ahmed b. el-Hiseyn
b. Eb Hasim (Beyrut: Daru [hyai’t-Turdsi’l-Arabi, 1422/2001), 471-499; Pezdevi,
Usilii'd-din, 135.

236 Muhammed b. Yasuf'b. Ali b. Said §emsiiddin el-Kirmani, e/-Kevakibii'd-derari fi
serhi Sahihi’l-Buhari (Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’l-Arabi, 1401/1981), 1/117.

237 Kirmani, el-Kevakibii 'd-derari, 1/117.

238 Mustafa Alici, “Sefaat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2010), 38/411.

29 Pezdevi, Usiilii 'd-din, 166.
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bunlarin cehennemden kurtulacaklari yorumu yapilmigtir.?*® Esasen sefaat,
incelenen rivayetlerin bazilarinda kavram olarak da yer almaktadir ki**! bu
bakimdan yorum yoluyla kurulan bir iligkiye gerek kalmamaktadir.

Tespit edilen rivayetlerin dinl emirlere karst  duyarsizlig
normallestirmemesi ve Kur’an’mn ortaya koydugu &rnek Miisliiman
modeliyle uyumlu bir sekilde anlagilmasi 6nem arz etmektedir. Bu noktada
cehennemden ¢ikisin Olgiitii olarak sunulan “hardal tanesi agirliginda
iman” ifadesi {lizerinde durulmalidir. Mezkir ifade imanin azhiga ve
¢okluga uygun mabhiyette oldugunu gostermektedir ki bu mesele kelam
ilminde imanin artmasi ve eksilmesi bashgi altinda tartisilmis ve farkl
sonuglara varilmistir.’*? S6z konusu rivayetlerle birlikte konuyla ilgili
ayetler de** dikkate alindiginda imanin artmayi ve eksilmeyi kabul eden
bir dogas1 oldugu neticesine ulagilabilir. Fakat azlik, ¢okluk, agirlik,
hafiflik gibi kavramlarin goreceli kavramlar oldugu gézden kagmamalidir.
Bu asgari iman diizeyinin ilk bakista ve Ozellikle giiniimiizde kendini
Misliiman olarak tanimlamakla birlikte amell ve ahlaki yiikiimliiliikler
bakimindan 6zensiz bir tutuma karsilik geldigi zannedilebilir. Fakat
yukarida inceledigimiz hadislerden birinde cehenneme giden ve sonra
buradan ¢ikarilanlarin namaz kilan, orug tutan ve hacceden Miisliimanlar
oldugu bildirilmisti. Bu bakimdan s6z konusu imanin neye tekabiil ettigine,
bir baska ifadeyle sahibinin, ahlaki erdemler ve ameli yikimlilikler
itibariyle hangi diizeyde bulunduguna dair kesin bir bilgiye ulagsmak hem
konunun dinin temel kaynaklarindaki iglenis tarzi nedeniyle hem de bizi
cevreleyen fizik evrenin sinirliliklari igerisinde miimkiin gériinmemektedir.
So6z konusu belirsizligin, kendisini Miisliiman olarak tanimlayan biitiin
bireyleri ahiretteki durumlar1 hakkinda daima temkinli olmaya ve dini
ve ahlaki ylikiimlilikler konusunda hassas davranmaya yonelttigi
anlasilmaktadir. Ornek Miisliimanlarin kendilerini Allah’in azabma karsi
giivende hissetmediklerini bildiren Kur’an ayetinin®** bundan bahsettigi
soylenebilir. Islam inancinda, 6zellikle Hristiyanlikta oldugu gibi heniiz bu
diinyada mensuplarina bagislandiklarmin garantisini veren bir uygulama

240 Pezdevi, Usiilii 'd-din, 166.

21 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 17/134-135 (No: 11077); Miislim, “Iman”, 306 (No:
185); Ibn Mace, “Zithd”, 37 (No: 4309).

242 Sa‘diiddin et-Teftazani, Serhu’l- ‘Akd’idi’n-Nesefiyye, thk. Ahmed Hicazi es-Seka
(Kahire: Mektebett’l-Kiilliyyati’l-Ezheriyye, 1407/1987), 81; Emin Asikkutlu,
“Buhari Déneminde (I1I/X. Asir) imanla ilgili Yaklasimlar ve Sahih’inin iman Bo-
liimii Cergevesinde Buhéri’nin iman Yaklasimi”, Marmara Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi 19 (2000), 59-83; Silleyman Akkus, “Ebii’l-Muin en-Nesefl’ye
Gore Mahiyet, Artma ve Azalma Yéniiyle iman”, Sakarya Universitesi llahiyat Fa-
kiiltesi Dergisi 15 (2007), 69-89.

23 Ornegin bk. Al-i imran 3/173; el-Enfal, 8/2; et-Tevbe 9/124.

244 el-Me’aric 70/27.
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veya din adamlar1 toplulugu** bulunmadigi i¢in ilahi affa kavusmak
hususundaki bu temkinli tutum kag¢inilmaz olmaktadir.

Miiminlerin cehennemden c¢ikisinin imkani meselesinde farkli bir
yaklagim daha vardir. Buna gore onlar, kendilerine cennet miijdelenen
miimtaz kimseler olduklari i¢in, siiresi veya sebebi ne olursa olsun, inkarcilar
ve asiler i¢in hazirlanmig olan cehenneme girmeleri uygun degildir.?*¢
Bu bakis agisimna gore sdz konusu problemin ¢oziimii soyle bir yorumla
miimkiindiir: inananlardan tdvbe etmeden 6len biiyiik giinah sahipleri, eger
ilahi bagislanma veya sefaat ile bagislanacak bir durumdaysalar, azaba hi¢
girmeden kii¢iik giinah sahiplerinde oldugu gibi magfiret olunacaklardir.
Sayet affedilmeyip haklarinda cehennem azabi takdir edilmis bir durumda
iseler de onlar iman dairesinden uzaklasarak fasik ve miinafik olmuslardir
ve boyle kullar i¢in de zaten cehennem azabi ebedidir.**’ Ne var ki
tespit etmis oldugumuz, cehenneme girdikten sonra affedilerek buradan
c¢ikarilacak miiminlerden bahseden hadislerin sahih ve ihticaca elverisli
olmalar1 bakimindan bu yorum isabetli goriinmemektedir. Diger yandan
ilgili ayette Allah’in azabindan korkmanin seckin Misliimanlarin 6zelligi
olarak sunulmasi ve hemen akabinde bu azabin giivende olunacak bir
azap olmadiginin belirtilmesi**® inananlarin cehenneme girmesini uygun
gérmeyen bu yaklagimin savunulabilir olmadigini gdstermektedir.

Sonug¢

Ehl-i siinnet diisiincesinde ve halk arasinda kabul gérmiis bir inanca gore
Miisliimanlar diinya hayatinda Islam dininin emir ve yasaklar1 hususunda
gerekli hassasiyeti gostermeseler de kalplerindeki tasdik sayesinde,
once girmis olsalar bile sonunda cehennemden c¢ikarilacak ve cennete
konulacaklardir. Yaptigimiz taramalar neticesinde konu hakkinda Ebt Said
el-Hudri, Cabir b. Abdillah, Enes b. Malik, Abdullah b. Mes‘ad ve Imran b.
Husayn olmak iizere bes sahabinin rivayetlerine ulagilmigtir. Bunlar isnadlar
ve metinleri yonilyle incelenmis ve Ebll Said el-Hudri’den nakledilen, {i¢
farkli isnada ve bazi metin farkliliklarina sahip rivayetlerin sahih oldugu
goriilmiistiir. Ayni sekilde Enes b. Malik’in iki rivayetinin ve Abdullah b.
Mes‘id’dan gelen rivayetin de sahih oldugu belirlenmistir. imran b. Husayn
rivayeti ise hasen olarak degerlendirilmistir. Cabir b. Abdillah’tan nakledilen
rivayetin, isnddinda yer alan Said b. Miihelleb isimli ravinin taninmadigi
yoniindeki goriisler nedeniyle sthhati siibut bulmamistir. Fakat s6z konusu

** Konuyla ilgili kapsamli bilgi i¢in bk. Sinasi Giindiiz (ed.), Yasayan Diinya Dinleri
(Istanbul: DIB Yaynlari, 2007), 99, 109; Kiirsat Haldun Akalin, “Hristiyanliga Ak-
tarilmis Ritiieller Olarak Isis Kiiltiindeki Vaftiz ve Giinah Cikartma Ayinleri”, Atatiik
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 42 (2014), 63-73.

%6 Caglayan, “Azabin Neligi ve Cikis Imkan1”, 221.

27 Caglayan, “Azabin Neligi ve Cikis Imkan1”, 221.

28 el-Me’aric 70/27.
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ravi ile ilgili olumlu sayilabilecek baska degerlendirmeler ve rivayetin icerik
olarak onceki rivayetlere uygun diismesi dikkate alindiginda bu rivayetin
de en azindan hasen li-gayrihi olarak kabul edilmesi miimkiindiir. Netice
itibariyle konu hakkinda alt1 sahih, bir hasen ve bir de hasen li-gayrihi
hadis bulundugu belirlenmis ve mevzu bahis inancin kaynagininin Hz.
Peygamber’in hadisleri oldugu fikrine ulasilmustir.

S6z konusu inancin Hz. Peygamber’in hadislerinde bir temeli bulundugu
goriilmekle birlikte bu hadislerin Islam dininin genel ilkeleri ve inang, ibadet
ve ahlaki erdemler noktasinda tébilerine sundugu Olgiiler cercevesinde
anlasilmast onem tagimaktadir. Nitekim dinin temel amaci s6z konusu
alanlarda mensuplarmi yetistirerek 6rnek bireyi ve toplumu olusturmak
ve onlarm diinya ve ahiret saadetini temin etmektir. {lgili rivayetler bu
hedefler goz ard1 edilerek yorumlandiginda ahiretteki durumlar1 hakkinda
Miisliimanlara giivence verdiklerinin diisiiniilmesi ve onlar1 kulluk bilinci ve
dini yasant1 bakimindan 6zensiz ve dikkatsiz bir tutuma sevk etmeleri ihtimal
dahilindedir. Esasen konunun dinin temel kaynaklarinda islenis sekli ahirete
yonelik kesin ve garantici yaklagimlara uygun goriinmemektedir. Nitekim
Kur’an-1 Kerim ve hadisler Allah Teala’nin biiyilk merhametine isaret
etmekle ve buna kavusacak kimselerin niteliklerini ilkesel olarak a¢iklamakla
birlikte bu merhametin pratikte kimlere tahsis edilecegi hususunun kesinlik
arz etmedigi anlasilmaktadir. Zira 6zelde kimlerin ne diizeyde iman ettigi, bu
imanin geregi olan amelleri hangi samimiyet diizeyinde yaptiklart ve bunlarin
Allah katinda kabul goriip gérmedigi hakkinda kesin bir kanaate varmak,
konunun metafizik ve goreceli/degisken boyutu nedeniyle miimkiin degildir.
Bu belirsizlik korku ve iimit (havf ve reca) dengesini d6rnek Miisliiman
kimliginin temel unsurlarindan biri haline getirmektedir.
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