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Oz

Genel anlamiyla ¢oziimleme, anlamanin bir aracidir. Anlatmak igin anlamaya ihtiyag duyulan
her mecrada ¢oztimlemeye ihtiya¢ duyulur ve genelde ¢oziimlemeye bas vurulur. Bu yonii ile bir
tutum olarak ¢oziimleme bilimsel, akademik bir istir. Konu geviri etkinligi acgisindan ele alinirsa
cevirmenlerin, ozellikle biiyiik veya kritik geviri gorevleri aldiklarinda karsi karsiya kaldiklar:
kaynak metinleri ¢oziimledikleri goriiliir. Bu anlamda ¢oziimleme geviri siirecinin baslangicin
temsil eden bir bilgilenme veya veri olusturma asamasidir. Coziimleme kimi zaman bir ¢oziimleme
modeli gergevesinde yani bilingli veya agik bigcimde gergeklesirken, kimi zaman da belli bir model
kullanilmadan yani tistii kapali bicimde uygulanmaktadir. Coziimleme bir yonii ile gevirmenlerin
dilsel ve metinsel bilgi ve becerilerini sinamakta diger yandan arastirma becerilerini yoklamaktadir.
Bu calismada geviri etkinliginde metin ¢éziimlemesinin yeri ve 6nemi konulastirilacak, ¢eviribilim
literatiirtindeki metin ¢6ztimleme yaklasimlarindan biri olan Christiane Nord'un (1988) ¢eviri odakl
kaynak metin ¢oziimlemesi modeli irdelenecek ve bu model {izerinden metin ¢oziimlemesindeki
taktorler, diistinsel arka planlar1 agisindan sorunsallastirilacaktir.

Anahtar sozciikler: ¢coztimleme, metin ¢é6ztimlemesi, ¢eviri, ¢ceviri edimi, satir aras1t okuma

The Possibility of Reading the Small Print in Translation:
Intellectual Basis of Text Analysis

Abstract

In general terms, analysis is a means of understanding. In every medium where understanding
is needed to explain, analysis is needed and analysis is generally resorted to. In this respect, analysis
as an attitude is a scientific, academic task. If the issue is considered in terms of translation efficiency,
it is seen that translators analyze the source texts they encounter, especially when they receive large
or critical translation tasks. In this sense, analysis is a phase of information or data creation that
represents the beginning of the translation process. While analysis is sometimes carried out
consciously or explicitly within the framework of an analysis model, sometimes it is implemented
implicitly, without using a certain model. On the one hand, analysis tests translators' linguistic and
textual knowledge and skills, and on the other hand, it tests their research skills. In this study, the
place and importance of text analysis in translation activity will be discussed, Christiane Nord's
(1988) translation-oriented source text analysis model, which is one of the text analysis approaches
in the translation studies literature, will be examined and the factors in text analysis will be

problematized in terms of their intellectual background through this model.
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GIRIS
istemli diistinceyi tiim bilim dallarinin da kendisinden dogdugu felsefeye borglu
oldugumuz sdylenebilir. Bu anlamda felsefe basta olmak {izere diger tiim alanlarda
¢oziimleme, dizgeli bir ¢alismayi, gesitli ilkeleri gerektirir. Elbette ¢oziimleme yapmak
i¢in bir bilim dal1 gatis1 altinda ¢alisiyor olmak, bir kosul degildir. Kuskusuz iginde bulunulan her
mecra, bilimsel-akademik bir alan m1 yoksa bir uygulama sahasi m1 oldugundan bagimsiz olarak
¢ozlimlemenin smirlarmi ¢izmektedir. Coziimleme denilen islem, sonraki boliimlerde de ortaya
konulacagy {izere 6nce felsefede bagvurulan bir islem ya da yontemdir. Bu baglamda ‘analiz’ veya
ayristirma bigiminde ‘sentez’in yani ‘biresim’in karsit1 ya da karsiligr olan ¢oziimleme sorunlarin
derinine inmenin bir yolu, anlamlandirmanin bir aracidir. Cesitli kategoriler dahilinde fen
bilimlerinin de sosyal bilimlerin de, formel bilimlerin de ayr1 ayr1 alanlara 6zgii bicimde gesitli
¢oztimleme yontemlerini kullandiklar1 goriilmektedir. Bu ¢alismada gerek dilbilim gerekse 60’11
yillardan sonra belirginlesen metindilbilim agisindan metindilbilimsel yaklasim 6ne ¢ikarilacaktir.
Ferdinand de Saussure’iin oncii ¢alismalari ile kurumsallasan modern dilbilimde edimsel
dontim noktasi' (Stolze, 2001, s. 130) dilbilim agisindan bir doniis olarak goriilebilir. Buna gore
dilbilimdeki bakis agis1 Saussure’iin (1916) kavramlariyla ‘langue’tan (sistem olarak dil) “parole’e
(uygulama olarak s6z) kaymis, metindilbilim ve metin kuramy, iletisim ve eylem kuramlarimnin yer
yer etkileri goriilmeye baglanmistir. Artik yapilan ¢alismalar sozciik ve tiimce diizeyini asmis, metin
diizeyine taginmistir. Bu noktada metindilbilim, retorik, hukuk, ilahiyat gibi alanlarla
iliskilendirilmis, metnin 6n planda oldugu noktalarda metinleri tanimlamak, smiflandirmak ve
¢ozlimlemek i¢in bagvurulan bir alana dontismiistiir. Bu gelismeler 6zellikle Almanya’da Otto Kade
(1968), Ingiltere’de Fugene Nida (1964), Fransa’da George Mounin (1967) gibi 6ncii bilim
adamlarinin ¢abalar1 ile 60 yillardan itibaren kendine 6zgii alan yazinmi1 yaratan geviribilim
aragtirmalarin1 da etkilemistir. Zira dilbilim, ceviribilim arastirmalarimin da kendisinden
kokenlendigi bir disiplin olarak basindan beri, geviribilimin en yakin dirsek temasimni kurdugu
alandir. ‘Dilbilimde yasanan donitisiimler, bu noktada geviribilime de taginmustir” (Krs. Akalin 2021:
26). Ceviribilim arastirmalarinda 70'1i yillarla birlikte belirginlik kazanan metin odakl bakis agisin
(6rn. Harweg, 1968; Komissarov, 1973; Reiss, 1976; Giilich ve Raible, 1977) bu anlamda dilbilimde
yasanan doniisiim ile agiklamak ve gerekgelendirmek miimkiindiir. Bu anlamda geviribilim
arastirmalarinda metindilibilim etkisi ile metin tanimina dayali paradigmatik sodylemler ile
metinlerin siniflandirmasina ve ¢éziimlenmesine yonelik ¢alismalar ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle bu
calismada ¢oziimleme modeli 6rnegi olarak ele alinacak Nord un (1988) yaklasimini bu bakis agisi
altinda degerlendirmek ve yorumlamak yerinde olacaktir.
Yukarida ¢oziimleme isleminin sosyal bilimlerin gesitli alanlarinda bir veri toplama araci gibi
kullanildigina isaret edilmisti. Bu c¢alismada, bundan sonraki boliimlerde, 6nce alan ayrimi
yapmaksizin ¢oziimleme kavraminin 6zsel anlaminin izleri felsefe alaninda aranacak, daha sonra

metin ve metinsellik kavramlar1 irdelenecek ve geviri odakli ¢alisma alani agisindan igeriklendirilip
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degerlendirilecektir. Somutlastirmak gerekirse, konunun geviri odakli degerlendirilmesinden 6nce
‘metin’ ve metinsellik kavramlarina dilbilimsel ve metindilbilimsel bakis agilarindan yaklasilacak,
daha sonra alanyazinda geviri amagl ¢éziimleme modellerinden biri olan Christiane Nordun
‘Ceviriye Yonelik Metin Kaynak Metin Coziimlemesi'nin (1988) arka plani, diisiinsel? agidan ortaya
konulmaya ¢alisilacaktir.

Bu ¢alismanin ortaya ¢itkmasindaki temel aragtirma sorular sunlardir.

1. Metin ¢6ziimlemesinin geviri agisindan énemi nedir?

3. Metin ¢oztimlemesindeki faktorlerin anlami nedir?

Bu arastirma sorular1 baglaminda bu ¢alismada ¢dziimleme, metin ve metinsellik, metin
¢ozlimlemesi alt konularinda yapilan igeriklendirmelerde kaynaklar, betimsel olarak taranip ele
alinmus, bir 6rnek modelin incelenmesinde ise yorumlayici bir tutum benimsenmis ve modeldeki
faktorlerin diisiinsel arka planlar1 sorgulanmustir. Calisma kapsaminda tiim bu arastirma ve
degerlendirme basamaklarindan sonra konuyla ilgili sonal bir degerlendirme yapilmis ve oneriler

dile getirilmistir.

1. KAVRAM TARTISMASI VE iCERIKLERI
Almanca Analyse, Ingilizce analysis sdzciiklerinin kdkiine bakildiginda, bunlarin Yunancada
¢ozmek anlamina gelen (dvaAvoic) 'analysis' sozcliglinden geldigi goriilmektedir®. Bu anlamda
Tiirkgede '¢oziimleme' sozciigii makul ve benzesen bir yeni sozciik tiiretimidir. Yine eski dilde ise
¢oztimleme anlamina gelen tahlil sozctigiiniin Arapca “hll” kokiiyle baglantili olarak yine ¢6zme, bir
sorunu ¢ozme, halletme gibi iceriklerle birlikte geldigi tespit edilebilmektedir. Derin anlama
inildiginde ise bir biitiiniin gesitli parcalara ayrilmas: islemine isaret etmektedir. O halde bu temel
anlamiyla ilk tahlilde bir biitiin gibi goriinen bir yapinin, o yapiy1 olusturan bilesenlerine ayrilmasi
¢ozlimlemeyi ortaya koymaktadir. Bu anlamda bir biitiin eger parcalarina ayrilabiliyorsa onu
olusturan gesitli unsurlarin varligi mutlaktir. Bu noktada ‘¢6ziimleme” kavraminin anlam alanin
once felsefe’nin, sonra “dilbilim’in bakis agisiyla degerlendirmek ve ayristirmak yerinde olacaktir.
Ilkin felsefenin ‘¢ziimleme’ kavramini ‘analiz’ kavrami ile karsilayip bunun karsisina
‘biresim” yani ‘sentez’ kavramini koyduguna gonderme yapan Hancerlioglu, bu durumu soyle
aciklamaktadir:
“(Os. Tahlil, Fr, Alm. Analyse, 1ng. Anaylsis, It. Analisi) Bir biitiinii, kendini meydana
getiren 6gelere ayirma... Biitin'ii iyi tanimak i¢in onu parcalarinda da tanimak gerekir. Bu
bakimdan ¢oziimleme bilimsel bir yontemdir. Karsihig1, parcalar birlestirerek biitiinii
meydana getirme anlaminda biresim’dir. Coziimleme, biitiin’ii parcalarinda da tanudiktan
ve onu boylece ¢ok iyi kavradiktan sonra yeniden biitiinleme’yle sonug verir. Coziimleme

sonunda yeniden kurulan biitiin, aydinlik anlamli bir biitiindiir” (Hangerlioglu, 2018, s.
51).

2 Bu galigmanin ikincil baghigini olusturan diisiinsel dayanaklar terimi, metin ¢oziimlemesinin arkasinda yatan felsefeyi
ortaya koymaya yonelik bir ¢gabanin ifadesidir. Bu terim kullanimi, &zel olarak ¢6ziimlemenin felsefede de kullanilan bir
yontem olduguna, dolayisiyla bu ¢alismanin ¢oziimlemenin 6zsel olarak temellendirilmesine yonelik olduguna isaret
etmemektedir.

3 TDK Koken Bilgisi Sozliigii "A" Harfi (Deneme Stiriimil). (erisim 11.12.2024)
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Benzer bigimde bir biitiinii 6gelerine ayirma tanimini yapan Timugin’in (2019) bu analiz islemi
icin Tiirkcede yegledigi kavram ‘ayristirma’dir. Bunun bilimsel bir yontem oldugunu belirten
Timugin, Descartes’e atifla bu durumu sdyle agimlamaktadir:

“Descartes’in Yontem Uzerine Konusma’'da verdigi dort yontem kuralindan ikincisi
ayristirmayla ilgilidir: ‘Tkinci Kural: inceleyecegim giigliiklerden her birini olabildigince
parcalarina ayirmak ve onlar1 en iyi ¢oziimlenebilecek duruma getirmek’. En genel
anlamda ayristirma bir biitiinle ilgili 6zellikleri parcalarindan giderek kavramaktir, bu
anlamiyla ¢oziimleme dedigimiz islemle 6zdeslesir” (Timugin, 2019, s. 42).

Goriilen tanimlarda, analizin felsefi ve sonra da bilimsel bir yontemsellik barindirdig ortaya
¢ikmaktadir. Bu anlamda bilgi felsefesi agisindan soylersek arastiran 6zne arastirilan nesneyi dnce
parcalarina ayirmakta, sonra yeniden bir araya getirmekte ve nesne olarak aldig1 olay ya da olguyu
once kendisi i¢in daha anlasilir konuma getirmektedir. Bu adimin bir sonraki asamasi, anlasilaninin
anlatilmasi olacaktir. Zira anlasilmamuis bir seyin, anlatilma olanagi ortadan kalkmaktadir.

Konuyu dilbilim’e indirgeyen Vardar, su saptamay1 yapmaktadir:

“(Alm. Analyse, Fr. analyse, Ing. Analysis) Dilbilimcinin ele aldig1 verileri ayristirarak
daha kiiciik 6gelere indirgemesi, bir biitlinii 6gelerine ayirmasi, bu 6gelerin 6z nitelik ya

da iglevlerini belirlemek amaciyla gerceklestirdigi degisik tiirden islemlerin timii”
(Vardar, 2002, s. 63).

Elbette burada metindilbilimi de kapsayan gat1 bir alan olarak dilbilim agisindan ¢éziimleme
ile ilgili genel bir tanim s6z konusudur. Bu anlamda ¢oziimleme, alt alan konumundaki dilbilgisi
baglaminda morfolojik (bigim bilgisi) bir ¢oziimleme olabilecegi gibi sentaktik (s6z dizimi) bir
¢éziimleme de olabilir. Ote yandan diger alt alanlar baglaminda stilistik (bigem bilgisi) ya da
semantik (anlam bilgisi) veya leksikolojik (sozciik bilgisi) ¢oziimlemeler s6z konusu olabilir. Bu
noktada 6zel olarak ¢6ziimlemede hedeflenen bilgi kiimesinin neligi ve niteligi belirleyici olacaktur.

Bilindigi gibi ceviribilim arastirmalari, gorgiil ve betimleyici bir isleyise sahip alan olmanin
yaninda disiplinleraras: bir alan olarak tanimlanmaktadir (Krs. Snell-Hornby, 1986; Holmes, 1988;
Wilss, 2000). Bu durum, geviribilimin dilbilim ile, 6zelde de metindilbilim ile kurdugu iliskiyi mazur
gostermektedir. Diger yandan ¢eviribilimde gerek metin siniflandirmasina yonelik gerekse metin
¢oztimlemesine yonelik yaklasimlar geviri amach olarak ele alinmaktadir. Dolayisiyla metin ile ilgili
alt konularin dilbilim veya metindilbilim’den farkl olarak ele alindigini, hatta ele alinmasi gerektigi
ifade edilmelidir. Bu baglamda 6zellikle Alman kuramcilarin yaklagimlarmimn adlarinda bulunan
‘libersetzungsorientiert’ (ceviri odakll) ya da ‘iibersetzungsrelevant’ (geviriye yonelik) ibareleri,
bugiin; Ozellikle ©6zerk bir alan olarak kabul edilen geviribilim agisindan kendiliginden

anlasilmaktadir.

2. CEVIRI ODAKLI METIN COZUMLEMESI

Bir ¢oziimlemenin ¢eviri odakli olmasinda yatan anlamlardan biri, ¢ogu durumda
¢oziimlemenin sonra gelecek geviri i¢in bir hazirlik niteligi tasimasinda yatmaktadir. Ancak ‘geviri
odakl1” ifadesindeki esas anlam, adindan da anlasilacag: gibi ¢oziimlemenin geviri amacina yonelik
olarak gergeklestirilmesidir. Yukarida ¢Ozlimleme isleminin farkli alanlar tarafindan

uygulanabildigi ifade edilmisti. Ozel olarak metin ¢ziimlemesi isleminden sdz edilirse, bir yazin
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bilimci (edebiyat bilimci) ya da bir hukukg¢u da herhangi bir metni ¢oziimlemek amaciyla ele alabilir
elbette. Bu durumda, ¢bziimlemecilerin metne, mensubu olduklar1 alanin bakis agisi ile yaklagmalar:
durumu dogal olarak ortaya cikacaktir. Ote yandan kisilerin ¢oziimleme nesnesi olan bir yazin
metnine ya da bir hukuk metnine mensubu olduklar1 alanin disinda bir bakis agis: ile yaklagmalar:
da olasidir. Somutlastirmak gerekirse; bir yazin metni ya da hukuk metnine sosyolojik, psikolojik
ya da felsefi agsidan yaklasmak da ihtimal dis1 bir durum degildir. Ayn1 durum, birer arastirma
nesnesi olarak politik sOylemler yani siyaset metinleri i¢in de gegerlidir. Bir metne farkli farkh
alanlarin bakis agilarindan yaklagsmak s6z konusu olsa da gevirmenler igin bir metni ¢eviri agisindan
Oonem tasiyan / tasiyabilecek unsurlar bakimindan incelemek, konuya teleolojik bir boyut
kazandirmaktadir.

Bir metnin ¢eviri amagh olarak ¢oziimlenmesi, ¢evirmenin geviri islemi igin* bir kaynak metni
¢oztimlemesidir ve disiplin ici bir islemdir. Bagka bir anlatimla amag belli, uygulayacak kisi bellidir.
Kurultay, bir ¢dztimlemenin geviriye yonelik olmasini soyle temellendirmektedir:

“Ceviri ve bir metnin ¢eviri amacityla okunmasi hi¢ kuskusuz sadece bilingli bir edim degildir.
Ama CAMC, ¢evirmeni herhangi bir okurdan ayiran bilingli bir tutumun yansimasidir. Ceviri
islemlerinden ©&nce gelmesi de, tiim siireci yonlendirebilecek bazi kararlarm, ayrmtiya
girmeden ve rastlantisal etkilere kendini birakmadan once verilebilmesi i¢in 6nem tasir”
(Kurultay, 1995, s. 116).

Bu anlamda geviride sorun yaratabilecek noktalar1 saptayabilmek ve bir yandan EM tasarimi
yapabilmek ic¢in ¢oziimlemenin Oncelikli bir asama oldugu savlanabilir. Ancak ¢oziimlemeyi,
yalnizca geviri 6ncesi yapilip tamamlanacak bir sonug gibi gormek, ¢cevirmen kararlarini sinirlayici
bir etki gosterebilir. “[...] Yoksa metni okuma, anlamladirma edimi, g¢eviri tamamlana kadar
siirecektir ve. CAM(C'1in® igermedigi gozlemleri, belirlemeleri, kararlar1 ve yaratici ¢oziimleri
gerektirir” (Kurultay, 1995, s. 116).

Dilbilim bakis agis1 ile de geviribilim bakis agisi ile de; anlamlandirmak i¢in ‘baglam’t bilmek
son derece onemli bir kazanimdir. Cevirmenler, karsiliklarini aradiklar1 kaynak dil sozctiklerinin
belli bir baglamda, diyesi iletisim durumunda anlam kazandiklarmni, bu baglamin disinda
anlamlarini ya kaybettiklerini ya da anlamlarimin degistigini bilirler. Bir metnin baglami kuskusuz
yalnizca metin igi faktorlerce degil metin dis1 faktorlerce de belirir ve belirlenir®. Eruz’a (2014, s.
216) gore “metin biitiinsel bir baglamda anlam kazanir. Metni yorumlayabilmemiz i¢in onun ig ve
dis baglamini bilmemiz, bu konuda bir fikir sahibi olmamiz ve yeni bilgileri nereden

aragtiracagimizi da bilmemiz gerekmektedir”.

4 Bir geviri elestirmeninin kaynak metin ¢oziimlemesi yapmasi da alan i¢i bir uygulamadir. Zira geviri elestirmeni bir yerde
¢evirmenin izledigi yollar1 takip etmek i¢in ve dogru degerlendirmeler yapabilmek i¢in metin ¢oziimlemelerine bas
vurur.

5 Ceviri Amagcli Metin Coziimlemesi

¢ Metin ¢ozlimlemesi ile ilgili yaklasimlarda metin igi ve metin dis1 faktorler ayrimi yapilmaktadir. Metin igin faktorler,
aldig: bir geviri gorevinde ¢evirmenin oniine konulmus metinlerde tema, igerik, yapi, sozciik ve tiimce diizeyinde
dogrudan goriinebilir etkenleri igerirken, metin dis1 faktdrler gonderici, alici, mecra, islev gibi metinlerin iletisimsel
boyutlarini igeren etkenlerdir. Faktorler, bir metnin o metin olmasina etki eden tiim etkenlerdir.
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Coziimlemede CAMC kisaltmasini kullanan ve geviri amagli metin ¢ozlimlemesi derslerini
uzun siire Istanbul Universitesi geviri lisans programlarinda yiiriitmiis olan Eruz (2008), bu
uygulamanin kazanimlarini s6yle agiklamaktadir:

“Okuma-anlama-igsellestirme etkinliginin gelistirilmesi, metin tiirii ve okuma-anlama
etkinligi baglantis;, metni metin yapan Ogelerin saptanmasi, metin i¢i ve metin dis1
gonderimlerin taninmasmin saglanmasi, bu ogelerin bize yardimci olmasi icin gerekli
kosullar ve alt yapi, okuma-anlamaya biitiinsel bir yaklasim (s6zlii ve yazili anlatimin
ozgiil konumu - kendini ifade edebilme — metinlere biitiinsel ve diger metinlerle baglantili
yaklagim —metinlerin metinlerarasi 6zelligi), hizli okuma — metin tiiriinii tanima — iist bakis
kazanma, geviri boliimii 6grencisi olarak CAM(C konusunda sunum yaparken ya da yazil
bir metin olustururken g¢eviribilim alaninin kavramlarini kullanma” (Eruz, 2008, s. 65).

Bu anlamda metin ¢oziimlemesi, elbette metinleri tanimlayabilme ve metinsellik 6zelliklerini,
diyesi bir metni metin yapan 6zelikleri bilmekten ge¢gmektedir. Konu geviri odakli olarak okunursa
‘metinler, birer iletisime ge¢gme bicimidir. Metinler iletisime” hizmet eder (Krs. Reiss, 1995, s. 11).
Metinler, bu baglamda iletisimsel bir islevi yerine getiren bicimsel ve igeriksel agidan birbiriyle
uyumlu tiimcelerden meydana gelen bir biitiindiir. Iletisime gegenler, iletisim hedeflerine gore dili
organize ederler. Bu igeriklendirme, metinlerin dogal olarak gesitli Ozelikler gosterdigini
anistirmaktadir. Beaugrande ve Dressler'in (1981, s. 3 ve sonrasi), ‘baglasiklik, bagdasiklik,
amacglilik, kabul edilebilirlik, durumsallik, bilgilendiricilik ve metinlerarasilik” olarak taniladig:
oOlciitler, metin denilen biitiinii bir ifade yigmindan ayiran temel 6zelliklerdir. Metinlerin bu
ozellikleri biiyiik olglide gostermesi, o metni iletisime elverisli yapmaktadir.

Baglasiklik metnin pargalarinin yiizey yapida birbirleriyle uyumlu olmas: anlamina gelirken,
bagdasiklik metnin parcalarinin derin yapida birbirleriyle uyumlu olmasi anlamina gelir. Bu iki
metinsellik 6l¢titii, metinlerin kendi igindeki bigimsel ve igeriksel tutarliligi garanti eder. Bu iki 6lgtit
metinlerin en genel Ozelliklerini, yani metinlerin dilbilgisi ve anlam acgisindan i¢ tutarhiliklarini
ortaya koyan temel 6l¢iitler olmakla birlikte dilin organize edilmis bigimleri olarak metinlerde dogal
olarak var sayilan 6zelliklerdir. Elbette bu iki temel 6l¢iitiin yaninda Beaugrande ve Dressler (1981:
3 ve sonrasi), bir metnin diger bes Olgiitle birlikte bir biitiin olarak metin halini aldigina isaret
etmektedirler. Bu baglamda amagclilik, metinleri yazan ya da konusanlarin belli bir niyeti ister
istemez tagidiklar1 anlammna gelir. Amagsiz, gayesiz bir metin ya da sdylem, yazilanlar1 ya da
sOylenenleri ‘metin” olmaktan c¢ikarip ‘ifadeler y1gin1”” haline doniistiiriir. Kabul edilebilirlik ise bir
metnin (olasi) muhataplar: ile ilgili bir Olgiittiir. Bir metin, alicillarin beklentilerine uyumlu
oldugunda kabul edilebilir hale gelmektedir. Durumsallik, her metnin belli bir iletisimi durumunda
anlam kazandigina isaret eden ve metinlerde baglami 6ne ¢ikaran bir dlgiittiir. Metinlerde iletisim
durumuna uygun dil kullanimi beklenir, iletisim durumuna uymayan kullanimlar kabul
edilebilirligi diisiirecek ve metnin iletisimselligini sekteye ugratacaktir. Diger yandan her metin belli

oranda, az ya da ¢ok bilgi verir, ayrica her metin dyle ya da boyle bagka metinlerle baglant: kurar.

7 ‘Ifadeler yigm1’ kavrami, bu calismada metindilbilim’in gorev alanina giren metni ‘metin olmayan’dan ayirma
ylkiimligi ile baglantili olarak pargalar birbirleri ile uyumsuz, metinsellik dlgiitlerini yerine getirmeyen yapilar igin
kullanilmigtir.
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Bu olciitler, metinleri siradan bir okur gibi degil, iyi bir okur olarak degerlendirmeyi beraberinde
getirecek bir biling olusturmaktadir.

Ince, cevirmenin &ncelikle iyi bir okur oldugunu sdylerken ¢oziimleme becerilerine su bigimde
gonderme yapmaktadir:

“Tabii, degismeyen bir kaynak metin yoksa, okurun marifetiyse ona anlam yiiklemek,
cevirmenin bir okur olarak her seyden Once metin okumay: bilen bir insan olmasi
gerekiyor. Yani ¢evirdigi metnin en iyi okurlarindan biri olmas: gerekir ¢evirmenin. En iyi
okuru olmak ne demek? Bir kere metni ¢oziimleyebilmek, anlam kazis1 yapabilmek ve o
¢ozlimlenen, sonugta ortaya ¢ikarilan degerin nasil bir dil kullanilarak yaratildigini da
saptayabilecek yetenekte olmak gerekir. Bu is nasil bir donanim gerektiriyor derseniz, onu
da sOyleyeyim. Konumuz edebiyatsa, iyi bir edebiyat okuru ¢ok farkli edebiyat yapilarimi
okumus, okuma birikimi yiiksek bir kisi olmalidir. Yalnizca okumak da yetmez. Bir de
metin ¢Oziimleme yontemlerinden, bilgilerinden, uygulamalarindan haberli olmak
gerekir” (Ince, 2019, s. 141).

Bu durum, diyesi ¢oziimleme ve 6zel olarak metin ¢oziimlemesi bakimindan buraya kadar
yapilan saptamalar soyle bir araya getirilebilir. Coziimleme, bir yandan geviri egitimi agisindan bir
o0grenme alanini temsil etmekte, diger yandan, okullu ya da alayli olsun, ¢gevirmenlerin gevirecekleri
kaynak metinleri daha iyi anlamalari i¢in metin ¢6ziimlemesini yapmalari, geviri siireci boyunca da

isletmeleri gerekmektedir.

3. METIN COZUMLEMESINDEKI KAVRAMSALLASTIRMALAR VE KAVRAMLARIN
TEMELLENDIRILMES]

Yukarida da deginildigi tizere disiplinlerarasi bir alan olarak tanimlanan ¢eviribilim, elbette
‘metindilibilim’den de kavramsal ve kuramsal diizeyde etkilenmistir. Bu etki, ¢eviribilim alanina bir
yonii ile metin simiflandirma yaklasimlar: biciminde yansirken bagka bir yonii ile metin ¢oziimleme
yaklagimlar1 bigiminde yansimistir. Bu modellerden bazilar1 Holz-Manttari'nin (1984) 6n plana
cikardigr ‘Lasswell Formdiilii’, ReifS'in (1971) “dil i¢i yonergeler” ile “dil dis1 belirleyenler’in tespitine
dayanan metin ¢oziimleme yontemi ve House'un (1997), kayit (register) odakli dilbilimsel
¢oziimleme yontemi seklinde adlandirilabilir. Ancak bu ¢alismada, geviri elestirel ¢alismalarda da
uygulandig1 goriilen Nord'un (1988) ‘ceviriye yonelik kaynak metin ¢oziimlemesi’ yaklagimi
incelenecek ve diisiinsel arka plani sorgulanmaya ve yorumlanmaya galisilacaktir.

Nord (1988) 6zsel olarak ¢oziimleme fikrinin 6n gordiigii bicimde metin denilen ve ilk planda
bir biitiin gibi goriinen yapiy1 parcalarina ayirmayz teklif etmektedir. Bu pargalara ayr1 ayri faktorler
denmektedir. Bir metnin faktorleri, metnin o metin olmasimni saglayan tiim etkenlerdir. Ancak bu
faktorler her zaman elimizdeki metinlerde somut olarak goriiniir degildir. Bazi faktorler ise
elimizdeki metinlerde somut olarak goriiniirler. Bu o6zelliklerinden Gtiirii birinci kategori olarak
metin digi® faktorler kategorisi, ikinci kategori olarak da metin ici® faktorler kategorisi olarak
adlandirilmaktadir. Etkili bir ¢oziimleme tiim bu faktorler temelinde metne yonlendirilen

sorulardan yanit alma ¢abasi ile miimkiin olabilir. Bu baglamda Nord (1988) metin disindan

8 textextern
9 textintern



Soylem Nisan/April 2025 10/1 491

baglamayi, daha sonra metin i¢i saptamalar yapmay1 Onermektedir. Zira metin halihazirda
¢evirmenin oniinde olacagindan metin disi ile ilgili arastirma ve saptamalar 6nceldir. Amman’a
(2008, s. 85) gore ise “bir geviri yaparken tabii ki Nord un belirttigi gibi biitiin faktorleri bir arada ve
es agirhkli olarak goz oniinde tutmaya gerek yoktur; ¢linkii hangi faktorlerin agirlikli olacag:
gevirinin hedefine ve geviriden ne bekledigine bagh olacaktir”

Nord, (1988, s. 47 ve sonrasi) faktorlerin formiilasyonunu yaparken ‘libermitteln’ (iletmek,
aktarmak) eylemini kullanarak her faktor temelinde bir soru sormaktadir. Bu baglamda her tiirlii
metin ¢oziimleme modelinin metne sorular sormay1 igerdigini sdylemek yanlis olmaz. Metne sorular
yoneltilerek alinan yanitlar kayda gegcirildiginde ve faktorler arasindaki iliskiler kuruldugunda
analizden yeniden senteze, yani artik daha aydinlik bir hal almis metne varmak miimkiin olacaktir.
Nord'un metin dis1 faktorler olarak tanimladigi faktorler ve sordugu temel sorular soyle
gorsellestirilebilir:

1. Gonderici bilgisi (Kim aktariyor?),
Gondericinin niyeti (Ne amagla aktariyor?)
Ala bilgisi (Kime aktariyor?)

Arag / Kanal (Hangi arag tizerinden aktariyor?)
Yer bilgisi (Nerede aktariyor?)
Zaman bilgisi (Ne zaman aktariyor?)

Iletisim vesilesi (Neden aktariyor?)

® N O »D

Metnin islevi (Hangi islevle aktariyor?)
Nord'un metin i¢i faktorler olarak tanimladig: faktorler ve sordugu temel sorular soyle
gorsellestirilebilir:

1. Metnin konusu (Ne tizerine aktariyor?)

Metnin icerigi (Ne aktariyor?)
Varsayimlar!'? (Ne aktarmiyor?)
Metnin yapisi ve boliimleri (Hangi sirayla aktariyor?)
Dilsel olmayan metin unsurlari
Sozciikler (Hangi sozciiklerle aktariyor?)

S6zdizim (Ne tiirden tiimcelerle aktariyor?)

® N O »D

Pargalar tistii’! unsurlar (Hangi tonda aktariyor?)
Modele gore metnin bu bilesenlere ayrildigil, baska bir anlatimla bu faktorlerce belirlenip
sekillendigi kabul edilmekte ve ¢dziimlemede yukaridaki temel sorular sorulmaktadir. Bu bir
iletisimcinin bir haberin arkasindaki olay ya da olguyu aydinlatmak i¢in sordugu 5N1K? sorularina
benzemektedir. Metin de gesitli alt anlamlar1 barindiran ve bu yonii ile anlagilmaya agik ve hazir bir
biitiinse, satir aralarin1 okumak ancak ¢oziimleme ile miimkiin olabilir. Bu anlamda ¢oziimleme
yalnizca metinlerde soylenenlere degil kastedilenlere yonelmektedir. Bu baglamda metin

¢oztimlemesinin Foucault’a (1969) atifla ‘bilginin arkeolojisi'ni temsil ettigini sdylemek yanlis

10 Prasuppositionen
1 supprasegmental
12 Ne, ne zaman, neden, nerede, nasil ve kim?
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olmayacaktir. Bu yonii ile veri madenciliginin geleneksel bir formu olan metin ¢oziimlemesi,
metinlerle ¢alismak durumuna kalan kim ise, bir yonii ile onlara veri olusturan bir siireg diger yonii
ile bu stirecin {irtinii olan bir ¢alisma ¢iktisidir. Metinler, ortiik anlamlar1 agia ¢ikarilmaya agik ve
hazir biitiinler ise, ¢dziimleme buz daginin goriinmeyen kismini agiga ¢ikarma, goriiniir kilma
islemidir.

Nord'un (1988, s. 47 ve sonrast) modeline bakildiginda metin olgusunu iletisimsel agidan
degerlendirdigi goriilmektedir. Bu yonii ile gonderici, alici, arag, kanal gibi kavramlar iletisimin
gesitli boyutlarina gonderme yapmaktadir. Bu yonii ile metinler, kendileri iizerinden iletisim
kurulan araglardir ve cesitli islevleri muhataplari, diyesi alic kitle tizerinde uygularlar. Nord'un
metin ¢oziimleme modelindeki maddeler diisiinsel arka planlar1 agisindan yorumlanmak istenirse
ceviri odakli olarak su degerlendirmeler yapilabilir:

3.1. Metin Dis1 Faktorler

Gonderici: Gonderici iletisim olgusunun ayaklarindan biridir, her metnin bir tireticisi'® vardir.
Metin tireticisi, gogu durumda metinler iizerinden iletisim kurarken alicilara iletileri gonderen
konumundadir. Metinler, onlar1 yazanlardan ya da konusanlardan bagimsiz yapilar degildir. Kimin
yazdig1 ya da konustugu, yazilan ya da konusulan biitiin tizerinde, diyesi ‘metin’ tizerinde etkilidir.

Gondericinin niyeti: Meramini yazili ya da sozlii olarak dile getiren her dil kullanicisi, metinler
tizerinden giristikleri iletisimlerde bir amac1 giider. Amagsiz iletisim olmayacag1 gibi, bir niyeti
temel almayan bir metin s6z konusu olmayacaktir. Amaghlik, zaten metni metin kilan dogal
ozelliklerden biridir. O halde bir metni belirleyen etmenlerden biri gondericisinin o metni
yazmaktaki ya da konugsmaktaki amacidir.

Alict: Tletisim olgusunun diger ayag: olan alici, burada metinleri yazi ya da sbz iizerinden
alimlayan muhataplardir, bagka bir anlatimla bir metnin hedef kitlesidir. Meramini yazili ya da
s6zlii olarak dile getiren her dil kullanicisy, ister istemez, bir kitleye hitap eder, seslenir. Iletisimde
kime hitap edildigi, yer, zaman gibi dis faktorleri belirleyebildigi gibi, sozciik se¢imi, tiimce se¢imi
gibi i¢ faktorleri de belirleyebilmektedir. Hatta metinler, yazildiktan ya da sdylendikten sonra
alicilara mal olur, alicilarin diinya bilgileri, deger yargilar1 metinlerde ifade edilen anlam tizerinde
etkili olur.

Arac / Kanal: Iletisimde arac, medyadir. Medya ise iletisim kanalidir. Yazilan ya da sdylenen
her sey, bir mecra tizerinden alicilara ulasir. Mecra, gondericinin alicilara ulagtigs, alicilarin da iletiyi
aldiklar1 alandir. Bu alanlar, metinler agisindan fiziksel alanlar olabildigi gibi, sanal ortamlar da
olabilmektedir. Tletisimde hangi mecranin segildigi bir metnin, &zel olarak o metin olmasina ya da o
metin olarak algilanmasina etki etmektedir.

Yer: Yazilan ya da sdylenen her metin, belli bir yerde yazilmis ya da sdylenmistir. {letisimde
yazilan ya da sOylenen her seyin belli bir yerde yazilmas1 ya da sdylenmesi gonderici tarafindan
¢ogu durumda planlanr. Girilen iletisim, belli bir yerde, belli bir mekanda anlamhidir, o yerin

disinda anlamini ya yitirecektir ya da degistirecektir.

13 Nord (1988), gonderici kavrami altinda gonderici ile metin tireticisi faktorlerini ayr1 ayri ele almanin da anlamli olacagina
dikkat cekmektedir. Bir metnin géndericisi bir metni iletisimsel saiklerle ileten ve bu metinle bir seyler elde etmek isteyen
bir kisi ya da kurum olabilirken, metin iireticisi, gondericiye, kullanilacak dilin, kiiltiirtin metinlestirme kurallar1 ve
geleneklerine gore metni ireten kisidir.
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Zaman: Yazilan ya da soylenen her metin, belli bir zamanda yazilmis ya da sdylenmistir. Yer
faktdriinde oldugu gibi iletisimin zamam da ¢ogu durumda planlidir. fletisimin zamani, daha acik
bir sdyleyisle bir metnin olusturulma, yazilma ya da insanlarla paylasilma zamanmin metinler
iizerinde etkisi vardir. Bir metnin ya da soylemin su zamanda iletilmesi ile bu zamanda iletilmesi
arasinda fark vardir.

Tletisim vesilesi: Metinler {izerinden iletisime gegen her géndericinin o iletiyi géndermesinin
altinda yatan bir neden vardir. Yagsanan bir olay ya da bir olgu iizerine metinler olusur. Belli bir
temel niyeti glitmeyen bir metin olmayacag1 gibi sebepsiz bir metin de s6z konusu olamaz!“. Bagka
bir anlatimla, metinler olay ya da olgu tizerinedir, olay ya da olgu ardilidir.

Metnin Islevi: Yazili da sdzIii her metnin alicilar iizerinde uyguladig1 bir islev ya da islevler
vardir. Bir metnin islevi, 0 metnin hitap ettigi kitle tizerinde uyandirdig: etki anlamina gelir. Bu
durum kendisini kimi zaman bilgilenme, kimi zaman olusan duygudurumlar, kimi zaman da dil
dig1 etkiler olarak ortaya koymaktadir.

Incelenen metin ¢oziimleme modelindeki sekiz adet metin disi faktoriin birbirileriyle yakin bir
iliski, daha somut bir soyleyisle bir etkilesim igerisinde bulundugu ifade edilebilir. Dolayis: ile
¢ozlimleme sonrasinda bu faktorlere bir biitiin gibi yaklasmak ve bir senteze ulasarak onlar:
tiimlemek miimkiindiir. Bu bir araya getirme birbiri ile yakin iligkili faktorlere bir arada bakmay1
gerektirmektedir. Bu baglamda ‘gonderici ile alic’, gondericinin niyeti ile metnin islevi’, ‘mekan ile
zaman’ ve son olarak ‘mecra ile iletisim vesilesi” diyalektik bir bag olusturmakta ve birbirilerinin
varliklarin1 hem gerektirmekte hem de gerekgelendirmektedir.

3.2.Metin I¢i Faktorler

Metnin konusu: Yazili ya da sozlii her metin belli bir konuyu temel alir, ister yiiksek
bilgilendiricilik isterse diisiik bilgilendiricilik diizeyinde olsun her metin 6yle ya da boyle az ya da
cok bilgi aktarir. O halde her metnin kisa, 6z ve ¢arpici bigimde ifade edilebilecek bir ana fikri vardir.

Metnin igerigi: Metnin konusundan farkli olarak metnin igerigi, metinlerde béliimler halinde
anlatilanlari temsil etmektedir. Ister kurgusal olsun isterse kurgu dist olan her metinde belli bir konu
akig1 vardir.

Varsayimlar: Metinlerde kimi zaman ne sdylendigi degil neyin sdylenmedigi daha 6nemli hale
gelip belirleyici olabilir. Gonderici ile alicinin iletisim kurdugu metinlerde gonderici, bazi bilgilerin
halihazirda alicilarda oldugunu varsayarak bazi seyleri aktarmaz, bu durumda alicilar diinya bilgisi
ile aktarilmayan bilgilerde doldurma yaparlar.

Metnin yapist ve boliimleri: Gonderici metinlerini kurarken, bunu metni gesitli boliimlere
ayirarak yapar. Metinler basi, sonu belli birimlerdir. Metnin bdliimleri arasinda gegisleri, bir
konunun genelden 6zele mi, 6zelden genele mi, tiimdengelimsel mi tiimevarimsal mi veya
kronolojik mi ya da bagka bir yaklagimla mi islendigi belirler.

Dilsel olmayan metin unsurlar:: Dilsel olmayan metin unsurlari ile kastedilen, yazili diizeyde

harflere aktarilmayan, sozlii diizeyde de seslere aktarilmamis unsurlardir. Daha agik bir sdyleyisle

14 Bu noktada gondericinin niyeti ile olusan iletisimin verilesi arasinda ayrim, soyle belirginlestirilebilir. Niyet iletisimin
ayaklarindan gonderenle ilgili bir husus iken, vesile, cogu durumda dis kaynakl bir itkidir. Diger yandan 6znenin
disinda gelismis / gelisen her olay ya da olgu, mutlak bigimde bir génderimle sonuglanmamakla birlikte bir gonderim
mutlak bigimde biricik bir olay ya da olguyla nedensel olarak iliskilendirilemez ya da siirlandirilamaz.
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metinlerdeki gorsel kullanim1 metinlere dahil unsurlardandir. Daha genis bir okuyusla gorselligin
metinlerle i¢ ige gectigi bir alg1 ve sunum diinyasinda gostergebilimsel bakis agis1 genis bir agilim
sunacaktir.

Sozciikler: Sozciikler anlamin tasiyicisi, tiimcelerin olusturucu unsurudur. Metinlerde amag,
konu ve igerikle baglantili olarak belli bir s6z varligr dile gelir. Belli bir dil icerisindeki 6zel dil
kullanimlar1 yani belli bir alana, meslege yonelik sozciik segimleri ile birey dil kullanimlarini
gonderici amagh ve bilingli bi¢cimde tercih eder.

Sozdizim: Sozdizim, dilbilimsel agidan bir dilbilgisi konusu olmakla birlikte metinleri
olusturan boyutlardan biridir. Gondericinin meramin1 hangi tiimcelerle aktardigi, kurdugu
tiimcelerin yapisy, gatisi, kipi metin tizerinde belirleyicidir.

Pargalar iistii unsurlar: Gonderici alicilara aktardigy iletilerde birtakim unsurlar: vurgulayarak
aktarir. Bir metinde neyin vurgulu sdylendigi, neyin 6n plana ¢ikarilmak istendigiyle ilgili veri
olusturmaktadir. Bu baglamda her metinde kimi zaman sozciik ve kavram kimi zaman da tiimce
formunda birtakim unsurlar 6n plana ¢gikarilirken, birtakim baska unsurlar geri planda birakilir.

Incelenen metin ¢6ziimleme modelindeki sekiz adet metin ici faktoriin de birbirileriyle iliski,
igerisinde bulundugu ifade edilebilir. Metin igi faktorlerde de ¢dziimleme sonrasinda bu faktorlere
bir biitiin gibi yaklasmak ve bir senteze ulasarak onlar1 timlemek miimkiindiir. Bu bir araya getirme
birbiri ile yakin iligkili faktorlere bir arada bakmay1 gerektirmektedir. Bu baglamda ‘metnin konusu
ile metnin igerigi’, ‘metnin icerigi ile varsayimlar’, ‘sozctikler ile s6z dizim’, bir arada ele alinabilir.

DEGERLENDIRME VE SONUC

Calismanin bu noktaya kadarki kisimlarinda elde edilen veri ve bulgular 6zetlenmek istenirse
su genel saptamalar1 yapmak miimkiindiir: Belli bir ¢alisma alanindan bagimsiz olarak ¢oziimleme
etkinligi, bir olay ya da olgunun daha iyi anlagilmasina hizmet eden bir prosediirdiir. C6ziimlenen,
bagka bir soyleyisle olusturucu pargalarina ayrilan bir biitiin ¢6ziimleme sonras: daha aydinlik bir
biitiin halini alir. Kavramin kokeni ile de baglantili olarak her tiirden ¢dziimlemenin bir biitiinii
parcalarma ayirmay: gerektirdigi aciga ¢ikmaktadir. Bir biitliniin parcalari, o biitiinii meydana
getiren bilesenleri temsil etmektedir. Bilesenler, birer olusturucu yap1 tas: olarak da diisiiniilebilir.

Metin ¢oziimlemesi diller ve metinlerle ilgili gesitli ¢alisma alanlarinin bagvurdugu bir
inceleme yontemi olmakla birlikte Avrupa’da 70’li yillarla birlikte Tiirkiye’de 90'l1 yillarla birlikte
gerek ceviribilim arastirmalarinin gerekse akademik ceviri egitiminin bir konusu olmustur.
Ozellikle Istanbul Universitesi ‘Ceviribilim’ boliimiiniin bu konuda bir ekol olusturarak ‘CAMC’
adlandirmasi ile Tiirkiye’de geviri amagl metin ¢oziimlemesinin yerlesmesine katkida bulundugu
goriilmektedir. Ceviribilim alanyazininda bu konuda yayimlanan oncii yapitlara bakildiginda,
metin ¢oziimlemesinin geviri siireci dncesinde baslayan ve geviri siirecinin tamamina yayilan bir
islem oldugu agiga ¢ikmaktadir. Bu baglamda geviribilim arastirmalarinda gerek geviri isleminde
gerekse ceviri elestirel ¢alismalarda metin ¢oziimlemesinin bir veri olusturma basamagi oldugu
ifade edilebilir.

Bu baglamda metin ¢bziimlemesi, sadece metinde sdylenenler degil, sdylenenlerin ardindaki
ortiik anlamlarin yakalanmasi agisindan énem tagimaktadir. Ortiik anlam, gogu durumda goriiniir

olmadig igin, ¢ozlimlemeci soylenenler yoluyla kastedilen iletileri agiga cikarir. Bu bakimdan



Soylem Nisan/April 2025 10/1 495

‘sOylenen’ ile ‘kastedilen” arasinda bir bag vardir ancak bu bag, cizgisel seyretmez. Bu calismada
satir arasin1 okumak deyimiyle metaforik olarak isaret edilen de sOylenenlerin arkasindaki
kastedilenleri agiga cikarmaktadir. Metin ¢oziimlemesi uygulamalarinin toplam geviri siireci ve
¢evirmen igin anlami bu noktada yatmaktadir.

Calismanin son boliimiinde incelenen Nord'un ‘Ceviriye Yonelik Kaynak Metin
Coziimlemesi’ modelinin, ¢evirmenlerin geviri siirecinde kendilerine ¢ikis noktasi yaptiklar: kaynak
metni faktorler temelinde ele aldig1 goriilmektedir. Bu anlamda metin dis1 ve metin igi faktorler
temelinde metne yonlendirilen temel sorularin diistinsel arka planlar irdelendiginde modelin
iletisim dizgesini olusturan etmenleri bir araya getirdigini, etmenlerin birbirleri ile olan iliskilerinin

tutarli bir biitiin olusturdugu gézlemlenmistir.

KAYNAKCA

Akalin, Rahman (2021). Ceviri Kuramindan Ceviri Egitimine: Akademik Ceviri Egitiminin Temel Ilkelerini
Belirleme. Ankara: Nobel Akademik Yayincilik.

Ammann, Margrett (2008). Akademik Ceviri Egitimine Giris. Istanbul: Multilingual.

Beaugrande, Robert de ve Dressler, Wolfgang U. (1981) Introduction to Text Linguistics. London:
Longman.

Eruz, Sakine (2008). Akademik Ceviri Egitimi: Ceviri Amagli Metin Coziimlemesi. Istanbul: Multilingual.

Eruz, Sakine (2014). “Ceviri Amagli Metin Coziimlemesi Dersi Orneginde Ceviri Egitimine Gergekgi
Bir Bakis”. Litera: Journal of Language, Literature and Culture Studies (15), 200-211.

Foucault, Michel (1969). L archéologie du savoir. Gallimard: Bibliotheque Des Sciences Humaines.

Giilich, Elisabeth ve Raible, Wolfgang (1977). Linguistische Textmodelle. Grundlagen und Moglichkeiten.
Miinchen: Fink.

Hangerlioglu, Orhan (2018). Felsefe Sozliigii. 24. Basim. Istanbul: Remzi Kitabevi.

Harweg, Roland (1968). Pronomina und Textkonsitution. Miinchen: Fink.

Holmes, James (1988). Traslated! Papers on literary translation and translation studies, with an
introduction by Raymond van den Broeck. Amsterdam: Rodopi.

Holz-Manttéari, Justa (1984). Translatorisches Handeln. Theorie und Merhode. Helsinki: Suomalainen
Tiedeakatemia.

House, Juliane (1997). Translation Quality Assesment. A Model Revisited. Tiibingen: Gunter Narr
Verlag.

Ince, Ulker (2019). Ceviri Bilinci: Cevirenler, Ceviremeyenler, Ceviriverenler. Istanbul: Tekin Yayinevi.

Kade, Otto (1968). Zufall und GesetzmiiBigkeit in der Ubersetzung. Leipzig: VEB Enzyklopadie (Beiheft
zur Zeitschrift Fremdsprachen I).

Komissarov, Vilen N. (1973). Slovo o perevode. Moskva. Mezdunarodnye otnosenija.

Kurultay, Turgay (1995). “Cevirmen Cevirecegi Metni Nasil Okursa Okumus Olur? Ya da Ceviri
Siirecinde Bir On Asama Olarak ‘Ceviri Amach Metin Coziimlemesi’ Var Midir?” TOMER
Ceviri Dergisi Ozel Kuram Sayst, 111-124.

Mounin, George (1967). Die Ubersetzung. Geschichte, Theorie, Anwendung. Miinchen: Nymphenburg.



496 Soylem Nisan/April 2025 10/1

Nida, Eugene A. (1964). Toward a science of translating. With special reference to principles and procedures
involved in bible translating. Leiden: Brill.

Nord, Chrintiane (1988). Textanalyse und Ubersetzen. Theoretische Grundlagen. Methode und didaktische
Anwendung einer iibersetzungsrelevanten Textanalyse. Heidelberg: Groos.

Reiss, Katharina (1971). Mdglichkeiten und Grenzen der Ubersetzungskritik. Kategorien und Kriterien fiir
eine sachgerechte Beurteilung von Ubersetzungen. Miinchen: Hueber.

Reiss, Katharina (1976). Texttyp und Ubetsetzungsmethode. Der operative Text. Heidelberg: Groos.

Reiss, Katharina (1995). Ubersetzungstheorien und ihre Relevanz fiir die Praxis. Mary Snell- Hornby
und Mira Kadric (Yay.), Wiener Vorlesungen von Katharina Reiss iginde (ss. 29-46). Wien: WUV-
Universitatsverlag.

Saussure, Ferdinand de (1916). Cours de linguistique générale. Paris.

Snell-Hornby, Mary (1986). Ubersetzungswissenschaft — Eine Neuorientierung. Tiibingen — Basel: UTB
—-Wissenschaft, Francke Verlag.

Stolze, Radegundis (2001). Ubersetzungstheorien: eine Einfithrung. 3. Aufl. Narr, Tiibingen.

Tiirk Dil Kurumu (2024). “Analiz” https://sozluk.gov.tr/ (E.T.: 11.12.2024).

Timugin, Afsar (2019). Felsefe Sozliigii. Istanbul: Bulut Yaynlari.

Vardar, Berke (2002). Aciklamali Dilbilim Terimleri Sozliigii. Istanbul: Multilingual.

Wilss, Wolfram (2000). “Interdisziplinaritat: ein neues iibersetzungswissenschaftliches Paradigma?”
In: Paradigmenwechsel in der Translation: Festschrift fiir Albrecht Neubert zum 70. Geburtstag/hrsg.
Von Peter A. Schmitt. (s. 265 — 279) — Tiibingen: Staufenburg.



B ﬁ T I Prof. Dr. Onder Gé¢giin

EDEBIYATINDA
AKIMLAR

editor
OKTAY YiVLi

HATICE FIRAT UMMUHAN TOPCU
YASEMIN MUMCU SEFA YUCE
OKTAY YiVLI HANIFI ASLAN
OGUZHAN KARABURGU METIN AKYUZ
BERNA AKYUZ SiZGEN MEHMET SUMER
NILUFER [LHAN YAKUP OZTURK

Giince Yayinlar

Giince Yayinlari

MODERN

EDEBIYATI

editor

OKTAY YIVLI

PROF. DR. ONDER GOCGUN

L 2
Turk
L L o f 3
/’p MUHARREM DAYANG YASEMIN MUMCU
/l//l/ /L OKTAY YIVLI BLDIA KOCAKOGLU
MACI'T BALIK NIiLUIER ILHAN

AGIKLAMALI VE YORUMLU ORNEKLERLE MAHMUT BABACAN MAKSUT YiGITBAS
SLVIM SERMIVT SELAMI ALAN

Giince Yayinlar Giince Yaynlari




