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RESUME. — Le probleme de l'origine des nappes d'Antalya est lie a celui de la nature de la courbure
d'lsparta.

Apres avoir montre les differences structurales des branches est et ouest de la courbure d'lsparta, mais l'analo-
gie des empilements structuraux dans la partie centrale de la courbure et dans les unites par-autochtones et alloch-
tones du Taurus occidental, le modele structural suivant est propose:

Au Cretace superieur les domaines suivants doivent etre relies et alignes suivant une direction NW-SE a E-W:

— Bey Dağları et Anamas Dağ formant le domaine continu le plus externe au Sud,

— Autochtone de la partie centrale de la courbure et unites inferieures des nappes de Beyşehir-Hoyran et de
Hadun, en position plus interne par rapport au premier domaine, et ayant reçu un ensemble unique de nappes a la fin
du Cretace superieur (nappes d'Antalya et unites a ophiolites des nappes du Taurus occidental).

Apres le Cretace superieur ou au debut du Tertiaire, la courbure d'lsparta a ete formee par un decrochement
NW-SE, nomme «accident trans-taurique», oblique a l'alignement structural anterieur qui s'est trouve ainsi dedouble.
Le «V» pointant vers le Nord que dessine la courbure d'lsparta n'a aucune signification paleogeographique ancicnne,
et les nappes mises en place sur le Cretace superieur constituent un systeme unique.

INTRODUCTION

Au Nord du golfe d'Antalya, le Taurus dessine un angle pointant vers le Nord dont la
branche est appartient au Taurus occidental et la branche ouest au Taurus lycien. La liaison entre
les deux Taurus se fait dans la region des Lacs, et constitue ce que M. Blumenthal a appele «la cour-
bure d'lsparta.» La partie centrale de la courbure d'lsparta comporte un ensemble allochtone origi-
nal: les nappes d'Antalya. Les rapports stratigraphiques et structuraux entre les nappes d'Antalya
et les autres ensembles allochtones du Taurus sont au centre des problemes que posent cette partie
du Taurus.

I. LE PROBLEME DES NAPPES D'ANTALYA

Le probleme de 1'origine des nappes d'Antalya a suscite deux hypotheses totalement opposees
que nous rappellerons tres brievement. La plus anciennement formulee (J. H. Brunn & al., 1971;
O. Monod & al., 1974) envisage une origine externe pour les nappes d'Antalya (origine de secteur
sud) basee sur le fait que ces nappes, mises en place anterieurement a 1'Eocene sur le Maestrichtien,
n'ont pas pu franchir les barrieres stratigraphiques .que constituent les Bey Dağları a l'Ouest et 1'au-
tochtone du Taurus occidental a l'Est et au NE. Ces deux domaines montrent en effet des series
stratigraphiques continues jusqu'au Tertiaire, et les fades flysch n'y debutent pas avant 1'Eocene.
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La seconde hypothese, plus recemment formulee (L.E. Ricou & al., 1974), prend en conside-
ration les analogies de fades entre les nappes d'Antalya et les nappes de Hadım pour soutenir une
origine unitaire et interne de toutes les unites allochtohes. Mais le schema uni-directionnel propose
oblige a charrier au Tertiaire l'autochtone des nappes d'Antalya par-dessus les ecailles d'Akseki,
hypothese assez peu vraisemblable qui obligerait a charrier les Bey Dağları, dont la serie strati-
graphique continue jusqu'au Miocene (A. Poisson; 1973) doit prendre alors une position interne.

Le probleme de Porigine des nappes d'Antalya est en fait masque par un autre probleme
que n'envisagent aucune des hypotheses precedemment signalees: la nature et l'origine de la cour-
bure d'lsparta.

II. IMPORTANCE DE LA STRUCTURE DISSYMETRIQUE DE LA COURBURE D'lSPARTA

L'examen de la Figure 1 montre que c'est la structure actuelle de la courbure d'lsparta qui
limite vers le Nord, l'Est et l'Ouest le domaine ou affleurent les nappes d'Antalya.

II. 1. Partie centrale et bordure occidentale de la courbure d'lsparta

Au coeur de la courbure d'lsparta les nappes d'Antalya reposent sur un autochtone strati-
graphiquement bien defini, que l'on retrouve avec les memes caracteristiques depuis la coupole de
Karacahisar au NE (Fig. 1) jusqu'au massif des Bey Dağları au SW. En depit de quelques ecaillages
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tertiaires localises (Davras Dağ; Meli, A. Poisson, 1974) le dispositif structural realise au Cretace
superieur (unite inferieure, mediane et superieure d'Antalya empilces sur l'auiochtone apres le Cre-
tace superieur) se retrouve assez bien dans les divers secteurs de ce domaine. L'examen de la
bordure orientale de la courbure d'lsparta va nous reveler un dispositif different.

II.2. La bordure orientale de la courbure d'lsparta

Des travaux recemment effectucs par l'auteur ont permis d'etablir que le domaine precedem-
ment defini est separe de l'autochtone du Taurus occidental (Anamas Dağ, ecailles d'Akseki) par
une ligne continue d'accidents. Cette ligne tectonique se presente actuellement soit comme une
faille verticale (bord SW de l'Anamas Dağ), soit comme une faille inverse (bord ouest du Karroz
Dag et du Dumanlı Dağ) ayant rejouce sur un decrochement plus ancien (accident de Kırkkavak,
J.F. Dumont & E. Kerey, 1975).

L'autochtone situe au NE de cette ligne continue d'accidents constitue l'alignement struc-
tural Barla Dağ, Anamas Dağ, ecailles d'Akseki, Geyik Dağ. La serie stratigraphique est legerement
differente de celle de 1'autochtone du domaine precedent. On y releve une serie carbonatee atteig-
nant le Paleocene et plus generalement 1'Eocene, date a laquelle apparaissent les premiers niveaux
de flysch. C'est sur ce flysch eocene que se mettront en place les nappes de Beyşehir-Hoyran et de
Hadım. La direction structurale de 1'autochtone est soulignee par des ecaillages impliquant 1'Eocene,
et la direction du front de ces ecailles (ecailles d'Akseki) est parallele a la limite entre cet
autochtone etlapartie centrale de la courbure d'lsparta; cette limite est niaterialisee par l'accident
de Kırkkavak.

L'assymetrie de la courbure d'lsparta—qui avait deja ete soulignee en ce qui concerne les
nappes (J. H. Brunn, 1971)—est plus profonde encore qu'on ne le pensait puisqu'elle affecte egalement
les autochtones relatifs. En outre, et ceci est essentiel, nous avons montre que les deux ensembles
de nappes—Beyşehir-Hoyran, Hadim et Antalya—(les nappes lyciennes beaucoup plus tardives ne
sont pas considerees pour l'instant) ont chacun leur propre autochtone, et qu'une ligne d'accident
separe les deux domaines. On voit done que le probleme de l'origine des nappes, et specialement
des nappes d'Antalya, s'elargit et s'etend desormais a 1'origine et aux deplacements des ensembles
considered comme autochtone qui les supportent.

III. PRECISIONS SUR LA LIMITE ENTRE LE TAURUS OCCIDENTAL ET
LA PARTIE CENTRALE DE LA COURBURE D'lSPARTA, DU NORD AU SUD

III.1. Limite entre l'Anamas Dağ et la Yılanlı Ovası (Fig. l,a)

Cette limite tres rectiligne et morphologiquement tres bien marquee suggere plutot le trace
d'une faille tardive. Cette faille semble trancher vers le NW la virgation que les calcaires de
1'Anamas Dağ amorcent vers l'Ouest en direction du Barla Dağ.

III.2. Limite entre l'Anamas Dağ et la coupole de Karacahisar,
au niveau du coude de Kurucuova

Au niveau de la coupole de Karacahisar la limite tectonique marque un brusque changement de
direction, qui apparait aussi dans l'alignement des structures du Taurus occidental, formant ce que
nous appellerons «le coude de Kurucuova». Vers le Nord la limite tectonique est marquee par le che-
vauchement de la semelle triasique de 1'Anamas Dag sur le bord de la coupole de Karacahisar. Des
lambeaux de nappe d'Antalya sont pris dans Ie contact (Fig. 2,a). Dans la partie sud, la limite
de direction N-S est rectiligne, et separe la semelle triasique schisteuse ou dolomitique de l'Ecerli
Dağ du Paleozoique de la coupole de Karacahisar (Fig. 2,b).



Fig. 2 - Schema structural de la bordure est de la courhure d'Isparta.

1 - Miocene (Burdigalien - Tortonien); 2 - Nappes d'Antalya; 3 - Serie compre-

hensive (Trias sup. - Cretace sup.); 4 - Trias moyen (shales); 5 - Trias moyen

(carbonate); 6 - Paleozoique inferieur du Sarıçiçek; 7 - Paleozoique du Gökdağ;
8 - Nappes de Beyşehir-Hoyran; 9 - Serie mesozoique comprehensive et flysch

eocene du Taurus occidental.
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III.3. La coupole de Karacahisar

La coupole de Karacahisar est une vaste structure anticlinale recouverte au Nord et a I'Ouest
par les nappes d'Antalya, et qui se trouve localisee precisement au creux du coude de Kurucuova.
Les deux chevauchements (Fig. 2,c et d) qui affectent le soubassement paleozoique a l'interieur
de la coupole sont de direction parallele aux lignes structurales du Taurus occidental. Le plus
interessant est l'accident chevauchant qui separe la boutonniere paleozoique du Sarıçiçek situee
au SW (infra-Cambrien et Cambrien) du massif du Gökdağ situe au NE (importante serie du
Paleozoique superieur). Cet accident separe done deux secteurs oil affleurent des terrains paleo-
zoiques differents, recouverts par une serie mesozoique identique.

III.4. La limite au Sud de la coupole de Karacahisar: 1'accident de Kırkkavak

La limite entre le Taurus occidental et la depression du Köprü Çay (depression comblee
de sediments tertiaires, au Sud de la coupole de Karacahisar) est tectonique, et correspond a ce
qui a ete nomine «accident de Kırkkavak» (J.F. Dumont & E. Kerey, 1975). Cette limite correspond
a un decrochement qui a fonctionne pendant le Miocene. Sur le trace de ce decrochement se
superpose une phase de compression posterieure au Miocene. La partie ou le jeu decrochant s'observe
est au Sud (de Kırkkavak a Burmahan), et est marquee par des ecailles tectoniques verticales
separant les marnes du Burdigalien a 1'Ouest des shales triasiques a l'Est, la disposition des ecailles
suggerant un fonctionnement dextre.

L'accident de Kırkkavak se trouve dans le prolongement exact de la limite tectonique entre
la coupole de Karacahisar et l'Ecerli Dağ. Il disparait apparemment au-dela du coude de Kurucuova
vers le Nord. Ainsi, il est possible que le fonctionnement dextre de 1'accident de Kırkkavak ait ete
compense au dela du coude de Kurucuova par le chevauchement localement observe de l'Anamas
Dag sur la bordure de la coupole de Karacahisar (voir precedemment III.2), consecutivement au
glissement de l'ensemble Anamas-ecailles d'Akseki vers le Sud, par rapport, bien sur, a la partie
centrale de la courbure d'lsparta.

IV. LES PHASES TECTONIQUES ACTUELLEMENT RECONNUES

Apres avoir etabli la presence d'une limite tectonique le long de la bordure orientale de la cour-
bure d'lsparta, nous recapitulerons les periodes de fonctionnement tectonique actuellement recon-
nues: Le fonctionnement hypothetique le plus ancien se situe entre le Paleozoique superieur et le
Trias, et est materialise par 1'accident de Karinti qui separe les deux socles paleozoiques differents
de la coupole de Karacahisar.

Apres l'Eocene infervient la mise en place des nappes de Beyşehir-Hoyran et de Hadım, et
l'ecaillage de l'autochtone du Taurus occidental (ecailles d'Akseki). On remarquera le parallelisms
entre la limite occidentale de 1'autochtone du Taurus occidental, 1'alignement des ecailles de 1'au-
tochtone et 1'allongement du synclinal de nappe de Beyşehir-Hoyran, ces differentes structures
tournant en s'emboitant plus ou moins bien sur le coude de Kurucuova. Ce dispositif semble montrer
la pre- existence de la limite tectonique entre la coupole de Karacahisar et le Taurus occidental par
rapport a la tectogenese post-Eocene. Et si le role de cette limite tectonique vis a vis de la tecto-
genese post-Eocene n'a pas ete forcement actif, au moins elle existait deja de maniere assez mar-
quee pour limiter dans l'espace le developpement de celle-ci.

Au Miocene deux types de fonctionnement sont visibles le long de 1'accident de Kırkkavak:
un decrochement dextre qui affecte le Burdigalien, et une phase de chevauchement qui affecte le
Tortonien, venant cacheter tectoniquement le trace du decrochement anterieur.
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V. QUELQUES PROBLEMES GEOLOGIQUES DONT LES SCHEMAS STRUCTURAUX
ACTUELS NE PERMETTENT PAS DE RENDRE COMPTE

V.I. Repartition spatiale des differents types de socle paleozoique

Bien qu'il faille faire ici la part, difficilement controlable, des erosions anciennes et des la-
cunes possibles, la repartition actuelle des terrains paleozoiques du Taurus occidental et de la coupole
de Karacahisar pose de gros problemes, si on admet l'autochtonie in situ de toutes ces series.

Le Paleozoique de la partie SW de la coupole de Karacahisar (boutonniere du Sarıçiçek) est
comparable a celui de l'autochtone du Taurus occidental (formation du Çaltepe, Seydişehir, Sultan
Dağ). Par centre, le substratum de la partie orientate de la coupole de Karacahisar (massif du Gök-
dağ) est comparable a celui de 1'unite inferieure, par-autochtone, des nappes de Beyşehir-Hoyran.
Ces deux categories, Sarıçiçek-Çaltepe (Paleozoique inferieur) et Gökdağ-Bademli, Cevizli (Paleo-
zoique superieur) n'ont pas de points communs. Or, on trouve actuellement d'Ouest en Est la suc-
cession suivante: Sarıçiçek-Gökdağ-Çaltepe-Bademli-Cevizli (ce dernier en position allochtone de-
vant etre retro-charrie vers le NE).

Plutot que de faire appel a un systeme de failles pour delimiter paleogeographiquement dif-
ferents domaines stratigraphiquement differents mais se repetant deux a deux, il semble plus simple
d'admettre le dedoublement par le jeux d'un coulissement tectonique d'un ensemble initialement
unique. Les domaines de type Sarıçiçek et Çaltepe ayant ete voisins vers le Sud, et les domaines de
type Gökdağ et Bademli-Cevizli voisins vers le Nord, suivant un alignement paleogeographique
pouvant etre grossierement E-W. La longue ligne tectonique qui limite le Taurus occidental de la
partie centrale de la courbure d'lsparta peut tres bien rendre compte de ce dispositif particulier.

V.2. La paleogeographie du Trias rnoyen aux environs de la coupole de Karacahisar

A l'interieur de la coupole de Karacahisar une variation laterale progressive de la puissance
et des fades du Trias moyen conduit a faire apparaitre vers l'Est une importante barriere carbonatee,
materialised par le massif du Dipoyraz Dağ (J.F.Dumont & O. Monod, sous presse). Avec ces carbo-
nates, ou se reconnaissent des evolutions inter a supratidales, apparaissent des conglomerats a tres
gros elements de Paleozoique superieur. Ces elements ne peuvent provenir que du Nord ou du
NE. Or, le domaine situe juste au NE du Dipoyraz Dağ, l'Anamas Dağ et son arriere-pays le Sultan
Dag, presente un substratum de type Çaltepe affleurant sans grandes variations depuis les environs
de Seydişehir au Sud, jusqu'au Nord du Sultan Dağ. Les memes suggestions qu'au paragraphe
precedent sont necessaires pour faire apparaitre en arriere du Dipoyraz Dağ un domaine strati-
graphiquement voisin de celui du Gökdağ, et susceptible de constituer une origine pour le materiel
detritique du Dipoyraz Dağ.

V.3. Les particularites stratigraphiques du Cretace superieur

L'analogie des terrains cretaces est grande entre la couverture mesozoique autochtone de la
coupole de Karacahisar et l'unite inferieure (Bademli-Cevizli) des nappes de Beyşehir-Hoyran et
de Hadım. On y remarque la meme apparition soudaine sur un substratum localement erode de
fades pelagiques plaquetes, rouges ou gris, au Senonien superieur. Cet episode tres continu mais
de faible puissance (une vingtaine de metres en moyenne) est suivi, ou s'intercale au sommet de
fades detritiques, gres, conglomerats ou pelites, provenant en partie au moins des unites allochtones
de la tectogenese post-Cretace superieur. La separation radicale de ces deux domaines, ou evolution
stratigraphique et structurale coincident exactement en age et fades au Cretace superieur, pose en
fait plus de problemes que leur reunion en un domaine unique.
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VI. CONCLUSIONS PRELIMINAIRES

Les donnees precedentes permettent de dire que la bordure orientale de la courbure d'lsparta
doit etre nettement distinguee de la partie centrale. Les differences sont structuralcs, mais aussi
straiigraphiques, et a aucun endroit il ne semble possible d'envisager un passage continu d'un do-
maine a l'autre.

La bordure orientale de la courbure d'lsparta est marquee par deux directions structurales
majeures: une direction N-S (Kartoz Dağ, Dumanlı Dağ) et une direction NW-SE (Anamas Dağ
au Nord, Katran Dağ, Geyik Dağ au Sud). Des rejeux en coulissement ont ete observes sur la
limite tectonique N-S, l'accident de Kırkkavak. Mais cet accident est recent et semble d'importance
mineure par rapport a 1'autre direction, qui correspond a l'alignement general des grands ensembles
structuraux du Taurus occidental, et sans lequel la courbure d'lsparta n'aurait pas de realite. La
rectilignite de cette direction NW-SE que l'on retrouve parallele a elle meme de part et d'autre de
1'accident de Kırkkavak suggere aussi le trace d'un accident tres incline, plus ou moins profond.

Cette hypothese fait de la zone separatrice (M.Blumenthal, 1951; couloir limitant le Taurus
occidental au Nord du massif d'Alanya et des nappes d'Antalya au Sud, et s'etendant de Güzelsu
a Muzvadi) le prolongement vers le Sud-Est de la limite entre le Taurus occidental et la partie cent-
rale de la courbure d'lsparta. Bien qu'il ne soit pas prouve a l'heure actuelle que la zone separatrice
soit la cicatrice d'un accident profond, sa rectilignite d'une part et la nature des domaines geolo-
giques qu'elle separe d'autre part permettent de prendre 1'hypothese en consideration. La superposi-
tion d'un chevauchement limite et tardif (d'age tertiaire) sur le trace d'un accident profond plus an-
cien pourrait bien rendre compte du dispositif actuel de la zone separatrice.

VII. ESSAI DE SYNTHESE STRUCTURALE:
HYPOTHESE DE L'ACCIDENT TRANS-TAURIQUE

La Figure 3 schematise les donnees de ce probleme. On y voit (Fig. 3,a) que les domaines
de caractere externe (tectogenese tertiaire au plus tot) sont respectivement les Bey Dağları au SW
et le Taurus occidental au Nord et NE. La partie centrale de la courbure d'lsparta represents un do-
maine plus interne que les deux precedents (en termes de logique «alpine»), car il est atteint par la
tectogenese des le Cretace superieur. Or on sait maintenant que le Taurus occidental est se-
pare du domaine des nappes d'Antalya (domaine a tectogenese Cretace superieur) par une longue
ligne tectonique. Nous formulerons done l'hypothese que jusqu'au Cretace superieur le Taurus oc-
cidental etait reellement en position plus externe que le domaine des nappes d'Antalya. C'est le jeu
d'un coulissement qui a ramene, apres la tectogenese fini-cretacee, le Taurus occidental en position
plus interne. La cicatrice de cet accident marque actuellement la limite entre le domaine des nappes
d'Antalya — localisees dans la partie centrale de la courbure d'lsparta — et les chainons ecailles
du Taurus occidental. Nous nommerons «acciderit trans-taurique» ce coulissement oblique aux
structures cretacees, et responsable du dedoublement local du dispositif structural taurique.

VIII. SENS DU DECROCHEMENT DE L'ACCIDENT TRANS-TAURIQUE

Aucune donnee directe n'existe actuellement a ce sujet. L'accident de Kırkkavak decale l'ac-
cident trans-taurique, mais son rejeu dextre probable ne peut etre considere comme determinant,
car son age (Miocene) et sa direction N-S le distinguent nettement de 1'accident trans-taurique.
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La logique de l'hypothese du dedoublement des structures cretacees implique que si on se
place dans le cas d'un schema retrotectonique, la branche dedoublee (le Taurus occidental) devra
reprendre en glissant le long de l'accident trans-taurique une position externe.

Deux possibilites se presentent done: l'une avec un coulissement dextre, l'autre avec un cou-
lissement senestre. Ces deux alternatives opposees peuvent deconcerter, mais l'etat actuel des con-
naissances du Taurus au niveau des grands ensembles structuraux et de leurs rapports respectifs
ne permet guere de trancher, bien que l'une, on le verra, apparait comme plus probable que 1'autre.

Possibilite d'un coulissement dextre. — Versle Nord-Ouest le trace de 1'accident trans-taurique
se perd au-dela du lac d'Eğridir, masque vraisemblablement par les importantes unites alloch-
tones mises en place pendant les phases tertiaires. Neanmoins on observe en cette direction une
remontee importante vers le Nord du front de la tectogenese fini-cretacee, qui reste localisee au
Nord du massif du Menderes. L'important domaine situe entre le massif du Menderes et les Bey
Dağları n'est pas non plus affecte par cette tectogenese. Ainsi, le passage de 1'accident trans-taurique
en domaine externe pourrait etre realise dans cette direction, le Taurus occidental apparaissant
comme un equivalent septentrional des Bey Dağları, decale vers le SE le long d'un coulissement
dextre. L'importance du coulissement serait alors d'environ 100 a 150 kilometres.

Possibilitcc d'un coulissement senestre. — La possibilite d'un coulissement senestre est beau-
coup plus hypothetique. Vers le SE, au-dela de la zone separatrice, les nappes mises en place
apres l'Eocene cachetent tectoniquement le trace -possible de 1'accident trans-taurique. D'autre
part, le grand developpement des nappes cretacees dans le Sud-Est de la Turquie (Chypre, Ama-
nos Dağ ...) rend improbable la realisation d'une percee de 1'accident trans-taurique en domaine
externe. Si on tient compte de 1'accident de Pozantı, qui peut decaler le prolongement possible de
1'accident, c'est plus vers le NE et au-dela de Hazro qu'il faut aller pour envisager une percee
possible en domaine externe. La part des fails incontroles et des hypotheses est trop grande pour
prendre serieusement en consideration cette possibilite.
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IX. CONCLUSION

La limite entre le Taurus occidental (Anamas Dağ et ecailles d'Akseki) et la partie centrale
de la courbure d'Isparta (ou se trouvent les nappes d'Antalya) est tectonique. Cette limite
tectonique est interpretee comme la cicatrice d'un coulissement ayant dedouble le dispositif structural
taurique etabli par la tectogenese fini-cretacee. Bien que cette hypothese soit en accord avec de nom-
breux fails, sa demonstration definitive n'est pas etablie. Elle le sera peut etre quand la geologie des
secteurs impliques sera mieux connue. Signalons en particulier la zone separatrice (de Güzelsu a
Muzvadi) dont il doit etre possible de dire a 1'avenir s'il s'agit ou non de la cicatrice d'un coulissement
important.

Quelle peut etre la signification geodynamique de l'accident trans-taurique ? La situation de
cet accident, dont l'obliquite par rapport aux alignements structuraux du Taurus reste faible, suggere
une limite majeure entre deux domaines, l'un stable au Sud appartenant a la plate-forme Arabo-
Africaine, l'autre orogene au Nord. Sitel est le cas — et dans le contexte actuel de l'evolution des
idees sur l'affrontement des blocs continentaux — peut on parler de limite de plaque ou d'un acci-
dent associe a une telle limite ? Remarquons que 1'accident trans-taurique semble actuellement fige,
et que les nombreux decrochements tertiaires actuellement reconnus et susceptibles de le recouper
(accident de Kırkkavak, de Pozantı) peuvent avoir un role a jouer dans cette immobilisation. Cette
situation poserait le probleme de la perennite des limit'es de plaques a l'interieur des domaines con-
tinentaux.

Les relations qui ont pu exister dans le passe entre 1'accident trans-taurique et la faille nord-
anatolienne sont d'un grand interet. La jonction entre ces deux accidents a pu se faire anciennement
soit vers le NW, soit plus hypothetiquement vers l'Est, au-dela de Hazro. L'Anatolie, isolee a la
fois du bloc Arabo-Alricain (par 1'accident trans-taurique) et du bloc Europeen (par la faille nord-
anatolienne), entre le Cretace superieur et l'Eocene au moins, a pu se deplacer relativement aux
deux blocs qui l'encadraient. Les paleogeographies anciennes, tant par rapport a l'empilement des
unites allochtones que par rapport aux series autochtones de bordure de la plate-forme Africaine
risquent d'avoir ete doublement perturbees. Les reconstitutions paleogeographiques devront tenir
compte a la fois des raccourcissements dus aux ecaillages et mises en nappe, et des deplacements
lateraux possibles de certains domaines par rapport a d'autres, ces complications tectoniques de
style et comportement different ayant pu se succeder ou interferer a differentes periodes.

Manuscript received December 13, 1974
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