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KURESELLESMENIN GELIR ESITSIZLiGi UZERINDEKI
ETKISi: RUSYA ICIN FOURIER ADL YAKLASIMI

Fatih AKINa

0Oz

Kiiresellesme, giinlimiiz diinyasim1 sekillendiren dnemli bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmis ve
ekonomik, sosyal ve politik yapilar da dahil olmak ilizere insan yasaminin cesitli boyutlarini
etkilemistir. Teknolojik ilerlemeler ve iletisimdeki devrimlerle hiz kazanan kiiresellesme,
diinya genelinde mal, hizmet, bilgi ve kiltiir alisverisini artirmistir. Ancak, bu siireg, gelir
esitsizligini de derinlestirmistir. Buradan hareketle bu ¢alismada, Rusya’nin 1996-2021
donemine ait gelir esitsizligi ile kiiresellesme (ekonomik, sosyal ve politik) iliskisinin zaman
serileri analizi ile incelenmesi amag¢lanmaktadir. Gelir esitsizligini temsilen Gini katsayisi
kullanilmistir. Calismada elde edilen bulgulara gore, degiskenlerin hem FADF hem de ADF
birim kok testlerinde birinci farklarinda duragan olduklari I(1) tespit edilmistir. Fourier ADL
esbiitiinlesme testi uygulanmis ve degiskenler arasinda egbiitiinlesme iliskisi bulundugu
sonucuna varilmistir. FMOLS ve DOLS uzun dénem katsayi tahminci bulgulari, ekonomik ve
sosyal kiiresellesmenin gelir esitsizligini azaltici etkileri oldugunu, buna karsin politik
kiiresellesmenin gelir esitsizligini artirict bir etkisi oldugunu gostermektedir. Rusya’da
ekonomik ve sosyal kiiresellesmenin gelir esitsizligini azaltici etkilerinden yararlanmak
amaciyla, uluslararasi ticaret ve yatirim ortamini iyilestirmeye yonelik politikalarin
gelistirilmesi biliyiik 6nem tasimaktadir. Egitim ve saglik hizmetleri gibi sosyal refah
girisimlerini kiiresel standartlarla uyumlu hale getirilerek, Rusya vatandaslarinin yasam
kalitesini 6nemli 6l¢iide artirabilir. Bununla birlikte, politik kiiresellesmenin yol acabilecegi
gelir esitsizligini ele almak da kritik bir 6neme sahiptir. Bu, sosyal adaleti tesvik eden ve gelirin
yeniden dagilimin kolaylastiran i¢ politikalarin uygulanmasiyla miimkiin olabilir. Rusya, bu
politikalarn stratejik bir sekilde tasarlayarak politik kiiresellesmenin olumsuz etkilerini
hafifletebilir ve ayn1 zamanda kiiresellesmenin cesitli boyutlarinin olumlu ydénlerinden
faydalanabilir. Bu dengeli yaklasim, hem ekonomik biiyiimeyi hem de sosyal uyumu tesvik
ederek daha esitlik¢i bir toplumun olusmasina katkida bulunacaktir.
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THE IMPACT OF GLOBALIZATION ON INCOME INEQUALITY: A FOURIER ADL
APPROACH FOR RUSSIA

Abstract

Globalization has emerged as an important force shaping today’s world and has affected
various dimensions of human life, including economic, social and political structures.
Globalization, accelerated by technological advances and revolutions in communication, has
increased the exchange of goods, services, information and culture around the world.
However, this process has also deepened income inequality. Based on this, the aim of this
study is to examine the relationship between income inequality and globalization (economic,
social, and political) in Russia for the period 1996-2021 using time series analysis. Gini
coefficient is used to represent income inequality. According to the findings of the study, the
variables were found to be stationary at first differences I(1) in both FADF and ADF unit root
tests. Fourier ADL cointegration test was applied and it was concluded that there is a
cointegration relationship between the variables. The findings of FMOLS and DOLS long-run
coefficient estimators show that economic and social globalization have a decreasing effect on
income inequality, whereas political globalization has an increasing effect on income
inequality. In order to take advantage of the income inequality-reducing effects of economic
and social globalization in Russia, it is crucial to develop policies to improve the international
trade and investment climate. By aligning social welfare initiatives such as education and
health care with global standards, Russia can significantly improve the quality of life of its
citizens. However, it is also critical to address the income inequality that political globalization
can lead to. This can be achieved through the implementation of domestic policies that
promote social justice and facilitate income redistribution. By strategically designing these
policies, Russia can mitigate the negative effects of political globalization and at the same time
benefit from the positive aspects of its various dimensions. This balanced approach will
contribute to a more equitable society by promoting both economic growth and social
cohesion.

Keywords: Russia, income inequality, globalization, fourier ADL, FMOLS, DOLS.
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BJIMSAHUE I'/IOBAJIM3ALIMA HA HEPABEHCTBO J0XO0/0B: IOAX0A ®YPBE ADL AJIA
POCCHH

AHHOTanuA

['o6anusanusa craja BaXHOM cuiol, dopMUpyoLel cOBpeMeHHbIM MUD, U NOBJMAIA Ha
pasjiMyHble acCleKTbl 4YeJOBeYeCKOM >XM3HM, BKJ/IOYAsd 3KOHOMHYECKHE, COLalbHble U
NOJIUTUYECKHEe CTPYKTYpbl. ['106ann3anus, yCKOpeHHasi TEXHOJIOTUYEeCKMM NPOrpeccoM U
peBOJIIOIMAMMU B 006/1aCTH KOMMYHMKalLMH, pvBeJa K pacliMpeHHI0 oOMeHa TOBapaMy,
ycayramu, MHpopManue U KyJIbTypou o Bcemy Mupy. OZJHaKO 3TOT IPOIECC TAaKXKe MPUBEJT
K yrjy6JleHUI0 HepaBeHCTBa JA0X0A0B. McxoAs U3 3TOro, Lesiblo JAaHHOTO MCC/Ie[0BaHUA
ABJISIETC M3yYeHHe B3aMMOCBS3M MeX/Jy HepaBeHCTBOM [JI0XOJO0B U IJjobanusanueit
(?KOHOMUYECKOH, COIMaJbHON M MoauTHYecKoil) B Poccuu 3a mepuon 1996-2021 rr ¢
MIOMOLbIO aHA/IM3a BpeMeHHbIX psZ0B. /11 OTpa)keHUs1 HepaBeHCTBa J0X0/|0B UCI0J1b3yeTCs
ko3dpounuent JpxuHu. CorjlacHo pesy/jbTaTaM MCCJAeOBaHUsl, IepeMeHHble ObLIU
IpU3HaHbI CTAllMOHAPHBIMHU 110 NepBbIM pa3HocTsM [(1) kak B FADF, Tak u B ADF TecTax Ha
e/JMHUYHBIN KopeHb. bpl1 nprMeHeH KOUHTerpayuoHHbIi TecT @ypbe ADL, 1 cAesiaH BbIBO/,
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0 HaJIMYMM KOUHTETPallUOHHOM CBSI3U MeXAy NepeMeHHbIMU. Pe3ybTaThbl JOJITOCPOYHBIX
onieHoK ko3¢pduuuentoB FMOLS u DOLS cBUAETENBCTBYIOT O TOM, YTO SKOHOMUYECKas U
coLiMa/ibHas rjo6anu3anys OKa3blBaeT BCe MeHbIlee BJIMSHUE Ha HEPABEHCTBO /0X0/0B, B
TO BpeMs KaK IOJUTHYecKas TrJjobaau3alusi OKasblBaeT Bce OoJibliiee BJIMSAHME Ha
HepaBeHCTBO [J10X0/0B. /Iy Toro, YTo6bl BOCHOIb30BAThCA 3QPEKTOM 3KOHOMHUYECKOH U
COLIMA/IbHOM TJ106a/Jn3aly, CHUXKAOIIMM HEPABEHCTBO B J10X0/aX, B Poccuun Heo6xoauMo
pa3paboTaTh MOJUTHUKY, HANpaBJeHHYI0 Ha yJydlleHHe MeX/AyHapoJHOTo TOProBOro M
MHBECTUIIMOHHOTO KJMMaTa. [IpuBesis B cOOTBETCTBHE C MUDPOBBIMHM CTaHAAPTAMH TaKHUe
MHHLMATUBBI B 00JIaCTH COLMaJIbHOI0 06ecneyeH s, Kak 06pa3oBaHUe U 3/[paBOOXpaHEHHE,
Poccus MoxeT 3HaUUTEJbHO NMOBBICUTb KayeCTBO XKU3HU CBOMX rpaxAaH. OfHako KpaiHe
B)XXHO TaKXe peLIMTb Ipo6JjeMy HepaBeHCTBAa [0X0J0B, K KOTOPOH MOXeT NPUBECTH
MOJIUTUYEeCKasd TJ106anu3anus. JTOTO MOXHO JOOUTbCA NMyTeM NpPOBeJeHUs BHYTpPeHHeH
MOJIUTUKH, CIOCOGCTBYIOLEH COLMa/JbHON CHPaBeAJIMBOCTA W Mepepacnpe/eseHUIo
JoxonoB. CTpaTerMyecku NpoOAYMbIBasg TaKyl NOJUTHUKY, Poccha MoxeT CMATYUATH
HeraTHBHbIE [10CJIe/[CTBUSA NOJUTHUYECKOHN I7106a/IM3aLUU U B TO XKe BpeMsl U3BJieyb BbIIOJY
U3 IMOJIOKUTENbHbIX ACIHEeKTOB ee pas3/JMYHbIX uU3MepeHUH. Takoll c6GasaHCMPOBAHHBIN
noAxoJ, 6yZieT cioco6cTBOBATh NOCTPOEHHIO H0Jiee ClipaBe/lJIMBOr0 0011[eCTBa, CIOCOOCTBYS
KaK 3KOHOMHY€ECKOMY POCTY, TaK ¥ COLIMAJbHOM CIIJIOYEHHOCTH.

KiioueBble ciioBa: Poccusi, HepaBeHCTBO J0X0,0B, riiobanusanus, dypose ADL, FMOLS, DOLS.
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Giris

Kiiresellesme; ekonomilerin, kiiltiirlerin ve niifuslarin ticaret, yatirim, teknoloji ve
bilgi alisverisi yoluyla artan karsilikli bagimlilig1 olarak tanimlanir ve son yillarda kiiresel
ekonomik tabloyu derinden etkilemistir. Iletisim teknolojilerindeki hizh ilerlemeler ve
ticaret politikalarinin liberallesmesi, bu siireci daha da hizlandirarak hem iilkeler icinde
hem de lilkeler arasinda gelir dagiliminda 6nemli degisikliklere neden olmustur. Bu
baglamda, kiiresellesmenin gelir seviyeleri, gelir esitsizligi ve iilkelerin genel ekonomik
gelisimi tizerindeki etkilerini incelemek, gliniimiiz ekonomik analizlerinin merkezinde
yer almaktadir.!

Kiiresellesmenin gelir iizerindeki etkilerinden biri, ticaret ve yatirim firsatlarinin
artmasidir. Ticaretin serbestlesmesi, llkelerin karsilastirmali iistiinliiklerine sahip
olduklari iirtin ve hizmetlerde uzmanlasmalarina olanak taniyarak verimlilik ve etkinligi
artirir.2 Uluslararasi ticarete katilan {ilkeler, daha genis pazarlara erisim saglayarak
ihracata yonelik sektorlerde faaliyet gosteren isletmeler ve ¢alisanlar i¢in daha yiiksek
gelir seviyelerine ulasabilirler. Ornegin, Cin ve Hindistan gibi ilkeler, 1980’lerden bu yana
kiiresel ekonomiye entegrasyonlari ve imalat ile hizmet sektorlerinin biiyiimesi sayesinde
onemli gelir artislar1 yasamislardir.3

1 Thomas L. Friedman, The World Is Flat: A Brief History of the Twenty-First Century (New York, NY: Farrar, Straus and
Giroux, 2005); Joseph E. Stiglitz, The Price of Inequality: How Today’s Divided Society Endangers Our Future (New York,
NY: W. W. Norton & Company, 2012).

2 Paul R. Krugman, Geography and Trade (Cambridge, MA: MIT Press, 1991).

3 Dani Rodrik, Straight Talk on Trade: Ideas for a Sane World Economy (Princeton, NJ: Princeton University Press,
2018).
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Kiiresellesme ve gelir arasinda her zaman faydali bir iligski yoktur. Kiiresellesme
genel olarak ekonomik biliylimeyi artirabilir, ancak aynmi zamanda iilkelerdeki gelir
esitsizligini daha da kétiilestirebilir. Dlinya Bankasi'na* gore, kiiresellesmenin avantajlari
genellikle esit olarak paylasilmamakta, vasifli isciler ve sermaye sahipleri kazangh
cikarken diisiik vasifli insanlar islerinden olmakta ve {cretlerinde durgunluk
yasamaktadir. Sanayisizlesmenin ve islerin daha diisiik Ucretli iilkelere tasinmasinin
artan servet esitsizligine katkida bulundugu sanayilesmis tilkelerde bu olgu en belirgin
sekilde goriilmektedir. Piketty'ye> gore, kiiresellesmenin servetin en yiiksek kazang
sahipleri arasinda yogunlasmasini artirmasi sonucunda zenginler ve yoksullar arasindaki
ucurum genislemistir.

Kiiresellesme, ticaret ve yatirimin yani sira isgiicii piyasalarini da degistirmis, is¢i
dovizleri ve gog¢ yoluyla geliri de etkilemistir. Denizasir1 lilkelerde daha fazla ekonomik
imkan arayisinda olan go¢men isciler siklikla tlkelerine para gondermektedir.®
Uluslararas1 Gog Orgiitii'ne? gore, isci dovizleri artik bircok gelismekte olan iilke icin
onemli bir gelir kaynagidir ve yoksullugun azaltilmasina ve ekonomik istikrarin tesvik
edilmesine yardimci olmaktadir. Yiiksek nitelikli iscilerin daha fazla firsat arayisiyla kendi
tilkelerini terk ettigi beyin go¢ii olgusu, bu tilkelerdeki ekonomik biiyltimeyi engelleyerek
refah ve kiiresellesme arasindaki baglantida bir ¢eliski olusturabilir.

Kiiresellesmenin ekonomik, sosyal ve politik olmak tizere li¢ temel boyutu
bulunmaktadir. Bu boyutlar sayesinde kiiresellesmenin ¢esitli bolgeleri nasil etkiledigini
ve dlnyay1 nasil degistirdigini daha iyi anlayabilmemizi saglamaktadir.8

= Ekonomik Kiiresellesme: Ekonomik kiiresellesme, mal, hizmet ve sermayenin
uluslararasi diizeyde serbest dolasimini ifade eder. Bu siireg, ticaret anlasmalari, ¢ok
uluslu sirketlerin faaliyetleri ve kiiresel pazarlarin entegrasyonu ile desteklenmektedir.
Ekonomik kiiresellesme, iilkeler arasindaki ekonomik baglari giiclendirir ve diinya
ekonomisinin daha entegre hale gelmesine katkida bulunur.® Keohane ve Nye, ekonomik
kiiresellesmenin, kiiresel ticaretin ve finansal akislarin artmasiyla karakterize oldugunu
belirtmektedir.1? Ancak, bu siire¢ ayni zamanda gelir esitsizlikleri ve ekonomik bagimhlik
gibi sorunlar1 da beraberinde getirebilir.11

= Sosyal Kiiresellesme: Sosyal kiiresellesme, bireylerin, fikirlerin, kiiltiirlerin ve
bilgilerin diinya genelinde yayilmasini ifade eder. Bu siireg, internet, sosyal medya,
uluslararasi egitim ve turizm gibi araclar sayesinde hiz kazanir. Sosyal kiiresellesme,

+World Bank, Globalization, Growth, and Poverty: Building an Inclusive World Economy (Washington, DC: World Bank,
2016).

5 Thomas Piketty, Capital in the Twenty-First Century (Cambridge, MA: Harvard University Press, 2014).

6 Patrick A. Taran & Eduardo Geronimi, Globalization, Labour and Migration: Protection is Paramount (Geneva,
Switzerland: International Labour Organization, 2013).

7 International Organization for Migration, World Migration Report 2020 (Geneva, Switzerland: International
Organization for Migration, 2020).

8 Cagla Bucak, “BRICS-T Ulkelerinde Ekonomik Karmasiklik ve Kiiresellesme iliskisi: Panel Veri Analizi,” Akademik
Arastirmalar ve Calismalar Dergisi 14/26 (2022): 92-105.

9 Jane Cruikshank, “Economic Globalization: Which Side Are We On?” International Journal of Lifelong Education 14/6
(1995): 459-470.

10 Robert Keohane & Joseph Nye, “Introduction,” Governance in a Globalizing World, ed. Joseph Nye & John Donahue
(Washington, DC: Brookings Institution Press, 2000), 1-41.

11 Joseph E. Stiglitz, Globalization and Its Discontents (New York, NY: W. W. Norton & Company, 2002).
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kultiirel etkilesimleri artirarak farkli toplumlar arasinda daha fazla anlayis ve isbirligi
saglar. Ibrahim??, sosyal kiiresellesmenin bireylerin ve toplumlarin kiiresel olaylara ve
trendlere daha fazla maruz kalmasini sagladigini vurgulamaktadir. Ancak, bu silire¢ ayni
zamanda kiltiirel homojenlesme ve yerel kiiltiirlerin erozyonu gibi endiseleri de
giindeme getirir.13

= Politik Kiiresellesme: Politik kiiresellesme, hiikiimet politikalarinin ve
uluslararasi is birligi mekanizmalarinin kiiresel 61¢cekte yayillmasini ifade eder.14 Bu siireg,
Birlesmis Milletler, Diinya Ticaret Orgiitii ve diger uluslararasi kuruluslar araciligiyla
gerceklesir.  Politik  kiiresellesme, uluslararasti normlarin ve standartlarin
benimsenmesini tesvik ederek kiiresel yonetisim yapilarinin giiclenmesine katkida
bulunur. Keohane ve Nye, politik kiiresellesmenin uluslararas: iligkilerde karsilikli
bagimliligi artirdigini ve kiiresel sorunlarin ¢oziimiinde isbirligini tesvik ettigini
belirtmektedir.1>

Rusya’nin 1996-2021 doénemi kiiresellesme durumu Grafik 1'de gosterilmistir.
Grafik 1'de Rusya’nin kiiresellesme verilerine bakildiginda, ekonomik, sosyal ve politik
boyutlarda belirgin degisimler gézlemlenmektedir. Ekonomik kiiresellesme, 1996’dan
2021’e kadar dalgali bir seyir izleyerek 42.55'ten 49.30’a yiikselmistir. Sosyal
kiiresellesme ise genel olarak artis gostermis ve 1996’da 47.04 olan deger, 2021’de
68.46’ya ulasmistir. Politik kiiresellesme ise siirekli yiiksek seviyelerde seyretmis ve
1996’da 87.00 olan deger, 2021'de 92.32’ye ¢ikmistir. Bu veriler, Rusya’nin ekonomik
entegrasyonunun zaman iginde arttigini, sosyal etkilesimlerinin genisledigini ve politik
kiiresellesme diizeyinin siirekli yliksek oldugunu gostermektedir. Bu durum, Rusya’nin
kiiresel arenada onemli bir aktér olma konumunu korudugunu ve cesitli alanlarda
uluslararasi isbirliklerini siirdlirdiigiinii ortaya koymaktadir.

12 Carole Ibrahim, “Globalization and Income Inequality in Developing Countries: A GMM Approach,” SN Business &
Economics 2/98 (2022): 1-20.

13 John Tomlinson, Globalization and Culture (Chicago, IL: University of Chicago Press, 1999).

14 David Held & Anthony McGrew, Globalization/Anti-Globalization: Beyond the Great Divide (Cambridge, UK: Polity
Press, 2007).

15 Keohane & Nye, “Introduction,” 1-41.
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Grafik 1: Rusya’da Ekonomik, Sosyal ve Politik Kiiresellesme (1996-2021)1¢
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Gelir esitsizligi cesitli istatistiksel yontemler ve endeksler (Gini Katsayisi, Lorenz
Egrisi, Gelir Paylari, Theil Endeksi, Atkinson Endeksi ve Palma Orani) kullanilarak
Olciilmektedir. Bu calismada gelir esitsizligi Gini katsayisi ile temsil edilmektedir. Gini
Katsayist: 0 ile 1 arasinda degisen sayisal bir dl¢iittiir. 0, miikemmel esitligi (herkesin ayni
gelire sahip oldugu durumu) ifade ederken, 1, miikemmel esitsizligi (tiim gelirin tek bir
kiside toplandigi durumu) gostermektedir. Gini katsayisi, gelir dagiliminin nifus
genelindeki dagilimina dayanarak hesaplanmaktadir.1?

Rusya’nin 1996-2021 donemi Gini katsayisi durumu Grafik 2'de gosterilmistir.
Grafik 2'de Rusya’nin yillar igindeki Gini katsayisi verilerine bakildiginda, 1996 yilinda
baslayan ve giiniimiize kadar siiregelen bir dizi gézlem yapilmistir. Bu dénemde Gini
katsayis1 genel olarak diisiis egilimindedir ve ortalama Gini katsayisi 0.36 olarak
hesaplanmistir. En yliksek Gini katsayis1 1996 yilinda 0.38 olarak kaydedilmistir, en
diisiik Gini katsayis1 ise 2017 yilinda 0.32 olarak kaydedilmistir. Ozellikle son yillarda,
gelir dagilimindaki esitsizligin azaldig1 ve Gini katsayisinin daha istikrarli bir seviyede
seyrettigi gozlemlenmektedir.

16 Kaynak: KOF Endeksi, 2024.

17 Fernando De Maio, “Income Inequality Measures,” Journal of Epidemiology & Community Health 61/10 (2007): 849-
852; Alex Cobham & Andy Sumner, Is It All About the Tails? The Palma Measure of Income Inequality (CGD Working
Paper 343. Washington, DC: Center for Global Development, 2013); Pavlina Hejdukova & Lucie Kurekovd, “Income
Inequality and Selected Methods of Its Measurement with the Use of Practical Data for International
Comparison,” International Journal of Economic Sciences 6/2 (2017): 68-81.
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Grafik 2: Rusya’da Gini Katsayis1 (1996-2021)18
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Kiiresellesme ve gelir arasindaki iliski karmasik ve ¢cok yonlidiir. Kiiresellesme
ekonomik biiylimeyi tesvik etme ve gelir seviyelerini yiikseltme potansiyeline sahipken??,
gelir esitsizligi ve bolgesel farkliliklarla ilgili zorluklar1 da beraberinde getirmektedir.20
Bu iligkiyi anlamak, toplumun tiim kesimlerine fayda saglayan kapsayici bir ekonomik
biiylime yaratmaylr amaglayan politika yapicilar i¢in hayati 6nem tasimaktadir.2!
Kiiresellesme gelismeye devam ettikce, gelir esitsizligine katkida bulunan altta yatan
sorunlar1 ele almak ve kiiresellesmenin faydalarinin adil bir sekilde paylasilmasin
saglamak ¢ok 6nemli olacaktir.22 Buradan hareketle bu ¢alismada, Rusya’nin 1996-2021
donemine ait gelir esitsizligi ile kiiresellesme (ekonomik, sosyal ve politik) iliskisinin
zaman serileri analizi ile incelenmesi amaglanmaktadir. Calisma, sirasiyla giris, literatiir,
veri seti ve yontem, ampirik bulgular béliimlerini icermekte olup, sonu¢ kisminda genel
bir degerlendirme yapilacaktir.

1) Literatiir Taramasi

Kiiresellesmenin gelir dagilimi iizerindeki etkisine dair ampirik bulgular, ¢esitli ve
farkli sonuglar ortaya koymaktadir. Baz1 arastirmalar, kiiresellesmenin gelir esitsizligini
artirdigini 6ne siirerken, diger ¢calismalar ise kiiresellesmenin gelir esitsizligini azalttigini
gostermektedir. Bu farkli bulgular, kiiresellesmenin etkilerinin tlkeden iilkeye ve
bolgeden bolgeye farklilik gosterebilecegini ortaya koymaktadir.

Lee (2006), 1951-1992 yillan arasinda 14 Avrupa iilkesini kapsayan panel veri
analizine dayanan c¢alismasinda, kiiresellesmenin (dogrudan yabanci sermaye
yatirimlari) gelir esitsizligi izerindeki etkilerini incelemektedir. Calismanin bulgularina

18 Frederick Solt, “Measuring Income Inequality Across Countries and Over Time: The Standardized World Income
Inequality Database,” Social Science Quarterly 101/3 (2020): 1183-1199.

19 Rodrik, Straight Talk on Trade: Ideas for a Sane World Economy.

20 piketty, Capital in the Twenty-First Century.

21 Stiglitz, The Price of Inequality: How Today’s Divided Society Endangers Our Future.

22 World Bank, World Development Report 2020: Trading for Development in the Age of Global Value Chains
(Washington, DC: World Bank Publications, 2020).
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gore, kiiresellesmenin gelir esitsizligini artirmaktadir.23 Dreher ve Gaston (2008), 1970-
2000 donemi i¢in yapilan panel veri analizine dayanan ¢alismalarinda, kiiresellesmenin
gelir esitsizligi lizerindeki etkilerini hem OECD fiilkelerinde hem de gelismekte olan
tilkeler icin incelemislerdir. Calismanin bulgularina gore, kiiresellesmenin OECD
tilkelerinde gelir esitsizligini artirdigl, ancak daha az gelismis tilkelerde, 6zellikle sanayi
licretleri ve hanehalki gelirinde esitsizligi artirmadigi bulunmustur.24

Gaston ve Rajaguru (2009) Avustralya icin 1970-2001 dénemi i¢in kiiresellesmenin
gelir esitsizligine etkisini zaman serisi analizi ile incelemistir. Calismanin bulgularina
gore, sosyal kiiresellesme gelir esitsizligini artirmaktadir.25> Bas (2009) kiiresellesmenin
hem ulusal diizeyde hem de uluslararasi diizeyde gelir esitsizligini artirdigin1 ortaya
koymaktadir. Ancak, bu esitsizlik artisinin 6zellikle gelismekte olan {iilkelerde daha
belirgin oldugu tespit edilmistir.26 Bergh ve Nilsson (2010), kiiresellesmenin gelir
esitsizligi tizerindeki etkisini analiz etmek i¢in 1970-2005 dénemini kapsayan 80 tilkeyi
incelemistir. Genellestirilmis Momentler Yontemi (GMM) kullanilarak yapilan ampirik
analiz, ticarete ac¢ikligin orta ve yliksek gelirli iilkelerde gelir esitsizligini artirdiginy,
sosyal Kkiiresellesmenin gelir esitsizligi ile baglantili oldugunu, ancak politik
kiiresellesmenin gelir esitsizligini artirmadig1 bulunmustur.2?

Zhou vd. (2011), kiiresellesmenin gelir dagilimi esitsizligi lizerindeki etkisini 60
farkl tilkede incelemistir. Calismada, Kearney’'nin verileri ve temel bilesen analizi (PCA)
kullanilarak iki kiiresellesme endeksi olusturulmustur. Analiz sonuglari, her iki
kiiresellesme endeksinin de Gini katsayisi ile negatif bir iliskiye sahip oldugunu
gostermektedir. Bu bulgular, kiiresellesmenin iilkeler icinde gelir dagilimi esitsizligini
azaltmaya yardimci oldugunu ortaya koymaktadir.28 Atif vd. (2012) kiiresellesmenin gelir
esitsizligi lizerindeki etkisini incelemektedir. 1990-2010 yillar1 arasinda 68 gelismekte
olan iilkenin panel verilerini kullanarak statik ve dinamik modellerle analiz yapilmistir.
Calismanin bulgularina gore, kiiresellesmenin artmasi gelismekte olan iilkelerde gelir
esitsizligini artirdig1 yoniindedir.2°

Ezcurra ve Rodriguez-Pose (2013) 1990-2007 yillan arasinda 47 tlkeyi kapsayan
bir panel verisi kullanarak ekonomik kiiresellesmenin gelir esitsizligi lizerindeki
etkilerini incelemektedir. Calismanin bulgularina gore, ekonomik kiiresellesme gelir
esitsizligini artirmaktadir.3® Asteriou vd. (2014) 1995-2009 doéneminde Avrupa
Birligi'nin 27 tyesi i¢in kiiresellesmenin gelir esitsizligi lizerindeki etkilerini panel veri

23 Jong-Eun Lee, “Inequality and Globalization in Europe,” Journal of Policy Modeling 28/7-8 (2006): 791-796.

24 Axel Dreher & Noel Gaston, “Has Globalization Increased Inequality?,” Review of International Economics 16/3
(2008): 516-536.

25 Noel Gaston & Gulasekaran Rajaguru, “The Long-Run Determinants of Australian Income Inequality,” Economic
Record 85/270 (2009): 260-275.

26 Kemal Bas, “Kiiresellesme ve Gelir Dagilimu Esitsizligi,” C. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 18/1 (2009): 49-70.

27 Andreas Bergh & Therese Nilsson, “Do Liberalization and Globalization Increase Income Inequality?” European
Journal of Political Economy 26 /4 (2010): 488-505.

28 Lei Zhou, Basudeb Biswas, Tyler Bowles & Peter . Saunders, “Impact of Globalization on Income Distribution
Inequality in 60 Countries,” Global Economy Journal 11/1 (2011): 1-18.

29 Syed M. Atif, Manish Srivastav, Madina Sauytbekova & Udaya K. Arachchige, “Globalization and Income Inequality:
A Panel Data Analysis of 68 Countries,” 42385 (2012).

30 Roberto Ezcurra & Andrés Rodriguez-Pose, “Does Economic Globalization Affect Regional Inequality? A Cross-
Country Analysis,” World Development 52 (2013): 92-103.
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yontemi ile incelemektedir. Calismanin bulgularina gore, ticaret agikliginin gelir
esitsizligini azaltic bir etkisi oldugunu, ancak finansal kiiresellesmenin gelir esitsizligini
artirdigl bulunmustur.3! Balan vd. (2015) G7 iilkelerinde 1970-2010 dénemi igin
kiresellesmenin gelir esitsizligi iizerindeki etkilerini panel veri yontemi ile
incelemektedir. Kanada ve Birlesik Krallik'ta kiiresellesme gelir esitsizligini artirirken,
Fransa’da azaltmistir. Almanya, Italya, Japonya ve ABD’de ise anlamh bir iliski
bulunamamistir.32

Baek ve Shi (2016), ekonomik kiiresellesmenin gelir esitsizligi tizerindeki etkilerini
gelismis ve gelismekte olan ekonomilerde karsilastirmak i¢in zaman serisi yontemini
kullanmistir.  1990-2010 doénemini kapsayan analiz bulgularina gore, ticaret
yogunlugunun gelismis tilkelerde gelir esitsizligini artirirken, gelismekte olan iilkelerde
azalttigini; finansal entegrasyonun ise gelismis iilkelerde gelir esitsizligini azalttig],
gelismekte olan tlkelerde ise artirdigini géstermektedir.33 Bukhari ve Munir (2016),
secilmis Asya llkelerinde kiiresellesmenin gelir esitsizligi lizerindeki etkilerini, 1980-
2014 yillar arasinda ticaret ve teknolojik kiiresellesme verilerini ve 1990-2014 yillari
arasinda ise finansal kiiresellesme verilerini kullanarak EKK yontemi ile incelemektedir.
Calismanin bulgularina gore, ticaret ve teknolojik kiiresellesmenin gelir esitsizligini
azaltirken, finansal kiiresellesmenin gelir esitsizligini artirdigin1 géstermektedir.34

Dorn vd. (2018) 1970-2014 yillar1 arasinda 140 iilkeyi inceleyerek kiiresellesme ve
gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi EKK ve iki Asamali EKK yéntemi ile incelemektedir.
Calismanin bulgularina gore, gecis ekonomilerinde (Cin ve Orta-Dogu Avrupa iilkeleri
dahil) kiiresellesme ve gelir esitsizligi arasinda gii¢lii bir pozitif iliski bulunmustur.35
Destek (2018) 1991-2013 yillar1 arasinda 11 geg¢is ekonomisinde kiiresellesmenin farkli
boyutlarinin gelir esitsizligi lizerindeki etkilerini panel veri yontemi ile incelemektedir.
Calismanin bulgularina gore, ekonomik kiiresellesmenin Cin ve Rusya’da, sosyal
kiiresellesmenin Belarus ve Polonya’da, politik kiiresellesmenin ise Kazakistan’da gelir
esitsizligini azalttigim1  gostermektedir. Ayrica, ekonomik kiiresellesmeden gelir
esitsizligine dogru Cin, Macaristan, Moldova ve Rusya’da; sosyal kiiresellesmeden gelir
esitsizligine dogru Macaristan, Belarus, Kazakistan ve Polonya’da; politik
kiiresellesmeden gelir esitsizligine dogru ise Kazakistan, Polonya ve Rusya’da tek yonli
nedensellik bulunmustur.3¢ Ozcan ve Ozmen (2018), 1994-2005 yillarim kapsayan
verilerle yiikselen ekonomilerde kiiresellesme ve gelir dagilimi arasindaki iliskiyi panel
veri analizi ile incelemistir. Calismanin bulgularina gore, kiiresellesmenin (ticari disa
acikligin) gelir esitsizligini artirdigini géstermektedir. Sili ve Romanya’da bu etki belirgin

31 Dimitrios Asteriou, Sophia Dimelis & Argiro Moudatsou, “Globalization and Income Inequality: A Panel Data
Econometric Approach for the EU27 Countries,” Economic Modelling 36 (2014): 592-599.

32 Feyza Balan, Mustafa Torun & Cuneyt Kilic, “Globalization and Income Inequality in G7: A Bootstrap Panel Granger
Causality Analysis,” International Journal of Economics and Finance 7/10 (2015): 192-203.

33 Inmee Baek & Qichao Shi, “Impact of Economic Globalization on Income Inequality: Developed Economies vs
Emerging Economies,” Global Economy Journal 16/1 (2016): 49-61.

34 Mahnoor Bukhari & Kashif Munir, “Impact of Globalization on Income Inequality in Selected Asian Countries,”
Munich Personal RePEc Archive, 2016.

35 Florian Dorn, Clemens Fuest & Niklas Potrafke, Globalization and Income Inequality Revisited (Munich: ifo Working
Paper No. 247: ifo Institute - Leibniz Institute for Economic Research at the University of Munich, 2018).

36 Mehmet AKkif Destek, “Dimensions of Globalization and Income Inequality in Transition Economies: Taking into
Account Cross-Sectional Dependence,” Eastern Journal of European Studies 9/2 (2018): 5-25.
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iken, diger tlilkelerde anlaml bir iliski bulunamamaistir.37

Yiicel ve Altintas (2019), 1980-2014 yillar1 arasindaki veriler kullanilarak 16
gelismekte olan ve 16 gelismis lilkede kiiresellesmenin gelir esitsizligi ilizerindeki
etkilerini dinamik panel veri analizi ile incelemistir. Analiz sonuglari, kiiresellesmenin
gelir esitsizligini artirdigini ortaya koymaktadir.38 Tunali ve Cetinkaya (2019) 2003-2013
yillar1 arasinda G7 iilkelerinde kiiresellesmenin gelir esitsizligi tizerindeki etkilerini
incelemektedir. Panel veri analizi bulgular, kiiresellesmenin gelir esitsizligini anlamli bir
sekilde azalttigini gostermektedir.39

Akbakay ve Barak (2020), 1994-2014 yillar1 arasindaki verileri kullanarak 13
ylikselen piyasa ekonomisinde ekonomik kiiresellesme ile gelir esitsizligi arasindaki
iliskiyi panel veri analizi ydntemiyle arastirmistir. Arastirma sonucunda, kiiresellesmenin
gelir esitsizligi lizerinde belirgin bir nedensellik etkisi bulunamamistir.4® Osinubi ve
Olomola (2020) 1980-2018 yillar1 arasinda Meksika, Endonezya, Nijerya ve Tiirkiye'de
kiiresellesmenin gelir esitsizligi lizerindeki etkisini panel veri yontemi ile incelemistir.
Calismanin bulgularina goére, ekonomik kiiresellesme Meksika ve Tiirkiye'de gelir
esitsizligini artirirken, Endonezya ve Nijerya’da azaltmaktadir.4!

Sethivd. (2021) 1980-2014 yillar1 arasinda Hindistan ekonomisine ait y1llik verileri
kullanarak, kiiresellesme ve finansal gelismenin gelir esitsizligi lizerindeki etkilerini
zaman serisi analizi ile incelemektedir. Bulgular, kiiresellesme ve finansal gelismenin
beklenen faydalarinin  gelir  esitsizligini  azaltmadigini,  aksine  artirdigim
gostermektedir.#2 Walayat vd. (2021) 1990-2015 yillar1 arasinda N11 iilkelerinde
kiiresellesmenin gelir esitsizligi iizerindeki etkilerini panel veri yontemi ile
incelemektedir. Calismanin bulgularina gore, politik kiiresellesmenin gelir esitsizligini
azalttigini, ekonomik kiiresellesmenin ise artirdigini ortaya koymustur.43 Roy-Mukherjee
ve Udeogu (2021) neo-liberal kiiresellesmenin OECD ve Bat1 Balkan iilkelerindeki gelir
esitsizligi lizerindeki etkisini incelemektedir. 1991-2017 willar1 arasindaki veriler
kullanilarak yapilan panel veri analizi, neo-liberal kiiresellesmenin gelir esitsizligini
artirdigini gostermektedir.*4

Ibrahim (2022) 1990-2017 yillar1 arasinda 66 gelismekte olan iilkenin verilerini
kullanarak kiiresellesmenin gelir esitsizligi izerindeki etkilerini incelemektedir. GMM
yontemi kullanilarak yapilan analiz, kiiresellesmenin genel olarak bu iilkelerde gelir

37 Giinay Ozcan & Ibrahim Ozmen, “Kiresellesme Yiikselen Ekonomilerde Gelir Dagilmini Etkiler mi?”
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 8/2 (2018): 35-52.

38 Derya Yiicel & Halil Altintas, “Kiiresellesme, Dogrudan Yabanci Yatirimlar ve Gelir Dagilimi Uzerine Karsilagtirmali
Bir Analiz,” Erciyes Universitesi [ktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi 53 (2019): 1-22.

39 Halil Tunal1 & Harun Getinkaya, “Kiiresellesmenin Gelir Esitsizligi Uzerindeki Etkisi: G7 Ulkeleri Panel Veri Analizi,”
Iktisadi Idari ve Siyasal Arastirmalar Dergisi 4/10 (2019): 224-237.

40 Zeki Akbakay & Dogan Barak, “Yiikselen Piyasalarda Ekonomik Kiiresellesme ve Gelir Esitsizligi iliskisi,”
Uluslararasi Yonetim Iktisat ve Isletme Dergisi 16/1 (2020): 17-34.

41 Tolulope T. Osinubi & Philip A. Olomola, “Globalization and Income Inequality in Mexico, Indonesia, Nigeria, and
Turkey: A Dynamic GMM Approach,” Asian Journal of Economics and Empirical Research 7/1: 2020: 91-104.

42 Pradeepta Sethi, Sankalpa Bhattacharjee, Debkumar Chakrabarti & Chhavi Tiwari, “The Impact of Globalization and
Financial Development on India’s Income Inequality,” Journal of Policy Modeling 43 (2021): 639-656.

43 Khaula Walayat, Taseer Salahuddin & Ismat Nasim, “Effectiveness of Globalization and Human Capital on Market &
Net Income Inequality in NEXT11 Countries: A Panel Data Analysis,” IRASD Journal of Economics 3/3 (2021): 332-342.
4+ Shampa Roy-Mukherjee & Ejike Udeogu, “Neo-liberal Globalization and Income Inequality: Panel Data Evidence
from OECD and Western Balkan Countries,” Journal of Balkan and Near Eastern Studies 23/1 (2021): 15-39.
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esitsizligini azalttigin1 géstermektedir. Ekonomik ve sosyal kiiresellesmenin esitsizligi
azalttigy, politik kiiresellesmenin ise anlamli bir etkisi olmadig1 bulunmustur.4> Keles
(2022) 1992-2017 yillar1 arasinda BRICS-T iilkelerinde (Brezilya, Rusya, Hindistan, Cin,
Giiney Afrika ve Tiirkiye) kiiresellesme ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi
incelemektedir. Goriiniirde Iligkisiz Regresyon (SUR) yéntemi kullanilarak yapilan
analizler, Cin, Hindistan ve Rusya’da kiiresellesmenin gelir esitsizligini artirdigini
gostermektedir.46

Badur wvd. (2023) 1991-2019 yillar1 arasinda 12 Eski-Sovyet iilkesinde
kiiresellesmenin gelir esitsizligi iizerindeki etkisini panel veri yontemi ile incelemektedir.
Calismanin bulgularina gore, kiiresellesme gelir esitsizligini azaltmaktadir.4? Sungur
(2024) Tirkiye’de 1980-2022 doneminde Kkiiresellesme, dogrudan yabanci sermaye
yatirmi (DYSY) ve gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi test etmektedir. ARDL sinir testi
yaklasimi kullanilarak, kiiresellesme ve DYSY artisinin gelir esitsizligini azalttig
sonucuna ulasilmistir.48 Tabash vd. (2024) 1991-2021 yillar1 arasinda 18 gelismekte olan
lilkede kiiresellesmenin gelir esitsizligi tizerindeki etkilerini incelemistir. Iki asamali en
kuiciik kareler (2EKK) yontemi kullanilarak yapilan analizlerde, kiiresellesmenin ve onun
ekonomik, politik ve sosyal boyutlarinin gelir esitsizligini olumsuz etkiledigi
bulunmustur. Ancak, ticaret agiklig1 ve DYSY, gelir esitsizligini azaltmada 6nemli bir rol
oynamaktadir.4?

Arastirilan literatiire gore, kiiresellesmenin gelir dagilimi iizerindeki etkilerine
iliskin yapilan ampirik calismalar, farkli ve ¢esitli sonuglar ortaya koymaktadir.
Literatiirde Rusya’nin 1996-2021 doénemi icin politik, ekonomik ve sosyal
kiiresellesmenin gelir dagilimi iizerindeki etkisini dogrudan ele alindig1 bir calismaya
rastlanilmamistir. Veri kisiti nedeniyle bu dénem ele alinmistir. Rusya, kiiresellesmenin
farkli boyutlarinin gelir esitsizligi tizerindeki etkilerini incelemek i¢in 6nemli bir 6rnek
teskil etmektedir. Calismada, politik kiiresellesmenin, ekonomik kiiresellesmenin ve
sosyal kiiresellesmenin gelir esitsizligi lzerindeki etkileri ayr1 ayr1 ele alinarak, bu
etkilerin zaman icindeki degisimi ve birbirleriyle olan iliskileri incelenmistir. Dolayisiyla,
calisma ele aldig1 yontem, donem, iilke ve degiskenler itibariyla literatiire 6nemli bir katki
saglamaylr amaglamaktadir. Calismanin bulgular, kiiresellesmenin gelir dagilimi
tizerindeki etkilerine iliskin literatiirdeki mevcut tartismalara yeni bir perspektif sunarak,
politika yapicilar ve arastirmacilar i¢in degerli bilgiler saglayacaktir. Ayrica, Rusya érnegi
lizerinden elde edilen sonuglar, benzer ekonomik ve politik yapiya sahip diger iilkeler icin
de yol gosterici olabilir.

45 [brahim, “Globalization and Income Inequality in Developing Countries: A GMM Approach,” 1-20.

46 Seda Selin Keles, “BRICS-T Ulkelerinde Kiiresellesme, Ekonomik Karmasiklik ve Gelir Esitsizligi: Heterojen Panel
Veri Analizi,” Journal of Emerging Economies and Policy 7/2 (2022): 379-388.

47 M. Mesut Badur, Md. Monirul Islam & Kazi Sohag, “Globalization-Income Inequality Nexus in the Post-Soviet
Countries: Analysis of Heterogeneous Dataset Using the Quantiles via Moments Approach,” Mathematics 11/7 (2023):
1586.

48 QOguzhan Sungur, “Kiiresellesme, Dogrudan Yabanci Sermaye Yatirimi ve Gelir Esitsizligi iliskisi: Tiirkiye
Ekonomisinden Ampirik Kanitlar (1980-2022),” Uluslararasi Iktisadi ve Idari Incelemeler Dergisi 45 (2024): 245-260.
49 Mosab I. Tabash, Yasmeen Elsantil, Abdullah Hamadi & Krzysztof Drachal, “Globalization and Income Inequality in
Developing Economies: A Comprehensive Analysis,” Economies 12/1 (2024): 23.
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2) Veri Seti ve Yontem

Calismada, Rusya’nin 1996-2021 yillarina ait gini katsayis1 verileri, ekonomik
kiiresellesme, sosyal kiiresellesme ve politik kiiresellesmeye ait degiskenlerle zaman
serileri analizi yapilmistir. Analizler, degiskenlerin logaritmik doniisiimleri uygulanarak
ve ekonometrik paket programlari kullanilarak gergeklestirilmistir. Calismanin ampirik
modeli, Destek (2018)50 ile Walayat vd. (2021)5! g¢alismalarindan esinlenerek
olusturulmus olup, Denklem 1’de verilmistir.

GINIy = Bo + B1EK, + B>SK; + BsPK; + & (1)

Denklem 1’e gore, Gini katsayisi (GINI) bagimh degisken olarak kullanilirken,
ekonomik kiiresellesme (EK), sosyal kiiresellesme (SK) ve politik kiiresellesme (PK)
bagimsiz degiskenler olarak ele alinmaktadir. EK, SK ve PK’'nin GINI katsayisini (gelir
esitsizligini) hem olumlu hem de olumsuz yonde etkileyebilir. Bu degiskenlerin GINI
katsayis1 Tlzerindeki etkileri, iilkelerin ekonomik, sosyal ve politik yapilarn ile
kiiresellesme siireclerini nasil yonettiklerine bagh olarak farklihik gosterebilir.
Degiskenlere ait agiklamalar, veri kaynaklar1 ve tamimlayic1 istatistikleri Tablo 1'de

gosterilmistir.
Tablo 1: Veri Seti ve Tanimlayicl istatistikler
Degiskenler Kisaltma Veri Kaynagi
Gini Katsayisi (endeks) GINI SWIID Veritabani5?
Ekonomik Kiiresellesme (endeks) EK
Sosyal Kiiresellesme (endeks) SK KOF Isvigre Ekonomi Aragtirmalari Enstitiisii53
Politik Kiiresellesme (endeks) PK
Degisken| Gozlem Ortalama Ortanca Stand. Carpikhik Basiklik Jarque- Maksimum Minumum
Sayis1 Sapma Bera
Istatistigi
GINI 26 1.033 -1.003  0.054 -0.616 1739 336(0.18) -0.972 -1.127
EK 26 3.912 3.904 0.062 -0.592 3.312 1.62 (0.44) 4.005 3.750
SK 26 4123 4219 0.145 -0.757 2.033  3.49(0.17) 4.271 3.850
PK 26 4.505 4514 0.019 -0.817 2310  3.40(0.18) 4.525 4465

Analizde, ilk olarak Christopoulos ve Ledn-Ledesma (2010) tarafindan gelistirilen
Fourier ADF (FADF) duraganlik testi uygulanmistir. Bu test, serilerin duragan olup
olmadigini belirlemek i¢in kullanilmistir. Fourier ADF testi, serilerdeki olas1 yapisal
kirilmalari ve dogrusal olmayan degisiklikleri dikkate alarak daha giivenilir sonuglar elde
edilmesini saglamaktadir.>* Duragan olmayan serilerin esbiitiinlesik olup olmadiklari ise
Banerjee vd. (2017) tarafindan gelistirilen Fourier ADL esbiitiinlesme testi ile
incelenmistir. Fourier ADL testi, serilerdeki yapisal kirilmalari ve dogrusal olmayan
degisiklikleri modelleyerek esbiitiinlesme iliskisini daha dogru bir sekilde tespit etmeyi

50 Destek, “Dimensions of Globalization and Income Inequality in Transition Economies: Taking into Account Cross-
Sectional Dependence,” 5-25.

51 Walayat, Salahuddin & Nasim, “Effectiveness of Globalization and Human Capital on Market & Net Income Inequality
in NEXT11 Countries: A Panel Data Analysis,” 332-342.

52 Solt, “SWIID Version 9.7, September 2024”.

53 KOF, “Isvicre Ekonomi Arastirmalari,” erisim 10.10.2024, https://kof.ethz.ch/en/forecasts-and-
indicators/indicators/kof-globalisation-index.html

54 Dimitris K. Christopoulos & Miguel A. Le6n-Ledesma, “Testing for Granger (Non-) Causality in a Time-Varying
Coefficient VAR Model,” Journal of Forecasting 29/4 (2010): 436-453.
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amaclamaktadir.55 Esbiitiinlesme iliskisinin varlig1 tespit edildikten sonra, uzun dénem
katsayilar1 FMOLS ve DOLS yontemleri kullanilarak tahmin edilmistir. FMOLS (Fully
Modified Ordinary Least Squares) ve DOLS (Dynamic Ordinary Least Squares) yontemleri,
esbiitiinlesme iliskisi bulunan serilerde uzun dénem katsayilarinin tahmin edilmesinde
kullanilan gelismis yontemlerdir ve sapmalar1 minimize ederek daha giivenilir sonuglar
elde edilmesini saglamaktadir. Son olarak, ampirik analizin gegerliligini giiclendirmek i¢in
Granger nedensellik testi uygulanmistir.

3) Ampirik Bulgular

Degiskenlerin biitiinlesme derecelerini belirlemek amaciyla Fourier ADF birim kok
testi uygulanmistir. Fourier yapinin serilerde anlamli olup olmadigini belirlemek icin F
testi kullanilmistir. Sonuglarin saglamligini artirmak amaciyla geleneksel ADF birim kék
testi de gerceklestirilmistir. Tablo 2, bu birim kok testlerinin bulgularin1 sunmaktadir.
FADF i¢in yapilan F test istatistik degerleri, tiim degiskenler icin %5 anlamlilik
seviyesinde anlamli bulunmustur. FADF birim koék testi bulgularina gore, tiim
degiskenlerin %5 anlamlilik seviyesinde duragan olmadiklari tespit edilmistir. Bu durum,
tlim degiskenlerin 1(1) 6zelligi gosterdigini, yani birinci farklarinda duragan olduklarini
ifade etmektedir. Geleneksel ADF birim kok testi de bu bulgular1 desteklemektedir. Bu
sonuclar, degiskenlerin uzun dénemli esbiitiinlesme iliskilerinin incelenmesi i¢in uygun
oldugunu gostermektedir.

Tablo 2: FADF ve ADF Birim Kok Testi Bulgular:

Degiskenler | k  FADF test istatistigi F- Test ADF Birinci Fark ADF  Sonug
istatistik

GINI 1 -3.620 38.049*** -0.467 (0.881) -3.395 (0.021)** I(1)

EK 1 -3.561 5.446%* -1.240 (0.636) -4.295 (0.002)*** I(1)

SK 1 -0.797 35.605%+* -2.480 (0.132)  -3.331 (0.024)** 1(1)

PK 1 -1.731 20.878%* -2.165 (0.222)  -6.718 (0.000)*** 1(1)

Kritik Degerler O 1 *** %5** %10*

FADF Test 443 3.85 3.52

istatistiksé

F-Test istatistik5? 6.730 4.929 4.133

Not: *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1. Gecikme uzunlugu, AIC bilgi kriterine gore 1 olarak belirlenmistir.

Degiskenlerin hem FADF hem de ADF birim kok testlerinde birinci farklarinda
duragan olduklar1 (I(1)) tespit edilmistir. Bu durum, degiskenlerin uzun doénemli
esbiitiinlesme iligkilerinin incelenmesi i¢in uygun oldugunu goéstermektedir. Bu
baglamda, Banerjee vd. (2017) tarafindan gelistirilen Fourier ADL esbiitiinlesme testi
uygulanmis ve bulgular Tablo 3’te sunulmustur. Test istatistik degeri, %5 anlamlilik
diizeyinde tablodaki Kkritik degerlerden mutlak degerce daha biiyiik oldugundan,
degiskenler arasinda esbiitiinlesme iliskisi bulundugu sonucuna varilmistir. Bu bulgular,
analiz edilen degiskenlerin uzun doénemli iliskilerinin giivenilir bir sekilde

55 Piyali Banerjee, Vladimir Arcabi¢ & Hyejin Lee, “Fourier ADL Cointegration Test,” Economics Letters 157 (2017):
130-134.

56 Christopoulos & Leén-Ledesma, “Testing for Granger (Non-) Causality in a Time-Varying Coefficient VAR
Model,” 436-453.

57 Ralf Becker, Walter Enders & Junsoo Lee, “A Stationarity Test in the Presence of an Unknown Number of Smooth
Breaks,” Journal of Time Series Analysis 27 /3 (2006): 381-409.
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incelenebilecegini gostermektedir.

Tablo 3: FADL Esbiitiinlesme Testi Bulgular1

Test Istatistigi Frekans (k) Min_AIC Bulgu
Fourier ADL 11.946*** 2 -10.846 Esbiitiinlesme var.
Kritik Degerler -5.04 (%1) -4.36 (%5) -3.99 (%10)

Not: *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Esbitiinlesmenin varligi, serilerin uzun vadede birlikte hareket etme yetenegini
gosterir ve bu durum, uzun doénem analizlerinin gecerliligini ve giivenilirligini
saglamaktadir. Bu calismada, modelin uzun dénem parametre katsayilari, Hansen (1992)
tarafindan gelistirilen FMOLS ve Stock & Watson tarafindan gelistirilen DOLS yontemleri
kullanilarak tahmin edilmistir. Tablo 4’te FMOLS ve DOLS bulgulari verilmistir.58

FMOLS bulgularina gore, ekonomik kiiresellesmenin (EK) Gini katsayisi iizerinde
negatif ve istatistiksel olarak anlaml bir etkisi oldugunu géstermektedir (Katsay1: -0.513,
p=0.003). Bu, ekonomik kiiresellesmenin gelir esitsizligini azalttigini ifade eder. Sosyal
kiiresellesme de (SK) benzer sekilde negatif ve anlamli bir etkiye sahiptir (Katsay1: -0.201,
p=0.005), bu da sosyal kiiresellesmenin gelir esitsizligini azaltict bir rol oynadigini
gostermektedir. Ancak, politik kiiresellesmenin Gini katsayisi tizerinde pozitif ve anlaml
bir etkisi bulunmaktadir (Katsay1: 0.399, p=0.012), bu da politik kiiresellesmenin gelir
esitsizligini artirdigini ifade etmektedir.

DOLS yontemi bulgular1 da FMOLS bulgular ile benzer bir tablo ¢izmektedir.
Ekonomik kiiresellesmenin Gini katsayisi lizerinde negatif ve istatistiksel olarak anlamli
bir etkisi vardir (Katsayi: -0.928, p=0.000), bu da ekonomik kiiresellesmenin gelir
esitsizligini azalttigin1 gosterir. Sosyal kiiresellesme de negatif ve anlaml bir etkiye
sahiptir (Katsayi: -0.247, p=0.012), bu da sosyal kiiresellesmenin gelir esitsizligini azaltici
etkisini ortaya koymaktadir. Politik kiiresellesme ise Gini katsayisi iizerinde pozitif ve
anlaml bir etkiye sahiptir (Katsay1: 0.803, p=0.003), bu da politik kiiresellesmenin gelir
esitsizligini artirdigini géstermektedir.

Her iki yontem de (FMOLS ve DOLS), ekonomik ve sosyal kiiresellesmenin gelir
esitsizligine azaltici etkileri oldugunu, politik kiiresellesmenin ise gelir esitsizligine
artirict bir etkisi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu bulgular, kiiresellesmenin farkl
boyutlarinin gelir dagilimi iizerinde farkl etkileri oldugunu ortaya koymaktadir.

Tablo 4: FMOLS ve DOLS Katsay1 Tahminci Bulgular:
Model: GINI = f (EK, SK, PK)

FMOLS DOLS
Degiskenler Katsay Olasilik Degeri Katsay1 Olasilik Degeri
EK -0.513 0.003*** -0.928 0.000%**
SK -0.201 0.005*** -0.247 0.012**
PK 0.399 0.012** 0.803 0.003***

Not: *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Degiskenler arasinda uzun vadeli bir iliski tespit edilirse, en az iki degisken

58 Bruce E. Hansen, “Efficient Estimation and Testing of Cointegrating Vectors in the Presence of Deterministic
Trends,” Journal of Econometrics 53/1-3 (1992): 87-121; James H. Stock & Mark W. Watson, “A Simple Estimator of
Cointegrating Vectors in Higher Order Integrated Systems,” Econometrica 61/4 (1993): 783-820.
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arasinda tek yonlii bir nedensellik iligskisinin bulunmasi, ¢alismanin ampirik olarak
anlamli olmasini saglayacaktir. Bu nedenle, Granger (1969)5° tarafindan gelistirilen
Granger nedensellik testi kullanilmistir. Tablo 5’te Granger nedensellik testi bulgularina
yer verilmistir. Granger nedensellik testi bulgularina gore, Rusya’da gelir esitsizligi (GINI)
ile ekonomik kiiresellesme (EK) ve sosyal kiiresellesme (SK) arasinda ¢ift yonlii bir
nedensellik iliskisi tespit edilmistir. Buna karsin, politik kiiresellesmeden (PK) gelir
esitsizligine (GINI) dogru tek yénlii bir nedensellik iliski tespit edilmistir. Bu bulgular,
ampirik analizin gegerliligini destekleyen 6nemli kanitlar sunmaktadir.

Tablo 5: Granger Nedensellik Testi Bulgulari

Ho Hipotezi Ki-kare (x2) istatistigi Olasilik Degeri Nedensellik
EK === GINi 4.792 0.029** Var
GiNi === EK 6.268 0.012%* Var
SK === GiNi 7.710 0.005%** Var
GiNi === SK 8.778 0.003%** Var
PK E==) GiNi 5.267 0.012%* Var
GINi m==) PK 0.781 0377 Yok

Not: *** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1. Gecikme uzunlugu, AIC bilgi kriterine gére 1 olarak belirlenmistir.
Sonu¢

Kiiresellesme, iilkeler arasindaki karsilikli bagimlilig1 artirarak, diinya genelinde
ekonomik, kiiltlirel ve toplumsal yapilar1 koklii bir sekilde doniistiirmiistiir. Mallarin,
hizmetlerin ve bilginin sinirlar 6tesine akisini kolaylastirarak yenilikgiligi ve ekonomik
biiylimeyi tesvik ederken, gelir esitsizligi konusunda da ciddi endiselere yol acmistir.
Zenginlik ve firsatlar belirli bolgelerde ve belirli demografik gruplar arasinda
yogunlastike¢a, kiiresellesmenin faydalari esit bir sekilde dagilmamaktadir. Bu esitsizlik,
kiiresellesmenin sosyo-ekonomik sonuglar1 hakkinda tartismalara yol acmis ve tiim
bireylerin kiiresel olarak biitlinlesmis bir ekonominin olusturdugu refahtan pay
alabilmesini saglayacak daha adil sistemlerin nasil olusturulacagi konusunda tartismalara
neden olmustur. Calismada, Rusya’nin 1996-2021 doénemi icin gelir esitsizligi ile
kiiresellesme (ekonomik, sosyal ve politik) iliskisi zaman serileri analizi ile incelenmistir.
Gelir esitsizligini temsilen Gini katsayisi kullanilmistir. Calisma ele aldig1 yontem, dénem,
iilke ve degiskenler itibariyla literatiire énemli bir katk: saglamay1 amag¢lamaktadir.

Calismada elde edilen bulgulara gore, ekonomik, sosyal ve politik kiiresellesmenin
gelir esitsizligi izerindeki farkli etkilerini ortaya koymaktadir. Fourier ADF ve geleneksel
ADF birim kok testleri, degiskenlerin birinci farklarinda duragan olduklarin1 ve uzun
donemli denge iliskilerinin incelenmesi icin uygun olduklarini gdstermistir. Fourier ADL
esbiitlinlesme testi sonuclari, degiskenler arasinda uzun vadeli bir egbiitiinlesme iliskisi
oldugunu dogrulamaktadir. FMOLS ve DOLS yontemleriyle yapilan analizler, ekonomik ve
sosyal Kkiiresellesmenin Gini katsayisini negatif yonde etkileyerek gelir esitsizligini
azalttigini, politik kiresellesmenin ise pozitif yonde etkileyerek gelir esitsizligini

59 Clive William John Granger, “Investigating Causal Relations by Econometric Models and Cross-Spectral Methods,”
Econometrica 37 (1969): 424-438.
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artirdigin1 gostermektedir. Granger nedensellik testi bulgulari, ekonomik ve sosyal
kiresellesme ile gelir esitsizligi arasinda cift yonli bir nedensellik iliskisi oldugunu,
politik kiiresellesmenin ise gelir esitsizligi lizerinde tek yonlii bir nedensellik oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu sonuglar, kiiresellesmenin farkli boyutlarinin gelir dagilimi
lizerinde farkli ve karmasik etkileri oldugunu vurgulamakta ve politika yapicilar icin
onemli ipuclar1 sunmaktadir. Bu bulgular, literatiirdeki Zhou vd. (2011), Destek (2018),
Tunali & Cetinkaya (2019), Osinubi & Olomola (2020), Ibrahim (2022), Badur vd. (2023)
ve Sungur (2024) tarafindan yapilan calismalarla benzer sonuglar icermektedir.

Rusya’da ekonomik ve sosyal kiiresellesmenin gelir esitsizligini azaltici
etkilerinden yararlanmak amaciyla, uluslararasi ticaret ve yatirim ortamini iyilestirmeye
yonelik politikalarin gelistirilmesi biiylik 6nem tasimaktadir. Egitim ve saglik hizmetleri
gibi sosyal refah girisimlerini kiiresel standartlarla uyumlu hale getirilerek, Rusya
vatandaslarinin yasam Kkalitesini 6nemli 6l¢iide artirabilir. Bununla birlikte, politik
kiiresellesmenin yol acgabilecegi gelir esitsizligini ele almak da kritik bir 6neme sahiptir.
Bu, sosyal adaleti tesvik eden ve gelirin yeniden dagilimin kolaylastiran i¢ politikalarin
uygulanmasiyla miimkiin olabilir. Rusya, bu politikalari stratejik bir sekilde tasarlayarak
politik kiiresellesmenin olumsuz etkilerini hafifletebilir ve ayni zamanda kiiresellesmenin
cesitli boyutlarinin olumlu yo6nlerinden faydalanabilir. Bu dengeli yaklasim, hem
ekonomik biliyiimeyi hem de sosyal uyumu tesvik ederek daha esitlik¢i bir toplumun
olusmasina katkida bulunacaktir. Gelecekteki calismalar, farkh iilkeler ve sektorler
arasinda farkli analizler yaparak, kiiresellesmenin gelir dagilimi lizerindeki etkilerini
inceleyebilir.
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