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Nese Ozgen, Van-Ozalp ve 33 Kursun Olay:: Toplumsal Hafizanin Hatirlama ve
Unutma Bigimleri adli kitabimin ilk sayfalarinda (2003, s.xviii), bu ¢alismanin “kendi
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kendisini yazdi[gmi]” belirtir. 33 Kursun, “Smir Kasabalar1 Sosyolojisi” ismiyle
yaymmlanacak kitabinin alan galismasi sirasinda Nege Ozgen’in meraki oluvermistir.
Her sosyal bilimcinin yapmasi gerekeni yapmistir Ozgen ve yagananin ama gdriiniir
olmayanin ¢agrisina kulak vermis; “gercegi[n], sadece gercegiln]” (2003, s. ix) pesine
digmiistiir. Bir “pesine diisme” olarak baslayan ve Van'da dinledigi koyli

tanikliklariyla yoluna devam eden bu calisma, gortinen o ki, basladig1 yerden cok

uzakta, birbirinden farkli 6zne konumlarmin, sdylem ve pratiklerinin orta yerinde,

" Bu calismanin baslhiginda gecen ifadeler, Ahmet Arif'in yazdigi Otuzii¢ Kursun isimli siirin su
misralarina atiftir: “Tenhayds, tenhaydi vakitler / Kusursuz, giril¢iplak bir safakti”.
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cesitli gli¢ gruplarinin birbirleriyle ve merkez(ler)le ittifaklarmin ya da catismalarinin
icinde bulmustur kendini. Su bulanmaya baslamaktadir, hem de “ben suyu
bulandirmayin diyorum bunlar1 yapanlara... bu deniz simdi berrak, bunlar1 konusup
¢amuru bulandirmaymn” (2003, s. 129) diyerek Ozgen’i calismasindan vazgegirmeye
calisanlara inat.

Suyu  bulandirmamak,  hatirlamanin  ve  hatirladigmmi  anlatmanin
yukiimliligiinden ka¢mak, gilindelik telaglardan... Aym aileden farkli kusaktan
kadinlarin hayatlar1 {izerine yaptigim sozlii tarih goriismelerinde hikayesini dinledigim
kadinlardan birini hatirhlyorum, simdi. Nesrin, iniversitede solcuydu; okurken
ailesinin kesinlikle istemedigi bir adamla evlenmis, daha sonra okulunu birakip
ogretmenlik yapmaya baglamisti. Bosandiktan ve hayatma iki cocuguyla devam etmeye
karar verdikten sonra, baska bir sehre tasinmisti. Simdi hayatini yeniden kurmaya
calismaktaydi. GoOrtismemizin uzun bir kisminda susmus; hayat miicadelesini her
ayrintistyla anlatmaktan kaginmisti: “Ben de anlatmam niye anlatayim yani... Yeri gelir
cocugunla bile paylasamiyorsun birgok seyi”. En yakinina bile anlat(a)mazken
hikayelerini insanlar, hikaye toplayicilarinin isi hi¢ de dyle kolay olmayacaktir. Belki bu
yiizden Ozgen su soruyu kendini de dahil etmeden soramaz “Neler olup bittigini neden
anlatalim ki!” Oyle bir iilkedir ki burasi, “gercegi[n], sadece gercegi[n]” pesine
distiigtinii sOyleyen bile korkularindan kurtulamaz; c¢linkii, siirekli tehdit ve
tehlikeden, i¢ ve dis mihraklardan haber veren bir rejimde yasamak gii¢ meseledir.
Tehdit ve tehlike arayip bulmakta fazlasiyla “yaratici” olan boyle bir rejimde, tehdit ve
tehlike sayilmamak i¢in suyu bulandirmadan yasamaniz beklenir (2003, s. 95). Suyu
bulandirmamak demek, suyun iginde hareket etmeden Oylece durmak demektir Oysa
Ozgen, “sozlerin diisiincelerle ortiistiigii, fakat diisiincenin icimizdeki daha derin
gercekle celistigi yalan[in]” (2003, s.27) pesindedir. Yalanlar {izerine s6z sdylemeye dair

her niyet ise, suyu bulandirmay1 goze alacaktr.
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Nese Ozgen’in calismasi, 1943 yilinda smir kagakc¢iligi yaptiklar1 iddiasiyla
kursunlanarak oldiiriilen otuz ii¢ koyliiye dairdir. Vaka incelemesi Ornegi olarak
gosterilen ve koyliilerle yapilan derinlemesine miilakatlara, ulasilan tarihi kayitlarin ve
belgelerin ¢éziimlemelerine dayanan bu aragtirma, 2002 yilinda Van'in Ozalp ve Saray
ilgeleri ile Sirimli, Damlacik ve Degirmigdl kdylerinde gergeklestirilmistir. Ozgen, 1943
yilinda gergeklesen Otuzii¢ Kursun Olayi'ni, ki bu olay GeliyeSeyfo [Seyfo Deresi
Katliami] adiyla da bilinir, sosyolojik olarak yeniden ele aldigini belirtir. Yazara gore,
bu olayin insanlar tarafindan nasil hatirlandigini anlamak ve/ya nasil anlatildigini kayit
altina almak, Otuzii¢ Kursun Olay1 {izerine sosyolojik bir inceleme yapmak anlamina
gelecektir. Insanlarin hafizalarin agiga c¢itkarmak ve boylece Otuzii¢ Kursun Olay1'nin
farkli donemlerde farkl: kisiler tarafindan nasil farkli yorumlandigini goriiniirlestirmek,
bir toplumsal meselenin karmasikligini ve bu sebeple ¢cok boyutlu bir yaklasimla ele

alinmasi gerektigini gozler oniine serecektir. Gergekten de, GeliyeSeyfo

“1948’de CHP'nin yoksul koyliiye eziyeti olarak, 1956’da TBMM’'de CHP
iktidarini ve Inénii’yii yargilamanin bir yolu olarak, 1970'lerde Tiirk Silahli
Kuvvetleri'nin ve orduda simgelesen bir gii¢ olarak devletin halka ettigi
zulmiin bir 6rnegi olarak, nihayet 1980’lerden sonra da, Kiirtlere yonelik
ozel bir kiyim ve baski 6rnegi olarak” (2003, s. xi).

ele alinmagtir. Goriildigi tizere, Otuziic Kursun Olay1 Tiirkiye’de yasayan insanlarin
deneyimledigi farkli tarihsel siireclerin izleginde siirekli yeniden, yeni bastan
okunabilen bir toplumsal olgu olarak karsimizda durmaktadir. Ozgen, kéyliilerin
anlatimlarmi dinledikten ve tarihi belgeleri inceledikten sonra, ¢alismasina baska bir
merakla sordugu bir soruyu daha dahil eder ve 1943 yilinda otuz ti¢ koyliiniin yarg:
karar1 olmadan oldiiriilmesi sonrasinda bu olaydan sadece donemin Diyarbakir 3. Ordu
Miifettisi Mustafa Muglali'min yargilanmasmin “sosyolojik arka plani1”nin da (2003, s.
xiii) pesine diiser. Bu “plan”a ulasabilmek, koyliilerin hafizalarina varmakla, baska bir

ifadeyle, onlarin bu olayr nasil hatirladiklarini ve/ya anlattiklarini bulabilmekle
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mimkiindiir. Esas soru sudur “Toplumsal hafizanin unutma ve yeniden hatirlama
bi¢cimleri nelerdir?” (2003, s. xiii): Yazarin, hafizanin agiga c¢ikarilmasma dair yaptig:
vurgunun temel sebebi, “gec¢misle ciddi bigcimde hesaplasma” (2003, s. xiv) olarak isaret
edilmektedir. Fakat Ozgen, toplumsal hafizanin pesine diismekle yetinmemekte;
“GeliyeSeyfo’da gercekte sosyo-politik olarak” neler olduguyla ve “Muglali’'nin... neden
ve hangi bicimde hedef secil[digiyle]” de (2003, s. xiii) ilgilenmektedir. Koyliilerle
yapilan miilakatlarla yetinilmemesinin ve tarihi belgelere bagvurulmasinin bir sebebi de
bu olsa gerektir.

Ozgen, Otuzii¢ Kursun Olay1'ni aragtirma yaptig1 alanda bulunan farkl asiretler,
yani “gogerlik ornegi olan, ve toplumsal iligki aglarinmi isyan tizerinde kuran Milan
Asireti, agasiz bir asiret yapisi olarak Kiiresinler, bir agalik sistemi olarak Birukiler...
tarikat ve din tizerinden toplumsal ve siyasal baglarini saglamlastiran Arvasiler” (2003,
s. xv-xvi) arasindaki gii¢ iligkileri baglaminda ¢oziimlemeye calismaktadir. Koyliilerin
sinirla kurdugu iligkiyi/iligkileri arastiran bu ¢alisma, ilgisini oncelikli olarak, koyliintin
Otuziic Kursun Olayr'n1 hatirlayip hatirlamadigma, bu olayr nasil hatirladigina, bu
hatirlama ve/ya unutma iligkisinin simirla simdi kurulan iligskiyi nasil belirledigine
yoneltmektedir. Varilan temel bulgular, koyliideki “tatmin edilmemis adalet duygusu,
yerlesik bir kan adaleti... mesrulugu ve travma sonrast kapanma ve korku”dur (2003:
xvi). Kéylii yillar sonra ve hala korkmaktadir. Ozgen, bu korkuyu, siirekli devredilen ve
hep aymi kalan bir duygu olarak yorumlamamaya oOzen gostermekte; cesitli gilig
gruplarmin birbirleriyle ve merkez(ler)le olan ittifaklar1 ya da ¢atismalar1 sirasinda bu
stireci deneyimleyenlerin hissettiklerini, ki arastirmacinin karsisina c¢ikan ilk duygu
korku olmustur, anla(t)maya ¢alismaktadir.

Calisma boyunca siirekli vurgulanan bir mesele olarak, hikayeyi kimin anlattig:
onemlidir. Ciinkti farkli gii¢ gruplar1 ve/ya taraflar bir toplumsal meseleyi farkli

hatirlarlar, anlatirlar ve/ya unuturlar. Tam da bu sebeple Ozgen, Otuziic Kursun
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Olayr'nda yakmlarimi1 kaybedenlerle asiret reislerinin ve/ya asiretin ileri gelenlerinin
anlatilarmi bir tutmamak gerektigini belirtmektedir. Toplumsal kimligin “olusturucu”
unsurlarindan biri olarak smuf iliskileri, tim konusanlarin dahil oldugu farkli simifsal
glic dengeleri ve yasama alanlari’ bu ¢alisma i¢in 6nemlidir : “Asiretin {iyelerinin
kendilerini var kilabilme ve sadece hayatlarini sessizce siirdiirebilme ¢abalariyla, gesitli
sag partilerden adayliklarini koymus olan reislerin var kalabilme ¢abasi ayn1 cikar
diizleminde degerlendirilemez” (2003, s. xv-xvi). Ozgen, bahsi gecen toplumsal
siiflarin, birbirleriyle olan iliskileri baglaminda kuruldugunu ve yeniden kuruldugunu
vurgular. Pierre Bourdieu'nun kavramsal cergevesi izlenecek olursa, farkli smifsal
pozisyonlar karsi tarafi ve/ya “6teki”ni tanimlarken belirli séylemler iginden konusurlar
ve bu karsit soylemler smif iligkilerinin siirekli yeniden iiretimini miimkiin kilar. Isci
simifin1 yapisal bir analize tabi tutmak yerine, sinif kategorisini bir deneyim bigimi
olarak ele almayr yegleyen Edward P. Thompsont da burada anmak gerekiyor.
Thompson’a gore “smif nosyonu ... diger herhangi bir iliski gibi, verili bir anda onu 6l
gibi durdurmaya ve otopsi yapmaya calisirsak ¢oziimlemeyi bosa ¢ikaran bir akigkanhk
gosterir”; smifa akiskanligmi veren onun “gergek insanlarda ve gercek baglamda”
olugsmasidir (2004: 39-40). Bu yolla, toplumsal sinif kategorisi, herhangi bir edimde
bulunmadan i¢ine dahil olunan bir toplumsal yap1 olarak degil, taraflarin aktif olarak
katildig1 bir “deneyim alani” olarak goriilmektedir. Sozii edilen deneyim ve/ya
paylasim alani, farkli gii¢ gruplarinin kendi toplum tahayyiillerini gergeklestirebilmek
icin birbirleriyle ittifak ettikleri, tartistiklari, anlastiklar1 ve/ya catisip zitlastiklar:
toplumsal bir miicadele alanidir.

Asiretler arasi siirekli olarak degisen iligkiler baglaminda, bu farkli toplumsal
gruplarin birbirlerinin sOylemini etkileme ve degistirme giicii bu metinde tartisilan
onemli meselelerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir yeniden okuma girisimi

olarak bu c¢alisma, Milan Asireti'nin Otuzii¢ Kursun Olay1r'yla kurdugu iliskiyi, bu
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asiretin hatirlama ve unutma bigimlerini tarihsel bir anlatiya oturtma niyetindedir.
Ozgen’e gore yapilan miilakatlarda, yan yana giden ve birbirinin igine giren iki séylem
bulmak miimkiindiir. Bunlardan ilki, asiret mensuplarinin Milan Asireti'ni devletin
itaatkar bir kulu olarak anlatmalaridir. Fakat devletten ve/ya resmi otoriteden yana bu
sOylem, yasanan ge¢mise dair isyami da sakli tutmaktadir. Yapilan goriismelerde,
koyliiler asiretin siirgiine gonderildigi yillar1 ve geriye donenlerin kendi topraklarina
kavusamamasini anlatirlar. Anlatilarda, gegmis ve bugiin siirekli iliski halindedir. Bir
taraftan ge¢mis, bugiinkii anlatilarin {izerine ¢okmiis gibidir; diger taraftan ge¢mis,
simdi igin siirekli olarak yeniden kurgulanmaktadir. Iktisadi-politik iligkiler
baglaminda ve tarihsel bir siireg igerisinde anlasilmaya ¢alisilan toplumsal iliskilerin, bu
iligkileri bire bir deneyimleyenler tarafindan nasil algilandigina doniik bir merakin
sonucu olarak ilgisini toplumsal hafizanin hatirlama ve unutma bigimlerine yonelten
calismalarda goze carpan bir saptama da, ge¢mis, bugiin ve simdi arasinda bellegin
kurdugu iliskiye dairdir. Hatirlama ve wunutma, yasanan simdiyle bas etme
yollarindandir; ge¢cmise dair hatirlananlar ve unutulanlar aslinda bir toplumsal grubun
bugiiniinii ve dolayisiyla gelecege doniik yasama halini sekillendirir (Ozyiirek, 2001, s.
8-9).

Sormanin sirasidir: Koyliiler, hatirladiklarina nasil anlamlar vermektedirler?
Burada vurgulanmas: gereken, GeliyeSeyfo'ya verilen anlamlarin bazi dayanma
stratejilerine denk duistiigtidiir. Koyliler yasanan oOliimlerle basa ¢kmaya
calismaktadirlar. Koyliiler tarafindan en ¢ok hatirlanan, o©lenlerin cenazelerinin
yakinlarma verilmemis olmasidir: “Cektigimiz ne haldir! Oliilerimizi almamiza izin
vermediler... Defnedecegiz, birakilmadi, yaz idi, sicakti.. Topluca gomiilmiis, Oyle
cenazeleri yikanmadan, bir ¢ukur kazilmis” (@zgen, 2003, s. 33). Gilinahsiz olduguna
inanilan bu koyliilerin geri donmemis ve 0lii bedenlerini de kimsenin gormemis olmasi,

onlarin gizem(li)lestirilmesi yoluyla yiticeltilmelerini beraberinde getirir, olenler
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kutsaldir “28 Temmuz geceleri nur iniyor GeliyeSeyfo’ya... Kadir geceleri oradan sesler
gelir, ezan okunur” (2003, s. 34):. Bu yliceltmeye, Oliimlerin haksiz olduguna dair
inancin yarattig1 isyan da eglik eder “Iyilik de ¢ikmiyor akildan, kétiiliik de gtkmryor.
Bu kag senedir? Bunca yildir hatirirmdan ¢ikmamugtir” (2003, s. 34):. Oldiiriilen koyliiler
icin Ahmet Arif'in dedigidir “Canim alirlar ecelsiz... Vurulmusum hi¢ sorgusuz,
yargisiz...” (2004, s. 101): Goriisme yapilan koyliilerin adaletin yerini bulmamais
olduguna dair ortak inanci, de facto adaletin stireklilesmesini de beraberinde getirmekte;
“[b]oylece beklenti ufku ‘Kendisine sahip ¢ikacak bir iist-iktidar mekanizmasi
olmaksizin zaten adaletin giindeme gelemeyecegini, kendisine kalan alanin kendi ufku
gercevesinde olacagmi ve bunun da geleneksel yollarla ‘kan parasi” ve ‘kan davas
yoluyla gerceklesebilecegine iliskin inang” tizerine pekismektedir” (Ozgen, 2003, s. 50).
Bu durumda ¢linkii Otuz {i¢ Kursun Olayr'yla var olan adalet mekanizmalarinin
kendileri i¢in olmadigini fark eden koyliiler icin “yine de bir kan ad1 kalir” (2003, s. 50).

Yapilan miilakatlarda ortaya c¢ikanlardan bir digeri ise, asiretlerin adlars,
aralarindaki iligkiler, kisilerin adlar1 ve zaman degistiginde de degismeyen ihbar
gelenegidir. Ozgen’e gore “33 Kursun olay1 aslinda bastan sona bir ihbar mekanizmast...
tizerine kuruludur” (2003: 35). Ama Oteki/diisman kategorisi sabit kalirken, bu

kategoriye hayat veren kanli canli 6teki/diisman stirekli degisir (2003, ss. 35, 39, 46):
“Milan Asiret reisi Muhemmedi Misdo, kendi koyliistinti ‘satmig’tir, zira
aslinda bir Tiirk ajani, bir haindir... [O]layin baslaticisi... sitmirdaki taburlar
ve askerlerdir... Semsikan Asireti var, bak onlar zaten pistir... Bizi

Kiiresinler ihbar etti!... Yine i¢cimizden ¢ikiyor ihbar!” Otuzii¢ Kursun Olay1
ile de goriiniirlesen “kimin/kimlerin kimi/kimleri ihbar ettigi”

meselesi, koyliiniin (gdcer donemler, Agri Isyan1 dénemleri, Cumhuriyet sonrasi,
1950 ve sonrasi) her yeni doneme dair devletle ve dolayisiyla dost ve diismanla

kurdugu iliskilerin ¢oklu/degisken/tarihsel haline de isaret eder.
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Kitabin ikinci kisminda 33 Kursun Olayr’'nin miinferit bir olay olmadig:
hatirlatilir; “[s]inir kagak¢ilil, cogunlukla 6liimle sonuglanan bir siirectir” (2003, s. 61).
Sinira dair koyliilerin deneyimleri ve/ya sinir algisi ve dolayisiyla kagakgilik yapanlara
dair iktidar pratigi, “donemin merkezi otoritesinin smir ve kagakgilik politikasina,
smirin iki tarafindaki devletlerin birbirleriyle siyasi ve ekonomik iligkilerine, giinliik
ekonominin diizenlerine ve hatta o an smurda gorevli olanlarin sorunu ne oranda
onemli gordiiklerine ve sorumluluk alanlarmi yonetme bigimlerine” (2003, s. 61) gore
siirekli degismektedir. Fakat, sinirda yasanan o6liimlerden niye sadece GeliyeSeyfo aciga
cikmistir; ve, niye Mustafa Muglali bu siirecte yargilanan tek yetkilidir? Boyle bir
merak, Ozgen’i bagka bir soruya tagir “Mustafa Muglalinin bu denli iizerine
gidilebilmesinin nedeni nedir?” (2003, s. 61): Bu noktada, Muglali'nin gegmisine giden
Ozgen, bu gecmiste bir giic hesaplasmasinin izlerini bulur. Gidilen yer, Menemen
Olay1’dir. Bu olay esnasinda, Muglali gorevlidir. Menemen Olay1 iizerinearastirmaya
giristikce Ozgen farkeder ki; 28 Aralik 1930 yilinda Menemen’de ayaklananlarmn
idamina mahkeme bagkanhig1 yapan Orgeneral Muglal karar vermistir. Bu bir intikam
midir? Tktidar, ki Muglali'nin yargilandig1 giinlerde iktidar Cumhuriyet Halk
Partisinden Demokrat Parti'ye gecmistir, aslinda birbiriyle catisan giiglerin varhigma
isaret eder. Iktidarn mevcudiyeti, “perde arkasi’ndaki catismalarin engelleyicisi
olamaz. Iktidar, gii¢c miicadelelerinin alanidir. Fakat iktidara her yeni gelen elinde
buldugunu degistirerek kendine, kendi sdylemine eklemler. Bu baglamda, Cumhuriyet
Halk Partisi (CHP) ve/ya Demokrat Parti (DP) rejimin ideolojisini yeniden kurarlar. Bu
da bizi “Cumhuriyet ve ulus olma bicimlerinin gesitliligine gotiirebilir” (2003, s. 70).
CHP ve DP, ayni kaidelere sadik kaldiklarmi ilan ederken, aslinda kendi toplumsal
projelerini gerceklestirme derdindedirler. Tam da bu sebeple devlet, “igindeki cesitli
iktidar odaklariyla kendisi de doniisen bir maskedir” (2003, s. 86).
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Ozgen, Menemen Olayr'yla ilgili tarihsel belgeleri incelerken, baska bir
toplumsal dontistimiin, Naksibendiligin dontisiimiiniin izlerine de wulasir. Zira
Menemen Olay1'yla iliskilendirilebilecek olan bu tarikatin tarihi okuma bigimi, ge¢mise
dair hatirladiklar1 ve unuttuklari zamanla degismistir. 1970’li yillarda giiclenmeye
baglayan Kiirt Hareketi ve bu hareketin sdylemsel olarak sahiplendikleri,
Naksibendiligin “Kiirt milliyetciligi ve etnisite ile baglarin1 kesme”sini (2003, s. 86)
beraberinde getirir. Bu kosullarda, Naksilik'teki Seyh Said’in dinsel okumas1 yerini
Said-i Nursi'nin 1limli ve modernist Islamiyet modeline birakmustir; ¢iinkii hem
hegemonik olan Kiirt Hareketi Seyh Said’i bir Kiirt isyancis1 olarak mitlestirmistir; hem
de Naksibendilik “kendi 6gretisini, kiiresel kapitalizme eklemleme ve Islami 6gretisini
de buna gore doniistiirme” (2003, s. 86) yoluna gitmistir. Burada karsimiza sadece iki
farkli Seyh Said ¢ikmaz; zira Said-i Nursi de farkl bigimlerde okunmaktadir. Said-i
Nursilerden birisi, Sultan Abdiilhamit tarafindan siirgiine gonderilen ve akil
hastanesine kapatilandir; digeri, Dersim Isyani'na destek verdigi icin 1925'te siirgiine
yollanir. ki, Tark milliyetgilerinin Said-i Nursisidir; ikincisi, Kiirt Hareketi'nin.
Uciincii Said-i Nursi, ki diger ad1 Bedilizzamandir, 1980’ler ertesinde ¢ikar karsimiza.
Kiiresel bir proje olarak kapitalizme eklemlenmistir. Bu hareketlerin her icli de
birbirlerini ayni olay/sahis ve/ya mekan tizerinden ve fakat birbirlerine karsit sdylemler

cercevesinde kurarlar.
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Fotograf: Murat Gok [http://www .hurriyet.com.tr/kultur-sanat/haber/15752559_p.asp]

Leyla Neyzi'ye gore (1999) Tiirkiye'nin akademik yazininda “kanli canli insanlar
toplumbilim ¢alismalarinda boy gosterememislerdir” (s.4). Cumhuriyet rejiminin
ekonomik ve politik tarihi anlatilmis olsa da, “bu tarihin siradan insanlar tarafindan
nasil yasandigmi, onlarin bu silirecten nasil etkilendiklerini ve bu siireci nasil
etkilediklerini bilmiyoruz” (Neyzi, 1999, s. 2). Bu elestirinin degmedigi ¢calismalardan
biri olarak Van-Ozalp ve 33 Kursun Olayi: Toplumsal Hafizamin Hatirlama ve Unutma
Bicimleri, kimin ne/nasil/niye/nerede konustuguna ve/ya sustuguna kulak verir.
Ozgen’in caligmasinda da fark edilecegi iizere, devam etmek igin unutmak lazimdir;
unutamadigini hatirlamak istedigin gibi anlatmak lazimdir; bazen susmak bazen de ¢ok

konusup “hicbir sey” soylememek lazimdir. Bir ulus-devletin “tabii” simirlarina yakin
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yasayan koyliiler i¢in Otuz ii¢ Kursun Olayr hem unutulan ve susulan, hem de
hatirlanan ve anlatilandir. Koylilerin unutup sustuklarinda ve/ya hatirlayip
anlattiklarinda var olan rejim(ler)in sinirlar1 sakhidir, ki bu sinirlar fiziki degil bir hayli

siyasidir.?
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1 “Yagsama alan1” kavrami, habitus kavramimna esdeger anlamda kullanilmistir. Bu kavram, sahip olunan maddi
konumlarin yani sira algilari, bireylerin kosullar icindeki hareket yeteneklerini, kullandiklar1 stratejik araglar1 ve
bagkalarina ait yaptiklar: degerlendirmeleri igerir.

2 33 Kursun Olay1 bugiin ve simdi niye konustu? Cok sebebi var. Smir gecerken devlet tarafindan oldiiriilen
Roboskili koyliiler i¢in, savastan kagip sinir gectikten sonra bagka bir cehennemin igine diisen Suriyeli gd¢gmenler ve
katliamdan kagip bagka bir katliamin gergeklestigi sinira a¢ susuz varan Ezidiler i¢in... Smirin az 6tesindeki devrim
igin, C)Zgiir Giindem yazar1 C)Zgiir Amed’in sozleriyle, “... Rojava tarafindan Tiirkiye ile sinir komsusu bir yer adi
degil. Diinyanin orta noktasi, felegin enlem ve boylaminin gegctigi yer” Kobané igin... Smir1 hige sayip Kobané’ye
kosanlar icin... Yukaridaki fotograftaki gibi sinira hamak yapip bir saga bir sola sallandik¢a gecilmez sanilan sinir1
ihlal edenler igin... Siniri, sinirlari gegen, sinirlar(d)a diisen kadinlara ve erkeklere ve ¢ocuklara...
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