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Dr. Necmi DERIN

ABSTRACT

In this study, we have examined the harmony form-content in the context
of conception and ratification. The logic examines the valid syllogism ways
and its acceptable rules from the point of form and relationship between
thought and object from the point of content. Examining content of thought
is studying about reality and indicates connection between logic and meta-
physics. As a result of this connection it is possible to preserve thoughts
from mistakes.
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Giris

Mantik, bilgi elde etme stirecinde insan zihnini hatadan koruyan bir ilmi
vasita! olarak tammmlanmaktadir. Bu vasita ile zihnin hatadan korunmasi an-
cak mantigin kurallarina riayet etmekle mtimktindiir. Zira mantik ilmi ile elde
edilen bilgiler, siradan ve bulanik degil stiphe barindirmayan kesin (burhani)
bilgilerdir.?

Kesin bilgi, mantigin hem ‘tasavvur’ hem de ‘tasdik’ boltimlerindeki kural-
lara uygun olmak zorundadir. Tasavvur; akilda bir esyanin suretinin meydana
gelmesidir.® Tasavvurun icinde her hangi bir hiikiim bulunmaz. Tasdik ise
icinde hiktim barindiran tasavvurdur.* Bununla birlikte tasdik, tasavvurdan
tamamen ayr bir bilgi degildir. Bu cercevede mantigin tasavvur béliimiinde
‘kavram ve tanim’, tasdik bolimutinde ‘Gnerme ve kiyas™® bulunmaktadir ki ki-
yas, calismamizin esasin teskil etmektedir.

Kiyas, ‘form’ (suret) ve ‘icerik’ (madde) ten meydana gelmektedir.® Form ac1-
sindan mantik, kiyasta gecerli ¢cikarimlarin bicimlerini ve bu bi¢cimleri mim-
ktin kilan kurallan inceler. Form incelemesi, zihnin kendi kendisiyle tutarh-

*  Dicle U. ilahiyat Fakiiltesi,

1  ibn Sina, Isarat ve’t-Tenbihat, cev. Ali Durusoy-Muhittin Macit-Ekrem Demirli, istanbul 2005,
s. 2; Fahreddin er-Razi, Muhassalu Eficari’l-Miitekaddimin ve’l-Miiteahhurin mine’l-Ulema, Misir,
[ty.], s. 17.

2 ibn Sina, Sifa-II. Analitikler, cev. Omer Tirker, Istanbul 2006, s. 4; Fahrettin Razi, Serhit’l-
Isarat, thk. Ali Riza Necefzade, iran h. 1383, ss. 13-14.

3 Kutbeddin Razi, Tahriru'l-Kavaidi'l-Mantikwyye fi Serhi’s-Semsiyye, istanbul 1288, s. 5.

4 Kutbeddin Razi, Levamiu’l-Esrar fi Serh-i Metaliu’l-Envar, Istanbul 1303, s. 10; Kutbeddin Razi,
Tahrir, s. 5.

5 Mahmut b. Hasan (Manisali), Mugni’'t-Tullab, istanbul ts. s. 35.

6  Kutbeddin Razi, Tahrir, s. 6.
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Iig1 ve uygunlugunu esas alir. Dolayisiyla diistiinmenin igerigiyle ilgilenmez.
Duistinmenin icerigiyle ilgilenme, gerceklige dair bir inceleme olup, mantigin
metafizikle olan irtibatim1 gosterir. Bu acidan mantik, diistince bicimlerinin
nesnelerle ve nesnelerin bilgi degeriyle olan iliskisini inceler. Fakat gintimtiz
klasik mantik ¢alismalarinin énemli bir kisminda kiyasin i¢erigi degerlendiril-
memekte sadece formu ile yetinilmektedir.

Ornegin,
1. Butun insanlar kustur,

Ahmet insandir,
O halde Ahmet kustur.

2. Buttun hayvanlar cansizdir,
Butun atlar hayvandir,

O halde buitiin atlar cansizdir.”

seklinde form olarak gecerli ama icerik olarak yanls ¢cikarimlar s6z konusu-
dur. Genelde dikkat ¢ekilen husus, kiyasta énctllerin iceriginden ziyade for-
mu bakimindan kesin sonug verip vermedigidir. Buna gore;

Butiin A’lar B'dir,
X bir A’drr,
O halde X bir B'dir.

formundaki btittin kiyaslar mantik¢l agisindan sonug veren gecerli akil yurtit-
melerdir. Boyle bir degerlendirmeye baglh olarak verilen érnekler de isin sadece
formel yonunu vurgular. Bu tespitte bulunanlara gére mantik¢inin esas aldigi,
oncullerin igerigi yani dogru ve yanhs olmalar1 degil akil yurtitmenin gecerli-
ligidir.®

Mantig1 Aristoteles (M.O. 384-322)in sistemlestirdigi gortist, felsefe ta-
rih¢ilerinin ittifak ettikleri bir husustur. Aristoteles felsefesinde diistincenin
formlar1 ayni zamanda varligin da formlardir. Bu anlayisa gére mantik, du-
stinmeyi incelerken varolani da incelemektedir.® Mantifin bu metafiziksel
ozelliginden dolay1 icerik, mantikta oldukca o6nemlidir. Biz ¢calismamizda,
klasik mantigin sadece ‘form denetlemesinden ibaret olmadigi, form kadar
icerigin de 6nemli oldugu fikrini, tasavvur ve tasdik konularim inceleyerek
ortaya koyacagiz.

7  Dogan Ozlem, Mantik, istanbul 1991, s. 31.
8  Ozlem, age., ss. 31-33, 289-291.
9 Macit Gokberk, Felsefe Tarihi, istanbul 1999, ss. 71-73.
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1. Tasavvurat

Tasavvur, akilda bir seyin suretinin hasil olmasidir.!° Tasavvur, mutlak ve
mukayyet olmak tizere ikiye ayrilir. Zihinde bir seyin suretinin hasil olmasi
seklindeki tanim, mutlak tasavvurdur. Mutlak tasavvur, tasdikte bulunan ta-
savvurdur. Bu kisma htikiimle beraber bulunan tasavvur da denilmektedir.'!
Mukayyet tasavvur ise tasdikin karsisinda olan ve i¢cinde hiikim bulunmayan
tasavvurdur.

Mukayyet tasavvur béliimiintin asil amaci tamim cesitlerini elde etmektir.
Tanim cesitlerini elde etmek ise bes ttimele dayanmaktadir. Bu bakimdan bes
timel tasavvur bolimunin baslangicini (mebadi) teskil etmektedir.'? Fakat
insanin sahip oldugu bilgi dagarcig1 goz éntine alinirsa dogrudan ttimeller-
den baslamasi ¢ok zordur. Bunun i¢in bes tiimeli de 6nceleyen bazi bilgilerin
incelenmesine ihtiya¢ vardir. Kavram ile kavramin delaleti konulari mantik
kitaplarinin ilk inceledikleri hususlardir. Bu bilgiler birinci dereceden man-
tikcinin isi olmasa da ikinci dereceden ilgilenmesini gerektiren konulardir.
Kavram delalet iliskisi acikliga kavusmadan dogru kavram ve 6nerme kurmak
imkansizdir. Mantiker icin esas olan kavram ve kavramin delaleti degil mana-
dir.’® Fakat manay1 kavramla ifade ettigimiz i¢cin kavramin neye delalet ettigi
incelenmelidir.

1.1. Delalet

Delalet, “bir seyin bilinmesinden baska bir seyin bilinmesini gerektiren bir
halde olmasidir.”** Kavramin delaleti énce ikiye ayrilir. Buna gére kavramin
delaleti ya sozlt (lafzi) ya da s6zstiz (gayri lafzi) delalettir. Bunlarin her biri de
vazi, tabii ve akli olmak tizere tice taksim edilir.'®

Mantikta esas ele alinan sozlt vazi delalettir. Sézlii-vazi delalet, Mutaba-
ki, Tazammuni ve Iltizami diye tice ayrlir.’® Insan teriminin konusan canh-
ya delalet etmesi gibi, bir seye konulan kavram mananin tamamina delalet
ederse mutabiki; insan kavraminin canliya veya konusana delalet etmesi gibi,
ttimiine degil ona dahil olan bir kismina delalet ederse de kismi olur. Insan
icin yazma sanat1 veya ilme kabiliyetli olmasi gibi, ne mananin tamamina ne
de zimninda ki mananin bir kismina delalet etmeyip mananin disinda fakat
onunla iligkili olana delalet de iltizami olur.!”

10 Fahrettin Razi, Serhit'l-Isarat, s. 12; K.Razi, Levami, s. 26.

11 K.Razi, Tahrir, s. 5.

12 Manisali, age., s. 35.

13 ibn Sina, Sifa-Medhal, cev. Omer Tiirker, istanbul 2006, s. 16.
14 K.Razi, age., s. 18.

15 K.Razi, Levami, ss. 26-29.

16 ibn Sina, Isarat, s. 4.

17 K. Razi, Tahrir, s. 20.
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Delalet konusunun mantiki degeri kadar metafizik degeri de vardir. Zira
delaleti olan kavram mantik bilgisinin yaninda mahiyete dair anlama da sa-
hiptir. Ctinkti Ibn Sina felsefesinde mana ile kastedilen mahiyettir.’® Buna
gore her sey ister ttmel ister tikel olsun o seyi kendisi yapan bir hakikate
sahiptir.'® Hakikate sahip olan buittiin varliklar (Vacibu’l-Viicud harig), illetli
varliklardir. flletli olan varhklar da ay-tistii ve ay-alt1 alem taksimine gore in-
celenir. Ay-usta varliklarin mahiyetleri basittir yani madde ve suretten bilesik
olmayip var olmalar i¢in tek bir illete ihtiya¢ duyarlar.? Ay-alt1 varliklarin
mahiyetleri ise bilesiktir. Yani dis varlhikta madde ve suretten meydana gelir.
D1s varlikta madde ve suretten meydana gelen nesne, aklimizda cins ve ayirim
(fasil) olur.?! Dolayisiyla nesnenin yapis1 ontolojik olarak madde ve suretten
epistemolojik olarak da cins ve ayrimdan meydana gelmektedir. Buna gore
nesneye dair bilgi elde etmek istedigimizde nesnenin varhk yapisin degil bilgi
yapisim esas alirnz.

Kavram-mana iliskisine ve onun geregi olan delalet bahsine deginmemizin
sebebi, yukarida verilen 1 ve 2 numarali 6rneklerdeki birinci 6énctil olan “Butin
insanlar kustur” ve “Buittin hayvanlar cansizdir” énermelerinin 6zneleri olan
insan ve hayvan kavramlarimin neye delalet ettigini, hangi mana karsiliginda
kullanildigini ortaya koymak icindir. insan kavrami, “dtistinen canli”; hayvan
kavrami da, “iradesiyle hareket eden btiyliyen cisim” karsiliginda kullanmilmak-
tadir. Delalet acisindan bakildiginda insan lafzinin, kus manasiyla, hayvan
lafzinin da cansiz manasiyla hicbir iliskisinin bulunmadig: gortilmektedir. Bu
durumda insan kavrami kusun, hayvan kavrami da cansizligin mutabiki, ta-
zammuni ve iltizami bir parcasi degildir. Mantikta kavramlar, manaya dela-
letlerinin yaninda ttimellik ve tekillikleri ydntinden de incelenerek birbirleriyle
iliskileri belirlenir.

1.2. Tiimel-Tekil

Manasi olan btittiin kavramlar akilda meydana gelmesi yonuyle ya tekil ya
da ttimel olur. Kavram manaya nispet edildiginde mana, ya tek bir seye ya da
cok seye tekabiil eder. Ali, Ahmet v.b. gibi belirli sahislara verilen isimlerde ol-
dugu gibi mananin tek bir seye delalet etmesine hakiki tekil; tek bir ferde degil
cokluga sdylemenin dogru oldugu isimlere de tiimel denir.?? Diger bir ifadeyle

18 ibn Sina, II. Analitikler, s. 3; Naswreddin Tusi, Esasiil-Tktibas, tahk. Hasan Safi-Muhammed
Said Cemaleddin, Tahran 1988, s. 87.

19 Seyyid Serif Ciircani, Serhu’l-Mevakif fi ilmi’l-Kelam (tsh. Muhammed Bedreddin Na’sani), Tah-
ran 1370/1412, c. III, ss. 17-19; Omer Turker, Seyyid Serfi Ciircani’nin Tevil Anlayist, Basilma-
mus Doktora Tezi, Marmara Un. Sosyal Bilimler Enstitiisti, istanbul 20086, s. 46.

20 Nasireddin Tasi, Serhit'l-Isarat ve’t-Tenbihat, tahk. Siileyman Dtinya, Beyrut 1993, c.III, s.16.

21 Nasireddin Tasi, age., c. I, s. 154; 203-204; Kutbeddin Razi, Muhakemat Beyne’l imam ve’l Na-
str, Istanbul: Matbaa-i Amire, 1299 s. 288.

22 ibn Sina, Sifa-Medhal, s. 20; K.Razi, Tahrir, s. 26; Nasireddin Tasi, Esasii'l-lktibas, s. 41.
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mana, kendi sahsinda diger fertlerin ortakliina mani ise tekil, ortakligi mtim-
kiin ise ttimel olur.23 Orneklerimizdeki insan ve hayvan kavramlari, manalar
itibariyle, birden ¢ok ferde nispetleri gerceklesmesinden dolay1 tiimeldir, mana
yoéntnden ttimel olan kavram yoéntnden de ttimel kabul edilir. Tekiller stirek-
li degiskenlik gosterdiginden mantik ve ilimlerde incelenmezler. ilimlerde ve
6zellikle mantikta esas incelenen ttimellerdir.*

1.3. Bes Tiimel

Ttimel olan kavramlar cins, tir, ayirim, 6zellik ve ilintidir ki kisaca bes
ttimel denir.?®

Cins, hakikatleri farkli olan seylere bunlar nedir diye sorulunca verilen
cevaptir. Insan ve at hakkinda “o nedir” diye sorulunca cevap olarak “canli
(hayvan)” denilir.?6 Tur, hakikatleri ayni olan bircok seye bunlar nedir diye
sorulunca verilen cevaptir. Ornegin, Ali, Ahmet, Ayse vs hakkinda bunlar
nedir? diye sorulunca insandir denilir.?” Ayirim, “cevherinde hangi seydir?”
sorusuna cevap olarak soylenen tiimel kavramdir. Baska bir ifadeyle ayirim,
ttimel 6zsel ve genel olarak bir mahiyeti diger mahiyetlerden ayirir.2¢6 Orne-
gin, Ahmet, Ali vb. cevherinde hangi seydir diye soruldugunda, cevap ola-
rak diistinen denilir. Ozellik, bir tiirtin fertlerine séylenen ilintisel ttimeldir.
Giilmek, insanin; nefes alip vermek de hayvanin ézelligidir. ilinti ise bircok
tlire séylenen ilintisel (arazi) ttimeldir. Insan icin uyumak, Habesistan’li icin
siyah olmak ilintidir. 2°

Cins kendi icinde dért boliime ayrilir. Cinslerin en geneline Yuiksek Cins
(cevher gibi), cinslerin en hususi olanina Duistik Cins (Cins-i Safil, hayvan
gibi), hem umumi hem de hususi olanina Orta Cins (cisim ve btliytiyen cisim
gibi) ve bunlarin disinda bulunana da Mufret Cins (akil) denir.*® Tir ise énce
gercek ve goreli diye ikiye taksim edilir. “O nedir” sorusunun cevabinda haki-
katleri (mahiyetleri) bir, fertleri cok olana Gergek (hakiki) Tir denir. Kendi ma-
hiyetine nispetle tiir, baskasina nispetle Cins olana da Goreli Tar denir. Goreli

23 K. Razi, Tahrir, s. 30; Nasireddin Tasi, Esasit’l-iktibas, s. 43.

24 ibn Sina, Sifa-Medhal, s. 21; K.Razi, age., s. 30.

25 Ibn Sina, Sifa-Medhal, s. 38.

26 K.Razi, age., s. 33.

27 Necati Oner, Klasik Mantik, Ankara 1991, s. 26.

28 K.Razi, age., s. 35.

29 Ibn Sina, Kitabii'n-Necat, tahk. Macit Fahri, Beyrut 1985, s. 46; Nasireddin Tasi, Esastil-licti-
bas, s. 47; Nihat Keklik, Farabi Mantt, istanbul 1970, c. II, ss. 62-63; Riza Muzaffer, Mantik,
Beyrut 1980, s. 49; K. Razi, Levami'ul-Esrar, s. 19; Abdtilkuddus Bingol, Gelenbevi’nin Mantik
Anlayst, istanbul 1993, ss. 37-38; Abdiilhakim b. Muhammed el-Hindi el-Pencabi Siyalkuti,
Siyalkuti ale’t-tasavvurat, Istanbul 1307, ss. 176-178.

30 K.Razi, Tahrir, s. 34.
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olan tur de kendi icinde dérde ayrilir. Yaksek Tur (cisim), Alt Tr (insan), Orta
Tur (canh) ve Muifret Tiir.3!

Makalede 6rnek olarak incelenen 1 ve 2 numarali kiyasin 6nctillerinde
konu hayvan ve insandir. Insan kavramimin cinsleri, hayvan, biiytiyen ci-
sim, mutlak cisim ve cevherdir.?? insanin géreli tiirleri ise hayvan, biiytiyen
cisim ve mutlak cisimdir. Hayvanin cinsleri ise bliytiyen cisim, mutlak cisim
ve cevherdir. Tameller tasnifine gére hayvanin cinsi olan cisim, mantiktaki
taksim metoduna gore canli (hayvan) ve cansiz (cemat) boltiimlerine ayrilir.
Taksimin kurallarina gore birseyin kisimlari birbirine ytiklenemez yani cis-
min kisimlari olan hayvan ve cansiz kavramlar birbirine ytiklem olamazlar.33
Cunki bir cinsin altinda bulunan ttrler, birbirlerini kapsayan ttimel (cins)
olamazlar.

Insanin cinsi olan hayvan kavramu, tiirlerine taksim edilirse insan, at,
kus, deve vb bircok kisim ortaya c¢ikar. Ayni cinsin kisimlari olan insan ve
kus kavramlar da birbirine yiklem olamazlar. Buna goére “Buittin insanlar
kustur” 6nermesi, Ali, Ahmet vb. buitiin insan fertlerinin kus mahiyetine
sahip oldugunu ifade eder. Clinkti bir énermenin konusunda fertler (ma
sadakalar), ytukleminde ise mana dikkate alinir. Konunun fertleri genelde
I.cevherler olmasindan dolay: farkl bilgiler ona ytiklenir. Baska bir ifadeyle
6nermenin konusu hususiligi, énermenin ytklemi umumiligi gerektirir ve
yiiklem her zaman konudan daha genel olmahdir.3* Ornegimizdeki 6nermede
yuklem olan kus kavrami, konu olan insan fertlerini (Ali, Ahmet) kapsama-
maktadir. Zira tiimel olan kus kavraminin, insani kusatan bir kavram iceri-
gine sahip olmadig1 aciktir. “Butiin A'lar B'dir” formunun gecerli olabilmesi
cinsin turu, tiran ferdi icermesi gibi birinin digerini kapsayan tumellikte
olmasiyla miimktndir. O halde konu ile yuklem arasindaki iliski ve bu iliski
lizerine verilecek htiiktimler, kavramlarin tiimelligine ve bu ttimellerin terti-
bine baghdir.

Tuamellerin tertibi, mahiyetin parcasi olan ve olmayan seklinde incelenir.
Tamel altinda bulunan tekillere gére, ya mahiyete dahil ya da mahiyetten
hari¢ bir kavram olur. Mahiyete dahil olanlara 6zsel (zati), hari¢ olanlara
ise ilintisel (arazi) denir.?® Mahiyete dahil olan ttimeller, cins, tiir ve ayirim-
dir. Mahiyetten hari¢ olan ttimel ise 6zellik (hassa) ve ilintidir (arazi1 amm).
Ozellik ve ilinti mahiyetin yapici unsurlarindan olmadigi icin ilintisel (arazi)
ttimel denir.

31 K.Razi, age., s. 35.

32 K.Razi, age., s. 34.

33 Ali Riza Ardahani, Mi'yaru'l-Miindzara, istanbul 1308, ss. 162-163.
34 Nasireddin Tasi, Esasit’l-ktibas, s. 44.

35 ibn Sina, Sifa-Medhal, s. 34.
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Ozsel ve ilintisel ttimel baglammda 1 ve 2 numarali érneklere baktigimizda
kus ve cansiz kavramlari, insan ve hayvan mahiyetinin 6zsel parcalar: degildir.
Ayn1 zamanda insan ve hayvan mabhiyetlerine sonradan eklenen ilinti de ola-
mazlar. Buna gore insan ve hayvan kavramlarinin mahiyetleri, kus ve cansiz
kavramlarini ne 6zsel ne de ilintisel olarak kabul ederler. Kus insanin, cansiz
da hayvanin asli bir parcasi olmadigi gibi ilinti olma imkam da tasimadigindan
kusun insana, cansizin da hayvana nispetleri yanhstir. Buna gére mantikta
dogruluk-yanlislik sadece gerceklikle degil ayni zamanda kavramlarin icerigiy-
le de uyumlu olmaya baghdir.

2. Tasdikat

Klasik mantik kitaplarimin ikinci kismini teskil eden tasdikat, tasavvurat-
ta oldugu gibi ilkeler ve maksatlar seklinde taksime tabi tutularak ele alinir.
Buna gore tasdikatin ilkesi 6nerme, maksadi kiyastir.3¢

2.1. Onerme

Tasdikatin ilkesi olan 6nerme, “sdyleyene soyledigin s6z “dogrudur” veya
“yanhstir” demenin miimkiin oldugu bilesik s6z” seklinde tanimlanir. 37 Oner-
me, ‘yuklemli (hamliye)’ ve ‘sarth (sartiyye) énerme’ diye iki kisma ayrilir.*®
Yuiklemli 6nerme konu, yuklem ve bag olmak tlizere Ui¢ parcadan meydana
gelir. Kendisi tizerine hiikmedilene (mahktmun aleyh) “konu (mevzu)”; ken-
disiyle htikkmedilene (mahktmun bih) “ytklem (mahmul)”; konu ile ytklemi
birbirine baglayan nispete “htikiim nispeti” denir. Hiikiim nispeti 1afzi olursa
“bag (rabita) denir.* ‘Ali 6grencidir’ 6rneginde Ali konu, ‘dir’ bag, ‘6g8renci’ ise
yuklemdir.*°

Yuiklemli 6nermede, konu ile ytklem arasindaki iliskinin (htikiim nispe-
ti) gerceklesmesi ya da gerceklesmemesi dnermenin olumlu ya da olumsuz-
lugunu belirler. “Insan canhdir (hayvandir)” énermesinde canhlifin insana
nispet edilmesinin dogrulugu ve gercekliginde yanhslik yoktur. Bu sartlarda
olan dnermelere “olumlu 6énerme” denir. Baska bir ifadeyle ‘konu yuklemdir’
formundaki énerme olumlu énermedir. Eger ‘konu yuklem degildir’ denirse
“olumsuz énerme” olur.*! Ornegin “Insan tas degildir” énermesinde konu ile
yuklem arasmdaki iliski gerceklesmediginden 6nerme olumsuzdur. ‘Konu
yuiklem degildir’ formunda olmasindan dolayr olumsuz ama dogru bir 6nerme-

36 Manisali, age., s. 35.

37 K.Razi, age., s. 58; Nasireddin Tusi, Esasii'l-iktibas, ss. 58-59.

38 Nasireddin Tasi, Serhit'l-isarat, c. 1, s. 224.

39 Onermede htiktim nispeti oldugu halde bag zahir olarak zikredilmeyebilir. Ornegin Arapca’da
“Ali katibun” denildiginde bag zahir degildir. Eger bag: zikretmek gerekirse “Ali htive katibun”
demek gerekir.

40 K.Razi, Levami, s. 106.

41 K.Razi, Tahrir, s. 63.
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dir. Verilen bilgilerden de anlasildig: gibi klasik mantikta dogruluk ve yanhshk
diistincenin varlikla uyum i¢inde olmasina baghdir. Olumluluk htikmii ifade
eden her 6nermenin dogru, olumsuzluk htitkmu tasiyanin da yanhs olmasi s6z
konusu degildir. Ctinkti énermenin dogru veya yanls olmasi varliga uyup uy-
madigima bagh bir durumdur. Mantik eserleri, bu hususa dikkat ¢cekmek icin
varligin cesitleri ve birbirleriyle olan iliskisine deginir.

Nesneler (seylerin), varhikta bulunduklarn yere gore; 1. dis diinyada 2. zi-
hinde 3. lafizda 4. yazida bulunmak tizere dort cesittir. Bulundugu yere gore
varlig1 taksim etmek, varlik hiyerarsisini daha iyi kavramak ic¢indir. Varlikla
ilgili taksim, metafiziksel alandaki hiyerarsinin epistemolojik olarak dtizen-
lenmesine imkan saglamaktadir. Zira yazi, manada bulunan varliga; mana,
zihindeki varliga; zihni olan da dis diinyada bulunan varliga delalet eder.*?
Bu anlayisa gore dort cesit varhik tarzi, mustakil olarak degerlendirilemez.
Sadece yazida veya sadece s6zde bulunan seylerin, gerceklikteki durumu
dikkate alinmadan anlasilmasi séz konusu degildir. Onermenin konu ile
yuklemi arasmdaki iliski (hiikiim nispetini) sadece gramatik kurallara tabi
degildir. Yazida ifadesini bulan kavram veya oénerme dolayl olarak varlig:
yansitir. Ayni sekilde sozlerle ifade edilen kavram ve onermeler de varliga
dair bir anlama delalet eder. Yani dil ile diistince, diistince ile gerceklik ara-
sinda siki bir iliski vardir.

Varlikla ilgili ortaya konulan buittinctil bakis, 6nermelerdeki dogruluk-yan-
Iishigin daha iyi anlasilmasina imkan saglamaktadir. Varlik c¢esitleri arasinda-
ki iligkiyle tutarli olarak kurulan her énerme gerceklige uygun olacagindan
dogru 6nermedir. Bu iliskiye dikkat etmeyen yani gerceklie uygun olmayan
her 6nerme de yanhs énermedir.

“Buttn insanlar kustur” ile “Btittin hayvanlar cansizdir” énermeleri ytk-
lemli olumlu énermelerdir. Fakat her iki 6nerme icin konu ytiklemdir ifadesi
kullanilamamaktadir. Yazili ifade edilen bu énermeler, gerceklige ait bir du-
rumu yansitmadig: gibi gerceklikle de ¢elismektedir. Bundan dolay: ‘insan’ ile
‘kus’; ‘hayvan’ ile ‘cansiz’ arasimda kurulan htkitm nispetleri dogru degildir.
Huiktim nispetleri dogru olmayan énermeler de yanhs 6nermelerdir.

Klasik mantikta amac¢ sadece epistemolojik verilere ulasmak degildir. Asil
amag, epistemolojik olarak elde edilen verilerin varlikla olan irtibatim1 kurmak,
varliga dair genel gecer ve kesin bilgiler elde etmektir. Kisaca gerceklige uygun
olan kesin bilgi elde etmektir. Kesin bilgi acisindan énermenin dogru-yanlis
degerinin bilinmesi dogru akil ytrtitme i¢cin olmazsa olmaz bir durumdur. Aym
sekilde bir 6nermenin baska bir énermeyle olan iliskisi de bilginin kesinligini

42 Nasireddin Tasi, Serhii’'l-Isardt, c. I, s. 131; Fahrettin Razi, Serhit’l-isarat, s. 21.
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belirlemektedir. Bu baglamda bir 6énermenin baska bir énermeyle iliskisinin
olup olmadig, iliskili olan dnermelerin de kamtlayan-kamtlanan formunda
olup olmadigini incelemek gerekir.

2.1.1. Onermeler Aras: iliskiler

Akil ytrtitme, en az iki 6nerme arasinda, bu énermelerden birini 6btrt-
nun kanitlayam olarak ele alip buradan bir sonu¢ ¢ikarma islemidir.*®* Bu
tanima goére, her zaman 6nermeler arasinda bir akil yartitme islemi yoktur.
Mantigin ilgi alanina giren akil yluratmeler, kanitlayan-kanitlanan iliskisi
kurulabilen 6nermeler icin s6z konusudur.* Kanitlayan-kanitlanan iliskisi
kurularak yapilan ¢ikarnimlar da ikiye ayrilir: 1. Dogrudan ¢ikarimlar 2. Do-
layl ¢ikarimlar.

Dogrudan ¢ikarimlar, tek bir 6nctilden sonuca gecilen, yani iki 6nermeden
meydana gelen cikarimlardir. Bunlar da kendi iclerinde a) karsi-olma, b) dén-
diarme olmak tizere iki kisma ayrnlir. Karsi-olma, ayni kavramlardan yapilmis
iki 6nermenin nicelik, nitelik veya hem nicelik hem de nitelik bakimindan
birbirinden farkli olmalarina denir.*> Bu bakimdan iki 6nerme arasinda karsit,
altkarsit, celisik ve altik olma durumu s6z konusudur.

A. Karsit: konu ve ytiklemi aym olan iki timel énerme, yalnizca nitelik
bakimindan farkl ise bunlara karsit 6nerme denir. Mantikta ttimel olumlu
ile timel olumsuz 6nermeler birbirine karsittirlar. Karsit énermelerden ttimel
olumlu (4) ile ttimel olumsuz (E) arasindaki dogruluk degeri soyle olur*é:

A E
d

y 5 ¥
y «— d

dy <«— ¥y

Bu dogruluk degerine gore, tiimel olumlu yanlis ise ttimel olumsuz dogru
ya da yanhstir. 1 numaral 6rnegimizdeki kiyasin énctilii olan “Butin insanlar
kustur” énermesinin karsiti “Hi¢bir insan kus degildir” énermesi olur. Zik-
rettigimiz kural geregi “Buittin insanlar kustur” énermesi yanhs oldugundan
karsit1 dogru veya yanls olabilir. Bu durumda kesin sonug ¢cikmaz. Oysa man-
tikta sonucun kesin olarak ¢ikmasi gerekir.

43 Ozlem, age., s. 28.
44  Ozlem, age., s. 136.
45 K.Razi, age., s. 103.
46 Oner, age., ss. 91-92.
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2 numaral érnekteki éncul “Btittin hayvanlar cansizdir”” ve sonug “Butin
atlar cansizdir” énermelerinin karsitina baktigimizda “Hicbir hayvan cansiz
degildir” ve “Hicbir at cansiz degildir” énermeleri ¢ikar. Ttiimel olumlular: yan-
lis iken tiimel olumsuzlan dogru olmaktadir. Ornek olarak verilen kiyaslarda
ise timel olumluluklar1 dogru gibi degerlendirilmektedir.

B. Dondiirme: Bir 6nermenin, niteligini bozmadan konusunu ytiklem,
yuiklemini konu yapmaya déndirme denir.*® Dliz dondtiirme ve ters dondur-
me seklinde iki ttirti vardir. Bir énermenin olumlu/olumsuzluguna, dogru ve
yanhishgma dokunmadan yuklemini konu, konusunu ytiklem yapmaya diiz
déndirme; olumlu ve olumsuzluguna, dogru ve yanlislifina dokunmadan ko-
nusunun celisigini ytiklem, ytiklemin celisigini konu yapmaya da ters dondur-
me denir.*®

Doéndurmenin kesin bilgi verebilmesi icin iki aksiyoma riayet etmesi gerek-
mektedir: 1. Aksiyom, btittin olumlu 6nermelerde ytiklem, kaplamin bir kismm
ile alimir; 2. Aksiyom, olumsuz 6nermelerde ytuklem buittin kaplamiyla alinir.%°
Buna goére dnermelerde yer alan konu ve yuklem iclemsel bakimdan degil,
kaplamsal anlamda birbirleriyle iliskilidir. Bu durum cins-tur iliskisinin éner-
meler arasi iliskiye yansimasidir. Kaplam dar olan konu, kaplami genis olan
yuklemin altina giren bir tiirdar veya ytiklem tiirtin cinsidir.5! Daha 6nce zik-
redildigi gibi 6Gnermenin konusu hususiligi, ytiklemi de umumiligi gerektirir ve
yuklem her zaman konudan daha genel olmalidir.?® Bu prensip ¢ercevesinde
sekillenen aksiyomlar, dogrudan ¢ikarimin, cins-tir iliskisine giren kavramlar
ve bu kavramlari iceren 6nermeler icin olacagin ifade eder. Buna gore, “Buitlin
insanlar kustur” ve “Btittin hayvanlar cansizdir” énermelerinin déndtirmeleri
“Baz1 kuslar insandir” ve “Bazi cansizlar hayvandir” seklinde olmaktadir. “Bi-
tin insanlar kustur” énermesinde insan ile kus; “Biittin hayvanlar cansizdir”
o6nermesinde hayvan ile cansiz kavramlar arasmnda cins-tir iliskisi olmadig:
icin iki terimle yapilan o6nctller ile donditirmeleri olan 6nermelerden sonug
alinmaz. Daha dogrusu 6ncullerle dondtirmeleri aym dogruluk degerine sa-
hiptir. Yani 6nctil olan énerme yanls oldugu icin déndirmesi olan énerme
de yanhstir. Dogruluk degeri yanlis olan énermeler de, varlikta herhangi bir
gercekligi ifade etmedigi icin ¢ok dikkate alinmaz.

47 “Butun hayvanlar cansizdir” énermesindeki cansiz kavrami olumsuz bir anlam ifade etmesine
ragmen ttimel olumlu olarak ele aldik. Zira hayvan ile cansiz kavrami arasmdaki bag konu ile
yuklemi birlestirmektedir. Yani “konu ytiklemdir” formuna uygundur dolayisiyla olumlu bir
o6nermedir. Konu ile ytiklem birbirinden ayrilirsa yani “konu ytiklem degildir” formundakiler
olumsuz énerme olur. Turkcedeki bu durum, Arap¢a mantik eserlerinde madule énerme bashg:
altinda incelenmektedir. Bkz: K.Razi, age., ss. 74-75; Bing6l, age., ss. 54-55.

48 K.Razi, age., s. 111.

49 K.Razi, age., ss. 111/122.

50 Oner, age., s. 96.

51 Ozlem, age., s. 130.

52 Nasireddin Tasi, Esasii'ktibas, s. 44.
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Klasik mantikta, 6nermeler arasi iliskiler ile onlarin dogruluk-yanlishik de-
gerlendirmeleri dolayli ve dogrudan sonug¢ elde etmede 6énemli bir husustur.
Clinkti dogrudan elde edilen ¢ikarimlara gore bir énerme hakkinda dogru ya
da yanhs oldugunu 6grenebilmekteyiz. Onermelerin dogru-yanls olmalarma
bagh olarak ¢ikarimlarin dogru-yanhs olmasi, mantigin icerige verdigi énemi
gosterir. Cuinkl onermeler arasi iliskide belirleyici olan aksiyom ve kurallar
metafizige bagh konulardir. Onerme ile énermelerin birbirleriyle olan iliskileri-
nin iyi anlasilmasi, metafizik irtibatin iyi anlasilmasini gerektirir. Bunun icin
klasik mantik eserleri, dnermelerden mutesekkil kiyasin énce formunu sonra
icerigini inceler.

2.2. Kiyas

2.2.1. Form Bakimindan

Mantikta, dediksiyon, timevarim ve analoji olmak tizere ti¢ akil ytirtitme
cesidi vardir. Kiyas, dediiksiyonun en miikemmel sekli kabul edilir ve sdyle
tanimlanir; “6nermelerden miirekkep bir s6z olup 6énermelerin dogrulugu ka-
bul edildigi takdirde 6z itibariyla ondan baska bir s6z zorunlu olarak ¢ikar.”®
Ornegin “Alem degiskendir” *
“O halde alem hadis” sonucu elde edilir.

Degisken olan hersey hadistir” énermelerinden

Tammdaki “onermelerin dogrulugu kabul edildigi takdirde” ifadesi, kiyas
icin en 6nemli sarttir. Kiyasin yapilabilmesi, éncillerin dogru kabul edilme-
sine baglidir. Bununla birlikte énctillerin yanhis oldugu bilindigi halde dogru
kabul edilerek kiyas yapilirsa baska bir énerme zorunlu olarak cikar.5* Biz
makalemizin smirlar1 ¢ercevesinde kiyasin sadece konumuzla ilgili béltimle-
rini ele alacagz.

Kiyas, bulundurdugu énerme sayisina gore, ya basit ya da bilesiktir. Basit
kiyas, iki 6ncul bir sonuc¢tan yani ti¢ énermeden meydana gelirken; bilesik
kiyas, ikiden fazla énctilden meydana gelir. Basit kiyas, kesin (iktirani) ve se¢-
meli (istisnaly) diye ikiye ayrilir. Eger kiyasin sonucu 6nctillerde anlam baki-
mindan bulunup da seklen bulunmazsa kesin kiyas denir.® Eger sonucun ay-
nis1 ya da karsit1 6ncillerde hem anlam hem de sekil bakimindan bulunursa
buna da sec¢meli kiyas denir.%®

53 K.Razi, age., s.130; Oner, age., s. 104.

54 K.Razi, age., s.130.

55 Kesin kiyasin 6rnegi: Buitiin insanlar élimludiir;
Sokrat insandir;
O halde Sokrat sltmludur.
Sonug¢ olan Sokrat élimladtir, birinci 6nctilde seklen bulunmayip anlam bakimindan bulun-
maktadir. Bkz: Oner, age., ss. 110-113; Ahmet Cevdet Pasa, Mi'yar-t Sedat (sad: Hasan Tahsin
Feyizli), Ankara 1998, s. 98.

56 K. Razi, age., s.131; Oner, age., s. 107.
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Kesin kiyas da, yuklemli kesin ve sarth kesin diye ikiye ayrilir. Eger kiyas,
yalniz ytiklemli énermelerden yapilirsa ytiklemli kesin; eger kiyasin énctilleri
sarth veya biri sarth digeri ytiklemli énermelerden yapilirsa sarth kesin kiyas
denir. Makalemizde 6rnek olarak verdigimiz kiyaslar, ytiklemli kesin kiyas-
lardir. Yuiklemli kesin kiyasta buiytik, orta ve kiiciik olmak tlizere Ug¢ terim
bulunur. Sonucun yuklemine biiytk terim (bu terimin bulundugu 6nerme-
ye bliytk énerme), sonucun konusuna kuictk terim (bu terimin bulundugu
onermeye kuiclik 6nerme), her iki 6énculde tekrar edilene orta terim denilir.5”
Yuiklemli kesin kiyaslar, orta terimin bulundugu yere gore sekillere ayrilir.

I. Sekil: Orta terim buiytik 6nermede konu, kticik énermede ytiklem olur-
sa birinci sekil'den kiyas olur. Ornegin,

Butiin insanlar élumludur;
Sokrat insandir;
O halde Sokrat élumludir.

II. Sekil: Orta terim her iki 6nctilde de ytiklem olursa ikinci sekil’den kiyas
olur. Ornegin,

Hig bir tas hayvan degildir;
Her insan hayvandir;
O halde hig bir insan tas degildir.5®

ITI. Sekil: Orta terim her iki 6nctilde de konu olursa tictinct sekil’'den ki-
yas olur. Ornegin,

Her insan konusandir;
Her insan hayvandir;
O halde bazi hayvan konusandir.>

IV. Sekil: Orta terim bliyik onermede ytiklem, kiicik 6nermede konu
olursa dérduncii sekil'den kiyas olur. Ornegin, Biittin insanlar canhdir;

Butiin canhlar sltiimludir;

O halde baz1 élumliiler insandir.5°

Yuklemli kesin kiyaslar, dnermelerin nitelik ve niceligine goére de “mod (ka-
rine/darb)’lara ayrilir.5! iki 6ncil bir sonuc olmak tizere tic 6Snermeden mey-
dana gelen ytuklemli kesin kiyasin énctilleri ve sonucu ya ttimel olumlu (4), ya
timel olumsuz (E), ya tikel olumlu (I), veya tikel olumsuz (O) olur.%? Kiyasin

57 K. Razi, age., s.132.

58 Ahmet Cevdet Pasa, age., s. 108.
59 Bingdl, age., s. 112.

60 Oner, age., s. 114.

61 K. Razi, age., s. 133.

62 Oner, age., s. 111.
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zikredilen dort cesidi ve mod’lar cercevesinde 6rnek olarak inceledigimiz ki-
yaslara baktigimizda;

Butiin insanlar kustur;
Ahmet insandir;
O halde Ahmet kustur,

kiyas1 I. sekilden, A A A moduna gore; II. 6rnegimiz olan

Buittin hayvanlar cansizdir;
Buittin atlar hayvandir;
O halde biitiin atlar cansizdir,

kiyas1 da I. sekilden A A A moduna gore diizenlenmis gecerli kiyaslar olduk-
larmm goérurtiz. Birinci sekilden kiyaslar Aristoteles basta olmak tizere buitiin
mantikeilar acisindan agikca sonug veren en muikemmel kiyaslardir. Bu bag-
lamda ornekler birinci sekil AAA moduna goére diizenlendigi icin neticeleri
kesin ve gecerli fakat icerikleri yanhs olan kiyaslardir. Yukaridaki kiyaslarin
form bakimindan zorunlu ve gecerli olmasindan hareketle klasik mantigin ice-
rik bakimindan insan hatadan korumadig1 yargisina varilabilir. Fakat yazilan
eserler incelendiginde kiyasin sadece formuna degil icerigine de dikkat etmek
gerektigi ortaya cikar.

2.2.2. icerik Bakimindan

Icerik bakimindan kiyas, bes sanat seklinde ifade edilir. Bes sanat, bir
seyi bildirme, bir gercegi gosterme daha dogrusu bir bilgi vasitasidir.®® Varhiga
dair bilgi veren bes sanat, kiyasin uygulama alani olup icerigin dogrudan in-
celenmesine imkan verir.%* Burhan, cedel, hitabet, siir ve safsata béltimlerine
ayrlr.

Bes sanat, kiyas1 meydana getiren 6nctillerin tasdiklerindeki fark sebebiyle
birbirlerinden ayrilir. Onermenin konu ile ytiklemi arasinda kurulan iliskide,
akil iki taraftan birini secerse tasdik, iki taraftan birini se¢cmezse stiphe olur.
Stphenin bilgi degeri olmadigl icin mantigin ilgi alanina girmez. Mantigin ilgi-
lendigi kisim, huktm ifade eden énermelerdir. Hiiktim, konu ile ytiklem ara-
sinda hem yaklastirma hem de uzaklastirmay: barmdirir. Ornegin “Insan can-
hidir” dedigimizde insan ile canl kavramlari birbirine yaklastirilmakta; “Insan
canli degildir” de ise insan ile canl birbirinden uzaklastirnlmaktadir. Verilen
huktmlerde, yaklastirma veya uzaklastirmanin gerceklesip gerceklesmedigine
gore dort turlt tasdik meydana gelir. Bunlar; yakin, taklit, cehl-i murekkep
ve zandir.5?

63 Oner, age., s. 183.
64 Oner, age., s. 181.
65 Oner, age., ss. 181-182; Bingdl, age., s. 131.
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Akil bir tarafi secmede kararl ise secilen taraf da gercege uyuyorsa yakin
olur. Baska bir ifadeyle yakin, bir seye bir sekilde inanip o seyin baska bir se-
kilde olmayacagina dair bir inanctir ki bu da nefsti’l-emirdeki durumla uyum
icindedir.®® Akil secmede kararh fakat secilen taraf gercege uymuyorsa cehl-i
murekkep; secme islemi karsi tarafi timden ortadan kaldinp da saglam ol-
mazsa taklit; bir tarafi secme kesin olmayip kars: tarafa da ihtimal taninirsa
zan meydana gelir.®” Gortldiigt gibi bu sekilde bir tasdik simiflamasi, verilen
hiukmun gercege uygun olup olmadig temelinde yapilmaktadir. Gergcege uy-
gun olup olmamasi ise htitkmuin igerigini olusturur. Hiilkmun icerigi de éner-
menin epistemolojik degerini gosterir.

Epistemolojik degeri acismdan énermeler 6ncelikle yakin ve yakin olma-
yan diye ikiye ayrihir.®® Yakini 6nermeler, evveliyat, mtisahedat, mticerrebat,
hadsiyyat, mutevatirat, fitriyyat seklinde alti kisma ayrlirlar ve soyle tanim-
lanirlar:

a) Evveliyat; aklin hicbir vasitaya basvurmadan dogrudan dogruya kabul
ettigi 6nermelerdir. Ornegin, biitiin parcadan buiytktiir.

b) Miisahedat; duyular vasitasiyla tasdik edilen htikiimlerdir. Ornegin,
gunes 151k sacar, kar soguktur, ates yakicidir.

c) Miicerrebat; gozlem ve deneyin tekrariyla aklin kesin olarak hiiktim ver-
digi 6nermelerdir. Ornegin, Alkol, insam sarhos eder.

d) Hadsiyyat, “Hads”, zihnin ani kavramasina (zihnin stirat-i intikali) de-
nir. Hadsiyyat ise sezgi ile verilen htiiktimlerdir. Ornegin, ay 15181 gii-
nesten alir.

e) Miitevatirat; yalan sdylemek tizere birlesmeleri aklen miimkin olmayan
kalabalik bir toplulugun haber verdigi 6nermelerdir. Ornegin, Mekke'yi
goérmeyen birisinin “Mekke vardir” diye htikmetmesi bu tar bir 6énerme-
dir.

Jf) Furwyyat; bu tar htikamlerde zihin, gizli bir orta terim vasitasiyla konu
ile yiiklem arasinda bag kurar. Ornegin, “dért cifttir’ énermesinde dért
ile cift terimlerini diistinen kimse, dordun iki esit parcaya boltinecegini
dustntr. “Tkiye béliinen hersey de cifttir” seklinde gizli bir kiyas yapa-
rak “Dort cifttir” htkminu verir.%®

Yakini olmayan énermeler, meshurat, miisellemat, makbulat, maznunat,
muhayyelat ve mevhumat kisimlarma ayrilmaktadir.”

66 K. Razi, age., s. 166.

67 Ahmet Cevdet Pasa, age., s. 141.

68 K. Razi, age., s. 166.

69 K. Razi, age., s. 166; Ahmet Cevdet Pasa, age., ss. 149-153.
70 K. Razi, age., ss. 166-167; Bingdl, age., s. 134.
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a) Meshurat; halk tarafindan dogrulugu kabul edilmis htkiimlerdir. Or-
negin, adalet iyi, zulim koéttdur 6nermeleri herkes tarafindan kabul
edilir.

b) Miisellemat; bir tartisma esnasinda kullamilan ve karsi tarafca dogru-
lugu kabul edilmis énermelerdir. Usul ilminin problemlerini fakihlerin
kabul etmesi gibi.

¢) Malkbulat; hakkinda giizel inang ve itimat hasil olan kisilerin gtizel sifat-
larindan alinan 6nermelerdir. Peygamber ve hocalardan alinan deliller
gibi.

d) Maznunat; zanna dayamlarak verilen htikiimlerdir. Ornegin, gece ka-
ranhkta dolasan birine “b1 hirsizdir” demek gibi.

e) Muhayyelat; dogru olmadiklar belli iken sirf nese vermek veya nefret
uyandirmak i¢in tahayytl edilerek verilen hiiktimlerdir. Ornegin, “Bal
igrenc bir kusmuktur” demek gibi.

f) Mevhumat; vehim ile verilen htikiimlerdir. Ornegin, bazilan cisimlere
kiyasla “Buittin varliklarin bir mekam ve bir ciheti olduguna htikmetme-
leri”™* gibi.

Kiyas1 meydana getiren onciller, yakini 6nermelerden ise “burhan”; mes-
hurat veya musellamattan ise “cedel”; makbulat veya maznunattan ise “hita-
bet”; muhayyelattan ise “siir’; mevhumattan ise “safsata” olur.”

Zikredilen bes sanat icinde kesin bilgiyi veren sadece burhandir.” Ctunkti
burhani kiyasta orta terim kiyastaki sonuca illet olur. Buiytuk terimle ktictik
terim arasindaki baglantiyl1 kuran orta terim, ayni1 zamanda buytik terimin
ktictik terime nispetine illet olmaktadir.” Orta terimin illet olmasi ya dis diin-
yada ve akilda (burhan-1 limmi) ya da sadece akilda (burhan-1 inni) olur. Buna
gore burhani kiyaslarin éncitilleri zaruri ve vaciblerdendir dolayisiyla neticeleri
de zaruri ve vaciptir.”® Kisaca burhani kiyaslar, hem form hem de icerik baki-
mindan yakin ifade etmektedir.”®

Verilen bilgileri érneklerimiz ¢ercevesinden degerlendirdigimizde, éncelikle
her iki kiyasin o6nctlleri olan “Biitlin insanlar kustur” ve “Btittin hayvanlar
cansizdir” 6nermelerindeki hiiktimler yakin degil aksine cehl-i murekkep tiart
ifadelerdir. Cehl-i muirekkep, Gelenbevinin ifadesiyle sdylersek “vehim ile ka-
risik olan aklin ya bedihi oldugunu iddia etmesiyle veya madde ve sekil yontin-
den bozuk olan delili burhan iddia etmek suretiyle kesin olarak hiikmettigi

71 Ahmet Cevdet Pasa, age., ss. 165-166; Oner, age., s. 186-187; Bingdl, age., s. 134.

72 Nasireddin Tusi, Serhit’l-Isarat, s. 461; Bingdl, age., s. 135-137; K. Razi, age., ss. 168-170.
73 Ibn Sina, I Analitikler, s. 4.

74 K. Razi, age., s. 168; Fahrettin Razi, Serhii'l-Isarat, s. 356.

75 Fahrettin Razi, age., c. I, s. 347.

76 Naswreddin Tuasi, age., s. 462.
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seydir.””” Verilen érneklerde konu ile ytiklem arasinda kurulan nispet ve onun
lizerine yapilan yargl énermenin icerigini kusurlu hale getirmektedir.

Burhan-1 limmi veya burhan-1 inni ag¢isindan baktigimizda orta terimler
olan “hayvan” ve “insan” kavramlar kesinlikle ne limmi ne de inni olarak huik-
mun illetidirler. Biytik terim ile ktictik terim arasinda illet bag1 olmadan cika-
rilan sonuclar da bir mana ifade etmemektedir. Icerik ve form yéniinden bozuk
olan her delil, bes sanatin “safsata” kisminda yer almaktadir.”® Dolayisiyla
yapilan kiyaslardan elde edilen sonuclar kiyas kurallan geregi gecerli olsalar
bile kesinlikten uzak safsata kabilinden bir bilgi vermektedir ki bu tarz bilgi de
sadece sakinma ve korunma amaciyla 6grenilir.

Sonuc

Klasik mantik, formun yaninda icerige de dikkat eden bir yaklasima sahip-
tir. Form, kiyasin gecerli ¢cikarim bicimlerini, icerik de nesnelerin bilgi deger-
lerini inceler. Form ve igerik birlikteligi, hem diistinmeyi disipline eder hem de
gerceklige dair bilgi sunar. Form-icerik uyumu goézetilmedigi takdirde birbi-
rinden bagimsiz iki farkli durum ortaya ¢ikar. Form esas alinip i¢erik goz ardi
edildiginde bilginin sadece formel kurallar cercevesindeki tutarhiligi incelenir.
Diger durumda ise icerik esas alinip form ihmal edilir ki o zaman da gercek-
ligin bilgi formuna déntismesi ve bilginin disipline edilmesi imkansiz hale ge-
lir. Klasik mantik, bu ve bunun gibi problemlerden kacinmak icin form-icerik
dengesini gozeten ilke ve kurallar ortaya koyar. Yazili veya sozlti bir kavramin
zihindeki surete, zihindeki suretin de dis diinyadaki varlia delalet etmesi,
form-icerik uyumunun ifadesidir. Bu anlayisa gore diistincenin formlar1 ayni
zamanda varligin da formlandir. Kisaca mantik, diistiinmeyi incelerken varo-
lan1 da incelemektedir.
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