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FIkKiH USULUNDE ZEYDIYYE-MUTEZILE ETKILESIMI

Dr. Fatih YUCEL"

ABSTRACT

Although Zaydiyya and Mutazila are different kind of schools they performed
very important activities for the Islamic thought. It is emphasized in some re-
searches that these both sects are in mutual influences combining each other
on the basis of the Islamic believes. However the aim of this essay is to ques-
tion whether there is an interaction between Zaydiyya, which has an important
supplement to the methodology of Islamic jurisprudence, and Mutazila.
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GIRiS

Bu makalede, bir taraftan Zeydi ustl anlayisindaki “kaynaklarin” farkli-
lasma surecinde Mu‘tezili diistincenin etkisinin olup olmadigi, diger taraftan
Zeydiyyenin benzer bir etkiyi Mu‘tezile ustl distincesi tizerinde gosterip goster-
medigi sorgulanmaktadir. Burada amag, Zeydi usaltinde Ser1 htikkmiin kaynak-
larini bir diger ifade ile Zeydi fikih metodolojisinde seri delilleri ayrintili bir sekil-
de incelemek degildir. Zira bu konuda birka¢ akademik calisma yapilmistir.! Yine
bu calismada her iki ekole ait mevcut fikih usala kitaplarinin iceriklerinden hare-
ketle mukayeseli bir analiz de yapilmayacaktir. Bu calisma, daha ziyade kaynak-
larin ortaya cikis stirecindeki etkilesim tizerinde yogunlasmay1 hedeflemektedir.

Bu etkilesimi ortaya koyan bircok tarihi bilgiye sahibiz. Bunlardan birisi
Zeydiyyenin imam Zeyd b. Ali (6.122/740) ile Mu‘tezile’'nin énctisti Vasil b. Ata
(6.131/748) arasindaki iliskidir. Baz1 mezhepler tarihi kaynaklarinda Zeyd b.
Alimin Basra'ya giderek Vasil b. Ata ile tamistif1 ve ondan ustl-i din 6grendigi
ifadeleri yer alir. Hatta Sehristani (6.548/1153), bu goértismeden dolayr buittin
Zeydiler'in Mu‘tezili oldugunu ifade etmistir.2 imam Zeyd'in, Vasil b. Ata ile goriis-
medigini ve boéyle bir gortismenin olduguna dair verilerin bulunmadigim séyleyen
arastirmacilar da vardir.® Ancak Resailinde yer alan mektuplardan birinde, Zeyd
b. Ali ile Vasil b. Ata arasinda imametin sec¢imle mi, tayinle mi oldugu hususunda
bir diyalog gecer. Dénemin iki 6énemli ismi arasinda gectigi ifade edilen bu diya-

* DIB. Din isleri Ytiksek Kurulu Uzmani. fycel@yahoo.com.

1 Bkz. Fatih Yticel, Zeydi Usulciilerin Kaynak Anlayist, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara Univer-
sitesi Sosyal Bilimler Enstittisti, Ankara 2008; Abdullah Kavalcioglu, Zeydiyye Mezhebinin Ustl-ii
Fiah Kaynaklar,, Yayinlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti,
Elazig 2009.

2 Muhammed b. Abdilkerim b. Ebi Bekr Ahmed Sehristani (6.548/1153), el-Milel ve’'n-nihal, tahk.:
Emir Ali Mehna, Ali Hasan Fa'ar, Daru’l-Ma'rife, Beyrat 1993, c. I, s. 180.

3 Salih Ahmed Hatib, Zeyd b. Ali -el-muftera ‘aleyh-, el-Mektebetu’l-Feysaliyye, yy. 1984, s. 309. Sayin
Umit, Vasil b. Ata ve Zeyd b. Ali arasmdaki iliskiyi; ortak hocadan ders almalan, Vasil'in Zeyd'e hocalik
yapmasl, ilmi meseleleri birlikte mtizakere etmeleri, siyasi tavir birlikteligi ve fikirleri yontinden kargi-
lastinlmalan cercevesinde ayrintih olarak degerlendirir. Bkz. Mehmet Umit, Zeydiyye-Mu tezile Etkilesi-
mi Zeyd b. Ali'den Kasum er-Resst'nin Olitmiine Kadar, iISAM yaylari, istanbul 2010, ss. 81-103.
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log*, Zeyd b. Alimin Vasil b. Ata ile gértistiigiinti ve aralarinda fikir teatisinin bu-
lundugunu gostermektedir. Bu kisisel yakinlasma Mu'‘tezile ile Zeydiyye arasinda
usul-i fikih acisindan fikri bir yakinlasmayi da saglamis olabilir.

Bu makaleyi yazmaya sevk eden bir diger husus da, Zeydiyye'nin itikat-
ta Mu'tezili, amelde Hanefi oldugu tezidir. Tespit ettigimiz kadaryla ilk defa
Sehristani, Zeydiler'in usulde butiintyle Mu‘tezile gibi dustndtiguni; furta‘da
ise Hanefi olduklarini, ¢cok az meselede Safi'i mezhebi ve $Si‘a ile uyustuklar-
n1 ifade etmistir.’ Bu iddialar pek cok kelam ve mezhepler tarihi calismasinda
da tekrarlanmistir.® Cagdas Zeydi muellifler ise, tim bu iddialann reddetmisler-
dir. Onlar kendilerinin, itikatta Mu'‘tezili, amelde de Hanefi olmadiklarini; aksine
mustakil bir kelami ve fikhi mezhep olduklarim ileri stirmektedirler.” Zeydiyye
ile alakali tilkemizde yapilan kimi akademik calismalarda da, Stinni alimlerin
Zeydilerle ilgili bu tespitlerinin yanhshg ifade edilmistir.®

Bu calismanin kaleme alinmasina yol acan en temel gerekce Zeydi usaliinde
ser'i htikmuin kaynaklarinin hicri II. asirdan itibaren farklilasmasidir. Bu stirecte
Zeydilere elbette ki pek cok farkli usulct tesir etmistir. Ancak hoca-talebe iliskisi
icerisinde olduklar1 Mu‘tezili usulctilerin onlarin yéntemlerine ciddi bicimde etki
ettikleri; Zeydi usulciilerin de ustatlann olan Mu'tezili usulctileri imamet, Ehl-i
beyt ve Hz. Ali gibi konularda etkiledikleri anlasilmaktadir.

Biz de hem bu gerekceleri, hem de doktora calismamiz esnasinda gordugu-
muz Zeydiyye-Mu'‘tezile etkilesimine dair ipuclarimi dikkate alarak, konuyu bir
makale sinirlarini asmayacak sekilde incelemeye gayret ettik.

I. KAVRAMSAL CERCEVE

Dar anlamiyla Zeydiyye ismi, Zeyd b. Ali'ye tabi olanlar1 ifade eder. Bu konuda
Stinni kaynaklarda da aym bilgiler yer alir.® Zeydi kaynaklar da Zeydiyye isminin,

4  Zeydb. Ali, “Cevabat ve fetava imam Zeyd b. Ali”, Mecmii‘u kiitiib-i ve resail-i imam Zeyd b. Ali, tahk.:
ibrahim Yahya ed-Dersi, Merkezu Ehli'l-Beyt, San‘a 2001, s. 352.

5 Sehristani, Milel, c. I, s. 189.

6 Ornegin Mezhepler tarihi ttiriinden ¢ahsmalarda Zeydiyye mezhebi séyle tanitilmistir. “Bircok ule-
masl, tedvin edilmis kitaplar ve fikihlan vardir. Bunlar baslangicta ustlde Mutezili, furida Hanefi
idiler. Yalmiz imamlarindan rivayet ettikleri meselelerde bu iki mezhebe muhaliftirler. Sonralar
fikih meselelerinde ictihad ederek bir takim hususlarda Haneflyyeye muhalefet ettiler. Yemen'de
Zeydiyye'nin resmi mezhebi Butriyye, ¢élde Carudiyye’dir”. (Bkz. Neset Cagatay, I. Agah Cubukcu,
Islam Mezhepleri Tarihi, Ankara 1976, s. 59.) Ayrica Huiseyin Atay da, Zeydiler'in itikatta Si‘i oldu-
gu halde, Eba Hanife’'nin fikhi ile amel etmekte oldugunu ifade etmistir. (Bkz. Huiseyin Atay, Ehl-i
Siinnet ve Sia, Ankara Universitesi [lahiyat Faktiltesi Yay., Ankara 1983, s. 137.) Yine mezhepler
tarihi ile alakali bir eserde Zeydiyye mezhebi ile ilgili olarak “itikatta Mu‘tezile mezhebinin goriisle-
rini benimsemekte, amelde ise birka¢ mesele hari¢ Ebti Hanife mezhebine dayanmaktadir” seklinde
ifadeler yer almaktadir. Bkz. irfan Abdtilhamit, Islamda ltikadi Mezhepler ve Akaid Esaslari, gev.:
M. Saim Yeprem, Ma'rifet yayinlari, istanbul 1981, s. 43.

7  Abdullah b. Muhammed b. ismail Hamiduddin, ez-Zeydiyye, Miiessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-
Sekafiyye, Amman 2000, ss. 19-22; Ali b. Abdulkerim Seraftiddin, ez-Zeydiyye nazariyye ve’t-tatbik,
Cem’iyyetti ‘'Ummali’l-Metabi’ et-Te’aviiniyye, Amman 1985, s. 19.

8  Kadir Demirci, Zeydiyye'nin Hadis Anlayist, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstittisti, Ankara 2005, s. 5.

9  Ebul-Hasen Ali b. ismail Es‘ari (6.330/942), Makalatu'l-Islamiyyin ve’htilafi’l-musallin, tahk.: M.
Muhyiddin Abdulhamid, el-Mektebetu’l-Asriyye, Beyrat 1990, c. I, s. 136; Ebi’l-Hasen Ali b. Hu-
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oncelikle Zeyd b. Ali'ye mensup olanlar i¢cin kullanildigimi belirtirler. Ancak bu
mensubiyet fikhi gértislerinde onu taklit etmeyi degil; Hz. Ali'nin fazileti ve ima-
mette 6nceligi hususunda Zeyd b. Ali'ye tabi olmay1 ifade eder. Zeydiyye, zulme
kars1 baskaldirmanin gerekliligi, imametin, verasetle degil faziletle ve istemekle
olacagl; imametin faziletiyle birlikte, éncelikle Hz. Ali'ye ve sonra da Hasan ve Hui-
seyin ogullarma ait oldugu hususunda birlesir. Onlar ifade eden 6nemli nokta-
lardan biri de itikatlarindaki adalet, tevhid ve va‘id ilkesidir.!° Bu bilgilerden ha-
reket ettigimizde, Zeydiligin fikhi bir isimlendirmeden cok siyasi bir isimlendirme
oldugunu gortiyoruz. Bu gortisii destekleyen delillerden biri de Zeydi muelliflerin
“Zeydiyye” isminin, “Hanefiler” ve “Safiiler” tabirlerinin zihinlerde cagristirdig:
manada kullamilmadigin ileri stirmeleridir.!! Onlara goére “Hanefiler” kavramai,
imam Ebti Hanife’ye furt-i fikihta tabi olanlar icin kullamilirken, Zeydiyye'de boy-
le bir anlam s6z konusu degildir. Mezhep icerisinde daha sonralar1 Kasimiyye,
Hadeviyye ve Nasiriyye seklinde fikhi ayrismalarin olmasi'2 bu durumu agiklar ni-
teliktedir. Buna gore Zeydiyye isimlendirmesinin bir anlayis ve tavir birlikteligini
yansittigi sdylenebilir. Biittin bunlara ragmen Zeydi usulctiler kendilerini ve usul-
lerini tamimlarken “Zeydi” kavramin tercih etmisler; yukaridaki fikhi ayristirmay
ifade eden isimleri ise kullanmamislardir.'® Cagdas zeydi muellifler de kendilerini
ve usullerini tammmlarken eserlerinde “Zeydi” kavramma yer vermislerdir.'* Oy-
leyse “Zeydiyye” isimlendirmesinin hem siyasi tavir birlikteligini, hem de ortak
bir fikih metodolojisini ifade ettigini s6ylememiz yanls olmayacaktir.’® Zeydi ustl
anlayisinin olusumuna basta Kasim er-Rassi (6.246/860) ve Yahya b. Huseyin
(6.298/911) olmak tizere, Natik bil-Hak Ebu Talib Yahya b. Hiiseyin el-Harani
(6.424/1032), Mansur billah Abdullah b. Hamza (6.614/1217), Yahya b. Hamza
(6.749/1348) ve ibnu’l-Murtaza (6.840/1436) gibi burada daha ismini sayamaya-
cagimiz pek cok Ehl-i beyt alimi katkida bulunmustur.!®

Makalemizin bashiginda yer alan Mu‘tezile, itikadi meselelerin yorumunda akla
ve iradeye oncelik veren kelam mezhebi olarak tarif edilir.!” Mu‘tezile icerisinde

seyin Mes‘udi (6.345/956), Murticu’z-zeheb fi ma‘adini’l-cevher, tahk.: ve tlk. Said Muhammed el-
Liham, Daru’l-Fikr, Beyrat 1997, c. III, s. 216 vd.; Sehristani, Milel, c. I, s. 180 vd.

10 Ahmed b. Yahya b. el-Murtaza (6.840/1436), “el-Milel ve'n-nihal”, el-Bahru’z-zehhar el-cami‘u li
mezahib-i ‘ulemai’l-emsar, I-VI, tlkk. Muhammed Muhammed Tamir, Daru’l-Kutubi'l-‘[lmiyye, Beyrut
2001, c. I, s. 34; Ali b. Abdilkerim, ez-Zeydiyye, s. 11.

11 Ahmed b. Yahya b. el-Murtaza (6.840/1436), el-Munye ve’l-emel fi serhi’'l-mileli ve’n-nihal, tahk.:
Muhammed Cevar Meskar, Daru'n-Neda, Beyrit 1990, s. 96; Abdullah b. Hammud el-‘izzi, Zeyd
b. Ali'nin el-Mecmii‘w'l-hadisi ve’l-filkkhisine Yazdigi Mukaddime, Miiessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-
Sekafiyye, Amman 2002, s. 54.

12 Yahya Salim ‘Izzan, Sarimuddin el-Vezir'in el-Fusilu'l-lu'luiyye’sine yazdigi Mukaddime, Merkezu't-
Taras ve’'l-Buhtisu’l-Yemeni ve Daru’l-Menahil, Beyrat 2001, s. 24.

13 Bkz. Ahmed b. Yahya ibnu’l-Murtaza (6.840/1436), Minhacu'l-vusil ila mi‘yari’l-‘ukl fi ‘ilmi’l-usul,
tahk.: Ahmed Ali Mutahhar el-Ma’hizi, Daru’l-Hikmeti'l-Yemaniyye, San‘a 1992, s. 795; Sarimuddin
[brahim b. Muhammed el-Vezir (6.914/1508), el-Fustlu'l-lu'luiyye fi usili fikchi’l-"itrati’z-zekiyye ve
a‘'lami’l-ummeti’l-Muhammediyye, tahk.: Muhammed Yahya Salim ‘izzan, Merkezu't-Tiuras ve'l-
Buhtsil-Yemeni ve Daru’l-Menahil, Beyrat 2001, ss. 76, 91.

14 Ali b. Abdilkerim, ez-Zeydiyye, s. 25; ‘izzan, el-Fustlu'l-Lu'luiyye’nin Mukaddimesi, s. 10.

15 Ibnul-Murtaza, Munye, s. 96; Ali b. Abdilkerim, ez-Zeydiyye, s. 12.

16 Alib. Abdilkerim, ez-Zeydiyye, s. 11-13; Muhammed Ebt Zehra, el-imamu Zeyd hayatuhii ve asruhit
ve arauhtt ve fikkhuhii, Daru’l-Fikri'l-Arabi, yy. ts., s. 331.

17 ilyas Celebi, “Mu'tezile”, DIA., istanbul 2006, c. XXXI, s. 391.
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“kelam” ilmi yaninda “ustl-i fikh” ile ilgilenen alimler de vardir. Mu‘tezili bilgin-
lerin o6zellikle hicri III. ve V. asirlarda usul-i fikihla yogun olarak ilgilenmeleri
Mutezilenin fikih ustliinti ortaya koymaya yonelik calismalara da ilham kaynag
olmustur. '8 Itikatta Mu'tezili olan bu bilginlerin fikth ustl ile ilgili eserler kale-
me almalar 6nemli olmakla birlikte, onlarin furt‘da farkl fikhi mezheplere men-
sup olduklar da bilinmektedir. Oyleyse Mu'tezile usiilii yerine Mu'‘tezili usulciiler
tabirini kullanmak daha tutarli gortinmektedir. Bu makalede Mu'tezili usulcii
ifadesi ile Ebu Ali el-Cubbai (6.303/916), Ebt Hasim el-Cubbai (6.321/933), Ebu
Abdullah el-Basri (6.369/979), Kadi Abdulcebbar (6.415/1025) ve Ebu’l-Huiseyin
el-Basri (6.436/1044) kastedilmektedir. Burada, agirlikl olarak aralarinda hoca
talebe iliskisi olan Zeydi usulctilerle bu usulctilerin etkilesimine yer verilecektir.

II. MU‘TEZILI USULCULERIN ZEYDi USULCULERE TESIRi

Genel hatlarnyla degerlendirdigimizde, Zeydi ustliintin hicri II. asirdan gu-
numiuze kadar farkh ve degisken bir kaynak algisi i¢cerisinde bulundugunu ifade
edebiliriz. Bu farklilasmanin temel nedenlerinden birinin, Zeydi usultintin fark-
I1 ekollerin tesirinde kalmasi1 oldugu soylenebilir. Bu diistinceyi destekleyen en
somut Ornek, hicri II. asirda Zeydi fakihlerce seri hiikmuin kaynag olarak zik-
redilmeyen “akil’in!®, hicri III. ve IV. asirda kaynaklar arasinda zikredilmesidir.
20 Bu konunun bir baska somut 6rnegi de, hicri II. ve IV. asirlar arasinda seri
hukmun kaynaklan arasmnda yer verilmeyen “istihsan”?! kavraminin, hicri V.
asirdan itibaren Zeydi usaliinde ser1 hiikmiin kaynaklar1 arasinda yer almasidir.
22 Zeydi usalunde siklikla vurgu yapilan kavramlarin basmnda “Ehl-i beyt” gelir.
Bu kavram hicri II. asirdan itibaren Zeydi fakih ve usulctilerce stirekli 6ncelenmis
ve Zeydi usuline ciddi manada tesir etmistir. Bu tesirin Mu‘tezili usulctilerdeki
yansimalarma da yeri geldiginde temas edecegiz.

Zeydi usulctiler arasinda farkhlasan kaynak kabullerini dikkate aldigimizda,
II. asirdan VII. asra kadar Zeydi ustltiint “ti¢ evre”de inceleyebiliriz. Bu evrelerin
yapilar1 dikkatle incelendiginde, her bir evrede farkl bir kaynak kabulii ve sirala-
masinin séz konusu oldugu gorulecektir.

A. ilk Dénem (Hicri II. Asir/Kurucu Devir)

Bu doénemin, hicri II. asirla birlikte basladig1 ve III. asrin ortalarina kadar
devam ettigi sdylenebilir. Zeydi fikhina dair ilk eserlerin telif edildigi bu déneme
Zeydi usult icin hem “ilk donem”, hem de “kurucu asir” denilebilir.

18 Bkz. Ali b. Sa'd b. Salih ed-Duveyhi, Arau’l-Mu‘tezile el-usiiliyye, Mektebetiir-Rusd, Riyad 2000;
Yiiksel Macit, Mu‘tezilenin Fuah Ustlii Anlayist, Yaymlanmanus Doktora Tezi, Erciyes Universitesi
Sosyal Bilimler Enstittisti, Kayseri 2000.

19 Zeydi usultiinde “akil” kavrami ve usuldeki kullamim ile alakali kapsaml bilgi icin, bkz. Yticel, agt.,
s. 196 vd.

20 Kasim b. ibrahim Rassi (6.246/860), “Ustilu’l-‘adl ve't-tevhid”, Mecmii‘u kutub-i ve rasail-i imam Kasim
er-Rassi, I-11, tahk.: Abdulkerim Ahmed Cedban, Daru’l-Hikmeti’l-Yemaniyye, San‘a 2001, c. I, s. 631.

21 Zeydi usultinde istihsan ve cesitleri ile alakali kapsaml bilgi icin bkz. Ytcel, agt., s. 176 vd.

22 Bkz. Natik bi'l-Hak Ebu Talib Yahya b. el-Huseyin el-Haruni (6.424/1032), el-Muczi fi usuli’l-fich,
San‘a Yazmasi, Miiessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-Sekafiyye Arsivi, vr. 122, 129.
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Hicri II. asirda Zeyd b. Ali ile Vasil b. Ata'nin fikir alisverisinde bulunmasi, pek
cok konuda etkilesime kapi agmus olabilir. Ancak Imam Zeyd'in ulasabildigimiz
eserlerinde kaynak kabullii noktasinda Mu‘tezile tesirini hissettirebilecek herhangi
bir ize rastlayamadik. Mesela, onun kaynaklan tasnif edisi, Vasil b. Ata'min kaynak
hiyerarsisinden farklilik arz eder. Tespit edebildigimiz kadariyla Imam Zeyd'de kay-
naklar Kitap, Stinnet, icma’ ve kiyas seklinde siralanirken, Vasil b. Ata’da ise natik
Kitap, tizerinde ittifak edilen haber, aklin hucceti ve icma‘ seklinde siralanmistir.23

Zeyd b. Alimin eserlerinde seri htikmun kaynaklarina dolayl olarak te-
mas edilmistir. Ancak biitlin bunlar onun yontemini ¢ok acik bir sekilde ifade
edecek dtizeyde degildir. Bu devirde yapilan vurgulardan anlasildigl kadariyla
Kur’an temel kaynaktir. Hz. Peygamber (sav)’in stinnetine uymak da son derece
o6nemlidir.2* Ctnkti ona gore stinnet olmadan din anlasilamaz.?® Stinnet, Kur'an
aciklamakta ve din ancak stinnetle ayakta durabilmektedir.2® Bu asirda, stinnete
ve stinnetin dindeki yerine yapilan bu vurgular son derece énemlidir. Ctinkii bu
vurgu, sonraki Zeydi ustlciilerin stinnet algisina tesir etmis ve ¢cogunlukla degis-
meden devam ettirilmis gértiinmektedir.

Kurucu asirda, “Kitap-stinnet” iliskisinin en temel boyutlarindan biri olan
“beyan” kavram c¢ercevesinde, stinnetin Kur'an'in mticmellerini aciklama, ‘amm
hiukmuinu tahsis etme ve mutlagini kayitlama fonksiyonuna isaret edilmistir. Me-
sela Zeyd b. Ali'nin, hadisleri, ayetlerin muicmel ifadelerini a¢iklama maksath
kullandigina sahit oluyoruz.?” Buna ilaveten, imam Zeyd, dinin temel konularin-
da, ayetlerin mticmel taraflarimi ac¢iklayan hadisleri zikretmis ve fikhi konularda
goruslerini de ortaya koymustur. 28

Burada vurgulanmasi gereken en temel husus, Zeyd b. Ali'nin haberlerin
Kur’an’a arz'mi bir yéntem olarak benimsemesidir. Onun bu tutumu bir sonraki
donemde (hicri III. asir) daha aktif bir sekilde stirdturtilmtstiar. Kanaatimizce,
Zeyd b. Ali'nin haberler konusunda benimsedigi yukaridaki tutumunun III. ve IV.
asir Zeydi usulctilerce 1srarla stirdtirtilmesi onlarin “elestirel akli” énceleyen bir
yontem benimsemelerinin de yolunu a¢cmistir. Mesela, onlarin hadislerin Kur'an’a
arzini bir yéntem olarak kabul etmeleri, “miitevatir de olsa, hadislerin Kur'an

23 Kadi Abdulcebbar imaduddin Ebu’l-Hasan (6.415/1025), Fadlu'l-‘i‘tizal ve tabakatu’l-Mu'tezile,
tahk.: Fuad Seyyid, Daru’t-Tuntsiyye, Tunus 1974, s. 234.

24 Zeyd b. Ali, “Kitabu'l-iman”, Mecmit‘u kiitiib-i ve resail-i imam Zeyd b. Ali, tahk.: Ibrahim Yahya ed-
Dersi, Merkezu Ehli’l-Beyt, San‘a 2001, s. 126; a. mlf., “Kitabu tesbiti’l-imame”, Mecmu‘u kiititb-i ve
resail-i imam Zeyd b. Ali, tahk.: Ibrahim Yahya ed-Dersi, Merkezu Ehli'l-Beyt, San‘a 2001, s. 179.

25 Zeyd b. Ali, “Kitabu’l-Iman”, s. 132.

26 Zeyd b. Ali, “Risale ila ‘ulemai’l-umme”, Mecmil‘u kiitiib-i ve resail-i imam Zeyd b. Ali, tahk.: [brahim
Yahya ed-Dersi, Merkezu Ehli’l-Beyt, San‘a 2001, s. 304.

27 Mesela zma edene, celde cezasimin gerekli olduguna dair ayet zikredilmis ve ayette gecen
A.Ul o2 G’ 43\ S Ge ,5 .,\;-L. U’ 3 “Allah’'n dini(nin koymus oldugu hiikmti uygulama) konusunda onlara
aciyacagimniz tutmasm ifadesi ile biiytik gtinah isleyen bir kimsenin, gtinahi isledigi anda mii'min
olmadig1 ima edilmis ve bu anlam konuyu ac¢iklama amach kullanilan farkli hadislerle desteklenerek
teyit edilmistir. Zeyd b. Ali, “Kitabu’l-iman”, ss. 131-132; 137.

28 Uc bosama ile alakal goruslerini ifade eden Zeyd b. Ali, bir mecliste verilen ti¢ talakin duhul olsun
ya da olmasin gecerli oldugunu ifade etmistir. Zeyd b. Ali, el-Mecmii‘u’l-hadisi ve’l-fikhi, tahk.: Ab-
dullah b. Hammud el-‘Izzi, Miiessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-Sekafiyye, San‘a 2002, s. 223.
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nesh edemeyecegi” seklinde bir gortisiin ortaya ¢ikmasima zemin hazirlamistir.
Ancak onlarin bu tutumu kanaatimizce, hicri besinci asirdan itibaren Mu'‘tezili
usulctilerle etkilesimleri nedeniyle degismis ve o devrin Zeydi usulctileri tistatlar:
olan Mu'‘tezili usulctlerin gértistinti kabullenmislerdir.

B. KELAM TESIRINDEKiI DONEM (Hicri III. ve IV. Asir)

Zeydiyye usulu icin, “kurucu asir” olarak isimlendirdigimiz hicri II. asirdan
sonra, hicri III. asrin baslarindan itibaren, kelamci yénii agir basan, ama ayni
zamanda fakih ve usulcti diyebilecegimiz alimlerin Zeydi usaliine yén vermesi
s6z konusu olmustur. Hicri III. asirda kelam ilmi ve kelami tartismalar da, Zeydi
usiltine ciddi bicimde etki etmistir. Bu devre “kelam tesirindeki dénem” denme-
sinin en temel gerekcesi, fikih ustilti konularina deginilirken, kelam konular ek-
seninde meselelerin tartisiimasidir. Bu dénem hicri III. asirla baslar ve yaklasik
hicri V. asra kadar devam eder.

Kelam tesirindeki donemde yasayan alimler, fikih ve ustl-i fikhin yani sira ke-
lamla da ilgilenmislerdir. Ancak onlara biittintiyle ustlcti demek de miimkitin de-
gildir. Mesela, Yahya b. Huseyin, gercek bir fakih ve usulcii iken; Rassi’nin fikhi
yonu kendi torunu kadar 6ne ¢cikmis degildir. Hakim el-Ctisemi (6.494/1101) ise
daha cok kelamci yont ile taninmistir.

Bu devrin en énemli 6zelligi, imam Zeyd déneminde Kur’an, Stinnet, icma‘ ve
kiyas seklinde belirlenen kaynak hiyerarsisinin artik degismesidir. “Akil”, mtista-
kil bir kaynak olarak imam Zeyd déneminde ser'i hiitkmiin kaynaklar1 arasinda
yer almazken, bu dénemde mustakil bir kaynak olarak zikredilmistir.?®

Zeydiyye'nin hicri III. asirdaki énemli isimlerinden Kasim er-Rassi, eserlerinde
kelami ve usuli konulara degindigi gibi, ibadetlerin (seri hiikmtin) kaynaklari-
na da deginmistir.?° Mesela, Rassi, kullugun/ibadetin ti¢ boyutu oldugunu ifade
eder. Ona gore ibadetin birinci boyutu, marifetullahtir, ikincisi Allah'in razi oldu-
gu ve olmadig seylerin bilinmesidir, ticiincti boyutu ise raz1 olduklarina uymak,
olmadiklarindan uzak durmaktir. Battin bu sayilan boyutlar/yoénler, ibadetin
kemal noktasim ifade eder. Birbirlerinden ayn diistintilemezler. iste bu ti¢ iba-
det, ti¢ delilden elde edilir diyen Rassi, Akil, Kitap ve Rasal®! siralamasini yapar.
fcmat ise sayilan bu tc delili kusatic delil olarak goéren Rassi, netice itibar ile
icma‘in bunlara dondtgunt ifade etmistir.52

Hicri III. asrin 6nemli simalarindan Yahya b. Huseyin’de de seri htikmun kay-
naklarinda yine “akil” yer alir; ancak siralamada bir yer degistirme s6z konusudur.

A

O, kaynaklar, “Kitab”, “Stnnet”, “icma®, “kiyas” ve “akil” olarak siralamistir.%3

29 Kasim er-Rassi, “Ustlu’l-‘adl ve’t-tevhid”, c. I, s. 631; Yahya b. Huseyin, “Kitabu’l-kiyas”, Mecmit‘u
resail-i imam Hadi ile’l-hak Yahya b. Hiiseyin, tahk.: Abdullah b. Muhammed, Miiessesetu’l-imam
Zeyd b. Ali es-Sekafiyye, Amman 2001, s. 498.

30 Kasim er-Rassi, “Usalu’l-‘adl ve’t-tevhid”, c. I, ss. 631-634.

31 Kasim er-Rassi, “Ustulu’l-‘adl ve't-tevhid”, c. I, s. 631.

32 Kasim er-Rassi, “Usulu’l-‘adl ve't-tevhid”, c. I, s. 631.

33 Yahya b. Hiiseyin, Kitabu'l-kwyas, s. 498. Ayrica Bkz. Hadi ile'l-Hak Yahya b. Huseyin, Kitabu'l-
muntehab ve kitabu'l-funun, Daru’l-Hikmetil-Yemani, San‘a 1993, s. 21. Hicri V. asrin 6nemli
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Zeydi usaltintin gecirdigi bu evrede aklin kelam ilmi ve kelamcilarin tesiriyle
islam hukukunun temel kaynaklar olan Kur'an ve stinnete éncelendigi anlasil-
maktadir. Ayrica burada aciklia kavusmasi gereken iki konu bulunmaktadir.
Birincisi “akil” kavramimin, ser1 hitkmiin kaynag: olarak kurucu asirda zikre-
dilmemesine ragmen, bu dénemde nasil ortaya ¢iktig1; digeri ise, aklin Kitap ve
stinnetin 6ntine gecirilmesinden maksadin ne oldugudur.

Birinci hususa bir ka¢ acidan aciklik getirilebilir. Bu konuda birinci ihtimal,
bu dénemin 6nde gelen fakihleri Rassi ve Hadi ile’l-Hak’in, aym zamanda kelamci
olmalar dolayisiyla, kelami konularda teklif i¢in 6n sart olan akli, seri htikmutin
kaynagi olarak zikretmis olmalaridir. Buna gére akil, Zeydi ustl-i fikhina, kelam-
c1 Zeydi alimler vasitasiyla girmis kabul edilebilir. ikinci ihtimal ise, Mu‘tezilenin
Zeydi cografyada hayatiyetini stirdiirmiis olmasi ve bu iki ekol arasindaki etki-
lesimden dolayi, aklin Zeydi usualiine girmis olabilecegidir. Nitekim entelekttiel
yont daha giiclii olan Mu‘tezile ile eylem yonui giiclii olan Zeydiyye arasinda boyle
bir etkilesimin meydana geldigi kimi akademik ¢alismalarda da vurgulanmistir.®
Ote yandan pek cok ekoliin olusum ve gelisim asamasinda birbirlerinden etkilen-
dikleri de bilinen bir gercektir.®®

Akil kavramimin Mu'tezile-Zeydiyye etkilesimi neticesinde Zeydi ustuliine bir
kaynak olarak girdigi varsayimi da pek cok soru isareti icermektedir. Cinkt hem
Zeydiyye’den 6nce Mu‘tezilenin bu kavrami kullandig: kesin degildir; hem de bir
donemden sonra Zeydiyye Mu‘tezile'yi eylem ve fikirler yontinden etkilemistir.
Konuyu biraz daha acmak gerekirse sunlar séylenebilir: Oncelikle akil delilini
ilk kullananmin kim oldugu konusunda elimizdeki deliller son derece simrhdir.
Mu‘tezile'yi konu alan ¢alismalarda da “akil” delilini ilk kullanan kisinin Vasil b.
Ata oldugu ileri stirtilmiis ve onun delilleri, natik kitap, tizerinde ittifak edilen ha-
ber, aklin hucceti ve icma* seklinde siraladig: ifade edilmistir.*® Ancak bu bilgiyi
Vasil b. Ata'nin eserlerinden degil de®” ondan yaklasik ti¢ asir sonra yasayan Kadi
Abdulcebbar’dan égreniyoruz. 3 Oyleyse, akil delilini ilk defa Mu‘tezili alimlerin
kullandip1 kesin degildir. Ctink(i hem Rassi hem de Hadi Ile’l-Hak'in eserlerin-
de akil delili, acik¢a zikredilmistir. Ayni zamanda bu iki Zeydi ilim adami Kadi
Abdulcebbar’dan da 6nce yasamistir. Yeri gelmisken Kadi Abdulcebbar'in Vasil
b. Atd’dan naklen kullandigr “akil” kavramimin c¢ercevesini de belirlemekte yarar
olacagimi mulahaza ediyoruz. Kadi, burada hakkin bilinebilmesinden bahsetmis
ve hakkin ancak te'vile ihtimali olmayan Allah’in kitabi, huccet makaminda gelen

isimlerinden Hakim el-Cusemi’ye gore de, deliller akil, Kitap, Stinnet ve icma“dir. (Bkz. Hakim
el-Cusemi (6.494/1101), Tahkimu'l-'ukil fi tashihi’l-usul, tahk.: Abdusselam b. Abbas el-Vecih,
Miiessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-Sekafiyye, Amman 2001, s. 33.)

34 Umit, Zeydiyye-Mu’tezile Etkilesimi, s. 9.

35 Ebu Zehra, bu etkilesime érnek olarak Imamiye Si‘a’sini verir. Imamiyye Si‘asi, Ehl-i stinnet ile
etkilesim icerisinde olmus, bu etkilesim hicri IIl. asirda kendisini yogun bir sekilde hissettirmistir.
Mesela bir Imamiye ekolii mensubu olan Tusi ve digerleri, Ehl-i Stinnet fikh1 ve metodolojisine egil-
mislerdir. Bkz. Muhammed Eba Zehra, Imam Cafer Sadik, cev.: ibrahim Tufekei, Safak Yayinlari,
Istanbul 1992, s. 238.

36 Macit, agt., s. 13.

37 Vasil b. Atanin konu ile alakali bu eseri giintimtize ulasmamustir. Macit, agt., s. 13.

38 Kadi Abdulcebbar, Fadlu'l-‘i‘tizal, s. 234.
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haber ve selim akil ile bilinebilecegine isaret etmistir.®® Mu‘tezilenin burada se-
lim akli hakkin bilinebilmesinde “mihenk” olarak gordugiint séyleyebiliriz. Yoksa
akil ser'i hitkmitin kaynagi olarak zikredilmis degildir.

ikinci olarak Zeydiyye-Mu‘tezile etkilesiminde belli bir dénemden sonra, Zey-
diyye etkilenen degil, etkileyen roltinii tistlenmistir. Hicri II. asirdan itibaren ey-
lem ve fikirler yéntinden Mu‘tezile'nin Zeydiyye'den etkilendigi ifade edilmistir.*°
Ayni sekilde Mu'‘tezile’'nin, imamet anlayisi noktasinda 6zellikle Abbasiler déne-
minde Zeydiyye ile birlikte hareket ettigi tespit edilmistir.*' Oyleyse Zeydiyyenin
fikri acidan tamamen Mu'tezile’den etkilendigini sdylemek tarihsel verilere uy-
gun olmayacaktir. Buna goére, akil delilinin Mu‘tezile ile etkilesim neticesinde
Zeydiyye'ye girdigini sdylemek de simdilik biraz giic gorinmektedir. Ancak hicri
III. asirda 6zellikle Rassi ile birlikte Mu‘tezile kelamiyla, Zeydiyye kelaminin ortak
konulara ayni agidan yaklastiklari; Rassi'nin, kullandig: deliller ve metod y6niin-
den Mu'‘tezile ile uyustugu musahede edilmistir. Buna ragmen, Rassinin bu go6-
rusleri kimden aldiginmin tespit edilemedigi de vurgulanmistir.*? Akil kavraminin
bu dénemde Zeydi usuliine nereden geldigi tam olarak bilinemese de, Mu‘tezile ve
Zeydiyye “akil” kavramini kullanmislardir.

Akil kavraminin Zeydi alimler arasinda hangi baglamda kullanildigi konusu son
derece énem arz etmektedir. Zeydi alimlerin eserlerinde zikredildigi sekliyle, aklin
bir anda Kitap ve Stinnet'in éntine gecirilmesi, kanaatimizce, ustl-i-din ve fikih
usalint birlikte gotiirmek isteyen Zeydi alimlerin, ustl-i din konularini 6ne alis-
larindan kaynaklanmaktadir. Fikih ustliintin tizerine kuruldugu teorinin kelami
olmasi da bunu destekler mahiyettedir. Zeydi kelami, ustl ve fikhi ile ilgilenen
alimlerin kitaplarimin bir kisminda “akl”in ya da akli 6nermelerin, Kitap, stinnet ve
icma‘m 6nunde zikredilmesi*?, bir takim soru isaretlerini de beraberinde getirmek-
tedir. Burada akil kavramiyla ne kastedilmistir? Ayrica akla ytiklenen gorev nedir?
Uygulamalarindan anlasildig: kadariyla Zeydi bilginler akla Kur'an'in htiktimleri-
ne ragmen tek basma hiuiktim getirme fonksiyonu ytiklememislerdir. Ctinkti hem
Rassi, hem de Cusemi ayetlerle istidlalde bulunmus ve dinin bunlardan alinaca-
gma deginmislerdir. Rassi’'nin Kur'an ve stinnete dénceledigi akli, “kesinlesmis akli
onermeler” ya da “elestirel akil” olarak anlamak daha dogru olacaktir.*

39 Kadi Abdulcebbar, Fadlu'l-‘i'tizal, s. 234.

40 Umit, Zeydiyye-Mu’tezile Etkilesimi, ss. 218-19.

41 Osman Aydinli, Mu'tezili imamet Diisiincesinde Farkllasma Stireci, Arastirma Yaymnlari, Ankara
2003, s. 79.

42  Umit, Zeydiyye-Mu'tezile Etkilesimi, s. 220.

43 Kasim er-Rassi, “Usulu’l-‘adl ve't-tevhid”, c. I, s. 631; Hakim el-Cusemi, s. 33.

44 Bu konuyu soyle 6rneklendirmek muimkindur. Rassi su ve teyemmiim edecek temiz toprak bu-
lunmadiginda kisinin ne yapmasi gerektigini ifade ederken, mtikellefin teyemmuim etmeden namaz
kilacagini, topragin olmamasimn el ve ytizleri toprakla mesh etme emrini distrdigini savun-
mustur. Rassi'nin bu konudaki temel gerekcesi Maide 6. ayetidir. Bkz. Kasim er-Rassi, “Kitabu't-
tahare”, Mecmii‘u kutub-i ve rasail-i imam Kasun er-Rasst, I-11, tahk.: Abdulkerim Ahmed Cedban,
Daru’l-Hikmeti’l-Yemaniyye, San‘a 2001, c. II, s. 511.

Yine Rassi, Kur'an okumasini bllmeyen b1r yabancmm namazdaki kiraati nasil yapmas gerektigi
sorusuna, Muzzemmil suresi J'; ja_]\ e JM_‘J Gl J_,\_, “Artik, Kur'an’dan kolayimmiza geleni okuyun
(el-Mtizzemmil, 73/20).” ayetini gerekce gostererek Kur'an’dan kolayma geleni okumasi gerektigi
seklinde bir cevap vermistir. Rassi burada da gortldiaga gibi, hiikiim verirken 6ncelikle Kitaba
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Yahya b. Huseyin’de “akil” kavraminin kiyastan sonraya alinmasi, aklin bu
delillerden sonra geldigini gosterdigi gibi, ancak bu deliller olmadiginda akilla
hiiktim verilebilecegine de isaret etmektedir. Oyleyse, Kitap ve stinnete éncele-
nen aklin, bir konuda subutu ve delaleti kat‘l bir nass bulunmasina ragmen, salt
akilla htikiim verme anlaminda kullanilmayip, aklin kesinlik bildiren hiktimleri
(6nermeleri) anlamina geldigini séylemek yanhs olmayacaktir. 45

Bu donemde de Kitap'tan sonra ikinci seri kaynak sunnettir. Yahya ve
Rassinin®® eserlerinde stinnete verilen deger rahatlikla gortilmektedir.*” Hadi
ile’l-Hak, stinnetin Kur'’anh aciklayici olma 6zellifine de dikkat cekmis*®, pek
¢ok yerde Kur’an, stinnet ve aklin birbirine uyumundan bahsederek?*’, stiinnetin
Kur’an’da ash bulunmasi gerekli oldugunu da vurgulamistir.®® Bu anlayis, Zeyd
b. Ali déneminde baslayan siinnetin Kur'an’a arzt anlayisinin bazi zorlamalar-
la uygulanmasim da beraberinde getirmistir. Mesela, “recm”in ashinin Kur'an’da
oldugunu iddia eden Yahya,®' bu goértistine dayanak olarak Lut kavminin fiili-
nin sonucunu gostermistir.>? Bu anlayisin devami olarak el-Cusemi, “akil” ve
Kur’an’a muhalif olan haberleri kesinlikle “mevza” kabul etmis ve bu haberlerin
Hz. Peygamber (sav)’e nispet edilmesinin sahih olmadigim belirtmistir.5?

Bu dénemde, Hadi ile’l-Hak'in Kur'an-Stinnet iliskisi cercevesinde Stinnet’in
Kitab’a arz1 ilkesinin devam sayilabilecek bir ¢ikisi yer alir. Yahya b. Hiuseyin,
stinnetin Kur'an’a ters dismesinin asla mimkiin olmadigimi, Kur'an'daki bir
hukm iptal etmesinin, bir ayeti neshetmesinin ya da muhkemini degistirmesi-
nin imkansizligini ifade eder.5* Hadimin bu yaklasimi, devrinin 6nemli Mu‘tezile
bilgini Ebti Ishak ibrahim en-Nazzam (6.231/845)in farkli konulardaki muhalif
cikislarini andirmaktadir.5s

Yahyanin stnnetle ilgili bu acilimi, sonraki Zeydiler icerisinde de tartisilmis,
stinnetin Kur'an’a arz edilmesi bir ilke olarak benimsenirken, stinnetin Kur'anin

basvurmus, re'yi ile farkl bir agiklamada bulunmamistir. Bu da Kitap ve stinnete dncelenen aklin,
miicerret akil degil, sadece aklin kesinlik kazanan énermeleri oldugunu gostermektedir.

45 Bkz. Sarimuddin el-Vezir, el-Fusulu’l-lu'luiyye, ss. 373, 374

46 Rassi, ibadetlerin keyfiyetlerinin Resuliin sozleri ile bilinebilecegine isaret etmistir. Bkz. Kasim er-
Rassi, “Usulu’l-‘adl ve’'t-tevhid”, c. I, s. 631.

47 Yahya b. Huseyin (6.298/910), Kitabu'l-ahlkam fi'l-helal ve’l-haram, I-1I, Mektebetu’l-Yemeni'l-
Kubra, San‘a 1990, c. I, ss. 96,101, 102, 108, 109.

48 Yahya b. Huseyin, Ahkam, c. II, s. 149.

49 Yahya b. Huseyin, “er-Red ‘ala ehli’z-zeyg mine’l-musebbihin”, Mecmii‘u resail-i imam Hadi ile’l-halkc
Yahya b. Hiiseyin, tahk.: Abdullah b. Muhammed, Mitiessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-Sekafiyye,
Amman 2001, s. 149.

50 Yahya b. Huseyin, “Kitabu tefsiri ma’ani’s-sunne”, Mecmii‘u resail-i imam Hadi ile’l-hak Yahya b. Hiise-
yin, tahk.: Abdullah b. Muhammed, Miiessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-Sekafiyye, Amman 2001, s. 480.

51 Yahya b. Haseyin, Ahkam, c. II, s. 147.

52 Yahya, “recm”in ashnin Kur'an’da oldugunu savunur. O, bu gértistinti desteklemek icin, Allah
(cc)mn, homosekstiel bir toplum olan Lat kavmine, yaptiklarinin karsiligl olarak gokten tas azabi
gondermesini dayanak olarak kullanir. Bkz. Yahya b. Hiiseyin, Ahkam, c. II, s. 149.

53 Bu haberlerin basinda agik bir bicimde tesbih ifade eden haberler gelmektedir. Hakim el-Cusemi, s. 92.

54 Yahya b. Hiiseyin, “Kitabu tefsiri ma‘ani’s-sunne”, s. 479.

55 Nazzam'mn fikih usultinde edille-i seriyye konusundaki farkli yaklasimlan icin bkz. Eba Zeyd
Debusi, Takvimit'l-edille fi usili’l-fikh, tahk.: Halil Muhyiddin, Daru’l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, Beyruat
2001, s. 260; Duveyhi, ss. 350, 373; ilyas Celebi, “Nazzam”, DIA., istanbul 2006, c. XXXII, s. 466 vd.
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bir htikmuinu iptali anlamindaki neshe ise izin verilmistir.®® Bu da daha o6nce ifa-
de ettigimiz gibi, Mu‘tezili bilginlerin tesiri ile Zeydi ustliinde benimsenmis gibi
gortinmektedir. Yahya b. Hiiseyin'in hicri III. asirda ileri stirdtigti Kur'an-stinnet
iliskisi noktasindaki bu gortislerinin, gintimtizdeki farkl Zeydi alimlerce de stir-
duarulduga gorulmektedir.5” Rivayetlerde daha cok Ehl-i beyt tariklerini tercih
eden bu alimler, stinnetin en canl sahidi Hz. Ali'nin goértislerini diger sahabilere
oncelemislerdir.®® Hatta Hadi ile’l-Hak, pek cok konuda hiikiim verirken, sadece
Hz. Ali'den gelen ¢6ztimlere dayanmistir.>®

C. KLASIK TASNiF DONEMI (Hicri V. Asirdan Cagdas Déneme Kadar)

Zeydi ustliintin bu dénemi, hicri V. asirla birlikte baslar ve cagdas doneme ka-
dar devam eder. Klasik Tasnif Dénemi, Zeydi usulctlerin ilk muistakil ustl eserleri
verdikleri donemdir. Ayrica bu dénemle birlikte, mtitekellimin usal kitaplarinin ve
ozellikle Mu‘tezilenin tesiri Zeydi usuliinde ¢ok belirgin bir sekilde hissedilir.

Bu dénemde, Zeydi ustlctler, yogun bir telif cabasi icine girmisler, hicri III. ve
IV. asirda telif ettikleri fikih ustliine dair ilk risalelerden sonra, Zeydi usultiniin
ilk muistakil ustl eseri 6rneklerini kaleme almaya baslamislardir.

Hicri V. asrin Zeydiyye ustlu icin ¢ok verimli bir asir oldugunu sdylemek mitm-
kiindur. Cunkt bu dénemden itibaren Zeydiyye’de pek ¢ok énemli ustlct yetis-
mistir. Natik bi'l-Hak'in el-Muczi fi ustli’l-fikkh1®® Cafer b. Ahmed b. Abdissselam
(6.576/1180)1n et-Takrib fi usuli’l-fikkh 1!, Abdullah b. Hamza'min, Safvetu’l-ihtiyar
ST ustli’l-fikkh1, Ahmed b. Muhammed Rassas (6.656/1258)'in, Cevheretu’l-usul ve
tezkiretwl-fuhiil fi ‘ilmi’l-ustili1 ® Yahya b. Hamza b. Ali b. ibrahim’in® el-Havi li

56 Klasik tasnif dénemi usulctilerinden itibaren sonraki donem Zeydiler, Kur'’an-stunnet iliskisi ko-
nusunda daha esnek davranmislar ve miitevatir stinnetin Kur’an1 neshini kabul etmislerdir. Bkz.
Abdullah b. Hamza Mansur billah (6.614/1217), Safvetu’l-ihtiyar fi ustli’l-fuch, Merkezu Ehl-i beyt
Ii'd-Dirasati’l-islamiyye, Yemen 2002, ss. 156, 157; Sarimuddin el-Vezir, el-Fuslu'l-lu’luiyye, ss.
230, 235; Hadi lidinillah Hasan b. Yahya b. Ali el-Kasimi (6.1343/1924), el-Fevaidu't-tamme fi ‘ilmi
usuli’l-fkh, Merkezu'n-Nur li'd-Dirasat ve’l-Buhts, Sa‘de 1996, s. 71.

57 Bu konunun c¢agdas dénemdeki en 6énemli savunucusu Yahya Salim ‘izzan olmustur. Bkz. Yiicel,
agt., s. 70 vd.

58 Yahya b. Huseyin, Ahkam, c. I, ss. 103, 109, 112, 120, 144, 176.

59 Yahya b. Huseyin, Ahkam, c. I, ss. 204, 216, 324, 326, 328.

60 Ebu Talib’in el-Muczi fi ustli’l-fikh isimli usul-i fikha dair bu eserini tahkik eden Dr. Murtaza
Mahatvari ve Alman asilli Zeydi Prof. Dr. Muhammed Kalisch’e gore de bu eser, Zeydi usul-i fikhina
dair derli toplu ilk mustakil eserdir. Yazarlarin bu kanaati kendileriyle yaptigimiz yazih ve sézli
goruiisme sonucunda 6grenilmistir.

61 Carl Brockelmann, Tarthu'l-edebi’l-‘arabi, ¢ev.: Muhammed Fehmi Hicazi, el-Hey’etii’l-Misriyyetii’l-
‘Amme 1i'l1-Ktttab, Misir 1995, c. IV, s. 120; Eserin ti¢c adet yazma ntishasi zikredilmistir. Bkz.
Abdusselam.b. Abbas el-Vecih, A‘lamul-muellifine’z-Zeydiyye, Muessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-
Sekafiyye, Amman 1999, s. 279.

62 el-Vecih, s. 164; Abdullah Muhammed el-Habesi, Masdaru’l-fileri’l-Islami, Beyrat 1988, s. 173;
‘[zzan, el-Fusalu'l-lu’luiyye’'nin Mukaddimesi, s. 19. Eserin tahkikini Dr. Ahmed b. Ali el-Ma’hizi
yapmaktadir.

63 Ibrahim b. Kasim el-Mueyyed Billah (6.1152/1739), Tabakatu’z-Zeydiyyeti'l-kubra, I-111, tahk.: Ab-
dusselam b. Abbas el-Vecih, Muiessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-Sekafiyye, Amman 2001, c. III, s.
1224; el-Vecih, s. 1124; Sevkani muellifin vefat tarihinin hicri 705 oldugunu ifade etmistir. Mu-
hammed b. Ali Sevkani (6.1250/1834), el-Bedru't-tali* bi mehasini min bed ‘i’l-kkarni’s-sabi‘, Daru’l-
Kutubi’l-Tlmiyye, Beyrut 1998, c. II, s. 185; Brockelmann yazarin vefat tarihini hicri 747 olarak
zikretmistir. Bkz: Brockelmann, c. VII, s. 124.
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hakailki'l-edilleti’l fuchiyye’si®*, Ahmed b. Yahya el-Murtaza’nin % Mi‘yarw'l-ukil fi
‘ilmi’l-usul ve serhi Minhacuw’l-vustl ila tahkiki kitabi mi‘yarw’ -uktil (%, Sarimuddin
el-Vezir (6.914/1508)'in el-Fustulw'l-lw'luiyye fi usal-i filkchi'l-’itrati’z-zekiyye ve
a‘lami’l-iimmeti’l-Muhammediyye'si®’, Ibn Behran es-Sa‘'di (6.957/1550)nin
Metnu'l-kafili®®, Kasim b. Muhammed b. Ali (6.1050/1640)nin® Gayetu’s-sul ve
serhi Hidayetu'l- ‘ukcali” bu déonemin énemli ustlctileri ve eserlerinden bazilandir.

Bu doénemin en belirgin 6zelliklerinden birinin, Zeydi usualtine Mu'‘tezili
usulctlerin tesir etmesi oldugunu soyleyebiliriz. Bu etkiyi, donemin Zeydi fi-
kih usula eserlerinde gormek mumkundur. Bu tesirlere Zeydi ustl eserlerin-
den birkac¢ nakil ile 6rnek vermek istiyoruz. Mesela, Ebu Talib, el-Muczisinde
Mu'tezilenin 6nde gelen usulctileri Ebti Ali el-Cubbai, Ebu Hasim el-Cubbai
ve Ebu Abdullah el-Basri’den nakillerde bulunur ve onlardan seyhimiz diye
sOz eder. 7! Bu imamlarin Ebu Ali, Eba Hasim, Eba Abdullah olmasi onla-
rin Ehl-i beyt’e yakin olmasindan kaynaklaniyor olabilir. Ayni nakil isleminin
daha sonraki alimler Hasan b. Muhammed Rassas (0.584/1188) ve Abdullah
b. Hamza’da da olmasi, Zeydi usulciilerin Mu‘tezili alimlerden cokca istifade
ettikleri izlenimini vermektedir.”

Mu'tezili eserlerin ilk defa Zeydi kelamci, hadisci ve ustulcti Kadi Cafer b. Ah-
med b. Abdisselam” tarafindan Yemen’e getirildigini’* dikkate aldigimizda bu dé-
nemde Zeydiyye'nin Mu‘tezili bilginlerden azami derecede istifade etmeye calisti-
g pekala soyleyebiliriz. Ayni ¢cabay1 dogrudan olmasa da, Abdullah b. Hamza’da
da gortiyoruz. Onun da, Zeydiyye mezhebinin fikirlerine uygun eserler getirtmek
icin Bagdat ve Horasan’a heyetler gonderdigi kaynaklarda yer almistir.”

Bu fikir birlikteliginin, Mu‘tezile ve Zeydiyye'nin birbirlerine yakinlasma-
sinda 6nemli rol oynadig: sdylenebilir. Zaten biz Mu‘tezile'nin Yemen'de, yani

64 Eserin yazma nuishalan icin bkz. el-Vecih, s. 1127; ‘lzzan, s. 20; Kadi Hiseyin b. Nasir en-Nisai,
Matmahu’l-amal, Izbacf. Org., 52. muellif.

65 Muhammed b. Ali b. Yunus ibn Fend (6.916/1510), Measiru'l-ebrar [ tafsili miicmelati cevahiri’l-
ahbar, I-111, tahk.: Abdusselam Abbas el-Vecih, Halid Kasim Muhammed, Miiessesetu’l-imam Zeyd
b. Ali es-Sekafiyye, San‘a 2002, c. II, s. 1003; Ibrahim b. Kasim, c. I, s. 226; Brockelmann, c. VII, s.
131; el-Vecih, s. 206.

66 Ibn Fend, c. III, ss. 1083, 1084; ibrahim b. Kasim, c. I, s. 231; Brockelmann, c. VII, s. 137; ‘izzan,
s. 21.

67 Ibrahim b. Kasim, c. I, s. 80; Sevkani, c. I, s. 25; Brockelmann, c. VII, s. 141; el-Vecih, s. 69; Habesi,
s. 177.

68 Ibrahim b. Kasim, c. II, s. 1103; Brockelmann, c. IX, s. 135; el-Vecih, s. 1019; Habesi, s. 177.

69 Ibrahim b. Kasim, c. I, s. 370; Brockelmann, c. IX, s. 141.

70 Ibrahim b. Kasim, c. I, s. 374; Brockelmann, c. IX, s. 141.

71 Natik bi'l-Hak, Muczi, vr. 59.

72 Hasan b. Muhammed Rassas (6.584/1188), el-Faik fi usili’'l-filkkh, Miiessesetu’l-imam Zeyd b. Ali
es-Sekafiyye Arsivi, San‘a Yazmasi, vr. 1262, 1297; Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, ss. 43, 49,
60, 257.

73 el-Vecih, s. 278.

74 Fuad Seyyid, Ebt’l-Kasim Belhi, Kadi Abdulcebbar ve Hakim el-Cuseminin Fadlu'l-i‘tizal ve
tabakatu’l-Mu ‘tezile’sine Yazdigi Giris, Daru’t-Tuntsiyye, Tunus 1974, s. 8, 9; Huseyin Hansu,
Mu'tezile ve Hadlis, Kitabiyat, Ankara 2004, s. 20; a. mlf., “Mu‘tezile Arastirmalarinda Kaynak Prob-
lemi”, Marife(Mu‘tezile), Kis 2003, Say1: 3, s. 65.

75 Fuad Seyyid, ss. 9-11, Huseyin Hansu, Mu'tezile ve Hadis, s. 20; a. mlf., “Mu‘tezile Aragtirmalarin-
da Kaynak Problemi” Marife, s. 65.
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Zeydiyye'nin hakim oldugu yerlerde bir nebze de olsun varligini strdarebildigini
biliyoruz.”®

Pek cok konuda birbirlerini etkileyen bu insanlarin, hoca talebe iliskisi icinde
olmalar1 gayet tabidir. Buna gore, Zeydilerle Mu‘tezililer, tarih igerisinde i¢ ice
olmuslar ve adeta birbirlerinden ayrismalar1 imkansiz hale gelmistir. Zira daha
sonraki dénemde yasayan Ibnu’l-Murtaza’nin hem Zeydi imam olup, hem de
Mu'tezile tabakati yazmasi bu i¢ iceligi daha da derinlestirmektedir.””

Cagdas Zeydi arastirmacilar da Zeydiyye usuliini “birinci” ve “ikinci” devre
diye ikiye ayirirken, ikinci devrenin baslangicimi imam Ebi Talib Yahya b. Hiise-
yin el-Harani ile baslatir. Bu donem, onlara gore, Mu‘tezile fikih usala kitaplari-
nin Zeydi usul eserlerine tesir ettigi bir stireci ifade eder. 7®

Mu'‘tezili usulctilerin Zeydiyye'ye tesirini gosteren en temel konularin basinda
edille-i ser‘iyye gelir. Zira bu dénemin en belirgin 6zelliklerinden bir tanesi de
Zeydi usulinde seri htikmiin kaynaklarimin simirlarini tespitte yasanan farkli-
lasmadir. Zeydi ustltine bu dénemde agirlikh olarak Mu'‘tezili bilginlerin de te-
siriyle “istihsan” ve “i1stishab” gibi metodlar/kaynaklar girmis; kelam tesirindeki

donemin kaynak kabultinu ifade eden “akil”, “Kitap”, “Stinnet”, “icma“” ve “kiyas”
seklindeki siralama degismistir.

Klasik dénem Zeydiyye’sinin kaynak kabultindeki farkliligin, en belirgin sekil-
de “akil” kavraminda ortaya ¢iktigimi sdyleyebiliriz. Hicri III. asirda Kelam Tesirin-
deki Déonem’de “akil” deliline Kasim er-Rassi siklikla vurgu yaparken, bu vurguyu
Yahya b. Huseyin pekistirmistir. Ancak “akla” bir “kaynak” olarak vurgu yapan
bu iki isimden sonra V. asra gelindiginde, Klasik Tasnif Déneminde akla yapi-
lan vurgunun giderek zayifladigimi goérayoruz. Bu zayiflamanin teorideki en mui-
sahhas gostergesi, X. asir ustlciisti Ibn Behran'in usil eserinde goriilmektedir.
Zeydi usaltiniin bir énceki evresinde yer alan “akil” delili, Ibn Behran ile birlikte
ser‘ delil olmaywnca aku delili ile hitkmedilir ctimleleriyle ifade edilerek geri plana
atilmistir.”™

Bu dénemde aklin nass karsisindaki konumu da netlik kazanmis ve aklin
nass karsisinda simin belirlenmistir. Mesela, Abdullah b. Hamza akil ve nakil
konularinda asagidaki hususlan 6ne ¢ikarmistir. Ona gore bazi konular sadece
akilla bilinebilir, bu durum daha ¢ok kisinin teklife muhatap olmas: ve Allah1
bilmesi gibi konularda s6z konusudur. Hem akil, hem de nakille bilinebilen ko-
nular da vardir ki, bunlar icma‘in delil olusu gibi 6nce “nakl”’e sonra da bunu
degerlendirecek “akl’a dayanir. Bir de sadece nakille, yani vahiyle bilinecek ko-

76 llyas Celebi, “Mu'tezile”, c. XXXI, ss. 393, 398.

77 Bkz. ibnu’l-Murtaza, Kitabu tabakati’l-Mu'‘tezile, Nesr: Susanna Diwald-Wilzer, Daru’l-Fikr, Beyrat
1988.

78 Cagdas Zeydi arastirmacilardan Ismail el-Vezir 2006 yilinda Yemen/San‘a’da kendisiyle gercek-
lestirdigimiz mulakatta bu hususu dile getirmis; Prof. Dr. Muhammed Kalisch de e-posta yoluyla
kanaatini bildirmistir.

79 Muhammed b. Yahya ibn Behran es-Sa‘di (6.957/1550), Metnu’l-kafil, tahk.: Murtaza b. Zeyd el-
Mahatvari, Mektebetu Bedr, San‘a 2001, s. 30.
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nular vardir ki, bu durumda aklin nakle uymaktan baska caresi yoktur. Bunlar
da seri maslahatlar ve ser'i mefsedetler gibi konulardir. Ona gére bu konularin
bilinebilmesi, ancak Allah’in bildirmesi ile s6z konusu olabilir.&°

Hicri V. asirla birlikte, Zeydi usul-i fikih eserlerinde, “Kitap” konusunda
Mitekellimin ustlctileri ve Mu‘tezile gibi farkli ekollerin de etkisi ile genis bir bilgi
birikimi ve ustiltin konulariyla alakal ayrintilar bulmak mtmktindur.

Bu donemde Kur’an kiraatleri ve hiikme tesiri tizerinde durulmus; muitevatir
ve saz kiraatlerin Zeydi ustlctilerce sartlan belirtilmistir.®! Ayrica, daha 6nce bo-
Itk porcuk vaziyette zikredilen Kur’an lafizlan ve delaletleri, mustakil olarak “la-
fizlar ve delaletleri” bélimu altinda sistemli bir sekilde ele alinmis, emir-nehiy,
amme-has, mutlak-mukayyed, hakikat-mecaz, mantik-mefhtim ve nesh-hiikiim
iliskisi gibi pek ¢cok usuli kavram, bu dénemde teknik bir bi¢cimde tartisiimaya
baslanmistir.®? Zeydi usaltinde bu kavramlarin icerikleri ve tasnif bicimi Mutezili
usulctiler kadar Mutekellimin usulctilerin de tesirini hissettirir. Zira bu kavram-
lar, tespit edebildigimiz kadariyla en kapsamh sekilde ilk defa Abdullah b. Hamza
tarafindan ele alinmistir.82 Daha sonraki usulctilerin eserlerinde bu kavramlarla
ilgili daha kapsaml bilgiler bulmak mumktindtr. Abdullah b. Hamza, derli top-
lu ilk matbu’ Zeydi usul eseri olan Safvetu’l-ihtiyar'da, genellikle, tinlii Mu'tezili
usulcti Ebu’l-Hiuiseyin el-Basrinin ve diger Mu'tezili usulctilerin tercihlerine ka-
tilmis®*, bazi yerlerde ise kendi tercihleri ile 6ne ¢ikmistir.8®

Stnnet ile ilgili daha énceki dénemlerde verilen bilgilere ilaveten bu dénemde,
hadislerin rivayeti ile alakal teknik bilgiler, haberlerin kendi aralarindaki taksi-
mat1 ve htiktim ¢ikarmada kullamim olctitleri gibi konular eklenmistir.%¢

Bu dénemde stinnetin Kur'an karsisindaki konumu ile ilgili, énceki dénem-
de daha cok Yahya b. Huiseyin'in savundugu, hadislerin Kur'an’a arzi ilkesine
cok fazla vurgu yapilmamis ve mutevatir haberin Kur’an’1 neshedebilecegi gorusu

80 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, ss. 402, 403.

81 Ahmed b. Yahya ibnu’l-Murtaza (6.840/1436), “Kitabu mi‘yaril-‘ukal fi ‘ilmi'l-usal”, el-Bahru’z-
zehhar el-cami’u limezahibi ‘ulemai’l-emsar, tlk. Muhammed Muhammed Tamir, Daru’l-Kutubi’l-
‘[Imiyye, Beyrut 2001, c. I, s. 195; a. mlf., Minhacu'l-vusdl, s. 237; Sarimuddin el-Vezir, el-Fuslu’l
Ww’luiyye, s. 120, 121; ibn Behran, s. 8; Kasim b. Ali b. Muhammed (6.1029/1619) Mirkatu'l-vusil
ila ‘ilmi’l-usil, tahk.: Muhammed Yahya Salim ‘izzan, Daruw't-Turasi’l-Yemeni, San‘a 1992, s. 20;
Semstiddin Ahmed b. Muhammed Lokman (6.1039/1630) el-Kasif li zevi'l-‘ukal ‘an vuctthi’l-kafil
bi neyli’s-sul, tahk.: Dr. Murtaza b. Zeyd el-Mahatvari el-Haseni, Mektebetu Bedr, San‘a 2000, s.
54; Ali b. Muhammed Taberi (6.1072/1662) Kitabu sifai galili's-sail ‘amma tahammelehu’l-kafil,
I-1I, Mektebetu’l-Yemeni’l-Kubra, San‘a ts., c. I, s. 32; Abdulvasi’ b. Yahya el-Vasi’i (6.1379/1959),
Tehzibu'l-‘ukal fi ‘ilmi’l-usil, yy. 1973, s. 47. (ibnu’l-Murtaza'min, Kitabu'l-Ezharyla birlikte)

82 Abdullah b. Hamza, Safvetul-ihtiyar, ss. 155, 156; Ibnul-Murtaza, Minhacu'l-vusil, s. 835;
Sarimtiddin el-Vezir, el-Fustlu'l-lu’luiyye, s. 216; ibn Behran, s. 35, 48; ibn Lokman, ss. 293, 434,
435; Taberi, c. II, ss. 155, 244; Murtaza b. Zeyd el-Mahatvari, Serhu muhtasar ‘ala metni’'l-kafil,
Merkezu Bedri’l-{lmi ve’s-Sekafi, San‘a 2001, s. 114; Hadi lidinillah el-Kasimi, s. 70.

83 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 42 vd.

84 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, ss. 43, 49, 60, 64; 257.

85 Abdullah b. Hamza, Safvetit’l-ihtiyar, s. 340.

86 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, ss. 20, 164, 170; ibnu’l-Murtaza, “Mi‘yar”, c. I, s. 255; a. mif.,
Minhacul-vusill, s. 463; Sarimuddin el-Vezir, el-Fusilu'l-luluiyye, s. 281; ibn Behran, s. 10; Ibn
Lokman, s. 79; Taberi, c. I, s. 46.
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benimsenmistir.®” Oysaki hicri III. asirda Rassi ve Yahya, stinnetin Kur'an nes-
hine imkan vermemislerdir.

Miitevatir haberin Kur'ant neshetmesi noktasida hicri III. asir Zeydi bilgin-
leri Kasim er-Rassi ve Yahya b. Huseyin® ile klasik donem usulctiler arasinda
taban tabana zit gortislerin olmasi bu ani zemin kaymasimm nedeninin tarti-
silmas1 zaruretini dogurmaktadir. Bu ani degisimin elbette ki cesitli sebepleri
olabilir. Her bir kanaatin kendi dénemlerindeki hakim fikri yapiy1 yansittig1 da
soylenebilir. Bu durumda Rassi ve Yahya'nin déonemlerindeki hakim s6éylemden
hareketle bu fikirleri ileri stirmuis olabilecekleri de bir ihtimaldir. Zira o dénem-
de Mu'tezile’den Nazzam'in pek cok konuda ve 6zellikle ser deliller hususunda
farkh gorusleri oldugu bilinmektedir.®® Hem Nazzam'm yasadigl dénemde hem
de Kadi Abditilcebbar ve Ebtl Hiiseyin el-Basrinin yasadigl caglarda Mu‘tezile'nin
fikih usalt alaninda etkin oldugu dikkate alindiginda bu etkilesimin dogal oldu-
gu da anlasilabilir. Dénemin Zeydi usul eserleri incelendiginde bu konudaki ani
fikri degismenin temel nedeninin yine Mutezili usulctiler oldugu anlasilmaktadir.
Cunku hicri V. asirdan sonraki Zeydi usulctiler daha ¢cok Mu‘tezili usulctiler ile
yakinlasmislardir. Kanaatimizce Mu'‘tezili usulctiler pek cok konuda oldugu gibi
bu konuda Zeydi usulctileri etkilemistir. Bu iddiamiz1 destekleyen en 6énemli de-
lil, Mu'‘tezili bilginlerden Ebt Hiiseyin el-Basrinin miitevatir stinnetin Kuran’
neshini Kitab’in Kitab’la neshi gibi gormesidir.®® Mu'tezile ile hoca talebe iliskisi
icerisinde olan Zeydi ustlctiler, seyhleri olan Mu‘tezili ustlciler gibi mutevatir
stnnetin Kitab’in bir hitkmtinti neshini caiz gérmuslerdir.®! Bu tutum sonraki
usulctilerce de aynen surdurtlmis, cagdas déonemde ise hicri III. asirdaki goris-
lere yakin gortisler ortaya atilabilmistir.

Bu donemin baslangicindan itibaren Zeydi eserlerde icma‘ konusu daha tek-
nik bir sekilde ele alinmis;®? kiyas konusunda da mutekellimin usul-i fikh eserle-
rinin format1 benimsenmistir. Bu eserlerde kiyas, kiyas ttirleri, illet, illetin vasif-
lan, illeti tespit yontemleri ve htikkim-mtinasebe konularina agirlik verilmistir.%
Zeydilerin bu konudaki tercihlerini de genellikle Mutezili ve Mtitekellimin usulcii-
lerin belirledigini soyleyebiliriz.%*

Istihsan kavrammnm, hicri V. asirla birlikte Zeydi ustl-i fikh kitaplarina gir-
digini ve bir delil olarak Zeydi usuliinde bu dénemden sonra benimsendigini

87 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-thtiyar, ss. 156, 157; Sarimuddin el-Vezir, el-Fusulu’l-lu’luiyye, s. 230.

88 Yahya b. Huiseyin, “Kitabu tefsiri ma‘ani’s-sunne”, s. 479; Ahmed b. Muhammed Rassas (6.656/1258)
Cevheretit'l-ustil ve tezkiretit'l-fuhil fi ‘ilmi’l-ustl, Mtiessesetu’l-imam Zeyd b. Ali es-Sekafiyye Arsivi,
San‘a Yazmasi, vr. 42; Sarimuddin el-Vezir, el-Fustalu’l-lu'luiyye, s. 235; Ahmed b.Muhammed b. Ali
el-Vezir (6.1372/1953), el-Musaffa fi usuli’l-fich, Daru’l-Fikri'l-Muasir, Beyrat 2002, s. 732.

89 Nazzam'mn edile-i ser'iyye konusundaki farkli gértisleri icin bkz. Duveyhi, ss. 350, 373.

90 Ebul-Huseyn Muhammed b. Ali el-Basri (6.436/1044), el-Mu‘temed fi usuli'l-fikh, I-II, Daru’l-
Kutubi'l-ilmiyye, Beyrat ts., c. I, ss. 393, 397, 398; c. II, s. 425.

91 Rassas, Faik, vr., 1299; Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 156.

92 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, ss. 245, 246; Sarimuddin el-Vezir, el-Fustlu’l-lw’luiyye, s. 251;
ibn Behran, s. 13; ibn Lokman, s. 144; Taberi, c. I, s. 78.

93 ibnul-Murtaza, Minhacul-vusil, s. 710; ibn Behran, s. 18; ibn Lokman, s. 200, 201; Taberi, c. I, s.
108.

94 Bu konudaki etkilesimi gérmek i¢in bkz. Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, ss. 285, 288, 289.
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sOyleyebiliriz.® Zeydiler'in bu dénemde istihsam delil olarak benimsemeleri, ilk
bakista istihsami cokca kullanan Hanefiler'den etkilendikleri izlenimini vermek-
tedir. Ancak bu etkilesimin dogrudan Hanefi fakih ve usulctileri vasitasiyla degil,
fikihta Hanefi olmakla birlikte itikatta Mu‘tezili usulctiler vasitasiyla oldugunu
sdylemek daha dogru olacaktir. Bu da Zeydi usulctilerle Mu‘tezili usulctilerin
etkilesiminin boyutlarinin goértilebilmesi i¢cin énemli bir ipucudur. Tespit edebil-
digimiz kadaryla “Istihsan” ilk defa ser hiikmiin kaynaklar arasinda derli toplu
ilk Zeydi ustl eseri olan Natik bilhak el-Haraninin el-Muczisinde zikredilmistir.%
Natik bilhak'in itikatta Mu‘tezili amelde ise Hanefi olan Ebti Abdullah'in talebesi
oldugu® dikkate alindiginda hoca-talebe iliskisinin ustle yansimalar1 da daha
acik bir sekilde ortaya ¢ikmis olur. Son dénem Zeydi usulctilerden Huiseyin b.
Emir Kasim b. Muhammed, istihsanin tarifini zikrettikten sonra, bu tarifi Ebu
Talib’in el-Muczi isimli eserinde, hocas1 Ebti Abdullah el-Basri’den naklettiginden
bahsetmistir.%

Bu bilgilerden hareketle Zeydiler'in basta Mu‘tezili tistatlar1 olmak Uzere
farkl ekollerin tesiri ile baskalarina ait metodolojik bir kaynag: rahatlikla be-
nimseyip kullanabildiklerini séylemek yanlis olmayacaktir. VII. asrin énemli
Zeydi usulctilerinden Rassas, Cevhere’sinde bu konuyu tartisirken, istihsanin
Hanefilere ait oldugunu kabul eder ve bu kaynak ile htikmtin sabit olmasinda
mahzur gérmez.%®

Burada acikliga kavusmasi gereken oOnemli bir husus da, Ebt Hanife
(6.150/767) ile Zeyd b. Ali'nin, hicri II. asirdaki siyasi tavir birlikteliginin, son-
raki Zeydilerle Hanefilerin yakinlasmalarina neden olup olmadigidir. Zeydi usul
eserlerinin genel sistematigi ve istihsanin Mu‘tezile yolu ile Zeydilere gectigi dik-
kate alindiginda, usul-i fikh anlaminda bdyle bir etkilesimden bahsetmek sim-
dilik gti¢c gorinmektedir. Clinkti Zeydi usul-i fikh eserlerinde kullanilan kav-
ramlar ve konular ele alis sistematigi Hanefi usulctilerden ziyade, mtitekellimin
usulctilerle benzesmektedir.!°° Fura-i fikihtaki yakinlasma i¢in net bir sey soy-
lemek icin yeterli calisma yapilabilmis degildir. Ancak, Zeydi fura-i fikih ki-
taplarindan konu ile alakali yapacagimiz nakiller, bizlere bu noktada 6énemli
ipuclarn verecektir. Zeydi alimler ise, kendilerinin furti-i fikhta Hanefi olduklar:
seklindeki iddialan zaten reddetmektedirler.!?! Konuyla alakali yapilacak mitis-
takil kapsaml bir calisma bu meseleyi cok daha netlestirecek olsa da, Zeyd b.

95 ibnu'l-Murtaza, “Mi‘yar”, c. I, s. 349; ibn Lokman, s. 286.

96 Natik bi'l-Hak, Muczi, vr. 122, 129.

97 Abdiillatif b. Abdulkadir el-Hafizi, Te’stru’l-mu’tezile fi'l-havaric ve’s-si‘a, Cidde 2000, s. 406; ilyas
Uztim, “Natik-Bilhak”, DIA., Istanbul 2006, c¢. XXXII, s. 439.

98 Hiseyin b. Emir Kasim b. Muhammed (6.1050/1640), Hidayetu'l-‘ukil ila gayeti’s-sul, I-11, 2. baski,
yy. 1401, c. II, s. 637.

99 Rassas, Cevhere, vr. 104.

100 Zeydi usul eserlerinin ilk dénem o6rneklerinde, Hanefi usal-i fikh eserlerine -atiflar seklinde de
olsa-rastlamak oldukca zordur. Zeydilerin fikih ustlii konularinin isleyis sistematigi muitekellimin
usulctilerini gindeme getirmektedir.

101 Cagdas Zeydi alimler, kendilerinin Hanefiler ve Mu‘tezile’den farklh mustakil bir ekol olduklarini
ifade ederler. Fura-i fikihta Hanefi olduklarina dair iddialar ise, kesin bir dille reddederler. Mesela,
bkz. ismail Hamiduddin, s. 21; Ali b. Abdulkerim, s. 19.
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60

Ali'nin el-Mecmii”undaki rivayetler'®? ve sonraki fikih kitaplarinin icerigi'®®, bu

konuda bize bir fikir sunmaktadir. Zeydi alimlerin kendi ictihatlar1 ve her biri
farklh fakihlerce sekillendirilen Zeydi fikih kitaplar, kanaatimizce Hanefilerin
yol gostericiliginde degil de, genellikle serbest ictihat diistincesi ile sekillenmis-
tir. Ebta Zehra bu konuda biraz farkli distinmekte ve Eba Hanife ile Zeyd b.
Ali'min hicri II. asirdaki birbirlerine karsi olumlu yaklasimlarinin, daha sonraki
Zeydilere tesir ettigini ifade etmekte, ancak iddialarini destekleyecek herhangi
bir kaynak da vermemektedir.!%*

Klasik tasnif déneminde Zeydi usualtine “istidlal” kavrami girmis ve istidlal
kavramu ile birlikte, 1stishab, ser‘u men kablena ve sahabi kavli gibi konular da
ayrintili bir sekilde tartisiilmistir. Buaitiin bu kavramlarin Zeydi ustliine girmesi-
nin agirlikli olarak Mu‘tezili usulctilerle etkilesim sonucunda oldugunu sdylemek
mumkiindiir. Ancak belli bir dénemden sonra Mu'tezile etkisi, yerini ibnii’l-Hacib
(6.646/1249)e birakmistir. Cagdas dénem Zeydi ilim adamlarindan [smail el-
Vezir, Zeydiyye'nin bu dénemden itibaren pek ¢ok konuda Stinni diinya ile ayni
goriisti paylastigim ileri stirmektedir.'% Ismail el-Vezir'in gortislerini destekleyen
baska arastirmacilar da bulunmaktadir.!% Hicri V. asir ile birlikte Zeydi usulcti-
lerin ustl-i fikihta bir donem Mu‘tezili usulctilerin tesirinde kalmas1 Mu‘tezilenin
o dénemdeki giictiyle de dogrudan alakalidir. Mu‘tezile’nin zayiflamasindan sonra
Zeydiyye ozellikle hicri IX ve X. asirdan sonra Stinni diinyadan ve usulctilerden
daha cok etkilenmistir. Bu etkilesimin en somut 6rnegi Zeydiyye icerisinde yeti-
sen Ibn Vezir (6. 840/1436), San‘ani (6. 1182/1768) ve Sevkani (6.1250/1834)
gibi bilginlerin Stinni diinyaya a¢ilim yapmalardir.

102 Zeyd b. Ali'nin el-Mecmii*undaki, 64. hadise goére, Hz. Ali, sabah namazinda ritkiidan énce; vitirde
ise rikiidan sonra kunut okurdu. Kufe'de ise, ritkiidan sonra vitirde kunut okumustur. Yine imam
Zeyd’e gore Cibril (as)’in Rasultillah (sav)'a 68rettigi kunut duasi: “Allahitmmehdini fimen hedeyt ve
‘afini fimen ‘afeyt ve tevelleni fima tevelleyt... "seklindeki duadir. (Zeyd b. Ali, el-Mecmtt’, s. 89, hadis
no: 64, 66.)

Yine el-Mecmii"da rivayet edilen bir hadise gore, vitir namazi Hanefilerin kabul ettigi gibi vacip degil,
stinnettir. Bkz. Zeyd b. Ali, el-Mecmil’, ss. 101, 102.

Zeyd b. Alinin el-Mecmii"undaki bir baska rivayete gore de kunut soyledir: “Alladhumme ileyke
rufi‘ati’'l-ebsar ve busitati’l-eydi... Allahummeftah beynena ve beyne kavminad...” Bkz. Zeyd b. Ali,
el-Mecmit’, s. 103, hadis no: 111.

Zeyd b. Ali'ye gore namazda besmele cehri okunur. Bkz. Zeyd b. Ali, el-Mecmil, s. 86, hadis no: 58.

103 Hicri II. asirdan sonra kaleme alinan Zeydi fura-i fikih kitaplari, Zeydi imamlarin kavillerini icer-
meKkle birlikte, daha sonralar1 mukaran bir tarzda kaleme alinan kitaplar ise, basta Hanefiler olmak
uzere, diger ekollere mensup fakihlerin de goruislerine yer vermislerdir. Mesela, Ahkam, Tecrid,
el-Kafi ve Tahrirde sadece Zeydi imamlarm kavillerine yer verilmis, el-Intisar ve Serhu'l-Ezhar gibi
eserlerde farkl ekollere mensup fakihlerin gortuisleri de dikkate alinmistir.

104 Muhammed Eba Zehra, Islamda Fikchi Mezhepler Tarihi, cev.: Abdulkadir Sener, Hisar Yaymevi,
istanbul 1976, s. 189 (Ebu Zehra, Natik bi'l-Hak’in da, bir konuda hiktm bulamadiginda Ebu
Hanife'nin fikhini uyguladigin ifade etmistir. Bkz. Eba Zehra, age., s. 187.)

105 Ismail b. Ibrahim el-Vezir, Zeydiyye'nin pek ¢cok konuda oldugu gibi haberi vahidleri kabul kriterleri
noktasinda da Stinni dtinyadan etkilendigini ifade etmistir. Bkz. ismail b. ibrahim el-Vezir, Mede'l-
ahz bi haber-i ahad ‘inde’z-Zeydiyye, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, San‘a ts., s. 399.

106 Zeydi usulctler arasinda aklin usuldeki kullaniminin zayiflamasinin benzerini, Zeydiyye'nin hadis
kabultinde akl kontrollti kullanmasi ve hadisleri daha az elestirmesi seklindeki yaklasiminda bulu-
yoruz. (A.K. Kazi, “Notes On The Development of Zaid1 Law”, ABR-NAHRAIN, Leiden 1961, 11, s. 39.)
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III. MU‘TEZIiLi USULCULERE ZEYDI TESIiR

Buraya kadar Zeydi usuline ve usulctilere Mu'tezili usulctlerin etkileri-
ni aktarmaya calistik. Ancak unutulmamaldir ki bir yerde etkilesim var ise bu
genellikle tek tarafli olmamistir. Fikih usuliinde de Zeydi usulctilerin, tstatla-
r1 Mu‘tezili usulctileri etkiledigi noktalar bulunmaktadir. Zeydiyye'nin Mu'‘tezili

2%

usulctleri etkiledigi en temel konunun “icma‘-1 ‘itrat” oldugunu soyleyebiliriz.
Cunku hicri V. asirda Zeydi usultinde acgike¢a seri htikmiin kaynaklar1 arasinda
zikredilen'%” icma‘ ‘itrat ile alakali Zeydi usulctilerin eserlerinde énemli bir ayrinti
yer alir. Yahya b. Hiiseyin’den yaklasik iki asir sonra yasayan Hakim el-Cusemi,
Zeydiler'in Ehl-i beyt'in icma‘ i kabul ettiklerine ve bunun Mu‘tezili usalcti Eba
Ali tarafindan da benimsendigine dikkat ¢ekmistir. Ancak Cusemi, diger Mu‘tezili
seyhlerinin immetin bir b6limt olmalarindan dolayi, Ehl-i beyt icma‘mni delil

gormedigini de ifade etmistir.1%®

Hicri VII. asrin 6nemli Zeydi usulctilerinden Abdullah b. Hamza da, Mu‘tezile'nin
onde gelen iki ustulctisti, Ebu Ali ve Ebt Abdullah'in icma‘-1 ‘itrat1 ser‘i delil olarak
kabul ettigini ileri stirmtistiir. Mansur billah, bu gortistinti yine Mu‘tezili usulcti-
lerin talebesi olan seyhinden nakletmistir.!?® Abdullah b. Hamza'nin naklettigi bu
iddiay1 Mu‘tezile’ye yakinligi ile bilinen énemli Zeydi usiilctilerden Ibnu’l-Murtaza
da yineler.''° Sarimuddin el-Vezir’in ‘itrat'in icma‘imin, Ehl-i beyt, onlarn tabileri,
Ebu Ali, Ebti Hasim ve Ebt Abdullah’a gére “kesin delil” oldugunu belirtmesi'!!
hicri V. asirdan hicri X. asra kadar Zeydi usulctiler arasimnda bu konuda farkl bir
kanaatin olmadigini gostermektedir.

Ayn1 ifadelere Taberi (6.1072/1662)nin Sifa@’sinda da rasthiyoruz. Taberi
Sifd’'sinda Mu‘tezilenin ¢ogunlugunun Ehl-i beytin icma‘imm delil gérmedigini
ifade ettikten sonra, Zeydiyyenin hepsinin, Eba Ali, Eb Hasim, Ebta Abdullah
el-Basri ve bir rivayete gore de Kadi Abdulcebbar’in Ehl-i beyt'in icma‘im delil gor-
dugunt ileri stirmuistir.!''? Son déonem usulctilerden Ali el-Vezir (6.1372/1953)’in
el-Musaffa’sinda da da aym ifadelerin olmasi, konuyla ilgili Zeydi mubhitte her
hangi bir farkliligin olmadigimi géstermektedir.!!3

Zeydilerin bu iddialarini destekleyen en énemli kamit Kadi Abdulcebbar’in
el-Mugni’'sinde yer alir. O, Mu'tezile'nin 6énemli simalarindan Ebua Ali el-
Cubbai’den, Hz. Peygamber (sav)'in soyunun (‘itrat) icma‘min delil olduguna

107 Rassas, Faik, vr., 1334; Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 252; Rassas, Cevhere, vr. 68; ibnu’'l-
Murtaza, Minhacu'l-vusil, s. 619; Sarimuddin el-Vezir, el-Fustlu'l-lu’luiyye, s. 246; ibn Behran, s.
12; ibn Lokman, ss. 156, 157; Kasim b. Muhammed, el-irsad ila sebili'r-rasad, tahk.: M. Yahya
Salim ‘[zzan, Daru’l-Hikmeti'l-Yemaniyye, San‘a 1996, s. 81; Kasim b. Muhammed, Mirkatu'I-Vusil,
ss. 12, 14; Taberi, c. I, s. 85; Yahya b. Ali el-Kasimi, s. 24.

108 Hakim el-Cusemi, s. 36.

109 Abdullah b. Hamza, Safvetu’l-ihtiyar, s. 252.

110 Ibnul-Murtaza, Minhacu'l-vusil, s. 619. Ayrica bkz. Ali el-Ma’hizi, Ahmed b. Yahya Ibnul-
Murtaza'nin, Minhacu'l-vusil ila miyari’l-‘ukal fi ‘ilmi'lusaline Yazdigi Mukaddime, Daru’l-
Hikmeti’'l-Yemaniyye, San‘a 1992, s. 161.

111 Sarimuddin el-Vezir, el-Fusulu'l-lu’luiyye, s. 246.

112 Taberi, c. I, s. 85.

113 Ali el-Vezir, s. 391.
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dair bir gérustn nakledildigini ifade eder.''* Bu gortisii destekler mahiyette
daha fazla bilgi bulmak mumktndtir. Mesela 6nemli Mu'tezili usulctilerden
Ebu Abdullah el-Basrinin Kitabit't-Tafzilinde Zeydi Sii temaytlleri mtidafaa
eden tartismalara yer verdigi, il rivayetlere dayanarak onlarin dogrulugunu
ispata yoneldigi ve Hz. Ali'nin Hz. Ebubekir ve Omer'den daha tistiin oldu-
gunu ileri siiren Ebu Ca‘fer el-iskafi (6.240/854)'nin diistincelerine katildigi
ifade edilmistir.!!®> Ayrica onun i¢cin mut‘a nikahi konusunda Zeydiyye fikhina
uyduguna dair degerlendirmelerin yapilmasi da son derece 6nemlidir.!'® Yine
Kadi Abdiilcebbar’dan sonraki Mu‘tezile alimlerinde Zeydi veya Imami kimligin
agir bastigl da vurgulanmistir.!'” Bu bilgilere ilave olarak Mu'‘tezilenin 6énem-
li imamlarindan olan Cubbailer, Eba Abdullah ve digerlerinin imamet diistin-
cesinde Zeydilerle ayni fikirde olduklar1 mezhepler tarihi ¢calismalarinda ifade
edilirken,!!® Kadi Abdulcebbar’in Mu‘tezile icinde Zeydiyye'ye yonelis stirecinin
onemli isimlerinden biri oldugu da belirtilmistir.!!®

Yukaridaki nakiller, her iki ekoltin muhit ve sahsiyetler acisindan ic¢ ice oldu-
gunu; bazi konularda da Zeydilerin Mutezile'yi etkileyebildigini géstermesi aci-
simdan 6énemlidir.

Zeydiyye mezhebinde Kitap, stinnet ve icma‘dan sonra seri hiikme kaynakhk
eden delillerden bir tanesi de, Hz. Ali'nin i¢tihatlandir. Si'a gelenegine mensup
olmakla birlikte, pek cok konuda Stnni alimler gibi diistinen Zeydiyye mezhe-
binde, hakim olan gortise gore Hz. Ali ma‘'stimdur.'?° Zeydi ustlctiler, Hz. Ali'nin
ma'‘stm olduguna, ilgili hadislerden'?! hareketle hiikmetmislerdir.

Zeydilerin cogunlugu, Hz. Ali'nin sézlerini “ahad hadis” mertebesinde “zanni”
bir delil olarak gortrler.!?2 Zeydi usul kitaplarinda Hz. Ali'ye verilen bu deger sa-
dece teoride kalmamis, hicri IIl. asrin énemli simalarindan biri olan Imam Yahya
b. Huseyin’den itibaren fikih kitaplarinda, Hz. Ali'nin sozleri etkin bir delil olarak
kullanilmistir.'?® Hz. Ali'nin ictihatlarinin seri bir kaynak olusu noktasinda farkl
diustinen Zeydi usulculer de bulunmaktadir.!?*

114 Bkz. Kadi Abdulcebbar, el-Mugni fi ebvabi’t-tevhid ve’l-‘adl (es-Ser‘iyyat), nesr: Taha Hiiseyin, Emin
el-Huali, Daru’l-Kutub, yy. 1963, c. XVII, s. 213.

115 Serafettin Gélciik, “Ebta Abdullah el-Basri”, DIA., Istanbul 1994, c. X, s. 85.

116 Golcik, ay.

117 ilyas Celebi, “Kadi Abdtilcebbar”, DIA., Istanbul 2001, c. XXIV, s. 105.

118 Aydinli, ss. 79, 204, 209.

119 Aydinl, s. 259.

120 Sarimuddin el-Vezir, el-Fustlu'l-lu’luiyye, s. 256.

121 Zeyd b. Ali, el-Mecmil’, s. 267; Natik bi'l-Hak Ebu Talib Yahya b. Huiseyin el-Haruni (6.424/1033),
Teysiru'l-metalib fi emali Ebi Talib, tahk.: Abdullah b. Hamud el-izzi, Muiessesetu’l-imam Zeyd b.
Ali es-Sekafiyye, Amman 2002, s. 83vd.; Mursid Billah Yahya b. Huseyin es-Seceri (6.479/1086),
Kitabu'l-emali, I-1I, Alimt'l-Kiitiib, Beyrut 1983, c. I, s. 133 vd.; Mahatvari, s. 25.

122 ibn Lokman, s. 153; Mahatvari, s. 25.

123 Mesela bkz. Yahya b. Huseyin, Ahkam, c. I, ss. 86,97, 103, 109, 112, 120, 125, 144, 176, 324, 326.

124 Mesela Ibnu’l-Murtaza, bunlardan birisidir. O, Zeydiyye icerisinde Hz. Ali'nin “ma‘sim”, gértisle-
rinin de “ahad haber” gibi kabul edilmesine ragmen, ashabin ona muhalefetinde oldugu gibi, Hz.
Ali'nin gortslerine muhalefet etmenin caiz oldugunu belirtmistir. Ctinkti pek ¢cok sahabi Hz. Ali'ye
mubhalefette bulunmustur. Ona gére, bu konunun érneklerinden biri ibn Abbas'n “mut'a” konu-
sundaki, digeri ise Ibn Mes’tid'un “timmti veled” konusundaki, Hz. Ali'ye muhalefetidir. Bkz. ibnu’l-
Murtaza, Minhacu’l-vusiil, s. 626.
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Burada vurgulanmasi gereken nokta, Hz. Ali'nin géruslerinin éncelenmesi ko-
nusunda Zeydilerin Mu'‘tezile'yi etkiledigidir. Bu konuda da farkhh kaynaklarda
yer alan dayanaklar bulmak mtmktindtr:

Mesela Mu‘tezilenin 6nemli isimlerinden Nazzam’'in, Hz. Peygamber’in Hz.
Ali'yi vasfen ve isaretle imam tayin ettigi gortistinde oldugu vurgulanmistir.!2®
Ayrica Mu‘tezile'nin iki 6nemli ismi Ebt Abdullah el-Basri ve Kadi Abdulcebbar’a
gore fazilet siralamasmin Hz. Ali, Hz. Eba Bekir, Hz. Omer ve Hz. Osman sek-
linde olmas1 da son derece dnemlidir.’?® Mu'tezilenin Bagdat ekoliintin stirekli
Hz. Ali ve Ali ogullarni énceledigi'?’; Hz. Alimin Mu'tezile icinde her zaman diger
sahabilerden 6nde oldugu'?® da dikkate alindiginda Zeydiler’in her iki konuda da
Mutezili imamlan etkiledigini rahathkla soéyleyebiliriz.

SONUC

Zeydiyye ve Mu‘tezile farkl alanlarda birbirini etkilemis ve bu etkilesim fikih
usuliinde de kendini gostermistir. Zeydi usulctiler 6zellikle hicri V. asirdan itiba-
ren Mu'tezili tistatlardan istifade etmisler, pek ¢ok seri kaynak ve metodu onlar
vasitasiyla usullerine almislardir. Ancak bu etkilesim tek tarafli olmamstir. Zey-

)

diyye de Ehl-i Beyt'in icma‘1nin ser‘i bir delil olusu ve Hz. Ali'nin diger sahabeye
o6ncelenmesi konularinda Mu‘tezile'yi etkilemistir.

OZET

Zeydiyye ve Mu'tezile Islam diistincesinde énemli yeri olan iki farklh ekolii ifa-
de eder. Bu iki diistince sisteminin, inang¢ esaslar1 noktasinda etkilesim iceri-
sinde olduklar kimi bilimsel ¢alismalarda vurgulanmistir. Bu c¢alisma, fikih
usaltinde énemli bir birikime sahip olan Zeydiyye ile Mu'tezile arasinda, bir
etkilesim olup olmadigini sorgulamay1 hedeflemektedir.

Anahtar kelimeler: Zeydiyye, Mu'tezile, Fikih Usulii, Akil, istihsan

Yahya b. Hamza, Zeydiyye icerisinde Hz. Ali'nin ictihadlan ile ilgili tic farkl gortisten s6z eder: a. Hz.
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125 Celebi, “Nazzam”, c. XXXII, s. 468.
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