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Ortaokul Ogrencileri Igin Deprem Farkindaligi Olgegi:
Gegerlik ve Giivenirlik Calismast

Oz

Bu calismada ortaokul 6grencilerinin deprem farkindalik diizeylerini de-
gerlendirecek uygun bir dlgegin gelistirilmesi amaglanmaktadir. Olgek mad-
deleri yazilirken literatiirde yer alan deprem farkindalig: ile ilgili calismalar
incelenmis ve 30 sorudan olusan taslak soru formu olusturulmustur. Kapsam
gecerliligi icin 10 alan uzmanindan goriis alinmistir. Kapsam gecerlik orani
analizinde, uzman goriisleri dogrultusunda gegerlilik kriterlerini karsilamayan
2 soru Olcekten cikartilarak 28 sorudan olusan taslak dlgek uygulanmistir.
Acimlayic faktor analizi icin Hatay ilinde bulunan toplam 32 okulda 6grenim
gormekte olan 479 6grencinden elde edilen verilerin analizi ile gerceklestiril-
mistir. Faktor analizi sonucunda 8 madde atilmigtir. Olgek formunun yeni hali
dogrulayic1 faktor analizi icin tekrar uygulanmis, 364 6grenciden toplanan
verilerin elde edilen verilerin analizi ile gergeklestirilmistir. Faktor analizleri
sonucunda, iki boyut elde edilmistir. Elde edilen boyutlar “deprem bilinci” ve
“hazirlik” olarak isimlendirilmistir. 20 maddeden olusan o¢lgegin agikladig:
toplam varyans %51.36 olarak bulunmustur. Dogrulayic1 faktoér analizi ile
olcegin model uygunluk olctitleri bakimimndan miikemmel uyum ile kabul
edilebilir uyum diizeyinde oldugu sonucuna ulagilmistir. Olgme aracina ait
Cronbach Alpha katsayisit degeri 0.847 olarak tespit edilmistir. Deprem far-
kindalik o¢lgeginin ortaokul diizeyinde 6grenim goren ogrencilerin deprem
farkindaliklarmi olgmek icin gegerli ve gitivenilir bir ara¢ oldugu sonucuna
varilmstir.

Anahtar Kelimeler: Afet, Deprem, Depreme hazirlik, deprem farkindali-
81, olgek gelistirme.

Abstract

The aim of this study is to develop an appropriate scale to assess the
earthquake awareness levels of middle school students. While writing the
scale items, studies on earthquake awareness in the literature were examined
and a draft question form consisting of 30 questions was created. For content
validity, 10 experts were consulted. In the content validity ratio analysis, 2
questions that did not meet the validity criteria in line with expert opinions
were removed from the scale and the draft scale consisting of 28 questions
was applied. Exploratory factor analysis was conducted by analyzing the data
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obtained from 479 students studying in 32 schools in Hatay province. As a
result of the factor analysis, 8 items were discarded. The new version of the
scale form was reapplied for confirmatory factor analysis and the data
collected from 364 students were analyzed. As a result of the factor analysis,
two dimensions were obtained. The obtained dimensions were named as
“earthquake awareness” and “preparedness”. The total variance explained by
the scale consisting of 20 items was found to be 51.36%. With confirmatory
factor analysis, it was concluded that the scale was at the level of perfect fit
and acceptable fit in terms of model fit criteria. The Cronbach Alpha
coefficient value of the measurement tool was found to be 0.847. It was
concluded that the earthquake awareness scale is a valid and reliable tool to
measure the earthquake awareness of secondary school students.

Keywords: Disaster, Earthquake, Earthquake preparedness, Earthquake
awareness, scale development.

IMU Sosyal ve Begeri Bilimler Etik Kurulu'nun 2024/3 sa-
yili ve 26.03.2024 tarihli karariyla, arastirma dosyas1 gorii-
stilmiis, icerik bakimindan etik bir sorun bulunmadig1 so-
nucuna varilarak izin talebi uygun bulunmustur.

Etik Beyan

Calismanin Tasarlanmasi1 / Conceiving the Study: SM
(%50), SB (%50)

Veri Toplanmasi / Data Collection: SM (%50), SB (%50)

Yazar Katkilar1 Veri Analizi / Data Analysis: SM (%50), SB (%50)
Makalenin Yazimi / Writing up: SM (%50), SB (%50)
Makale Gonderimi ve Revizyonu / Submission and Revi-
sion: SM (%50), SB (%50)

1. Giris

Depremler, volkanik patlamalar ve firtinalar gibi dogal afetler, genel ola-
rak insan yasamini olumsuz etkileyebilen olaylar arasinda yer almakta olup,
depremler genellikle bu afetler arasinda cnemli bir etki potansiyeline sahip
olarak degerlendirilmektedir. Depremler, can ve mal kaybina sebep olmakla
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birlikte tilke ekonomisine de ciddi bir ytik olusturmaktadir!. Deprem, kaynag:
yerin derinliklerinde olan ve yer kabugunda meydana gelen kirilmalar sonu-
cunda ani titresimlerin yeryiiztinii sarsmasi ile olusan kisa stireli doga kay-
nakl1 bir olay olarak ifade edilmektedir2.

Tuirkiye Avrasya, Afrika ve Arap levhalarinin hareketinin sikismasi so-
nucunda sik ve siddetli depremlerin etkisi altinda kalmaktadir®. 06.Subat.2023
tarihli, Ttirkiye'nin Kahramanmaras ili Pazarcik ve Elbistan ilcelerinde 7.7 Mw
ve 7.6 Mw biiytikliigiinde iki deprem meydana gelmistir4. Yasanan iki biiytik
depremin ardindan 20.Subat.2023 tarihinde Hatay ili Defne ilcesinde 6.4 Mw
btytiklugiinde bir deprem daha kaydedilmistir. Depremler bircok ilde gok
siddetli hissedilmis can kaybi1 ve agir hasara neden olmustur>.

Yikict depremler, ekonomik, sosyal ve egitim gibi bir¢ok alanda olumsuz-
luklara sebep olmaktadir. Egitim faaliyetlerinin yapilacag: fiziki ortamlarin
kullanilamaz halde olmasmimn yani sira 6gretmenler, 6grenciler ve aileler bii-
yiik problemler ile kars: karsiya kalmaktadirt. Yasanilan deprem sirasinda
binalar yikilmamus olsa dahi igerisindeki esyalarin devrilmesi, elektrik ve do-
galgaz kaynakli yangin gibi sebeplerden otiirti bir¢ok oliim gergeklesebilir.

1 Kevser Arslan vd., “Ortaokul Ogrencilerine Yonelik Deprem Okuryazarlign Olgegi
Gelistirme Calismast”, Tiirk Cografya Dergisi (83) (2023), 163-178.

2 Stileyman Aydm, “Determination of Prospective Science Teachers’ Knowledge Levels
About Earthquake”, International Journal of Earth Sciences Knowledge and Applications 1/1
(2019), 28-31; Elif Bilen - Merve Polat, “Ogretmen Adaylarmin Deprem Farkindaligimna
Iliskin Gortisleri”, Turkish Journal of Earthquake Research 4/1 (2022), 155-173; Ozgﬁr Tekin -
Yurdal Dikmenli, “Smif Ogretmeni Adaylarin Afet Bilinci Algist ve Deprem Bilgi
Diizeylerinin Incelenmesi”, Ahi Evran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi 7/1 (2021),
258-271.

3 Serkan Oztiirk vd., “A Quantitative Appraisal of Earthquake Hazard Parameters Computed
from Gumbel I Method for Different Regions in and around Turkey”, Natural Hazards and
Earth System Sciences 47 /3 (2008), 471-495.

4 Arslan vd., “Ortaokul Ogrencilerine Yonelik...”; Fatih Bal - Omer Akgiil, “Deprem Kaygisi
Olgegi Gelistirme Calismast”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi 11/139 (2023), 77-96.

5 Afet ve Acil Durum Yonetimi Bagkanligi (AFAD), “Hatay’da Meydana Gelen 6,4
Buyukltigtindeki Deprem Hk.” (20 Subat 2023).

6  Murat Geng - Erol Sozen, “Siirdiiriilebilir Deprem Farkindalik Olgegi: Gelistirilmesi,
Gegerlilik ve Guivenirlik Calismas1”, International Electronic Journal of Environmental Education
11/1 (2021), 24-41.
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Deprem kusaginda yasayan insanlarin deprem konusunda bilin¢lendirilmesi
ve toplumsal farkindalik ile olas1 bir deprem igin hazirlikli olmasi hayati 6nem
tasimaktadir’. Depremleri 6nlemek veya 6nceden tahmin etmek mevcut tek-
noloji ile imkénsiz olsa da 6ltimleri ve mal kayiplarmin artmasini engellemek
icin toplumun temel yap1 tas1 olan ailelerde farkindalik olusturmak gerekmek-
tedirs.

Ttuirkiye aktif fay hatlar1 icerisinde yer aldig: icin deprem farkindalig: 6g-
renciler ve aileler arasinda biiyiik bir 6neme sahiptir. Deprem farkindaligimin
artirilmasi sadece bilimsel arastirmalarla degil, ayn1 zamanda toplumun dep-
rem Oncesi, sirast ve sonrasinda dogru davranislar sergileyebilmesini saglaya-
cak egitim faaliyetleriyle de miimkiindiir. Bu egitimlerin en etkili ve gtivenilir
sekilde verilebilecegi yerler ise okullardir®. Okullarin deprem farkindalig:
egitimi sunmasi, Ozellikle Tiirkiye gibi deprem riski ytiksek olan tilkelerde
yasayan Ogrenciler icin hayati 6neme sahiptir. Bu egitimler, farkl: yas grupla-
ria ve cografi bolgelere gore uyarlanarak ogrencilerin deprem sonrasi stres
ve travmayla basa ¢ikma becerilerini gelistirmeye yardimei olabilir'0. Ogrenci-
ler, deprem egitimi sayesinde depremle ilgili temel bilgilere, deprem aninda
nasil korunmalar1 gerektigine ve deprem sonrasinda olusabilecek hasarlar
hakkinda onemli bilgilere sahip olacaklardir. Depremlerin olusturabilecegi
tehlikeler ve depremler hakkindaki etkin farkindalik ile hasarlar 6nlenebilir
veya hafifletilebilir??.

Ogrencilerin depreme karsi, ev, okul veya dig ortamlarda korunma yolla-
rini bilmeleri ve uygun pozisyonla kendilerini korumalar: son derece 6nemli-
dir. Bu bilgi ve becerilerin 6grencilerin davranislarinda degisiklikler olustur-

7 Nuran Tuncer vd., “Okul Oncesi Egitimde Deprem Farkindaligi: ‘Deprem Benden
Kiigiikstin’ Projesi, Tokat 1li Ornegi”, International Journal of Educational Spectrum 3/1 (2021),
1-27.

8 Emel Sonkaya vd., “Afet Farkindalik Egitimlerinde Verimliligi Arttiran Modeller”, Resilience
Journal 3/1 (2019), 55-69.

9 Bilen - Polat, “Ogretmen Adaylarinin Deprem...”

10 Hasan Ozkorkmaz vd., “7. Smif Ogrencilerinm Deprem Hakkindaki Farkindaliklarimmin
Incelenmesi”, Uluslararast Sosyal ve Begeri Bilimler Arastirma Dergisi 10/96 (2023), 1346-1362.

1 Davut Budak - Neslihan Kandil, “Universite Ogrencilerinin Deprem Bilgi Diizeyleri ve
Surdirilebilir Deprem Farkindalik Diizeylerinin Arastirilmasi: Spor Bilimleri Ornegi”,
Sportive 6/2 (2023), 29-40.
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mast igin dgretim programlar: igerisine deprem bilincinin 6rtiik olarak eklen-
mesi uygun olacaktir. Ogrencilerdeki davranislarin gelistirilmesi icin deprem
egitiminin ilk adimi, 6grencilerin deprem farkindaliklari, bilgi diizeyleri, ha-
zirbulunusluklar1 ve depreme yonelik bakis acilariin belirlenmesi olabilecek-
tirl2. Egitim programlarina deprem konusu entegre edildiginde, 6grenciler
hem teorik bilgiyi 6grenir hem de pratik becerilerini deprem tatbikatlariyla
gelistirme firsat1 bulabilirler. Bu sayede, toplum genelinde deprem farkindali-
g1 artirilarak depreme karsi onlemler alinmis olunur??. Okullarda hazirlanacak
olan deprem egitim programi 6grencilerin farkindaliklarini arttirmak igin bil-
gi, tutum ve davrams kazandirma merkezli olmalidir?4.

Gelecegi sekillendirecek olan 6grencilerin, ev, okul veya okul dis1 ortam-
larda depreme kars1 korunma yontemlerini bilmeleri gerekmektedir. Deprem
oncesi, aninda ve sonrasinda yapilmasi gerekenlerle ilgili yontem ve teknikler,
ders miifredatlarinda yer alan kazanimlar dogrultusunda teorik olarak 6gren-
cilere aktarilmaktadir. Ancak bu teorik bilgilerin 6grencilerde gercekten dep-
rem farkindalig1 olusturup olusturmadig1 net olarak bilinmemektedir. Litera-
tiurdeki mevcut calismalar incelendiginde; kaygi, travma, tutum, deprem
okuryazarlig1 ve {iniversite 6grencilerinin deprem farkindaliklar: gibi cesitli
ol¢me araclarina ulasilmistir. Ancak, ortaokul 6grencilerinin deprem farkinda-
lik dtizeylerini belirlemeye yonelik gecerli ve giivenilir bir 6lcege rastlanma-
mustir. Ortaokul 6grencilerinin deprem farkindaligin1 6l¢mek amaciyla gelisti-
rilecek olan dlgegin hem bu eksikligi giderecegi hem de literatiire katki sagla-
yacag soylenebilir. Ayrica bu 6lcek kullanilarak ¢grencilerin deprem farkin-
daliklar1 olgtiltip, 6gretim programindaki “Afet Bilinci ve Guivenli Yasam”
kazanimlarma ne derecede ulasildigi degerlendirilebilecektir. Arastirmada,
gelistirilen deprem farkindalik olgeginin gecerli ve giivenilir olup olmadig:
sorusuna yanit aranmaktadir.

12 Arslan vd., “Ortaokul Ogrencilerine Yonelik...”

13 Ozkorkmaz vd., “7. Stmf Ogrencilerinin Deprem...”

14 Ali Demirci - Salih Yildirim, “Istanbul'da Ortadgretim Ogrencilerinin Deprem Bilincinin
Degerlendirilmesi”, Milli Egitim Dergisi 45/207 (2015), 89-118.
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2. Yontem

Bu arastirma nicel arastirma yontemlerinden tarama modeline gore ytirti-
tilmisttir. Tarama (survey) arastirmalari, belirli bir grubun 6zelliklerini orta-
ya cikarmak icin verilerin sistematik bir sekilde toplandigi calismalardir?s.
Tarama modellerinden betimsel yaklasim deseni ile calisma gerceklestirilmis-
tir. Olcek gelistirme stirecinde madde havuzu olusturulurken, literatiir tara-
mas! ve uzman gorisleri esas alinmus olup, nitel bir 6n calisma yapilmamustir.
Bu nedenle, arastirma stireci dogrudan nicel analizler ile yiirtitiilmiis, kapsam
gecerligi icin uzman gortslerine, yap: gecerligi icin kesfedici ve dogrulayici
faktor analizine, giivenirlik i¢in Cronbach’s Alpha i¢ tutarlik katsayisina yer
verilmistir.

2.1. Calisma Orneklemi

Yapilan calismanin evreni Hatay ilinde bulunan, Milli Egitim Bakanli-
g1'na bagli devlet okullarinda okumakta olan 5., 6., 7., ve 8. smif 6grencilerini
kapsamaktadir. Calismanin 6rneklemi olarak 2023-2024 egitim 6gretim yilin-
da Hatay’in Antakya, Defne, Samandag ve Yayladagi'nda bulunan toplam 159
okuldan 32 okul secilmistir. Okullarin dagilimi her ilgede bulunan okul say1-
sina gore orantisal olarak bolunmiistiir. Antakya’da 2 imam hatip ortaokulu
ve 14 ortaokul; Defne ilgesinde 7 ortaokul; Samandag’da 6 ortaokul; Yaylada-
g1'nda 1 imam hatip ortaokulu ve 2 ortaokul basit seckisiz drnekleme yontemi
ile secilmistir. Basit seckisiz 6rnekleme, 6rneklem olusturulurken her bir biri-
min secilme sansin esit oldugu bir yontemdir. Bu yontem, tiim birimlerin
esit ve rastgele secilmesiyle 6rnekleme yapilmasinmi saglari. Secilen okullar-
dan iki kez veri toplanmistir. 11k olarak Agiklayict Faktor Analizi (AFA) icin
taslak olgek uygulanmus ve 479 6grencinin verisiyle analiz gerceklestirilmistir.
Faktor analizi sonucunda maddeler atildiktan sonra 6l¢ek formunun yeni ha-
liyle ayn1 okullardan Dogrulayici Faktor Analizi (DFA) icin tekrar veri top-
lanmis, analiz 364 6grencinin verisiyle gergeklestirilmistir. Calismaya katilan
toplam 843 6grenci arastirmanin drneklemini olusturmaktadir.

15 Sener Biiytkoztirk, Sosyal Bilimler Icin Veri Analizi El Kitabi (Ankara: Pegem Akademi,
2012), 14.
16 Sener Buytikoztiirk vd., Bilimsel arastirma yontemleri (Ankara: Pegem Akademi, 2012), 85.
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2.2. Olgek Formunun Olusturulmasi

Olgek formunun taslagi olusturulmadan 6nce literatiirde yer alan deprem
bilinci, deprem farkindalig1, deprem oncesi ve sonrasinda yapilmasi gereken
davranuslar ile ilgili arastirmalar gruplandirilmistir. Gruplandirma sonucunda
deprem ile ilgili madde havuzu olusturulmustur. Hazirlanan soru havuzu
icerisinden calismanin amacma uygun olan deprem farkindalig ile ilgili
maddeler 6grencilerin seviyesi de gozetilerek yazilmustir. Farkindalik ile ilgili
maddelere verilecek cevaplar igin “katilmiyorum”, “kararsizim” ve “katiliyo-
rum” ifadelerinin yer aldig tiglii derecelendirme kullanilmistir. Olgek kapsam
gecerliligi i¢cin alan uzmanlariin goriisiine sunulmustur. Uzmanlardan bek-
lenen, anket taslak formundaki maddelerin kapsam gegerliligini degerlendir-
meleridir?. Bu nedenle 30 sorudan olusan taslak anket uzman degerlendirme
formu kullanilarak 2 sosyal bilgiler, 3 fen bilimleri, 3 Tiirkce 6gretmeni ve
olgme ve degerlendirme alaninda uzman 2 akademisyen tarafindan incelen-
mistir.

Kapsam gecerligi degerlendirmesi icin Lawshe teknigi kullanilmis; rubrik
maddelerinin degerlendirilmesinde "Uygun", "Diizeltilmeli" ve "Cikarilmal1"
kriterlerini iceren belirtke tablosu uzmanlara sunulmustur. Uzmanlardan ali-
nan geri bildirimler dogrultusunda, her bir madde i¢in Kapsam Gegerlik Ora-
n1 (KGO) hesaplanmis ve KGO degeri belirlenen kabul edilebilir esik degerin
altinda kalan maddeler tizerinde diizeltmeler yapilmistir’s. Bu diizeltmeler,
ifadelerin daha anlagilir hale getirilmesi, dil bilgisi ve icerik uyumunun sag-
lanmasi ile 6l¢gme amacina uygunlugun artirilmas: yontinde gerceklestirilmis-
tir. KGO degeri diisiik olan iki madde olgekten cikarilarak, taslak olgek 28
maddeye indirilmistir.

Kapsam gecerlik calismasmin ardindan, diizenlenen 6lcek, ortaokulda
dgrenim goren 5., 6., 7. ve 8. smuf seviyesinden 24 6grenciye pilot uygulama
olarak uygulanmistir. Pilot uygulama, ¢lgegin uygulanabilirligini ve anlasila-
bilirligini test etmeyi amaglamis olup, olast uygulama sorunlarimi 6nceden

17 Biiytikoztiirk, Sosyal Bilimler I¢in Veri...,131.

18 Selami Yesilyurt - Ciineyt Capraz, “Olgek Gelistirme Calismalarinda Kullanilan Kapsam
Gegerliligi Icin Bir Yol Haritas1”, Erzincan Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 20/1 (2018),
251- 264.
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belirleyerek veri toplama stirecinde karsilasilabilecek muhtemel zorluklar
engellemistir. Ayrica, dgrencilerin madde ifadelerini dogru anlamasi, cevap-
lama stiresinin uygunlugu ve 6lgegin teknik altyapisinin (6rn. yonergelerin
acikligl, maddelerin siralamasi) test edilmesi saglanarak, ana uygulama once-
sinde olcegin giivenirligi ve gegerligine katki sunulmustur. Ogrencilerden
elde edilen veriler sonucunda 28 madde iizerinde anlasilirlik i¢in diizenleme-
ler yapildiktan sonra ankete son sekli verilmistir. Olcek 6grencilerin deprem
farkindalik diizeylerini belirlemek icin 28 maddeden olusan 3'lii Likert tipin-
de hazirlanmistir. Puanlarm artmasi 6grencilerin deprem farkindalik diizeyle-
rinin arttigini gostermektedir.

2.3. Arastirmanin Etik Yonii

Calismanin amag ve veri toplama araci belirlendikten sonra etik kurul
icin Istanbul Medeniyet Universitesi Egitim Bilimleri Etik Kurulu'na bagvuru-
da bulunulmustur. Kuruldan 26.03.2024 tarihli ve 2024/3 sayili etik kurul
onay1 alinmustir. Veri toplama stireci 6ncesinde, 6grencilere detayli agiklama-
lar yapilmis ve formun doldurulmasina yonelik gerekli bilgiler aktarilarak veli
onaylar1 alinmistir. Verilerinin giivenliginin saglanacagi, baska bir yerde kul-
lanilmayacag1 ve katilimcilarin kendi distincelerini 6zgiirce ifade edebilmele-
rinin énemi vurgulanmustir. Ayrica, veri toplama siirecinde 6grencilere her-
hangi bir miidahalede bulunulmamistir. Anketler yiiz yiize uygulanmustir.

2.4. Islem ve Veri Analizi

Katilimcilardan elde edilen veriler, SPSS ve LISREL programlari ile analiz
edilmistir. Ortaokul 6grencilerinin deprem farkindalik 6lceginin gelistirilmesi
calismasinda veriler yap1 gecerliligi icin AFA, faktor yapisinin dogrulugunu
test etmek igin de DFA ile degerlendirilmistir. Faktor analizi, cok sayida birbi-
riyle iligkili degiskeni, daha az sayida, bagimsiz ve anlaml1 yeni degiskenlere
(faktorlere) indirgemeyi hedefleyen cok degiskenli bir istatistiksel yontem-
dir®®. AFA, degiskenler arasindaki iliskilerden hareketle yeni faktorler kesfet-
meye yonelik bir yontemdir. DFA ise, daha tnce belirlenen bir hipotez veya
kuramin dogrulugunu test etmeye yonelik bir analiz yontemidir.20.

19 Biiytiikoztiirk, Sosyal Bilimler I¢in Veri..., 123.
20 Biiyiikoztiirk, Sosyal Bilimler Igin Veri...,123.
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KMO testi, faktor analizi 6ncesinde veri setinin 6rneklem yeterliligini de-
gerlendirmek icin kullanilir. Can'a?! gore 0.7 ve {izeri degerler iyi, 0.5 ile 0.7
arasindaki degerler yeterli kabul edilirken, 0.5'in altindaki degerler faktor ana-
lizi icin yeterli iliskiyi saglayacak 6rneklem biiyiikliigtine ihtiya¢ oldugunu
gosterir. Calismada elde edilen KMO degeri (0.934>0.70), 6rneklemin yeterli
oldugunu gostermektedir. Orneklemin yeterli oldugunun belirlenmesi sonra-
sinda, AFA gerceklestirilmistir, bu analizde faktor yiik degeri 0.40 olarak ka-
bul edilmistir. Faktor analizi temel bilesenler analizi yontemi ile gerceklesti-
rilmistir. Temel bilesenler analizi, ¢cok sayida birbiriyle iligkili degisken iceren
veri setlerinin boyutlarini, veri icindeki degisimleri miimkiin oldugunca ko-
ruyarak daha az boyuta indirgeyen bir déniistim teknigidir22. Olgegin 2, 4, 7,
9,16, 21, 22 ve 28. maddeleri belirlenen yiik degerinin altinda kaldig ya da bir
baska faktorle binisik oldugu icin olgekten ¢ikarilmistir. Yinelenen analiz so-
nucunda 20 maddeden olusan 2 boyutlu bir 6lcek elde edilmistir. Faktor yiik-
leri ve alt boyutlarm dogrulanmas: icin DFA analizine gecilmistir.

Veriler, LISREL programina aktarilarak DFA gergeklestirilmistir. Bu ana-
liz sonucunda, 6lgek maddelerinin faktor ytikleri ve uyum indeksleri dogru-
lanmugtir. Olgegin tamam ve alt boyutlarinin giivenirligi Cronbach Alfa ig
tutarlilik katsayilar1 hesaplanarak degerlendirilmistir.

3. Bulgular

Bu boliimde, deprem farkindalig1 clceginin gelistirilmesi siirecinde yapi-
lan veri analizlerinin sonuglarina deginilmistir.

AFA oncesinde gergeklestirilen Kaiser Meyer Olkin (KMO) ve Barlett tes-
ti sonuglarina Tablo 1'de verilmistir.

21 Abdullah Can, SPSS ile Bilimsel Arastirma Stirecinde Nicel Veri Analizi (Ankara: Pegem
Akademi, 2020).

2 Murat Cilli, Insan hareketinin modellenmesi ve benzesiminde temel bilesenler analizi
yonteminin kullanilmasi, ( Hacettepe Universitesi, Saglik Bilimleri Enstitiisii Doktora Tezi
2007), s. 15.
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Tablo 1.
KMO wve Barlett Testi Sonuclari.

KMO Kkat Sayis1 934
Ki-kare Degeri 4610.486
Barlett Testi Sonuclar: Serbestlik Derecesi 190
Anlamlilik (sig) <.001

Tablo 1 incelendiginde KMO degerinin 0.934 oldugu goriilmektedir. Bart-
lett testi ise ki-kare degerinin 4610.486 oldugunu ve serbestlik derecesinin 190
oldugunu gostermektedir (p<.001). Bu sonuglar, 6lcek veri setinin AFA icin
uygun oldugunu gostermektedir.

AFA’nin ilk asamasinda 8 maddenin atilmasindan sonra yapilan ikinci
analiz sonucunda elde edilen 6z deger istatistiklerine Tablo 2'de yer verilmis-
tir.

Tablo 2.
Olgege Ait Ozdegerleri

Baslangic Ozdegerleri

Faktorler Oz Deger  Agiklanan Varyans (%)  Kimiilatif (%)
1 7.639 38.197 38.197
2 2.632 13.160 51.357

Tablo 2'de, AFA sonucunda agiklanan toplam varyans oranlarimnin ytizde-
lik degerleri yer almaktadir. 20 madde ile yapilan analiz ile 6zdegeri 1'den
biiyiik 2 faktoriin oldugu tespit edilmistir. Olgek maddeleri, toplam varyansmn
%51,357’sini aciklamaktadir. Her bir faktortin agikladig1 varyans oranlari sira-
styla %38.197, %13.160" tir.

AFA sonrasinda, her bir maddeye ait faktor ytiiklerine iliskin veriler Tab-
lo 3'te verilmistir. Tablo 3 incelendiginde, AFA sonrasinda toplam 20 ifadenin
yer aldig1 ve 6lgme aracmnin iki faktorlt yapiya sahip oldugu anlasilmaktadir.
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Olgekte yer alan maddelere iliskin faktor yiiklerinin 0.459 ile 0.839 arasinda
oldugu gortilmektedir. Birinci faktore ait 0.459 ile 0.839 arasinda, ikinci fakto-

re ait 0.518 ile 0.748 arasinda degistigi belirlenmistir.

Tablo 3.
Olgek Maddelerine Ve Faktirlere Ait Faktor Yiik Degerleri.

Faktor
Olcek Maddeleri Yiikleri
1 2
Esyalarin devrilmesi ihtimaline karsi dolaplarin duvara sabit- 839
lenmesi gerektigini bilirim.
Disaridaysam binalardan ve elektrik tellerinden uzakta agik
. - . N 817
bir alanda depremin bitmesini bekleyecegimi bilirim.
Okulda deprem tatbikatlarmin neden yapildigmi bilirim. 805
Depremin dogal bir afet oldugunu bilirim. 797
Deprem sonrasinda acik alanlarin daha giivenli oldugunu 7D
bilirim.
Deprem esnasinda kendimi korumak icin gitivenli bir yer 783
bulmam gerektigini bilirim.
Deprem c¢antasinin éneminin farkindayim. 774
Deprem sonrasinda hasarli binalardan uzak durulmas: gerek- 77
tigini bilirim.
Deprem olursa okuldan nasil ¢tkacagimi bilirim 770
Deprem cantasi icerisine konulmasi gereken esyalari bilirim. .751
Ogretmenlerin depremle ilgili verdigi bilgileri uygularim. .659
Deprem sonrasinda elektrik, su ve varsa dogal gaz vanalarinin 598
kapatilmasi gerektigini bilirim.
Evde deprem sirasinda ¢ok-kapan-tutun taktigi ile depremin 488
bitmesini bekleyecegimi bilirim.
Okuldaki toplanma alanmin neresi oldugunu bilirim. 459
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Sehir olarak depreme kars: hazirlikliyiz. .748
Ulke olarak depreme kars1 hazirlikliy1z. .681
Arkadaslarimin depreme karst hazirlikli olduklarini bilirim. .626
Depreme kars1 hazirlikliymm. 619
Okulda olabilecek bir depreme kars1 hazirlikliy1z. 592
Bulundugum bolgedeki deprem toplanma alani bellidir. 518

Deprem bilinci olarak isimlendirilen birinci faktér 6grencilerin deprem
aninda ve sonrasinda dogru davramslar: bildigini gosteren 14 maddeden
olusmaktadir. “Disaridaysam binalardan ve elektrik tellerinden uzakta agik
bir alanda depremin bitmesini bekleyecegimi bilirim” maddesi bu alt boyuta
ornek olarak gosterilebilir. Hazirlik olarak isimlendirilen ikinci boyut ise 6
maddeden olusmaktadir. Bu faktérdeki maddeler; 6grencilerin bireysel, okul,
sehir ve tilke olarak depreme kars: bilingli ve organize olundugunu degerlen-
dirdikleri ifadelerdir. “Sehir olarak depreme karsi hazirlikliy1z” maddesi bu
alt boyuta 6rnek olarak gosterilebilir.

AFA ile belirlenen o6lcegin yap1 gegerliliginin dogrulanmasi igin yapilan
DFA'nin sonuglar1 Sekil 1'de gosterilmistir. Sekil 1 incelendiginde, olcekte
bulunan madde yiik degerlerinin 0.33 ile 0.86 arasinda degistigi goriilmekte-
dir. Birinci faktore ait madde ytikleri 0.42 ile 0.86 arasinda, ikinci faktore ait
madde ytikleri ise 0.33 ile 0.83 arasindadir. Birinci boyutun hata varyansi 0.26
ile 0.83 arasindayken ikinci boyutta 0.31 ile 0.89 arasindadir. Olgegin farkli
boyutlarmin, veri setindeki yap1y1 ne kadar iyi temsil ettigini degerlendirmek
icin ayrica t degerine bakilmistir. Olgek maddelerin t degerleri 5.85 ile 20.22
araliginda olup bu degerler manidardir.
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Tablo 4.
Olgekten Elde Edilen DFA Model Uyum Indeks Degerleri.

Uyum Indeksi Sonu¢ Yorum

RootMeanSquareError of Approximation o071 Miikemmel Uyum

(RMSEA)

Normed Fit Index (NFI) 94 Miikemmel Uyum
Non-Normed Fit Index (NNFI) .96 Miikemmel Uyum
Comparative Fit Index (CFI) .96 Miikemmel Uyum
Incremental Fit Index (IFI) .96 Miikemmel Uyum
RootMeanSquareResidual (RMR) .043 Miikemmel uyum
Goodness of Fit Index (GFI) .88 Kabul edilebilir uyum
AdjustedGoodness of Fit Index (AGFI) .86 Kabul edilebilir uyum
x2/ df (Chi-squaredividedbydegrees of 581 Miikemmel uyum
freedom)

Tablo 4'te DFA sonucu ile elde edilen uyum indeks degerlerine yer ve-
rilmektedir. Uygunluk indeksleri, Schermelleh-Engel ve digerlerinin® oner-
dikleri referans degerlerine gore mitkemmel uyum ile kabul edilebilir uyum
diizeyinde oldugunu gostermektedir. x2/df, NNFI, IFI, CFI, RMSEA, RMR,
NFI degerleri miikemmel uyuma isaret ederken, AGFI ve GFI degerleri kabul
edilebilir bir model uyumunu gostermektedir.

RMSEA degeri, modelin veriye ne kadar iyi uyum sagladigmi gosteren
onemli bir olctittiir. Genel kabul goren esik degerlere gore 0.05'in altindaki
RMSEA degeri mitkemmel uyumu, 0.05-0.08 aralig1 iyi uyumu, 0.08-0.10 ara-
l1g1 kabul edilebilir uyumu, 0.10'un tizeri ise zayif uyumu ifade etmektedir?:.

2 Karin Schermelleh-Engel vd., “Evaluating the Fit of Structural Equation Models: Tests of
Significance and Descriptive Goodness-of-Fit Measures”, Methods of Psychological Research
Online 8/2 (2003), 23-74.

2 Michael W. Browne - Robert Cudeck, “Alternative Ways of Assessing Model Fit”,
Sociological Methods & Research 21/2 (1992), 230-258.
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Bu baglamda, elde edilen 0.071 degeri modelin veriye iyi diizeyde uyum sag-
ladigin1 gostermektedir.

Olgegin giivenirligini degerlendirmek icin Cronbach Alfa ig tutarlilik kat-
sayilar1 hesaplanmis ve Tablo 5'te 6lgegin alt boyutlarina ve ttimiine ait Cron-
bach Alfa i¢ tutarlilik katsayis1 degerleri sunulmustur.

Tablo 5.

Faktorler ve Olgegin Tamamina Ait Giivenirlik Katsayilar.

Cronbach Alfa Degerleri

Faktor Ad1 Madde Sayis1 Katsay1s1 (q)
Deprem Bilici 14 923
Hazirlik 6 708
Toplam 20 .847

Tablo 5 incelendiginde, dlcegin geneline ve her bir faktore ait hesaplanan
giivenirlik kat say1 degerleri goriilmektedir. Olgegin tiimiine yénelik Cron-
bach Alpha giivenirlik katsayisinin 0.847 degerinde oldugu anlasilmaktadir.
Olgegin birinci alt faktorii olan deprem bilinci boyuta ait giivenirlik katsayisi-
nin 0.923, ikinci alt faktorti olan hazirlik boyuta ait gtivenirlik katsayisinin
0.708 degerinde oldugu ortaya konulmaktadir. Bu bulgular 6lgegin oldukga
glivenilir oldugunu ortaya koymaktadir.

4. Tartisma ve Sonug

Bu calismada, ortaokul 6grencileri icin giivenilir ve gecerli bir deprem
farkindalik olgegi gelistirme amaglanmistir. Depremin yol acacagi can kaybi-
nin sayist, depremin konumunun yani sira deprem farkindaligina bagl olarak
degisecektir®. Ogrencilerdeki farkindalik tespit edilerek depremin olumsuz

%5 Zeynep Giingormiis vd., “Bireylerin Deprem Oncesi ve Swrasma Iliskin Hazirolusluk
Diizeyleri Olgegi”, Paramedik ve Acil Saglik Hizmetleri Dergisi 1/4 (2023), 1-13.

1006



1007

mevzu, sy. 13 (mart 2025) | Soner MAHANOGLU - Suphi BALCI

sonuclarmi azaltmak icin hazirlanacak olan egitim planlarina sekil vermesi
icin literatiire onemli katki saglayacaktir.

Olcek maddeleri havuzu olusturma siirecinde, literatiirde detayl olarak
incelenen mevcut makaleler, iliskilendirilebilecek 6l¢gme araglari, bildiriler ve
benzer nitelikteki akademik arastirmalar titizlikle analiz edilmistir2s. Olcekteki
maddelerin olusturulmasinda, ifadelerin gecerliligini saglamak i¢in uzman
gortislerinden yararlanilmustir. Literatiirde yer alan ¢alismalar incelendiginde
mevcut calismalarin kapsam gecerliligini saglamak icin uzman goriislerine
bagvurulmasi gerekliligi vurgulanmistir?’. Olgekte bulunan ifadelerin puanla-
nabilmesi igin Likert tipinde olmasima karar verilmistir. Likert tipinde olmasi
glivenirlik, uygulama kolaylig, istatiksel analizlerde avantajlar saglamakta-
dir2s,

Hazirlanmis olan taslak olgek AFA ve DFA igin 32 farkli okulda 843 orta-
okul diizeyinde bir 6rneklem grubuna uygulanmustir. Literattirde incelenen
olcek gelistirme calismalarinin 300 tizeri 6rneklem grubu ile ¢alisildig: goriil-
miistiir®. Elde edilen verilere gore, calisma kapsaminda yeterli diizeyde or-
neklem grubuna ulagildig soylenebilir. KMO degeri, faktor analizinde kulla-
nilan bir dl¢tidiir. Bu deger, verilerinizin faktor analizine uygunlugunu goste-
rir. Genellikle O ile 1 arasinda bir deger alir. Shrestha'ya® gore, KMO degeri
0.8-1.0 arasinda ise verilerin faktor analizine ¢ok uygun, 0.7-0.79 arasinda ise
orta derecede uygun, 0.6-0.69 arasinda ise pek uygun olmadigini gosterir. Bu

26 Arslan vd., “Ortaokul Ogrencilerine Yonelik...”; Bal - Akgiil, “Deprem Kaygisi Olgegi...”;
Geng - Sozen, “Stirdiirtilebilir Deprem Farkindalik...”; Glingormtis vd., “Bireylerin Deprem
Oncesi...”; Karasin vd., “Depreme Yonelik Tutum; Tanhan - Kayri, “Deprem Sonrasi
Travma...”

27 Halil Yurdugil, “Olgek Gelistirme Caligmalarinda Kapsam Gegerliligi icin Kapsam
Gecerlilik Indekslerinin Kullamilmast”, XIV. Ulusal E gitim Bilimleri Kongresi Pamukkale
Universitesi Egitim Fakiiltesi 1 (2005), 771-774.

28 Fatma Yesim Karakoc - Levent Dénmez, “Olcek Gelistirme Calismalarinda Temel ilkeler”,
Tiwp Egitimi Diinyas: 13 /40 (2014), 39-49.

29 Arslan vd., “Ortaokul Ogrencilerine Yonelik...”; Dilek Giizel Candan - Ilke Evin Gencel,
“Ogretme Motivasyonu Olgegi'nin Tiirkce'ye Uyarlama Calismast”, Mehmet Akif Ersoy
Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi 1/36 (2015), 72-89; Giingdrmiis vd., “Bireylerin Deprem
Oncesi...”; Karasin vd., “Depreme Yonelik Tutum...”

30 Noora Shrestha, “Factor Analysis as a Tool for Survey Analysis”, American Journal of Applied
Mathematics and Statistics 9/1 (2021), 4-11.
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calismada elde edilen 0.934 KMO sonucuna gore gelistirilen 6lcegin faktor
analizine uygun oldugu saptanmustir. Bir 6lcegin maddelerinin nasil olusturu-
lacag1, genellikle uzmanlar tarafindan tahmin edilse de 6lgegin mevcut yapisi,
kac gizli degisken veya faktor icerdigi ve hangi maddelerin hangi faktorlere
ait oldugu istatistiksel tekniklerle belirlenir. Bu sayede, her bir maddeye ne
kadar ytiklenme oldugu ve bu maddelerin 6lcegin genel yapisini ne derece
acikladig1 da degerlendirilebilir. Ozetle, 6lcek gelistirme siirecinde, gizli yapi-
y1 kesfetmek icin AFA kullanilir3l. Temel bilesenler analizi yontemiyle yapilan
faktor analizi sonucunda, dlgegin 28 maddesinden 8 tanesi, belirlenen yiik
degerinin altinda kaldig1 veya baska bir faktorle ortiistigii icin 6lgekten gika-
rilmistir. Geriye kalan 20 maddeyle olusturulan 6lgegin iki boyuttan olustugu
ortaya ¢ikmustir. 20 maddenin ilk boyutu 14 maddeden olusmaktadir ve “dep-
rem bilinci” olarak isimlendirilmistir, ikinci boyut ise 6 madde den olusmak-
tadir ve “hazirlik” olarak isimlendirilmistir. Toplam varyans, faktorlerin acik-
ladig1 birikimli ytizdelerle 6lgiiliir. Birikimli varyans oranlar1 ne kadar ytik-
sekse, faktorlerin verideki degiskenligi daha iyi agikladig1 ve faktor yapisinin
daha giticlii oldugu anlamma gelir32. Deprem bilincine ait agiklama varyansi
%38.2 iken hazirlik boyutuna ait aciklama orani %13.16 olarak bulunmustur.
Iki faktor altinda toplanan maddelerin agikladig1 varyans %51.36 olarak tespit
edilmesi, 6l¢me aracinin varyansinin yeterli diizeyde oldugunu gostermekte-
dir®. Arslan ve digerleri®* yapmus olduklar: calismada faktor ytiklerinin 0.40
tizerinde olmasi, 6lgme aracinda yer alan tiim maddelerinin oldukga iyi bir
degere sahip oldugunu belirtmislerdir. iki faktore dagilan yiik degerlerinin
0.459 ile 0.839 arasinda degistigi belirlenmistir bu da 6lcek maddelerinin ol-
dukca iyi bir degere sahip oldugunu gostermektedir.

Olcek gelistirme stirecinde, AFA ile elde edilen veri setinden farkl: bir ve-
ri seti kullanilarak DFA yapilmalidir. Bu yontem, gelistirilen dlgegin gecerlili-

31 Fatih Orcan, “ Agimlayici ve Dogrulayici Faktor Analizi: flk Hangisi Kullamlmali?”, Egitimde
ve Psikolojide Olgme ve Degerlendirme Dergisi 9/4 (2018), 413-421.

% Glingdrmiis vd., “Bireylerin Deprem Oncesi...”

3 SGener Biiylikoztiirk, “Faktor Analizi: Temel Kavramlar ve Olgek Gelistirmede Kullanim1”,
Kuram ve Uygulamada Egitim Yonetimi, 32/32 (2002), 470-483.

34 Arslan vd., “Ortaokul Ogrencilerine Yonelik...”
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gini ve giivenilirligini test etmek icin kritik 6neme sahiptir®. Calismada 479
ogrencinin verisiyle AFA gerceklestirilmistir. Faktor analizi sonucunda mad-
deler atildiktan sonra 6l¢ek formunun yeni haliyle ayni okullardan DFA igin
364 ogrenciden tekrar veri toplanmis ve alt boyutlarin dogrulanmas: i¢in ana-
liz gerceklestirilmistir. Bir 6lgek gelistirme stirecinde ilk adim genellikle acik-
layic1 faktor analizidir. Bu analiz, dlcegin i¢ yapisini kesfetmek ve faktorleri
belirlemek i¢in kullanilir. Daha sonra, bu yeni faktor yapisinin dogrulanmasi
icin dogrulayic faktor analizi yapilir. Bu stireg, 6lgegin giivenilirligini ve ge-
cerligini saglamak icin 6nemlidir®. DFA ile boyutlarin dogrulandig1 goriil-
miistiir. Faktor ytikleri 0.30 {izerinde olmasi, uyum indekslerinin kabul edile-
bilir olmas: olgek yapisinin dogrulandigimin gostergesidir®”. Capik3 yaptig
calismada PATH diyagramu cizildikten sonra t degerinin 1.96'y1 asarsa 0.05,
2.56'y1 agarsa 0.01 diizeyinde anlamli olacagm belirtmistir. Olgek maddelerin
t degerleri 5.85 ile 20.22 araliginda olup bu degerler manidar bulunmustur.
Olgegin gecerliligini degerlendirmek icin yapilan tiim analizlerin istenilen
degerlere ulasmasiyla birlikte, giivenirlik degerini belirlemek icin Cronbach
Alfa katsayisindan faydalanilmistir. Tim maddeler icin hesaplanan a (Cron-
bach'in alpha) degeri, anketin genel giivenilirligini yansitir ve genellikle bu
degerin 0.70 veya daha yiiksek olmasi beklenir 3. Olgme aracina ait Cronbach
Alpha katsayis1 degeri 0.847 olarak tespit edilmistir bu durum calismanin gii-
venilir oldugunu gostermektedir.

Deprem farkindalik olgegi ortaokulda 6grenim goren ogrencilerin dep-
rem farkindaliklarin1 6l¢mek igin gecerli ve giivenilir bir arag oldugu sonucu-
na varilmistir. Yapilan analizler iki faktorlii 20 maddelik 3’11 Likert tipinde bir

% Organ, “Acimlayict ve Dogrulayict Faktor...”; Muhsin Murat Yaslhioglu, “Sosyal Bilimlerde
Faktor Analizi ve Gegerlilik: Kesfedici ve Dogrulayici Faktor Analizlerinin Kullanilmas1”,
Istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesi Dergisi 46/ Ozel Say1 (2017), 74-85.

3%  Yaslioglu, “Sosyal Bilimlerde Faktor...”

37 Arslan vd., “Ortaokul Ogrencilerine Yonelik...”; Gungormius vd., “Bireylerin Deprem
Oncesi...”; Organ, “Agimlayict ve Dogrulayici Faktor...”; Yashioglu, “Sosyal Bilimlerde
Faktor...”

3  Canttirk Capik, “Gegerlik ve Giivenirlik Calismalarinda Dogrulayict Faktor Analizinin
Kullanimi1”, Anadolu Hemgirelik ve Saglik Bilimleri Dergisi 17 /3 (2014), 196-205.

3 Selim Kilig, “Cronbach's Alpha Reliability Coefficient”, Psychiatry and Behavioral Sciences 6/1
(2016), 47-48.
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Olgek elde edilmistir. Deprem farkindalik olgeginin “deprem bilinci” olarak
adlandirilan birinci boyutunda deprem farkindaligmna kars: bilinclenmesine
iliskin maddeler yer almaktadir. Bu boyut; 6grencilerin deprem o6ncesinde,
deprem sirasinda ve deprem sonrasinda yapilmasi gereken davranislarin far-
kinda olmasmi agiklamaktadir. Bu boyuttan alinabilecek en yiiksek puan 42
iken en diistik puan 14’ttir. Bu boyuttan almabilecek ytiksek puan 6grencinin
deprem bilincinin farkinda oldugunu ortaya koyacaktir. “Hazirlik” olarak
adlandirilan ikinci boyut ise depreme karsi hazirlikli oldugunun farkinda ol-
masint incelemektedir. Olusabilecek bir depreme kars: kendisi ve gevresinin
hazirlikli olup olmadiginin farkinda oldugunu belirleyecektir. Bu boyuttan
almabilecek en yiiksek puan 18 iken en diisiik puan 6'dir. Bu boyuttan alina-
cak olan ytiiksek puan depreme kars1 hazirlikli oldugunun farkinda oldugunu
gosterecektir. Olgegin tamamindan aliabilecek en diisiik puanin 20, en yiik-
sek puanin ise 60’tir.

Calismada ortaokulda 6grenim gormekte olan dgrencilerin deprem far-
kindaliklarin1 belirlemek amaciyla gelistirilen 6lgegin, ¢lciilmek istenilen ya-
p1y1 olcttigii soylenebilir. Gelistirilen 6lcek ile ortaokul dgrencilerin depreme
kars1 farkindalik diizeyleri belirlenebilecektir. Alan yazminda ortaokul sevi-
yesinde deprem farkindaligini 6lgecek bir araca rastlanmadigindan, gelistiri-
len 6lcegin alan yazinina bu baglamda katki saglayacag diistintilmektedir.
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Ortaokul Ogrencilerinin Deprem Farkindalik Olgegi

KATILMIYORU
KARARSIZIM
KATILIYORUM

1. Deprem olursa okuldan nasil ¢ikacagimi bilirim.

2. Okulda deprem tatbikatlarinin neden yapildigin bili-
rim.

3. Okuldaki toplanma alanimnin neresi oldugunu bilirim.

4. Okulda olabilecek bir depreme kars1 hazirlikliyiz.

5. Ogretmenlerin depremle ilgili verdigi bilgileri uygu-
larim.

6. Evde deprem sirasinda ¢ok-kapan-tutun taktigi ile
depremin bitmesini bekleyecegimi bilirim.

7. Deprem cantasinin éneminin farkindayim.

8. Deprem cantasi icerisine konulmasi gereken esyalar:
bilirim.

9. Esyalarin devrilmesi ihtimaline kars: dolaplarin du-
vara sabitlenmesi gerektigini bilirim.

10. Bulundugum boélgedeki deprem toplanma alani bel-
lidir.
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11. Depreme kars1 hazirlikliyim.

12. Deprem sonrasinda acik alanlarin daha gtivenli ol-
dugunu bilirim.

13. Disaridaysam binalardan ve elektrik tellerinden
uzakta agik bir alanda depremin bitmesini bekleyece-
gimi bilirim.

14. Depremin dogal bir afet oldugunu bilirim.

15. Arkadaslarimin depreme kars1 hazirlikli olduklarini
bilirim.

16. Deprem esnasinda kendimi korumak igin gtivenli bir
yer bulmam gerektigini bilirim.

17. Deprem sonrasinda elektrik, su ve varsa dogal gaz
vanalarinin kapatilmasi gerektigini bilirim.

18. Deprem sonrasinda hasarli binalardan uzak durul-
mast gerektigini bilirim.

19. Sehir olarak depreme kars: hazirlikliy1z.

20. Ulke olarak depreme kars1 hazirlikliy1z.




