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Holodomor Tartismalar: Cercevesinde Vasili Grossman
Nesrinde Yamyamlik Olgusu
DOC. DR. DUYGU OZAKIN®

Oz
Bat1 dillerine Holodomor olarak gegen Golodomor, “toplu 6lim” ya da “salgin” anlamlarinda

1,

kullamilan On-Slavca kdkenli mor ve “aclik” kavramini ifade eden golod kelimelerinin bir araya
gelmesiyle olusturulan bir terimdir. Terime, 1932-1933 yillarinda Ukrayna kithginda yasanan
kitlesel oltimleri tamimlamak igin bagvurulmaktadir. Sovyetler Birligi'nde 1921-1922, 1932-1933 ve
1946-1947 yillarinda olmak iizere ii¢ biiytik kithk dalgast meydana gelmistir. Ancak Ukrayna
kitliginin, suni yollarla ve soykirim amaciyla gergeklestirildigi ileri siirtilmiistiir. Kitlik yillarinda
besin zehirlenmeleri, salgin hastaliklar, zihinsel bozukluklar ve intiharlarin yani sira agliktan
delirme ve yamyamlik vakalar1 da kayda gegcirilmistir. Bu siireci yansitan edebi eserler ise tanikliga
dayal1 anlatilar olmalar1 sebebiyle tarihgiler tarafindan siklikla atif yapilan belgelere doniismiistiir.
Bu ¢alismada Ukrayna asilli Sovyet donemi yazari, gazeteci ve savas muhabiri Vasili Grossman’in
Her Sey Gegip Gider (Vsyo tecyot) ve Yasam ve Yazgt (Jizn i sudba) adl1 eserlerinde yamyamlik olgusunu,
sosyo-tarihsel bir perspektifle tartismak amaglanmistir. Bu amag dogrultusunda ilk kez Ukrayna
diasporasinca kullanilan Holodomor kavraminin sdylemsel inga siireci incelenmis ve Grossman
nesrinde yamyamlik vakalari, etik boyutlariyla degerlendirilmistir. Calisma neticesinde, yazar
tarafindan etik siirlarin 6tesinde bir eylem olarak tanimlanan yamyamlik sugunda esas failin, sugu
isleyenin kendisi degil onu bu suga siiriikleyen siyasal otorite olarak goriildiigi ortaya
konulmustur.

Anahtar s6zciikler: Vasili Grossman, Holodomor, suni kitlik, soykirim, yamyamlik

The Phenomenon of Cannibalism in Vasily Grossman’s Prose

Within the Framework of Holodomor Controversies

Abstract

Golodomor, known in Western languages as Holodomor, is a term that comes from Proto-
Slavic mor, which expresses “mass death” or “epidemic”, and golod, which means “hunger”. The
term is used to describe the mass deaths during the Ukrainian famine of 1932-1933. There have been
three major waves of famine in the history of the Soviet Union, in 1921-1922, 1932-1933, and 1946-
1947. However, it has been claimed that the Ukrainian famine was man-made and genocidal. During
the famine years, cases of food poisoning, epidemics, mental disorders, and suicides, as well as cases
of starvation-induced insanity and cannibalism, were recorded. The literary works reflecting these

years have become documents frequently cited by historians due to their testimonial narratives. This
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study aims to discuss the phenomenon of cannibalism in Ukrainian-born Soviet writer, journalist,
and war correspondent Vasily Grossman’s Everything Flows (Vse techet) and Life and Fate (Zhizn i
sudba) through a socio-historical perspective. For this purpose, the discursive construction process
of the term Holodomor, which was first used by the Ukrainian diaspora, was examined and the
cases of cannibalism in Grossman’s prose were evaluated in terms of ethical dimensions. As a result
of the study, it is revealed that the main perpetrator of cannibalism as an act beyond ethical
boundaries is seen by the author not as the offender himself, but as the political authority that leads
him into this crime.

Keywords: Vasily Grossman, Holodomor, man-made famine, genocide, cannibalism

GIRIS
tirdes canlilarin birbirlerinin etiyle beslenmesini ifade eden yamyamlik, Avrupa-
merkezci tarih kurgusunda, uygarligin alt basamaklarinda konumlandirilan ilkel
halklar arasinda yaygimn goriilen bir eylem olarak yansitilir. Yamyamlik anlatilari,
moderniteye zemin hazirlayan tarihi doniim noktalarindan birini tegkil eden cografi
kesiflerin akabinde Avrupa {ilkelerinde dolagima girer ve Aydinlanma diistincesiyle
beraber kabile toplumlaria 6zgii etik bir problem olarak tartisilmaya baslanir. Cenevizli kasif
Kristof Kolomb’un 1492 yilinda Amerika kitasina ayak basmasi, yamyamliga iliskin erken donem
kanaatleri, Bat1 dis1 toplumlar ve onlarin geleneksel yasam tarzlar1 aleyhine sekillendirir.

Kolomb’un seyir defterleri, Bati'nin kiiltiirel istiinliig{inti vurgulamak adina ihtiya¢ duydugu
gelismemis, ilkel ve vahsi oteki stereotipine uygun yerli imgeleri etrafinda ve gelecekte yiiriitiilecek
kolonizasyon faaliyetlerine anlamli gerekgeler sunmasi maksadiyla kaleme alinir. Seyir defterlerinin
sirastyla 4 Kasim ve 23 Kasim 1492 tarihli kayitlarinda, Kolomb 6ncesi Amerika yerlilerinin, bagka
bir deyisle kesfedilen topraklarin asil sahiplerinin, “Batili beyaz adama” benzemedigi su sozlerle
vurgulanir: “Ayrica [amiral], ¢ok uzaklarda tek gozlii ve kopek burunlu yamyamlarin yasadigini ve
diismanu yakaladiklarinda kafasimi kesip kanmni igtiklerini de duymus” (Columbus, 1893, s. 68).
Kayitlarda, yerlilerin tepegtz gibi efsanevi yaratiklara benzetilerek korku uyandirict bir tislupla
betimlendigi ifadelere de yer verilir: “Bu kara pargasmin ¢ok biiyiik oldugunu, burada alninda tek
g0zl bulunan insanlarin yasadigini, 6tekilerinse yamyam oldugunu ve onlardan ¢ok korktuklarini
sOylediler” (Columbus, 1893, s. 83).

Bat1 tarih yaziminda “6tekilerin” uygarlik dis1 kaldiklarina gonderme yapan kavramlardan
biri haline gelen kanibalizmin, Kolomb’un ¢aginda, kasifin karsilastig1 kabileler arasinda sosyal bir
damga olarak kullanildigr bilinmektedir. Kolomb, Bahamalara ilk ayak bastiginda yerli Karayip
Kizilderililerinin tiim erkek savas esirlerini yedigini 6grenir. Bu yerlilere, sonradan canibales olarak
telaffuz edilecek olan caribales ad1 verilir. Canibal etnoniminden hareketle yamyamlik ya da insan
eti yeme gelenegi, cannibalism/kanibalizm terimiyle ifade edilerek diinya dillerine geger (Askenasy,
1994, s. 13).
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Bilindigi gibi Aydinlanma Cagi’'nda, rasyonel
diistincenin kilavuzlugunda ilerlemek bir norm haline
getirilir ancak devrin akilalik vaadinin aksine
yamyamlik olgusu, bilimsel bilgi ile sdylencenin
siirlarinin  bulaniklagtifi bir zeminde, popiiler bir
temaya  dontstiriiliir.  Erken  modern  ddnem
Avrupasi’'nda, sise gegirilip ateste gevrilen ve uzuvlari
kazanlarda kaynatilan seyyahlarin yer aldigi gorsel
kompozisyonlar giderek yaygimlasir (Schreffler, 2005;
Kilroy-Ewbank, 2019; Giiltekin, 2015). Somiirgeci gorsel

kiiltiirtin etkisiyle yamyamlik, Afrika ve Yeni Diinya

yerlileri ile bagdastirilan barbarca bir adet olarak tantilir.
Bogdanov (2001, s. 243), yamyamlig1 topluma ve
tanrilara karsit bir gercekligin simgesi olarak betimleyen

antik yazarlarin, kendi kiiltiirlerinin yabanc kiiltiirlere

ustlinliigiinii vurgulamak adina yamyamlik kavramina
basvurduklarima dikkat ceker. Giiltekin (2015, s. 2) ise
Batili Kkasiflerin bilhassa Okyanusya kiiltiirlerinde

Vasili Grossman

kargilastiklar1 insan yeme manzaralarini, Orta Cag Avrupasimin fantastik Oteki imgeleriyle
biitiinlestirdiklerini ve yamyamlik {izerine kurgusal bir yazinin éniinii agtiklarini ifade eder. Ote
yandan, bu kiiltiirlerde 6len atalarin ve dinsel-biiyiisel giiclere sahip olduguna inanilan sef, biiyiict,
hekim ya da samanlara ait bedenlerin, dliimlerinden sonra kiilt torenlerle yenilebilmesinin olagan
kargilandigina vurgu yapar. Bu eylemler, yamyamligin tiirlerinden biri olan ritiiel yamyamlig:
tanimlar.

Diinya tizerinde kimi topluluklar, yamyamlik eylemini, geleneklere bir tiir saygi durusu
olarak hala uygulamaktadir. Arastirmacilar, Yeni Gine’de yasayan Asmat ve Amazon ormanlarinda
yasayan Wari kabilelerini ¢cagdas yamyam topluluklara 6rnek gostermektedir. Ancak bu kabilelerde
yamyamlik, vahsi degil saygin bir eylem bicimi ve bir tiir geleneksel vazife olarak tezahiir eder.
Sozgelimi, 6len akrabalarin yiyen Wari kabilesinde, 6len kisinin soguk toprakta yalniz kalacagina
ve korkacagina, dolayisiyla merhumun bedeninin sevdikleri tarafindan yenmesinin daha dogru
olduguna inanilir (Homyakova, 2017, s. 77).

Yamyamlik olgusu, bugiin kiiltiirel gorelilik gergevesinde incelenen ritiiel yamyamlik ve bir
tiir hastalik ya da sapkinlik kabul edilen patolojik yamyamlik vakalariyla sinirl degildir. Insanlar,
tarih boyunca savas, kusatma, kaza ve kithk gibi olaganiistii durumlarda, hayatta kalabilmek
amaciyla kendi tiirlerinden canlilarin etiyle beslenmeye zorunlu bir egilim gostermislerdir. S6z
konusu iggiidiisel egilimin kagiilmazlig, felaketler neticesinde hayatta kalanlarin, ¢oktan 6lmdiis
olanlarin cesetlerini tiiketmesini ifade eden hayatta kalmak amacryla yamyamlik (survival cannibalism)
kavraminin ortaya ¢ikmasma yol agmustir. Polat'in (2020, s. 3) aktardigina gore hayatta kalma
yamyamlig1, insan etini ya da uzuvlarini kitlik, zorunluluk, acil durum, gemi enkazi, kusatma ya da

savag gibi olumsuz ve stresli kosullarda, hayatta kalan son kisi olarak yemeyi tanimlamaktadir.
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Rus arastirmact Homyakova'ya gore, glinlimiizde insan etiyle beslenen bagka insanlarin
varligina inanmak hayli zor oldugundan,! yamyamligin cezasinin kanunla 6ngoriilmedigi yoniinde
bir goriis hakimdir. Ote yandan aragtirmaci, yamyamligin toplum agisindan en az iig biiyiik tehlike
tasidigina dikkat geker: Yamyamlik, ahlaki ilkeleri baltalar, tiirdesinin etini yemek yamyamin
sagligina zararlidir ve bu deneyim onu tekrar insan eti tatmaya kigkirtarak sug islemeye iter zira
boyle bir “giday1” yasal olarak elde etmek imkansizdir. Bu baglamda yamyamlik sugunun cezasiz
kalmamasi gerektigini vurgulayan arastirmaci, Rusya Federasyonu Ceza Kanununun dokuzuncu
boliimiiniin “kamu giivenligi ve kamu diizenine kars: suglar” maddesine bu konuda bir ilave
yapilmasim &nermektedir. Ote yandan, insan bedeninden bagka yiyecek bulunamadig1 kosullarda
ve hayatin1 kurtarma zorunlulugu dolayisiyla islenen yamyamlik suglarinin ise istisnai durumlar
olusturduguna ayrica dikkat cekmektedir (Homyakova, 2017, s. 79).

Kuskusuz yamyamligin hayati zorunluluk ya da garesizlik neticesinde eyleme dokiilmesine
iliskin ¢oziimleyici tez, onun ahlaki bir sorun oldugu gercegini degistirmemis, bazi {ilkelerde
yamyamlik, savas suglar1 arasinda sayilmistir.2 Ancak kendi tiiriinii zorunlu olarak yeme eylemine,
bagka bir deyisle, insanlik dis1 kosullarin olusumuna zemin hazirlayan siyasal otoritenin mi; yoksa
eylemi bizzat gerceklestirenin mi bu sucun esas faili oldugu tartismalidir. Bu sebeple yamyamlik
olgusu, savas suclar1 komisyonlarinda ve tarih kitaplarinda kendine yer bulmakla kalmamus, kithk
donemlerini konu edinen edebi anlatilarda da toplumsal ve etik yonlerden sorgulanmustir.

Bu calismada, Sovyet donemi Rus edebiyatinda belgesel nitelik tasiyan yapitlariyla onemli bir
yer edinen savas muhabiri ve yazar Vasili Grossman’m Her Sey Gegip Gider (Vsyo tegyot) ve Yasam ve
Yazgi (Jizn i sudba) adli eserlerinde isledigi kitlik, aclik ve hayatta kalmak amaciyla gerceklestirilen
yamyamlik temalari, sosyo-tarihsel bir bakis agisiyla ele almacaktir. flk bdliimde Sovyetler
Birligi'nde yasanan kitliklar arasinda 1932-1933 biiyiik Ukrayna kitligina yol agan etmenler ortaya
konulacak, ikinci boliimde bir soykirim sugu olarak Holodomor kavraminin ortaya ¢ikisi ele
aliacak ve son boliimde Grossman’in segilmis eserlerinde, biiyiik kitlik yillarinin tarihi bir gergegi

olarak yamyamlik temas: incelenecektir.

1. SSCB’DE YASANAN BASLICA KITLIKLAR VE 1932-1933 UKRAYNA KITLIGI
Sovyetler Birligi'nin genis topraklarinda 1920’li ve 30'lu yillarin baglar1 ile 40’1 yillarin

ortalarinda olmak {izere ii¢ biiyiik kitlik yasanmistir. S6z konusu g kitlesel aglik doneminin

! Yaygin ¢agdas paradigmada insan eti yemek ancak mitik bir eylem olarak algilanir. Bu nedenle, kolayca ger¢ekdis1 alanin
mizahi bir unsuruna déniistiiriiliir. Ulkemizde 2024 yilinda yayimlanan yerli bir sekerleme iireticisinin reklam filminde,
Afrika gezisine ¢ikan iki Tiirk, bir yamyam kabilesinin eline diiser ve onlarin aksam yemegi olmaktan son anda, firmaya
ait bir iirlinii kabile reisine tattirarak kurtulur [https://www.youtube.com/watch?v=Ey1luYbM-SuM]. Ulkemiz seyircisi
tarafindan bagarili ve eglendirici bulunan reklam filmi, siyah izleyicilerce irk¢1 bir perspektif benimsemekle suglanmustir.
Elestirilerle beraber reklamci yaklasimlarinin, yamyamligin sadece bir efsane olabilecegine dair diisiinceden
kaynaklandig1 bununla birlikte filmin, “beyaz olmayanlarin” yamyam kabilelerden geldiklerine iliskin kalip yargilar
yeniden {irettigi ortaya ¢ikmaktadir.

2 Yamyamlig1 bir savas sugu olarak tanimlayan ilk tilkelerden biri Avustralya olur. 1942 yili sonlarinda Papua Yeni
Gine'nin baskenti Port Moresby sinirlarinda Avustralyali askerler, silah arkadaglarinin kisa bir siire 6nce yenilmis cansiz
bedenleriyle karsilasirlar. Olaym ardindan yiiriitiilen sorusturmalarda ortaya konulan ve 1944 yilinda hiikiimete
sunulan bulgular, yamyamligin Avustralya Savas Suglar1 Kanunu'na ayri bir sug olarak dahil edilmesiyle sonuglanir
(Fitzpatrick, 2016, s. 291-292).
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baslangi¢ ve bitis yillary, tarih kaynaklarinda farkliliklar gostermektedir. Zira kimi arastirmacilar,
mahsul veriminin azalmaya bagladig1 ve iklim sartlarinin elverissiz bir seyir izledigi donemleri de
kitlik yillarina dahil etmektedir. Ancak genel hatlariyla Sovyet donemi kitliklarinin 1921-1922, 1932-
1933 ve 1946-1947 yillarinda, ii¢ dalga halinde yasandig1 kabul edilmektedir.

Uc biiytik kitlik zincirinden ilkinin, iklim sartlarinin yami sira hentiz SSCB kurulmadan
baglayan siyasi hareketlenmenin goriiniir hale gelmesiyle ortaya giktig1 sdylenebilir. Imparatorluk
devrinin sonlarindan itibaren Rusya, tarih sahnesinde ayakta kalabilmek adina getin bir miicadele
verir ve bu stireg tilkenin ekonomik ve sosyal diizeninde bozulmalara yol acar. 1905 Rus-Japon
Savasgi ise beklenenden uzun siirer ve hezimetle sonuglanir. Bu yenilgiyle birlikte halk arasinda
vatanin miidafaasi s6z konusu olmadigi miiddetge, salt emperyalist emelleri yerine getirme yolunda
kan dokiilmesine yonelik itirazlar yiikselmeye baslar. Carlik yonetiminin grev hakkini kullanan sivil
halka ates agmastyla alevlenen 1905 Thtilali ve Birinci Diinya Savasi'nin patlak vermesi, 20. yiizyilin
ilk geyregini Rus halki agisindan karmasik bir atmosferle kusatir. Cok ge¢meden hiikiimetin
disiiriilmesi ve Bolseviklerin iktidara gecisiyle neticelenen 1917 Ekim Devrimi'nin etkileri, 1918-
1922 yillar1 arasinda siiren I¢ Savas dolayisiyla derinleserek ekonomik diizeni, toplumsal yapiy1 ve
devlet otoritesini hayli zayiflatir. Bu donemde yeni ekonomik planla kalkindirilmaya calisilan
Sovyet ekonomisi, liderlerin kagit {izerindeki tasarilari ile tarim sektoriiniin gergek isleyisi
arasindaki uyusmazligin gozle goriiniir olumsuz sonuglar dogurmas: ve halkin tiim tabakalar:
tarafindan protesto edilmesi ile sonuglanir.

1920’lerin basinda, s6z konusu kaotik ortamda, Sovyet doneminin ilk kitlesel aghgma sahitlik
edilir. Rus Ig Savasi esnasinda ¢ok sayida kéylii ve tarim iscisinin yasamim yitirmesi, yiizyillarin
tecriibesiyle yiiriitiilegelen ekonomik isleyisin aksamasina sebebiyet verir. Agirlikli olarak Volga ve
Ural bolgelerini etkileyen aglik, salgin hastaliklar1 da beraberinde getirerek milyonlarca vatandasin
oliimiiyle sonuglanir. Kithgin baslica nedenleri arasinda, prodrazvyorstka olarak adlandirilan tahil
fazlasina el koyma politikasi rol oynar. Bu politika uyarinca, tahil sektoriiniin merkeze bagiml
kilindig bir tiir tahil tekeli olusturmak ve bu yolla cift¢inin elindeki fazla mahsulii devlet hesabina
gecirmek hedeflenir. Arastirmacilar, gida sorununun genellikle Marksist ideolojinin etkisi,
toplumsal ¢atismanin siddetlenmesi ve devlet siddetine kars1 yiikselen koylii siddeti gergevesinde
ele alindigina; 6te yandan Sovyetler Birligi'nde gida krizi meselesinin, koylii emegiyle elde edilen
iriinlere el konulmasina yonelik Bolsevik politikalarin 6tesinde ¢ok daha kapsamli ve karmagik bir
konu olduguna dikkat ¢ekerler (Abdrahmanov ve Tseluyko, 2022, s. 13). Ancak koyliiniin elindeki
son tahil tanesine ve tohuma varincaya dek zorla el konulmasinin, giftgiler arasinda hakh tepkilere
yol agmis oldugu goz ard1 edilemez.

1921-1922 kathigini ortaya ¢ikaran etmenler, Sovyet siyasi otoritelerince savas kosullarina ve
serbest piyasa ekonomisinin olumsuz sonuglarma baglanir. Boylelikle yeni sistemin kabul ettirilmesi
adma gecerli sebepler, yikic bir kitlik tecriibesi yasayan halka ilan edilir. Birinci Diinya Savasi, Ekim
Devrimi, Rus I¢ Savasi ve yeni ekonomik politikalarin bir araya gelmesiyle olugan olumsuz kosullar
dolayisiyla kithk dalgasi esnasinda ilk yamyamlik vakalar1 kayda gecirilir ve fotograflanarak
belgelenir. Acliktan feryat eden ¢ocuklarinin sesini duymaya dayanamayan aileler onlar1 ormanin

derinliklerine birakirlar, kedi ve kdpekleri yemeye baglarlar. En nihayetinde toplu yamyamlik ve
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ceset yeme vakalari ortaya cikar (Ibragimov, 2018, s. 38-39). Ancak ilk kitlik déneminde liderlerin ve
iktidara yakin isimlerin uluslararas: yardim cagrilar1 yaparak vatandasa gida tedarik etme ¢abalar:
ve uluslararas: orgiitlerin yardim faaliyetlerine izin vermeleri, bu kithig: 1930'larda yasanacak olan
faciadan ayiran en énemli farktir.

Uc biiyiik Sovyet kithginin ikincisi olan Ukrayna kitlig1, genel hatlariyla 1930-1933 yillarinda
Sovyetler Birligi'nin cesitli bolgelerinde yasanan genis ¢aph kithgm bir parcas: kabul edilir. Bu
siiregte Ukrayna tarim arazilerinin yani sira Kazakistan, Idil-Ural bolgesi, Sibirya’nin bazi kesimleri,
Volga ve Kafkas topraklar1 ve halki da zarar goriir. 1932-1933 Ukrayna kithigina yol agan etkenlerin
basinda, tarimda kolektiflestirme politikalar;, bu amagla baslatilan kulaklarin®  tasfiyesi
(raskulacivaniye) ve Stalin'in Ukrayna milliyetgiliginin yiikselise gegerek tiim Sovyetlere
yayilmasindan duydugu endise gosterilmektedir (Conquest, 1986; Giirhan, 2017; Tegin, 2022).

Ekim Devrimi'nin ardindan 1918-1921 yillar1 arasinda yasanan Ic Savas'in getirdigi
zorunluluklar sonucunda savas komiinizmi (voyenniy kommunizm) ad1 verilen ekonomi politikalar:
uygulanmaya baglar. Bu politikalarin amaci, savas kosullarindan etkilenen sehirlere gida destegi,
Kizil Ordu’ya ise silah saglamaktir. Ancak yiiriitiilen politikalar tarim iiriinlerinin zorla alimini
gerektirdiginden tepkiyle karsilanir ve Ongoriilen sonuglar1 vermez. Bu donemde, Sovyet
topraklarinin tarima elverisli yapisi dikkate alarak tilkenin genis topraklarinda tiretim yapma ve
bu geliri sanayiye aktarma diisiincesi agir basar. Ayrica SSCB'nin kurucu tilkelerinden Ukrayna’nin
Stalin yonetiminin ekonomi politikalarina karsi miicadele eden cumhuriyetlerden biri olmasi
sebebiyle, koyliiler devamli bask: altinda tutulur. Nitekim Ukraynalilarin tarimsal agidan verimli
topraklara sahip oldugu, zengin ciftgilerinin bulundugu ve milli suurlarinin giiglii oldugu dikkate
alindiginda, Stalin’in hedefine yerlesmeleri kaginilmaz hale gelir (Aydingiin ve Kuzkunkaya, 2020,
s. 128-130).

Devletin koyliiniin elindeki mahsule el koyma politikasinin temelinde, 1920°1i yillarda orduyu
besleme, 1930’Iu yillarda ise uluslararasi arenada giic elde etmenin sembollerinden birine doniisen
agir sanayiyi “besleme” hedefi yatar. Ancak tahilin kdylerden alinip giderek biiyiimekte olan, askeri
ve ekonomik gelismenin kalbi sayilan kentlere dogru Olgiisiiz miktarlarda aktarimi kitlesel bir
felakete neden olur. Ayrica bu sliregte topragr isleyen, tahili eken ve ekini bigenlerin temel
gereksinimleri biitiiniiyle goz ardi edilir, ciftcinin elindeki tiim iiriinii devlete devretmesi gibi
gercekci olmayan taleplerde bulunulur. SSCB tarihinde gida diktatorliigii politikas: (politika
prodovolstvennoy diktaturi) olarak adlandirilan bu isleyis, koyliiler arasinda huzursuzluga yol agarak
halk isyanlarinin baglamasina neden olur (Nikulin, 2022, s. 103-104).

1921-1922 yillar1 arasinda kitlikla sonuglanan tahil yetersizligi, daha ziyade iklim kosullarinin
elverigsizliginden kaynaklanirken; 1932-1933 yillarinda yasanan kithgin temelinde tarimda
kolektiflestirme politikalarmin mevcut iklim ve verimlilik kosullariyla ortiismemesi yatar. SSCB’de
yasanan son biiyiik aglik dalgasi olan 1946-1947 kitlig1 ise Ikinci Diinya Savasi'nin yol agtig1 zorlayici

ekonomik kosullarin, tarim diizeninde meydana gelen aksakliklarin ve 1946 kurakliginin dogal bir

3 Rusgada toprak sahibi, varlikh koyliilere verilen isim. Ekim Devrimi sonrasinda anti-Sovyet unsur olarak
damgalanmiglardir ve “kulak”larin 1929-1932 yillar1 arasinda idam, siirgiin ve mallarina el koyma yoluyla gerceklesen
tasfiyesi ile birlikte tarimsal igleyiste biiyiik kitliga yol agan bozulmalar meydana gelmistir.
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neticesi olarak degerlendirilir. S6z konusu ti¢ biiyiik kitlik arasinda, {izerine en atesli tartigsmalar
yuriitiilen aglik dalgasi, suni yollarla ve kasitli gergeklestirildigi iddialariyla beraber 1932-1933 katlik

felaketi olagelmistir.

2. BIR SOYKIRIM SUCU OLARAK HOLODOMOR KAVRAMININ ORTAYA CIKISI

Bati1 dillerinde Holodomor olarak yer edinen Golodomor terimi, “toplu olim” ve “salgin”
anlamlarinda kullanilan On-Slavca kokenli mor ve “aglik” kavramini ifade eden golod kelimelerinin
bir araya gelmesiyle olusur. Bu birlesik kelime, nesnel anlamiyla a¢hk kaynakl kitlesel 6liimlere
isaret eder. Bununla birlikte sozciige, sosyo-politik bakimdan belirli bir tarihsel agirlik yiiklenir;
dolayisiyla Holodomor, genel agliktan ziyade, 1932-1933 yillarinda Ukrayna topraklarinda suni
kitlik yoluyla yasatilan kitlesel 6liimleri, alt metninde kinayici bir dille aktarir. Holodomor kavrama,
ayn1 zamanda bir terim olarak kullanilir. Buna gére Holodomor, belirli bir tarihsel olay1;, Ukrayna
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'nde 1932-1933 yillar1 arasinda yasanan kitlig1 tanimlayan ve
yorumlayan “stereotipik diistinceler” ve “kanonik sdylemsel faaliyetler” biitiiniinii ifade eder
(Kasyanov, 2013, s. 277).

Holodomor, ilk kez ABD’de yasayan Ukrayna diasporasi tarafindan kullanilan bir terimdir.
1932-1933 yillarinda Ukrayna topraklarinda yasanan kitlik, 20. yiizyilin ortalarinda, ABD ile SSCB
arasinda yasanan Soguk Savas'in yol ag¢tig1 gerilim hattinda yeniden giindeme tasinarak 6zel bir
terminolojiyle anilmaya baglanir. Kitlik kurbanlarmi anmak, anti-Sovyet faaliyetlerin bir pargasi
saylldigindan, Holodomor sdylemi ancak yurt disinda insa edilebilir. Ote yandan Rus
arastirmacilar, SSCB'nin dagilmasimin ardindan Ukrayna’nin milli kimligini yeniden insa etmek
durumunda kaldig siiregte, diaspora tarihgilerinin hazir kaynaklarindan istifade edildigine ve
Holodomor sorununun “Ukrayna halkina yonelik kasithh soykirim” olarak formiile edilmesine
yonelik etkin lobi faaliyeti yiirtitiildtigiine dikkat ¢ekerler (Drokonova, 2017, s. 94).

1932-1933 kithigy, bilhassa 1980'lerde ve 1990’1arin baslarinda sdylemsel bir kimlik kazanarak
siyasi, toplumsal ve bilimsel diizlemde yeniden insa edilir. Holodomor'un -Sovyetler Birligi'nin bir
parcast olmasi sebebiyle- Ukrayna’da bile ancak 1980lerin sonunda, biiyiik kithg: ifade edecek
bicimde tartismaya acildig1 dikkate aliirsa SSCB’de tabu konular arasinda yer alan biiyiik kithigin,
ilk olarak Rusya’y1 rakip ya da diisman olarak goren Bati'nin dikkatini ¢ekmesi sasirtict degildir.
ABD’de yasayan Ukrayna diasporasinin kolektif hafizay1r canlandirma yoniindeki hakl istegi
Holodomor sodyleminin hizla yayilmasina ayrica katkida bulunur. Rus arastirmaci Kasyanov,
Bati’da bu soyleminin nasil ortaya ¢iktigini ve diaspora arasinda oldugu kadar akademik camiada
da gii¢ kazanabildigini, su sozlerle agiklar:

1981 yilinda Ukrayna diasporasi, SSCB’de Stalinizm tarihi tizerine “totaliter” tarih yazimi
ruhuyla kaleme alinmis popiiler ve gok ciltli eserlerin sahibi Ingiliz yazar, yaync Richard
Conquest’i devreye sokmayi basardi. Harvard Universitesi Ukrayna Arastirmalari
Enstitiisti'niin himayesinde c¢alisan Conquest (J. Mace’in destegiyle), daha sonra
Holodomor'un dayandig1 1932-1933 Ukrayna kithgimin “akademik temeli” haline gelen
biiytik olgekli bir ¢alisma olan Hiiziin Hasadr'n1 (1986) yazdi. Ukrayna kokenli olmayan
onemli bir akademik figiiriin boyle bir projede yer almasi, Ukrayna’da yasanan 1932-1933
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kitliginin akademik olarak mesrulastirilmasina 6nemli bir argiiman olarak hizmet etmis
olmalidir. (Kasyanov, 2013, s. 281)

Rus arastirmacilarin 1932-1933 yillar1 arasinda yasanan kithk iizerine yazmaya baglamasi,
Sovyetler Birligi'nin giderek dagilmaya yaklastig1 1980’lerin ikinci yarisini bulmustur. Glintimiizde
ise 1930’larin en biiyiik trajedilerinden biri olarak Holodomor, gerek Rus gerekse Ukrayna
kamuoyunda hala genis ¢apl tartismalara neden olmakta ve konu hakkinda iki karsit goriis
bulunmaktadir. Ik bakis acis1, Holodomor kavraminin, Ukrayna’nin SSCB’den ayrilmasini 6nlemek
amaciyla Stalinist rejim tarafindan gergeklestirilen bir soykirim ve Ukrayna halkin1 hedef alan bir
strateji oldugunu savunmaktadir. Tkinci bakis acisini ise cogunlugu Rus tarihgilerden olugan
aydinlarin Holodomor sdylemine mubhalif goriisleri olusturmaktadir (Kondrasin, 2009, s. 117).
Stiphesiz, s6z konusu radikal goriislerin yani sira, meseleye daha nesnel bir pencereden ve taraflarin
kaynaklarina esit soz hakki taniyarak yaklasan arastirmalardan da ayrica soz etmek gerekir.

Ukraynali ve Ukrayna yanlsi tarihgilerin argiimanlarina gore Holodomor, Onceden
tasarlanmis olup kasith bir eylemdir, kapsamli bir soykirim planimin pargasidir. Bu goriisiin
taraftarlarina gore 1932-1933 biiyiik Ukrayna kithgl, Sovyet hiikiimetinin totaliter rejimi tarafindan
suni yontemlerle meydana getirilmistir. Holodomor soOylemi sozciilerine gore 1917 Subat
Devrimi'nden sonra Ukrayna’da bir kurtulus hareketi dalgas: yiikselir. Bu direniste, Ukrayna'nin
Bolsevikler tarafindan tarim ve gida tedariki agisindan biiytiik bir kaynak iissii olarak goriilmesi rol
oynar. Ukrayna topraklarinin bugdayini, komiiriinii ve 6teki yer alti kaynaklarmi somiirmek,
Bolsevik Rusya’nin Ukraynalilara yonelik saldirilarinin baglica nedenleri arasinda yer alir. Ukrayna
yanlilarina gore biiyiik kithk yillarinda, eszamanli olarak ulusal kurtulus hareketini bastirmak
amaglanir. Gidaya zorla el konulmasi, kdylerin ve boélgelerin tamamen abluka altina alinmasi,
kithgin pengesindeki Ukrayna smirlar1 digina seyahat yasa@i getirilmesi ve kirsal ticaretin
kisitlanmasi yoluyla totaliter rejimle ayni fikirde olmayanlara yonelik baski uygulanir. Daha 6nce
yasanan kitlik dalgasi, yalmiz Bolsevik gida politikalarindan degil ayni zamanda siddetli kurakliktan
da kaynaklanir. Ayrica ilk kitlik, uzun siiren savaglarin neden oldugu genel ekonomik krizin arka
planinda patlak verirken; 1932-1933 kithig1 tam aksine, baris zamaninda, nispeten elverisli hava
kosullarinda meydana gelir. Oysa Ukrayna tarimi, Yeni Ekonomi Politikas: yillarinda tiretkenligini
yeniden kazanmayi1 basarmistir -ki bu tablo, yasanan felaketin yapay niteligini kanitlamaktadir
(Gorovaya ve Nevmerjitskaya, 2016; Mints, 2022).

Meseleye Rus ve Rusya yanlisi tarihgilerin perspektifinden bakan arastirmacilar ise
Holodomor sdylemini birkag temel itirazla giirtitmeye ¢alisirlar. Oncelikle Rus arastirmacilar, biiytik
kithgmn Ukrayna topraklarinda énemli insan kayiplarina yol agtigini kabul ederler. Ote yandan
kitligin, sadece Ukrayna halkini hedefledigi iddialarina kars: gikarak kurakligin ve ihmalin genis
bolgeleri kapsadigina dikkat ¢ekerler. Bu isimlerden biri olan Rus aragtirmaci Slyaptsev, reddiyesini,
biiyiik Ukrayna kithgma “s6zde Holodomor” adini vererek ve yaymlar1 genis yanki uyandiran
Ukraynali tarihgiler Gorovaya ve Nevmerjitskayanin (2016) “1932-1933 Yillarinda Holodomor:
Ukrayna Halkina Kars1 Soykirim Eylemi” (Golodomor 1932-1933 godov - akt genotsida ukrainskogo
naroda) baslikli makalede ileri stirdiikleri iddialar1 teker teker c¢iiriitmeye galisarak ortaya koyar.

Arastirmaci, 1929-1930 yillarinda SSCB’de gergeklesen zorunlu kolektiflestirme neticesinde basta
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bugday olmak iizere tarim iiriinlerinin tiretiminde keskin bir diisiis yasandigini ifade eder. Ona gore
Sovyetler Birligi'nin gesitli bolgelerinde goriilen kuraklik hasad1 da etkiler. Sovyet otoritelerin yurt
disina tahil ihracati konusundaki 6ngoriisiiz eylemleri ise durumu daha da kotiilestirir. Sehirlerde
yiyecek kithgmin oniine ge¢gmek adina kirsal alanlarda tarim ve hayvanciligin kamulastirilmasi,
nihayetinde kitlesel bir kitliga yol acar. Ancak cogu Rus arastirmaci gibi Slyaptsev de Ukraynanin
yani sira eski Sovyetler Birligi'nin tamaminda agliktan kaynaklanan o6liimlerin yasandigina dikkat
geker. Zira donemde kitliktan 6len Ukraynalilarin sayisi 2,5-3 milyon; SSCB’deki kayiplarin toplam
say1st ise 8 milyon kisi olarak tahmin edilmektedir. Holodomor sdylemini gesitli yonlerden
ciirlitmeye ¢alisan arastirmaci, makalesi boyunca Ukraynali siyasetgilerin ve tarihgilerin 1932-1933
kitligina iliskin “yalan beyanlarma” dikkat ¢ekmeyi ve bunlar: ¢iirtitmeyi amagladigini vurgular
(Slyaptsev, 2019, s. 7).

Slyaptsev’in itiraz ettigi ilk iddia, 1932-1933 yillarinda yasanan kitligin yalnizca Ukrayna’y1
etkiledigidir. Yazar, Ukrayna kithginin Belarus, Kazakistan, Volga, Urallar ve Sibirya'nin bir kismin
etkileyen biiytiik capl bir felaketin parcasi oldugunu ifade eder. Yazarin tarafsiz kaldig: ikinci gortis,
kithgmn ortaya ¢ikmasindan Sovyet yonetiminin sorumlu tutulmasidir. Yazar, bu iddiaya kismen
katilmanin miimkiin oldugunu belirtir. Yazarin sozleriyle, Sovyet otoriteler zorla
kolektiflestirmenin yikiciligini geg fark etmis ancak geri dontisii olmayan siireg ¢oktan baslatilmistir.
Disiik is giicli verimliligi, makinelesme eksikligi ve kuraklik, mahsul kitlig1 gibi zorlayic1 doga
kosullari ile birlestiginde bu tablo, felaketle sonuglanmustir. Uciincii olarak yazar, Holodomor un,
bilhassa Ukrayna halkina yonelik kasith bir soykirim oldugu iddiasina karsi ¢ikar. Ona gore yasanan
kithigin, ortada herhangi bir kasit bulunmayisi sebebiyle soykirim kabul edilmesi miimkiin degildir.
Yazar son olarak, kithgimn 10 milyon Ukraynalinin hayatina mal oldugu iddiasina da itiraz eder ve
bu verilerin BM tarafindan resmi olarak dogrulanmadigini ve asilsiz oldugunu vurgular. Ukrayna
Ulusal Bilimler Akademisi Niifus ve Sosyal Arastirmalar Enstitiisii dahi kithk kurbanlarinin
say1sinin 3,2 milyon oldugunu tahmin etmektedir. Dolayisiyla yazar, “Holodomor” teriminin yapay
olarak gelistirildigini, gercek tarihle higbir iliskisi bulunmadigini ve yalnizca siyasi ve ideolojik
motivasyonlarla insa edildigini ileri stirer (Slyaptsev, 2019, s. 8).

Ukrayna ve Rusya cephelerinin radikal sozciilerinin yani sira, akademide tarafsiz bir tutum
ortaya koymaya c¢alisan arastirmacilarin ilimli goriislerinden de bahsedilmelidir. Bununla birlikte
s0z konusu arastirmacilarin, biiyiik kitligi, bir ihmaller zinciri neticesinde yasanan oldukga trajik ve
insanlik dis1 bir durum olarak tanimladiklarini hatirlatmak gerekir. Bu yayinlarda dikkat gekilen
ortak noktalardan biri, Sovyet yetkililerin, ilgeleri, koyleri ve kolektif ciftlikleri “tahil tedarikindeki
basarisizlik” nedeniyle kara tahtalara (¢orniye doski) kaydettikleridir. Tarimda kolektiflestirmeye
gidilen yillarda, gida tedarik planlarini yerine getirmeyen koyliilerin ad1 bu listelerde yer alir. Kara
listeler gazetelerde yayimlanir, kotayr dolduramayan koyler ise sosyalist rekabet kosullarinda
geride kalmakla suglanir ve basarisizliga ugrayan ciftgiler gesitli yaptirirmlara maruz birakilir
(Tokareva, 2014; Grossman, 1970).

Cagdas Rus tarih¢i Kondrasin’e gore Stalin doneminde belirlenen tarimsal {iretim planlama
sisteminin, bilhassa devlet gida tedarik planlarmnin ve yapilan yanlis hesaplamalarin olumsuz

sonuglar dogurdugu apacik ortadadir. Bununla birlikte 1932-1933 kithigi, sadece Ukraynalilarin
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degil “tiim Sovyet koyliilerinin trajedisidir”. Zira 1933 yilinda sadece Ukrayna’da degil, Rusya'nin
diger bolgelerinde de kitlesel oliimciil kithigin tiim dehseti gozler oniine serilmistir. Ancak tarafsiz
kalmaya calismakla beraber kithgmn bir soykirim olarak nitelendirilemeyecegini vurgulayan
Kondrasin (2009, s. 118-119) dahi bu siiregte a¢ kalan niifusun goniillii gogiinii kontrol etmek igin
yetkililer tarafindan alinan ve kolektif ¢iftlik tiretiminin korunmasimni amaglayan kati énlemler
neticesinde, Ukrayna’da daha fazla kayip yasandigini kabul eder.

Konuya nesnel bir pencereden yaklagsmaya calisan arastirmacilar dahi Ukrayna’da 1932-1933
yillar1 arasinda yasanan kithgm, 1930'lu yillardan itibaren yetkililer tarafindan kasitl olarak ortbas
edildigi ve ilerleyen donemde meselenin ideolojik bir tabu haline getirildigi konusunda
hemfikirdirler. 1932-1933 kitliginin uzun yillar ve kasten resmi tarih anlatilarindan silinmis olmas,
taraflarin mutabik kaldig1 noktalardan biridir. Sovyet donemi boyunca basinda, akademik yazinda
ve resmi belgelerde bu konudan s6z etmek tabu addedilmistir. Glasnost*, demokratiklesme ve ulusal
canlanma doneminin ancak son on yillarinda insanlar, kitlik felaketinden bahsetmeye
baslamislardir (Kasyanov, 2013; Gorovaya ve Nevmerjitskaya, 2016).

Holodomor yasanirken besin yetersizligine eslik eden asir1 fiziksel yorgunluk, tifiis, sindirim
sistemi zehirlenmesi, yamyamlik vakalari, zihinsel bozukluklara bagli intiharlar ve hepsinin
neticesinde biiytiik bir toplumsal ¢okiis yasanmis ve kitlik, milyonlarca insanin canina mal olmustur.
Dolayisiyla, bir soykirim sugu olarak Holodomor kavrammin ortaya ¢ikisinda tanikliklara
basvuruldugu kadar belgesel nitelik tasiyan Grossman’in eserlerine de tarihi birer kayit olarak sikca
bagvurulmustur. Bu baglamda bir sonraki boliimde, biiyiik kithk yillarinda yasanan yamyamlik

vakalarimin Grossman’in penceresinden nasil kaleme alind1g1 degerlendirilecektir.

3. VASILI GROSSMAN NESRINDE KITLIK, ACLIK VE YAMYAMLIK

Ruscada yamyamlik eyleminin gesitli boyutlarini tanimlayan iki farklh kavram
kullanilmaktadir: Bunlardan ilki, “insan yemeyi” ya da “insan yamyamligini1”, yani antropofajiyi
ifade eden lyudoyedstvo sdzciigiidiir. Ikincisi ise zaten yasamim yitirmig olanlarin bedeninden
parcalar tiiketilmesine isaret eden ve “ceset yeme” anlamina gelen trupoyedstvo kelimesidir. > 1932-
1933 yillarinda meydana gelen biiyiik Ukrayna kithg1 doneminde yapilan bir arastirmada Kiev gizli
polisi, yetmis iki lyudoyedstvo (insan yeme) ve altmis bes trupoyedstvo (ceset tiiketimi) vakasi
tespit etmistir (Davies ve Wheatcroft, 2004, s. 421-423). Belgesel nitelikli kurmaca eserlerinde
Ukrayna kithg1 yillarinda yasanan insanlik dis1 tecriibelere yer veren Vasili Grossman’in eserlerinde
de insan bedenlerinin hayatta kalmak amaciyla tiiketilmesi konu edilir.

Grossman, Her Sey Gegip Gider ve Yasam ve Yazg: adl1 eserlerinde SSCB topraklarinda agliktan
O0lmek tiizere olan halk arasinda son ¢are olarak basvurulan, calismanin giris boliimiinde “hayatta

kalma yamyamlig1” olarak tanimlanan yamyamlik vakalarinin arka planini isler. Yazar, ancak 1970

¢ Gorbagov doneminde yiiriitiilen yonetimde seffaflik politikast.

5 Benzer bir ayrimi Tiirk halk bilimi arastirmalarinda da gormek miimkiindiir. Polat (2019: 144), Tiirk anlat1 geleneginde
yamyamlik/vampirligin, olaganiistii ve olagan olmak tiizere iki farkli kategoride ele alindigin belirtir. S6z konusu
kategoriler, yaradilis itibariyla yamyam/vampir (olaganiistii) ya da sonradan yamyam/vampir (olagan) olmay1 ifade
eder. Buna gore yamyamlik/vampirlik eden kimsenin bu eylemi sonradan, tesadiif eseri, biiytiyle, aglik neticesinde, zarar
gorme ya da 6liimle kars1 karsiya gelme sebebiyle benimsemesi, onu “olagan” kategorisine yerlestirmeyi gerektirir.



Soylem Nisan/April 2025 10/1 42

yilinda SSCB sinirlar1 digsinda basilabilen, yirmi yedi boliimden olusan kisa romani Her Sey Gegip
Gider’in on dordiincii boliimiinii biiytiik kitlik yillara ayirir. Her Sey Gegip Gider, dmriiniin son otuz
yilim zorunlu calistirma ve 1slah kamplarinda geciren Ivan’in “geri doniis” tecriibesini konu edinir.
Bu stiregte ailesi, iilkedeki siyasal isleyis, toplumsal iligkiler ve bireylerin ahlak anlayis1 basta olmak
lizere yasamin tiim yonleri koklii bir doniistim gegirir. Kampin kendine 6zgii kapali diinyasindan
gercek diinyaya adim atan Ivan, tiim yasamini oldugu kadar iilkesinin ge¢misini ve bugiiniinii de
sorgulamaya baslar.

Ivan, iiniversite yillarinda o6zgiirliik yanhsi ategli

konusmalar yaptig1 gerekgesiyle 6nce tiniversiteden atilarak

VASILI kisa stireli bir cezaya garptirilir, daha sonra tutuklanarak
GROSSMAN

kamp cezasim1 ¢ekmeye bagslar. Toplamda otuz senesini
kamplarda gegiren Ivan'in “déniisiiniin” ardindan yasadig

YASAM V E ilk hayal kirikligi, bilim camiasinda yer edinmeye calisan

Y AZ GI kuzeni Nikolay’'in yeni diizene uyum sagladigini gormektir.

Ev sahiplerinin kamptan c¢ikagelen davetsiz misafirin evi
kirletmesinden, kendilerine bit ve hastalik bulagtirmasindan
endise duyacaklarini tahmin eden Ivan, hamamda yikanip
gelir, banyolarmi kullanmasina gerek olmadig konusunda
onlar1 rahatlatir. Bu boliimde, Sovyet teroriinden yalitilmig
bir  diinyada  yasayan  insanlarin,  diizenlerinin

bozulacagindan duyduklar1 kaygi ile otuz yil sonra

5. BASKI
Geviri: AYSE HACIHASANOGLU

ozgurliigiine kavusan bir kamp mahkiimunun bagkalarina
rahatsizlik vermemek adina ihtiyatli davranmasi arasindaki tezathk bilhassa vurgulanir. fvan'in
yagli, yipranmis ve yorgun goOriinimii ile lizerinde tasidigl, varlikhi ailenin gosterisli ev
dekorasyonuna uymayan eski giysiler, kuzen Nikolay’in korunakli yasantisini tehdit eden birer
simge olarak ev sahiplerine rahatsizlik verir.

Ezici bir hizla gerceklestirilen kentlesme ve sanayilesmeye tanmklik eden Ivan, kamptan disar
c¢ikmak istemeyen, on yillarin ardindan saliverildikten sonra kampa geri donmek isteyen yash
mahk{mlarm halinden anlamaya baglar. Acimasiz ve vahsi kamp bile, yillar sonra bambagka bir
diinyaya diisen mahktimlara, asir1 hizli kentlesen yasam alanlarindan daha tanidik gelir. Sahip
olduklarinda ne yapacaklarini sasirdiklar: 6zgiirliik, artik eski hiikiimliilere korkutucu goriinmeye
baslar ve insanlik dis1 sartlarda dahi aliskanligin yaratti1 giiven duygusu, ozgiirliige galip gelir.

Ivan'in kamptan ¢ikis hikayesini bir gergeve olarak kullanan Grossman, birbirinden bagimsiz
olarak da okunabilecek kisa boliimler vasitasiyla SSCB’deki kolektiflestirmeyi, Ukrayna’daki kithik
yillarin1 ve yamyamlik vakalarmi tanikliga dayali kurmaca yoluyla okura sunar. Yazar oncelikle,
kagit tizerindeki sosyalist vaatlerin, halihazirdaki Sovyet yasamiyla ortiistip ortlismedigini sorgular:
“Kolima’siyla, kolektiflestirme yillarindaki yamyamlik vakalariyla, milyonlarca insanin liimiiyle,
bu mudur sosyalizm?” (Grossman, 1970, s. 31).

Sovyetler Birligi'nde yamyamlik vakalarinin yasanmasina giden yol, tarimda kolektiflestirme

politikalariyla dosenir. Agir sanayiye aktarilacak gelirleri tarimdan elde etme girisimi, Sovyetler
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Birligi'nin “asalaklardan ve ¢alismayan unsurlardan” temizlenmesi hedefiyle biitiinlestirildiginde,
yoksul koyliilerin bile kendi isimlerini “zengin toprak sahibi” listelerinde bularak
cezalandirilmasiyla sonuglanir. Grossman, yeni ekonomik politikalarin belirledigi bu siireci, halkin
ihtiyag bile duymadig1 devasa yapilarin ingasi adina insan oliimlerinin normallestirilmesi olarak
degerlendirir. Aksi takdirde, ugsuz bucaksiz ve 1ss1z taygada onca biiyiik yapinin ne amagla inga
edildigini agiklamak miimkiin degildir. Yazara gore bu maden ocaklar1 ve santraller insanlar1 zorla
calistirmak icin birer bahane olarak insa ettirilmistir.

Kolektif ¢iftlik ad1 verilen kamulastirilmis tarim organizasyonlarina ulasilmasi gii¢ kolhoz
planlar1 dayatilir. Plan yerine getirilemedigi takdirde Sovyet hiikiimeti, tahilin devletten kasith
olarak saklandigindan siiphe duyar. Oysa anilarini birer itiraf ya da giinah ¢gikarma niteliginde Ivan
ile paylasan eski kolhoz bagkanlarindan Annanin sozleriyle, kolhoz planlarimin yerine
getirilemeyisinde birka¢ unsurun bir araya gelmesi etkili olur. Kolektiflestirme yillarinda devaml
ya mahsul kitlig1 ya da kuraklik bas gosterir. Zorlanan toprak bitkin diiser, koyliiler ve genglerin
kente go¢ etmesiyle durum daha da kétiilesir (Grossman, 1970, s. 83).

1917 Ekim Devrimi sonrasi Lenin 6nderliginde sinifsiz bir toplum insa etme idealini hayata
gecirmeye calisan Sovyet siyasi otoriteleri, tiretim araglarmin 6zel miilkiyetten ¢ikarilip kamusal
miilkiyet altina alindigi, bu yolla tiim ekonomik politikalarin merkezden uygulandig: bir sistem
tasarlamislardir. Ote yandan ekonomik reformlar gergeklestirilirken yiikselen itirazlarla ortaya
cikan koylii muhalefeti, Lenin’in ekonomik kalkinma programini gézden gegirmesini bir zorunluluk
haline getirerek kimi uygulamalarin esnetilmesini saglamistir. Stalin’in iktidarin1 saglamlastirdig:
1930’1ara gelindiginde ise halk, devrin gereklerine uyumlanarak -otoritesini giiglendirmek adina bile
olsa- halkin itirazlarina kulak veren bir yonetim anlayisi yerine, her ne pahasina olursa olsun mevcut
plandan taviz vermeyecek kadar kat1 bir liderlik modeliyle karsilagsmistir.

Kitlik yillarinin ardindan kahramani Ivan’in sesiyle konusan yazar, Stalin’in yukarida ifade
edilen liderlik anlayisindaki farki daha iyi anlamaya basladigini aktarir. Sovyet hiikiimeti igin
oncelikli olan deger, mevcut planin uygulanmasidir. Aileler ¢ocuklar1 igin bir parca ekmek
sakladiklarinda parazit, kulak takimi ya da algak olarak damgalanir, plani bozmakla suglarurlar.
Oysa onlarin istegi plani bozmak degil, sadece ¢ocuklarini kurtarmak, karinlarini doyurmaktir.
Yazarin da vurguladig {izere, bir sug gibi yansitilan beslenme, aslinda insanlarin en dogal
gereksinimidir (Grossman, 1970, s. 123).

1930'lu yillarin baslarindaki mahsul verimsizliginden, kulaklar sorumlu tutulur. Kulak
listeleri aceleci gorevliler tarafindan gelisigiizel hazirlanir, bazen daha zenginler kurtulurken yoksul
koyliiler kendi isimlerini kara listede bulur. Kulaklar “halk diismami” ilan edilir. Radyo
yayinlarinda, filmlerde, kose yazilarinda ve en Onemlisi Stalin’in etkili soylevlerinde kulaklar
karalanir. Kulaklarin parazit ya da asalak olduklari, ekmegi yaktiklari, ¢ocuklar: 6ldiirdiikleri iddia
edilir. Halkin 6fkesinin kulaklara yonlendirilmesi ve “lanetli” bir sinif olarak damgalanan toprak
sahiplerinin ortadan kaldirilmas1 amaglanir (Grossman, 1970, s. 118).

Kulaklarin tasfiyesi ad1 verilen bu siireg, Ukrayna halk: tarafindan protesto edilir. Ukrayna
kithiginin kasitl olarak ¢ikarildigina dair goriislerin kaynagi da s6z konusu koylii direnislerdir.

Koyliilere ait topraklarin devlet tarafindan birlestirilmesi ve buralarda komiin kurulmas: hedefiyle
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yapilan doniisiimler, hiikiimete kars: tepkilerin artmasina yol agar. Zorunlu tahil alimlarina en ¢ok
direnenler Ukrayna koyliileridir. Kolektiflestirmenin ilk asamasinda kulak adi verilen zengin
koyliilerin tahil fazlaliklarina el konulurken; ikinci asamada sinif catismasi devreye sokulur,
koylerdeki yoksul ve orta gelirli koyliiler kulaklara kars: kiskirtilir. Son asamada zorunlu tahil alim
kampanyalariyla hem kulaklarin hem de yoksul koyliilerin topraklar: ve hayvanlar: kolektiflestirilir
(Aydingiin ve Kuzgunkaya, 2020, s. 132-133).

Ukrayna’da kitlik, kulaklarin tasfiyesiyle es zamanl
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birakilmis halkin goziinden bakmaktadir. Yazarin

sozleriyle: “Dogal ve faydali bir ihtiyac olan yeme ihtiyaci,

milyonlarca yasami yok eden, anneleri evlatlarini yemeye zorlayan bir giice doniisiir, vahsi ve
hayvani bir giice...” (Grossman, 1970, s. 97-98).

Biiytik kitlik yillarinda bugday: ekip dikenlere, tarlay: siiriip ekmek yapanlara, bir tahil tanesi
bile birakilmaz. Yenilebilecek her sey son damlasina dek tiikenir. Patates biter, et biter, a¢ kalan
insanlar mese palamutlarii bile kar altindan toplayip yer. Sira kedi kopek kelleleri ile patates
kabuguna ve palamut ezmesinden yapilan ac1 pidelere gelir. Ve giderek fare, sigan, karga, karinca
ve solucanlar da beslenme rejimindeki zorunlu yerlerini alirlar. Kemikler ve deri parcalar
kaynatilir, tadi palamut unundan ¢ok daha kotii olan ithlamur pideleri yapilir. Ama nihayet
yenilebilecek her sey tiikenir, tiim halk acliktan kirilmaya baslar. Insanlar, neden 6nceki kitlik
yillarinda oldugu gibi devletten herhangi bir yardim gelmedigini sorgular. Stalin’in kendi
yurttaglarini terk ettigine, bir liderin goz gore gore bu kadar korkung bir cinayete taniklik ettigine
inanmak istemezler. Ancak tecriibe ettikleri siire¢, onlar igin agliktan kasten oldiirtildiikleri
anlamina gelmektedir (Grossman, 1970, s. 127).

Artik geriye bitki kokleri ve haserat da dahil olmak tiizere yiyecek higbir seyleri kalmayan,
koyleri Sovyet giivenligince ablukaya alindig: igin baska yerde yiyecek aramaya da ¢ikamayan,
derisi kemiklerine yapigsmus, agliktan 6lmek iizere olan kdyliiler, gelip gecen trenlerin 6niinde diz

¢oker, kucaklarindaki ag ¢ocuklar1 yolculara gosterip ekmek dilenirler (Grossman, 1070, s. 153). Eski
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kolhoz basgkanlarindan Anna, Ivan’a eline gecen gazete kupiiriindeki diizmece bir haberden s6z
eder. Taninmis bir Fransiz bakan, Dnepropetrovsk bolgesinde agirlanir. Bu bolge, salgin
hastaliklarin hiikiim siirdiigii ve “insanin insani yedigi”, yamyamlik vakalarina rastlanan
bolgelerden biridir. En iyi ihtimalle hageratla karnini doyuran insanlarin yasadigi bu bolgede
bakanin oniine ¢ikarilan ¢ocuklara ise tavuk ve kofteyle beslendikleri soyletilir (Grossman, 1970, s.
128).

Aydingiin ve Kuzgunkaya (2020, s. 131), 1932-1933 yillarinda, gerek aglik nedeniyle
gerceklesen Kkitlesel Oliimler gerek aglik kosullarinda hayatta kalma miicadeleleri sonucunda
yasanan travmalar ve ruhsal bozukluklarin, halk tizerinde 6nemli psikolojik ve toplumsal etkiler
yarattigindan soz ederler. Kitlik yillarinda, aghiktan delirme vakalari meydana gelir. Deliren
insanlar, akillariyla birlikte tiim muhakeme yeteneklerini ve degerlerini de yitirdiklerinden, insan
yemeye baslarlar. Grossman, bu insanlik dis1 vakalarin meydana gelmesinden, ilk bakista sugun faili
gibi goriinen yamyamlar1 degil, onlar1 bu hale getiren Sovyet otoritelerini sorumlu tutar. Zira Sovyet
sosyalizminde kolektif iyiye ulasmak adina cebren kabul ettirilen tiim radikal kararlar, birer insanlik
felaketiyle sonuglanmaistir:

Ve bazilar aklimi yitirdi. Durulmadilar. Gozlerinde o pariltry1r gormek miimkiindii. Bunlar
oliileri parcalayip pisirenler, ¢ocuklarm oldiiriip yiyenlerdi. Bunlarin iglerindeki insan
oldiigiinde, canavarca hisleri ortaya ¢ikiyordu. Bir kadin gormiistiim, muhafiz esliginde
bolge merkezine getirilmisti. Insan yiizlii ama kurt gozlitydii. Yamyamlarin hepsini
kursuna dizdikleri sdyleniyordu. Ama bu onlarin sucu degildi, bir anneyi kendi
cocuklarini yiyecek noktaya getirenlerin su¢uydu. Kime sorarsaniz sorun, suglayacak
birini bulamazsmiz. Burasi iyilik adma, tiim insanlarm iyili§i ugruna annelerin
siiriiklendigi noktadir. O zaman anladim ki her ag insan, éziinde bir yamyamdir. Insan bir
deri bir kemik kalincaya dek kendi etini ve son damlasina dek kendi yagini yer. Sonra zihni
kararir ki bu, beynini de yedigi anlamina gelir. A¢bir insan, tiim benligini yemis bitirmigtir.
(Grossman, 1970, s. 131-132)

Rus aragtirmaci Bulgakova, kitlik yillarinda kadinlarin ve annelerin tasidig: cifte yiike isaret
eder. Birinci Diinya Savasi ve onu takiben Rus I¢ Savasi, &zellikle erkek niifusta meydana gelen
biiyiik kayiplarla sonuglanir. Geri donebilenlerin ¢ogu ise engelli gazilerdir. Bu nedenle, zorunlu
kolektiflestirmenin ve achigin tiim sorumlulugunu tiistlenen ve acilarini erkeklerden fazla tecriibe
edenlerin ¢ogu kadinlardir. Zira Ukrayna koy geleneklerine gore evi gekip ¢evirmek ve aileyi
gecindirmek neredeyse tamamen “kadin isidir”. Dolayisiyla 1932-1933 yillarinda 6zellikle siddetli
bir sekilde kendini gosteren zorluklar, her seyden once kadinlarin sirtina yiik bindirir. Aile
bireylerine giinliik yiyecek saglanmasi, ¢oziilmesi gii¢ bir sorun haline gelir. Arastirmaci ayrica,
koyli isyanlar1 sirasinda cezalandirilmaktan korkan birgok erkegin, ailelerini terk edip uzaklara
kacarak yakinlarmi geg¢im ve kurtulus imkanindan mahrum biraktiklarina da dikkat g¢eker
(Bulgakova, 2014, s. 187-191). Olagan kosullarda ideal bir yap1 olan ailenin bilesenleri dahi insanlik
savagimi verilen kitlik yillarinda ¢oziilmeye baslamis, tiim boyutlariyla Holodomor, Ukrayna halk:

icin bir insanlik felaketine dontismiisttir.
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3.1. Holodomor'un Holokost ile bagdastirilmasinda Grossman nesrinin rolii

Ukrayna asilli bir Sovyet dénemi yazari olan Vasili Grossman, 1905 yilinda Yahudi bir ailede
diinyaya gelir. Ruslagsmis bir Yahudi ailesine mensup olmasi nedeniyle hem gazetecilik hem de
yazarlik kariyerinde kimligine dayali belirli hassasiyetlerini yapitlarina da yansitir. Yazarm dogup
bliytidiigli, Ukrayna'min kuzeyinde yer alan Berdigev sehri, Rus antisemitizminin sembol
mekanlarindan biri sayilir (Markis, 1985, s. 348).

Ukrayna dogumlu bir Yahudi olmasina karsin Grossman’in eserlerinin, hangi sebeple 20.
ylzyil Rus edebiyatinin kilometre taglar1 arasinda degerlendirildigi sorusu, okurlar agisindan merak
konusudur. Sovyet Yahudilerinden edebiyat ve kiiltiir tarihgisi Simon Markis, “Vasili Grossman
Yahudi Bir Yazar m1?” (Vasiliy Grossman — yevreyskiy pisatel?) baslikli denemesinde, bu sorunun
yanitini soyle verir: Grossman’i, iki nedenden Yahudi bir yazar, Rus-Yahudi bir yazar ya da Rus
Yahudilerinden bir yazar kabul etmek miimkiin goriinmemektedir. Oncelikle Grossman, ne Rus-
Yahudi edebiyatinin bir parcasi ne de onun giir degilse de miitevazi sesi olmustur. Bunun yerine o
—“Sovyet” kavramiyla bir rejim degil de Rus devletinin yasamindaki tarihsel donem kastedilecek
olursa— bir Rus ya da Sovyet destan1 yaratmis ve bu destanda Yahudi meselesi sadece ayrinti
diizeyinde kalmustir. Ayrica Grossman bir Rus sanatgisidir, Cehov ve Tolstoy’un mirasgisidir ve Rus
kiltiirtiniin bir simasidir (Markis, 2004, s. 241-243). Stiphesiz Markis'in bu yazisi, Yahudi sorununun
oncelenmesi yoniindeki beklenti ve yakinmalarin dile getirmektedir; ancak s6z konusu satirlarin,
Grossman’in etnik-dini kimligi ve yazar kimligi arasinda, okurlarin ve arastirmacilarin dikkatini
¢eken ayrigsmaya dair soru isaretlerini ortadan kaldiran agiklayici bir niteligi de bulunmaktadir.

Markis’in elestirilerinin aksine Grossman’in, Yahudi meselesi tizerine pek ¢ok etkili yazi
kaleme aldigini belirtmek gerekir. Grossman, 1940'larm ilk yarisinda, cagdasi ilya Ehrenburg ile
birlikte yazdigr Kara Kitap’ta (Cornaya kniga) Yahudi katliamlarim1 konu edinir. 1944 yilinda
yayimlanan Treblinka Cehennemi (Treblinskiy ad) baslikli yazisi ise Nazi isgali altindaki Polonya
topraklarinda kurulan imha kamplarini anlatmasi sebebiyle, Nazi yetkililerinin savas suglar1 ve
insanliga karsi suglardan yargilandig1 Niirnberg Mahkemeleri'nde delil olarak kullanilir (Beevor ve
Vinogradova, 2013, s. 20). Yazarin calismalari, tanuklifa dayali edebiyat geleneginin en onemli
ornekleri arasinda yer almakta ve edebi metnin birer tarihi belge olarak kullanildig: vakalara 6rnek
teskil etmektedir.

Grossman’in Yahudi katliamma iliskin gortisleri ve Yahudi asilli Sovyet yurttaslarinin
soykirima dair endiseleri, Her Sey Ge¢ip Gider’in satir aralarinda da kendini gosterir. Eserin bilhassa
ana karakter Nikolay’in kuzeninden bahsedilen ilk boliimlerinde, giindelik yasami kusatan yeni bir
kirim dalgasinin yiikselecegine yonelik kaygilar dillendirilir. Sohbetler, Stalin’in Yahudi meselesine
kafa yorup yormadig1 ya da bundan haberdar dahi olmadig yoniinde ilerler. Ancak eserin Ukrayna
kitligin isleyen on dordiincii boliimiine gelindiginde, agliktan 6lmek tizere olan, insanliktan gikmis
¢ocuklarin hali, Nazilerin gaz odalarina kapattig1 ¢ocuklarla kiyaslanir. Bu béliimde yazar, Nazi
toplama kamplarindan insan manzaralari ile Ukrayna koyliilerinin igine disiiriildiigii insanlik dis
durumun benzerliginden s6z eder:

Ya o koylii ¢ocuklar1! Gazetede bastiklar1 Alman kamplarindaki ¢ocuklarin halini gormiis

miiydiin? Ayni onlara benziyorlar: Kafalar giille kadar agir, boyunlari leyleklerinki kadar

ince, kollarindan ve bacaklarindan, her kemigin derinin altinda nasil hareket ettigi, nasil
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birlestigi goriilityor. Tiim iskelet, adeta sar1 gazli bez misali bir deriyle kaplanmis. Ve
cocuklarmn yiizleri yaglanmis, iskence gdrmiis gibiler. Sanki bu diinyada yetmis yil
yasamuslar ve ilkbahara kadar artik yiizleri bile eriyip gitmis: Gagal bir kus kafasina, bir
kurbaga suratina dénmiis yiizleri. Dudaklar ince, genis. Uglinciisii ise bir kayabaligina
benziyor, agz1 acik. Bunlar insan yiizleri degil. Ya o gozler, Tanrim! (Grossman, 1970, s.
127)

Grossman, kitlik yillarinda karsilasti$i manzaralari, gazeteci duyarligl, etnik aidiyeti ve
Niirnberg Mahkemelerini de kapsayan tarihi siirecte {istlendigi tanik sorumlulugu dolayisiyla,
soykirim perspektifinden degerlendirmektedir. Holodomor sdyleminin bir soykirim sugu olarak
ingsasinin da benzer motivasyonlarla ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. Milli bellegini diri
tutmaya gayret eden Ukrayna halki, uluslararasi kamuoyundan, biiyiik kitlik yillarinda yasanan
insanlik dis1 kosullar ve neticelerinin taninmasi adina Yahudi soykirimini ifade eden Holokost
teriminin uyandirdig farkindali1 beklemistir.

Grossman’in basyapiti kabul edilen Yasam ve Yazg: ancak yazarin vefatindan sonra Bati’da
yayimlanabilir. 1960 yilinda tamamlanan romanmn ilk Rusga basimi, 1980 yilinda Lozan’'da
gerceklesir ve daha sonra eser diinya dillerine gevrilir (Markis, 1985, s. 342). Ikinci Diinya Savasi
donemini konu edinen eserde yazarin kitlik ile soykirim deneyimleri arasinda bilingli olarak iligki
kurdugu goriiliir. Eserin bir pasajinda yazar, savas ve kitlik yillarinda tecriibe edilen agligin insan
diirtiisel davranmaya ittigine ve onu yamyamlik sugu isleyebilecek kadar insanliktan ¢ikardigina
isaret eder:

Aclik da su gibi, devamli ve dogal olarak yasamla iligkilidir ve aniden bedeni yok eden,
ruhu parcalay1p sakat birakan, milyonlarca canlinin kokiinii kaziyan bir giice doniisiir. (..)
Dogal felaketler sirasinda insanoglu, ¢ektigi acilar sebebiyle hayvanlarla esitlenir. (..)
Bazen de insan, insanligin1 tamamen yitirir ve artik bu a¢ yaratik cinayet isleyebilir, ceset
yiyebilir ve yamyamlik edebilir. (Grossman, 1990, s. 473)

Roman kahramani Viktor Strum’un hikayesi, yazarin yasamindan otobiyografik izler tasir.
Strum'un annesi de Grossman'in kendi annesi gibi, Yahudi soykirimi dolayisiyla yasamini
kaybeder. Yazar, romani kaleme ald1g1 50'li yillarda heniiz dolasimda olmayan Holodomor terimini
dogrudan kullanmamugsa da “aglik cezasi/aglikla cezalandirma” anlamina gelen golodnaya kazn
yoluyla “kithikla dldiirme” sugunu ifade eder. Dolayisiyla Holodomor'u Holokost ile bagdastirma
cabalarinin temelini tegkil eden ilk tespitlerin, yine onun eserlerinde ortaya konuldugu goriiliir. Bu
nedenledir ki Grossman, Holodomor literatiiriinde, tanikliga dayali kurmaca eserlerine en sik
gonderme yapilan edebiyatgilarin basinda gelir. Yazar, Yahudi soykirimi ile tarimda zorunlu
kolektiflestirme neticesinde meydana gelen toplu oliimler arasindaki benzerligi, kahramani Strum
araciligryla soyle dile getirmektedir: “Almanlar, yash Yahudileri ve ¢ocuklar: kuduz képekler gibi
oldiriiyorlar, biz ise 1937’yi gordiik, milyonlarca talihsiz koyliiniin siirgiin edilmesiyle, kitlikla,
yamyamlikla kat1 bir kolektiflestirmeden gegctik...” (Grossman, 1990, s. 590).

Mints’e gore kithik yillarinda Yahudi niifusta meydana gelen azalmanin tek sorumlusunun
SSCB hiikiimetinin tutumu olmadigini belirtmek gerekir. Kitlik kosullar1 altinda, bir¢ok Ukraynali
koyliiniin yani sira 6nemli sayida Yahudi, biiyiik sehirlere kagar. Ancak asir1 kalabaliklasan kentler

bu kadar giiglii bir go¢ akisiyla bas edemez. Nihayetinde pek ¢ok miilteci, gogu zaman oteki
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miiltecilerin kayitsizlig1 sebebiyle sokaklarda can verir. Yazara gore, bu dayanisma yoksunlugu
kismen korkudan kaynaklanir. Gorgii taniklarina gore, yetkililer kitlesel kithk gercegini resmen
reddettiklerinden, aglara yardim etmenin cezalandirilmalarina yol agabileceginden
¢ekinmektedirler. Bunun yani sira, insanlarin agliktan dlmesinde yerli halkin ¢ogunlukla hayatta
kalmaya yetecek kadar az miktarda yiyecek alabilmesi ve baskalariyla paylasacak kadarma sahip
olmamast da rol oynar. Holodomor, Ukrayna halkinin kirimiyla smirli kalmayarak Ukrayna’da
Yahudi karsit1 duygularin yiikselisine de katkida bulunan bir stirectir. Bu donemde, bagkalarinin
acilarina kayitsizlasma ve radikal kosullarda, her seyden 6nce, ne pahasina olursa olsun hayatta
kalma tutumu bir araya gelir. Biitiin bu kosullar, yerli halkin Tkinci Diinya Savasi sirasinda Yahudi
soykirimina karsi genel tavrini da etkileyen bir soruna dontisiir (Mints, 2022, s. 59-60).

Biiyiik kitlik yillarina dair oldukga kapsamli ¢alismalar yiiriiten Ukraynali tarihgi Kasyanov,
giiniimiizde Holodomor sdyleminin taraflar -Rusya ve Ukrayna- agisindan ana ekseninden
saptirilldigina esefle isaret etmektedir. Zira gerek i¢ gerekse uluslararasi siyasette 1932-1933
kithginin taninmasi meselesinde insani ve ahlaki bilesenler bir kenara itilmistir. Tarihginin
sozleriyle: “Geride biraktiZimiz yilizyilin en biiyiik insani felaketlerinden birinin trajedisi,
politikacilarla ulusal ve uluslararas: biirokrasinin banal, mide bulandiricr Slgiide ilkel ve tek
kelimeyle igreng retorigine dontistiirtilmiistiir”. 1932-1933 kithginin uluslararas: arenada soykirim
olarak taninmasi yolunda miicadele veren ve buna direnenler igin anlasmazlik konusu artik
bagimsiz bir neme sahip olmaktan ¢ikmis, ¢catismanin ve rekabet siirecinin kendisi taraflara yeterli
gelmeye baslamistir (Kasyanov, 2013, s. 331).

Giincel bir arastirmada Makhortykh ve arkadaslar1 (2022, s. 1342), Holodomor sdyleminin
taraflarca nasil yonlendirildigini, diinyada en ¢ok kullamilan web arama motorlarinda ¢ikan
sonuglar lizerinden degerlendirirler. Arastirmaya gore Google ya da Yandex gibi kullanicilarini
giincel ve tarihi olgular hakkinda bilgilendirerek toplumsal gercekligi sekillendiren arama
motorlari, belli bir cephenin gortislerini destekler nitelikte Holodomor yorumlarma oncelik
tanimaktadir. Bilhassa Rusya merkezli Yandex'te ya da Kiril alfabesiyle yapilan sorgu sonuglarinda
kullanicilarin karsisina Holodomor'un sug niteligini reddeden yazilar ¢ikarken; Batt merkezli arama
motorlarinda ya da Latin alfabesi ile yapilan sorgularda, kurban sayisinin 10 milyonu asti81 ytiksek
tahminler sunan sonuglarla karsilasilmaktadir. Dolayisiyla kullanicilarin kithiga iliskin farkindaligi,
bagvurduklar: arama motoruna bagl olarak hayli farkli sekillenmektedir. Bu tiir farkliliklar ise web
kullanicilarini ideolojik anlatilara maruz birakarak arastirmacilarin “bellek savaslar1” adini verdigi

siirece, bagka bir deyisle, tarihin tarafli bir gozle insasina sebep olmaktadir.

SONUC
imparatorluklarm ¢oziilme stirecine girdigi 20. ylizyil baslarinda Rus topraklarinda taniklik
edilen siyasi gerilim ortami, 1917 Ekim Devrimi'nin ardindan durulmamistir. Catismalar, yeni
ekonomik politikalarin taviz verilmeksizin dayatilmasi neticesinde toplumun tiim katmanlarina
tesir eden sonuglar dogurmayi, sonraki on yillarda da siirdiirmiistiir. Devrim, I¢ Savas, Diinya

Savaglar1 ve koyliiniin toprag: isleme beceri ve tecriibesinin arka plana itilmesiyle gerceklesen
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tarimda zorunlu kolektiflestirme, kuraklikla bir araya geldiginde ise SSCB’de 1921-1922, 1932-1933
ve 1946-1947 yillarinda olmak tizere {i¢ dalga halinde kitlik felaketi yasanmuistir.

Uc biiyiik felaket arasinda tarih ve siyaset diinyasinda en fazla tartisilan, taraflart
kutuplastiran ve halihazirda siiregitmekte olan savaslarin sdylemsel zeminini tegkil eden kithk
dalgasi, 1932-1933 biiyiik Ukrayna kithig: olarak bilinmektedir. Oziinde bu dalga, 1930'lardan
itibaren Sovyet cografyasinin genelinde etkili olan kuraklik, verimsizlik ve koylii ile devlet catismasi
sebebiyle gerceklesen kitligin bir pargasi olarak yasanmistir. Ancak Soguk Savas yillarinda Ukrayna
diasporasinin baglattigi, milli bellegi canlandirmay1 amag edinen tarih yazimi geleneginde biiyiik
kitlik, suni yollarla tertip edilen ve dogrudan Ukrayna halkini hedef alan bir soykirim sugu olarak
“agliktan 6ldiirme” anlaminda kullanilan Holodomor terimi etrafinda yeniden tanimlanmustir.

Stiphesiz Ukraynali tarihgiler, Holodomor sdylemini insa ederken uluslararas1 kamuoyunun
dikkatini ¢ekmek adma Holokost (Yahudi soykirimi) teriminin yarattif1 farkindaliktan istifade
etmek istemiglerdir. Ancak Holodomor'un salt sdylemsel nitelik tagidigin ileri siirmek, tarafli bir
bakis agisin1 yansitacaktir. Zira bu ¢alismada bagvurulan kaynaklarda da ifade edildigi tizere,
1930'larda Stalin’in Ukrayna milliyetciliginden duydugu rahatsizligin, en iyi ihtimalle
kolektivizasyonda meydana gelen ve kitlikla neticelenen aksakliklar: kasten goz ardi etmesine yol
agmus olabilecegi, bizzat Rus tarihgiler ve akademisyenlerce de kabul edilmektedir.

Sovyet donemi edebiyatinda kamp nesri ve Holodomor anlatilar1 gibi alt tiirlerin ortaya
cikisinda, ¢ift kutuplu diinyanin oynadig: rol dikkate alinmalidir. Zira Soguk Savas yillarinda
ABD'nin, siyasal arenadaki en biiyiik rakibini gli¢ duruma diistirecek bilgilere erismenin ve bunlari
tiim diinya kamuoyuna ilan etmenin yollarmi aradig1 bilinmektedir. Ancak iki biiyiik gii¢ arasinda
yasanan miicadele, Stalin teroriine maruz kalanlarin seslerini duyuracaklar: alanlar agilmasini da
saglamistir. Dolayisiyla bu uluslararas: gii¢ dengesi savasiminin, ge¢gmisin karanlik sayfalarinin
aydinlatilmasi bakimindan bazi tarihsel islevleri yerine getirdigi goriilmektedir.

Kitlik yillarinda yasanan toplumsal felaketlerin kayda alindig1 metinler, arsiv belgelerinden
ve resmi tutanaklardan ibaret olmamis, bu donemde Sovyet edebiyat diinyasinda tanikliga dayali
nesir gelenegi gelisim gostermistir. Bilhassa Vasili Grossman gibi gazetecilikten gelen ve savas
muhabirligi tecriibesi bulunan bir edebiyatcinin kaleminden okunan kitlik anlatilari, gelecekte
Holodomor tarihgilerinin ve arastirmacilariin siklikla atifta bulunacagi basvuru kaynaklar: haline
gelmistir. Grossman, basyapit1 Yasam ve Yazgi'min bazi pasajlarini ve 6zellikle Her Sey Gecip Gider’in
onemli bir boliimiinii, Ukrayna kitligina ayirmistir.

Grossman’in eserlerinde, yazarin etkin yillarinda heniiz dolasimda olmayan Holodomor
terimine dogrudan rastlanilmamakta ancak “aglik cezasi/aglikla cezalandirma” anlamina gelen
golodnaya kazn ifadesine yer verildigi goriilmektedir. Bununla birlikte Holodomor sdyleminin
ingsasinda Ukrayna diasporasi, Grossman nesrine siklikla atifta bulunmustur. Zira bir savas
mubhabiri olarak Grossman, savasin zorlu donemlerinde dahi keskin gozlem giiciinii kullanmakta
basarili olmus, en 6nemlisi de sug tegkil eden eylemlerin sorumlusu olarak hayatta kalma savasimi
veren siradan insanlara degil totalitarizmin dogasina isaret ederek sogukkanli bakis agisim
korumustur. Yazarm kithk yillarinda yasanan yamyamlik vakalarmni tasviri ve yamyamlikla

suglanan insanlara yaklasimi, ¢ok boyutlu elestiri kabiliyetinin yansimalar: olarak okurun karsisina
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cikmaktadir. Grossman’a gore kayda gegen ve hatiralarla dillendirilen yamyamlik vakalarinda asil
suglu, ailesini, tanidiklarin1 ve hatta kendi evlatlarini yemek zorunda kalan insanlar degildir.
Insanlik dis1 ve kabul edilebilir etik siirlarin Stesinde bir eylem olarak yamyamlik sugunun esas
faili, halki bu akil almaz duruma siiriikleyen siyasal isleyistir. Grossman, tanikliga dayali kurmaca
edebiyat geleneginin yani sira Sovyet donemi savas ve kamp nesrinin gergek¢i kalemlerinden biri

olarak ilgi gormeye devam etmektedir.
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