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6z ABSTRACT

Amag: Bu calismada, iki farkli gegici simanin dentin
ylizeyine baglanmasina simantasyondan sonra nemli
ve kuru ortamin etkisinin incelenmesi amagclanmistir.
Gereg ve Yontem: Bu calisma kapsaminda, 40 adet
cekilmis Uglincli bilyilk az disi, bir adet iki bilesenli
(Temp-Bond NE), bir adet tek bilesenli (PreVISION
CEM) gegici siman ve bir adet self-cure kompozit rezin
kullanildi. 40 adet kompozit 6rnek rastgele 4 gruba
ayrildi ve iki farkl gegici siman ile dentin ylizeylerine
simante edildi. Her bir gruptan 10’ar &rnek ETUV'de 37
°C'de 1 saat bekletildi. Simantasyondan 1 giin sonra,
Universal test cihaz ile 6rneklere baglanma dayanim
testi uygulandi. Verilerin istatistiksel analizi tek yonla
varyans analizi ve Mann Whitney U testi kullanilarak
yapilmistir.

Bulgular: Tek yonli varyans analizinin sonuglarina
gore gruplar arasinda istatistiksel olarak anlaml bir
fark bulunmamigtir (p>0.05). Mann Whitney U testinin
sonuglarina gore de; kuru ortamda bekletilen Temp
Bond NE ile kuru ortamda bekletilen PreVISION CEM’in
baglanma dayanimlari agisindan aralarinda istatistiksel
olarak anlamh bir fark olmasina ragmen (p<0.05),
nemli ortamda bekletilen Temp Bond NE ile nemli
ortamda bekletilen PreVISION CEM’in baglanma
dayanimlari agisindan aralarinda istatistiksel olarak
anlaml bir fark bulunmamistir (p>0.05).

Sonug: Gegici simanlarin simantasyondan sonra nemli
ortamda bekletiimelerinin dentine baglanma dayanim
degerlerini etkilemedidi tespit edilmistir.
Anahtar Kelimeler: Gegici siman,
simantasyon.

nemli ortam,

Aim: The aim of this study was to investigation the
effect the humidity on bonding two different
provisional cements to dentine.

Material and Methods: In this study, totally 40
extracted third human molars, a two component
provisional cements (Temp-Bond NE), a one
component provisional cement (PreVISION CEM) and
one self-curing composite material were used. 40
composite specimens were divided four groups
randomly and bonded with two provisional cements to
human dentine. Ten specimens from each group were
stored at 37 °C for 1 hour at ETUV. One day after
cementation, the shear bond strength test was applied
by using universal testing machine. The statistically
analysis of obtained data were performed with use
one-way analysis of variance and Mann Whitney U
multiple comparison test.

Results: The result of one-way analysis of variance
test showed that there were no statically significant
differences between groups (p>0.05). The result of
Mann Whitney U test showed that there were statically
significant differences between Temp Bond NE and
Prevision CEM at dry conditions waiting (p<0.05), but
there were no statically significant differences
between Temp Bond NE and Prevision CEM at
humidity waiting (p>0.05).

Conclusion: The humidity waiting after the
cementation did not affect the bond strength of
provisional cements to dentine.
Keywords: Cementation,
humidity.

provisional  cement,
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GIRIS

Simanlar, sabit protetik restorasyonlarin gegici
ve daimi yapistiriimasi ile restoratif islemlerin kaide ve
dolgu maddesi olarak yaygin olarak kullaniimaktadir.' 2
Gegici simantasyon yapmak; hem hastanin sicak,
sojuk, tath gibi cesitli uyaranlar karsisinda
duyabilecedi dis hassasiyetini minimuma indirmek hem
de adizdaki biyolojik dokularin stabilizasyonunu
saglamak acisindan 6nem tasimaktadir. Restoratif
uygulamalarda, ozellikle indirek tekniklerde, agn ve
hassasiyetin elimine edilmesi bunun yani sira estetik
ve fonksiyonun onarilmasi amaciyla gegici bir
restorasyona gerek duyulmakta ve bu dogrultuda
gegici bir siman yapistirici olarak kullanilmaktadir.® 4
Ayrica hastanin estetik beklentilerini de karsilamaya
yardimcl olmaktadir. Bununla birlikte gegici simanlar
implant Ustl protezlerde de siklikla kullaniimaktadir.
Hatalarin giderilmesi icin kuronlarda sokiilme kolayligi
ve hijyen kontroliiniin saglamasi agisindan implant
Ustli protezlerde kullanim avantajlarindandir.

In-vivo ortamda ideal bir simantasyon yapmak
igin disin ve protezin izolasyonuna, simanin en uygun
karistirma oran ve 1sisinda, temiz bir yiizey (izerinde,
Uretici firmanin dnerilerine uyarak optimum sartlarda
hazirlanmasina  dikkat edilmelidir. Agdiz ortaminda
galismanin zorluklarindan olan tikirik yeteri kadar
izole edilmediginde; simantasyon sonrasi simanin
zamanla goziinmesine ve disle protez arasinda sizintiya
neden olabilmektedir. Bu durum da simantasyonda
basarisizlikla  sonuglanabilmektedir. Ayrica  gegici
simanlar hizh ve kolay bir sekilde hazirlanabilmeli,
gegici restorasyonun fonksiyonu esnasinda da dentin
yiizeyine kuvvetli baglanti olusturabilmelidir.>”

Gegici simantasyonun her ne kadar avantajlari
bulunsa da dezavantajlari da bulunmaktadir. Dise
tutunmasi daimi simanlara gére daha zayif oldugu igin
protezler daha kolay desimante olmakta ve seanslar
arasi slre kisalabilmektedir. Ayrica disle protez
arasindaki sizdirmaziiga etkisi yeterli olamamakta; bu
durum da dis hassasiyetini tamamen engelleyeme-
mektedir. Ayrica histolojik olarak, kalan dentin
kalinhidinin 1 mm‘den az olmasi durumunda simanlar
pulpal hassasiyete neden olabilmektedir. Hepsinin
sonucunda da hasta konforunun tam olarak
saglanamadigi gériilmektedir.3 °

Bazi (retici firmalar yeni gikardiklari Grinlerde
ortam neminin simantasyonu etkilemedigi ve basarili
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sonuglar elde edilebildigini belirtmektedir. Bu calisma-
mizda iki farkli gegici simanin dentin yiizeyine baglan-
masina simantasyondan sonra nemli ve kuru ortamin
etkisinin incelenmesi amaclanmistir.  Calismamizin
hipotezi ise kuru ortamda gecici simanin dentine
baglanmasinin daha iyi olacag seklindedir.

GEREG VE YONTEM

Calisma kapsaminda toplam 40 adet gekilmis
Uglinci buylik azi disi kullanildi. Calismada ciriik ihtiva
etmeyen, kuron harabiyeti olmayan, periodontal
nedenlerle ¢ekilmis olan digler toplanip kullanildi.
Cekilen digler kullanima kadar 4°C'de distile su
icerisinde bekletildi.

Diglerin okluzalindeki mine su sogutmall piya-
semen ile horizantal bir sekilde uzaklastinldi. Daha
sonra digler silindirik bir kalibin igerisinde (15 mm gap,
20 mm yukseklikte) tavani disin horizontal kesiti olacak
sekilde soduk akrile (Vertex, Dentimex, Hollanda)
gomdild.

4 mm cap ve 4 mm yiikseklikte silindir seklinde
40 adet kompozit (Structure 2 SC VOCO GmbH,
Almanya) drnek silikon kalip igerisinde hazirlandi. Bu
40 adet kompozit 6rnek simantasyon icin rastgele 4
gruba ayrildi.

Simantasyon islemi icin bir adet iki bilesenli
(Temp-Bond NE, Kerr Corporation, ABD) ve bir adet
tek bilesenli (PreVISION CEM, Heraus Kulzer, Hanau,
Almanya) 6jenol icermeyen gegici siman kullanildi; her
bir gegici simanla 20" ser adet kompozit 6érnek dentin
ylizeylerine simante edildi (Sekil 1). Standardizasyonu
saglamak amaciyla simantasyon islemi tek bir arastir-
maci tarafindan yapilip parmak basinci uygulandi.
Orneklerin ETUV ortaminda ne kadar siire bekletile-
cegdini belirlemek amaciyla; galisma disinda tutulan ve
her bir grubu temsil eden toplam 12 6rnek 1 hafta, 3
giin ve 1 giin boyunca ETUV ortaminda takip edildi. Bir
hafta ve 3 giin ETUV'de kalan érneklerin dentinden
ayrildidi, 1 giin bekletilen 6rnekler de ise herhangi bir
ayrilma olmadigi goriildi ve galismadaki orneklerin 1
giin boyunca ETUV ortaminda bekletilmesine karar
verildi.

Her bir gruptan 10’ar érnek ETUV'de 37°C'de 1
saat bekletildi. Bir gin sonra ETUV ortamindan
gikartilan ve kuru ortamda simante edilen orneklere
universal test cihazi (Model 2519-106; Instron Corp.,
ABD) ile 0.5 mm/dk baslik hizinda baglanma dayanimi
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testi uygulandi (Sekil 2a,b). Newton cinsinden
kaydedilen veriler MPa birimine gevrildi.

Verilerin istatistiksel analizi tek yonli varyans
analizi ve gruplar arasi coklu karsilastirmalarda Mann

Whitney U testi kullanilarak yapilmistir.

Sekil 1. Kompozit-dentin gegici siman baglantisi

Sekil 2. Universal test cihazinda orneklerin test edilmesi (a)
ve deney diizenegi (b)

BULGULAR

Calisma gruplarina ait ortalama dederler ve
standart sapma dederleri Tablo 1'de gosterilmistir. Bu
tabloya gore en yiiksek baglanma dayanimi degeri
(1,11 MPa) ile nemli ortam Temp-Bond NE grubunda
bulunurken en diistik baglanma dayanimi dederi (0,72
MPa) ile kuru ve nemli ortam PreVISION CEM
grubunda bulunmustur (Sekil 3).

Gruplara ait baglanma dayanimi degerleri
istatistiksel ~ olarak  dederlendirilmis  olup ikili
karsilastirmalari Tablo 2’ de gdsterilmistir. Bu tabloya
gore, kuru ortamda bekletilen Temp Bond NE ile kuru
ortamda  bekletilen  PreVISIONCEM'in  badlanma
dayanimlari arasinda istatistiksel olarak anlamh farklilik
bulunmaktadir (p<0.05). Bununla birlikte nemli
ortamda bekletilen Temp Bond NE ile nemli ortamda
bekletilen PreVISIONCEM'in baglanma dayanimlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli  bir fark
bulunamamistir (p>0.05).
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Tablo 1. Gruplara ait ortalama baglanma dayanimi degerleri

Ortalama | Standart Min. Max.
(MPa) Sapma (MPa) | (MPa)
(MPa)
Kuru PreVISION 0,72 0,35 0,30 1,40
Ortam CEM
Temp- 1,02 0,30 0,65 1,44
Bond NE
Nemli | PreVISION 0,72 0,56 0,05 1,82
Ortam CEM
Temp- 1,11 0,50 0,35 2,00
Bond NE
Tablo 2.Gruplar arasi istatistiksel degerlendirme
Temp- [Temp-Bond | PreVISION | PreVISION
Bond NE NE CEM CEM
(kuru (nemli  [kuru ortam) (nemli
ortam) ortam) ortam)
Temp-Bond X
NE (kuru
ortam)
Temp-Bond X
NE(nemli
ortam)
PreVISION X
CEM(kuru
ortam)
PreVISION X
CEM(nemli
ortam)
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*p<0,05 istatistiksel olarak anlamli kabul edildi

Sekil 3. Simanlara ait ortalama baglanma dayanimi degerleri
TARTISMA

En yiksek badlanma dayanimi dederi nemli
ortamda bekletlen Temp-Bond NE grubunda
bulundugundan dolay! baslangicta kurmus oldugumuz
kuru ortamda gegici simanin dentine baglanmasinin
daha iyi olacagi yoniindeki hipotezimiz reddedilmistir.

Sabit protezlerin gerek yapim asamasinda ge-
rekse yapim sonrasi kisa ve uzun dénem takiplerinde
gegcici kuron ile gegici simanlardan yararlaniimaktadir.
Ideal bir simantasyon; dis ve protezler izole edilip kuru
bir ortam saglandiktan sonra yapilmaktadir. Ancak
simantasyonu takiben protezler tekrar adiz sivilarina
maruz kalmaktadir. Bu galismamiz in-vitro kosullarda
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gerceklestirildigi icin; nemli ortami sadlayabilmek ve
simantasyonun basarisini inceleyebilmek igin 6rnekler
ETUV ortaminda bekletilmis ve érneklerimiz kuru ve
nemli ortamda simante edilen 6rnekler diye test
gruplarina ayrilmistir.

Lepe ve ark.!? 2 adet gegici materyal ve 4 adet
de gecici siman kullanarak yaptiklari galismanin
sonucunda, 24 saat sonra yapilan élgimde en ylksek
badglanma dayanimi dederini Temp-Bond ile simante
edilen gecici kuronlarda 0.7MPa olarak bulmuslardir.
Lewinstein ve ark.!! jenol iceren ve 8jenol icermeyen
2 adet gecici simani kullanarak yaptiklari calismanin
sonucunda iki simanin 7 ginlik kuron retansiyonunda
istatistiksel bakimdan 6nemli bir farkilik bulamamis-
lardir. Kim ve ark.!> Temp-Bond NE gecici simanin
kuron retansiyonunun 6jenol icerikli simanlardan daha
yiksek oldugunu bulmuslardir.

Yapilan galismalarda 6jenol igeren simanlarin
gegici kuronlar lzerinde dnemli derecede yumusatici
etki yaptigi ve kuron retansiyonunu azalttigi rapor edil-
mistir.!¥16 Literatiirdeki bilgiler 1si§inda calismamizda
6jenol icerikli olmayan gegici simanlar kullaniimistir.

Literatiirde nemli ve kuru ortamda simante
edilen gegici simanlarin  baglanma dayanimlarini
inceleyen galisma bulunamamistir ancak simantasyon
islemlerinde kullanilan bazi temizleme iglemleri ve ilave
ajanlarin  baglanma dayanimina etkisini inceleyen
calismalara rastlanmistir. Munirathinam ve ark.!”
dentin yiizeyine farkli temizleme islemi uygulayip isla-
nabilirligi artirdiklan galisma sonucunda, en yiiksek
baglanma dayanimi degerlerinin hem &jenol iceren
hem de 6jenol icermeyen gegici simanlarda EDTA uy-
gulanan grupta oldugunu bildirmislerdir. Sachin®® sod-
yum florid ilavesinin gegici simanlarin dentin ve gegici
kuronlarin baglanma dayanimini azalttigini bildirmistir.
Aladag ve Yesil Duymus®® daimi ve gegici siman kulla-
narak yaptiklar calismada kan kontaminasyonunun
simanlarin sertlik ve kompressif dayanikliliklari tzerine
olumsuz etkisi oldugunu bildirmiglerdir. Kanakuri ve
ark.? rotasyonal fircalar ile dentin yiizeyini temizleme
isleminin  gegici simanlarin  baglanma dayanimini
artirdigini saptamiglardir. Yapilan calisma sonucunda
simantasyonu takiben nemli ve kuru ortamda
bekletmenin gegici simanlarin baglanma dayanimlarini
istatistiksel olarak etkilemedigi gorildi. Calismada
simantasyon iglemi kuru ortamda parmak basinc ile
yapildi ve ardindan érnekler ETUV ortaminda bekletildi.
Simantasyon islemi esnasinda ortamda bulunan nemin
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simantasyonun bagsarisini nasil etkileyecegi bu calisma
kapsami icinde yer almamaktadir. Calismada elde
edilen veriler, simantasyonu takiben olusan nemli
ortamin  simantasyonun basarisini  etkilemedigini
gostermekte ve bu durum simantasyon sonrasinda
adiz sivilarina bagh olarak gegici kuronlarin desimante
olmayacadi sonucunu getirmektedir.

SONUC

Bu calismanin bir sonucu olarak, simantasyon
sonrasl bekletme ortamlarinin gegici simanlarin dentine
baglanma dayanimlarini etkilemedigi (p>0.05) ancak
Temp-Bond NE ve PreVISION CEM gegici simanlarin
badlanma dayanimlari arasinda istatistiksel olarak
anlamli bir farklligin oldugu (p<0.05) ve Temp-Bond
NE'nin daha yiiksek badglanma dayanimi degerleri
gosterdigi goraldi (1.06 MPa).
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